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RESUMEN

La presente investigacion se realizd con el olgetle analizar la evolucion de la
propiedad y uso de la tierra en los Municipios $aaquin y Diego Ibarra del Estado
Carabobo (1936-1981). Un estudio tedrico y docuaigrdra la comprension de sus
cambios demograficos, politico-administrativos yorgmmicos, partiendo de la
formacion de la propiedad territorial agraria y yeata, el poblamiento, delimitacion
y desarrollo social y econdmico de la jurisdiccidm San Joaquin en el Valle de
Mariara, desde la fundacion de su parroquia en lygssterior asentamiento
organizado de su poblado a partir de 1795, debidauge econdémico de la
explotacion de sus haciendas ubicadas en los \d@lédariara, Hato Viejo y Cura;
situacion que se mantuvo hasta su expansion defruagrgue trajo como
consecuencia la desmembracion del caserio de Maaidunicipio Diego Ibarra a
partir de 1959; encontrandose desde alli con dmaittades diferentes como lo son
San Joaquin y el mencionado anteriormente, pemladjutela del Distrito Guacara
hasta 1981, que iniciaron sus procesos de autonpolifica y administrativa, como
resultado del cambio de explotaciéon agricola yupea a las actividades de
produccion industrial, comercial y a la expansidhanmistica implementada en el
sector publico y privado, teniendo como influeraiantervencion Estatal a travées del
modelo de sustitucion de importaciones, incorpdoée el capitalismo nacional e
internacional en estos municipios del eje oriecaahboberio

Descriptores: Tierra, poblamiento, propiedad, haciendas, expiéteeconomica.
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INTRODUCCION

El andlisis de la evolucién de la propiedad y @ ds la tierra, en los Municipios
San Joaquin y Diego Ibarra del estado Caraboba, gdgreriodo histérico de 1936 a
1981, es ante todo comprender el proceso de tramsfoon de la dinamica
socioecondmica en un tiempo y espacio determinsglwillamente, debe remontarse
al estudio de reconstruccién geohistorica desdmpiis coloniales, para poder
precisar los cambios socioecondémicos, demogréafiqualitico-administrativos en el
ambito territorial de San Joaquin del Valle de i@ como espacio local que se
interrelaciona con sus valles, sitios y unidadeprdduccion , que han hecho que este
proceso adquiera mayor significacion por las adtiges llevadas a cabo por el
hombre y su vinculacibn con sus intereses politicesondmicos y sociales,
articulandose con la atraccion ejercida de la redistérica de Valencia, cuya
jurisdiccion era el centro jerarquizante o nuclemmghante en los aspectos antes
planteados, por citar un ejemplo, en el plano igoliy administrativo, el Cabildo de
Valencia ejercid dominio en su espacio geografitegrado por sus microrregiones;
y entre ellas Mariara no dejo de ser la excepcion.

El elemento central es el estudio de la propiedadladtierra, en donde la
ocupacién del espacio jugd un papel estratégicsjcédente por procesos de
compra-venta al Estado colonial, a particulare®mohgrencia (cadena sucesoral), en
donde el proceso endogamico familiar constituyéelemento de privilegio de la
clase social dominante, para poder heredar y danpposesiones. Al hablar de su uso
se hace necesario, sefialar a las distintas formasiltzacion, con el fin de llevar a
cabo su fase productiva, sea esta en el aspectoolagrpecuario, artesanal,
comercial, industrial y urbanistico entre otros,r upuesto sometidas a las
regulaciones por parte del Estado, todo esto cimtea el espacio territorial de los
Municipios de San Joaquin y Diego Ibarra del Esta@doabobo, conocido desde el
afio de 1782, como San Joaquin del valle de Maritmagminado también, San

Joaquin de Mariara, o sencillamente San Joaquimgcgdn que se mantuvo hasta



1959; cuando se crea el Municipio Diego Ibarrgactapital paso a ser la poblacion
gue se asentod en el caserio de Mariara, despreladi€molitico-administrativamente
del Municipio San Joaquin, pero ambas sometidaasadkcisiones del Distrito
Guacara del Estado Carabobo.

El estudio desarrollado, aborda ademas del pran@es descrito, la conformacion
territorial de la poblacion asentada en las loealés ya mencionadas. Sin duda, el
hecho econdmico jugd un papel protagonico inicidedmn la introduccidn del hato
como unidad productiva para la explotacion pecuarigualmente se instaur6 el
desarrollo de la actividad agricola, “donde la @gtura proviene de la evolucion
histérica del binomio plantacién-conuco constitatide la hacienda; que integra el
patron de ocupacion del espacio urbano-conceniréidelahaye, 2001; 136). Desde
un momento inicial y para comprender esta dinarsozaal y econdmica se define y
delimita a San Joaquin del Valle de Mariara (17825), como el espacio
geohistorico local ubicado entre el sitio nombr&d€@abrera por el Este, con el Valle
de Tapatapa, por el Oeste con el pueblo de Guagarael Norte con el sistema o
cadena montafiosa de la Cordillera de la Costa glgdur con el lago de Tacarigua o
de Valencia. Posteriormente, en este espacio doneee circunscriben (02) dos
hechos de vital importancia histérica como son:La)ereccion de la Parroquia
Eclesiastica de San Joaquin de Mariara, el 18 deehbbre de 1782, concatenado
con la progresiva formacion y fundacion del pue#)l63 de diciembre de 1795, 2) La
desmembracion del caserio de Mariara del Municyzio Joaquin en el afio de 1959.

El planteamiento tedrico al hablar de la propiegael uso de la tierra en las
localidades referidas, se hace necesario, rementansianera de antecedentes, al
origen del proceso de poblamiento y por supuestar#luencia con las unidades de
produccion Mariara, Hato Viejo y Cura, que fueraieatos de grupos humanos
(indigenas, negros esclavos, pardos, mestizos cdsacriollos), en donde la
tradicion legal de la tierra de dichos estableamus productivos, fueron legandose
por sucesion hereditaria, constituyéndose dichadtacion como la hipotesis central

de este trabajo de investigacion, hasta llegar prepiedad para el siglo XVIII de la



familia Tovar, a excepcién de Hato Viejo. Por Iotta es un apellido muy ligado a la
Aristocracia Agraria de la época colonial, contnola grandes extensiones de tierra
en el espacio comprendido entre el pueblo de Gaa®24), y el de Maracay
(1701). Hay que destacar en este contexto tedticoreepto de Regidon Historica:
definida como:

El espacio que gira en torno de una ciudad, condimamica propia que lo
hace singular y coherente, con una personalidadidigf cuyos habitantes han
tejido vinculos y nexos de solidaridad a lo largd tiempo, asi como un
sistema de valores y representaciones sociales, sgu@xpresan en una
conciencia y un sentimiento de pertenencia a esati(Briceiio, 2002; 120).

Una vez precisada la definicion de Region Histgrighora, se plantea el de
microrregion definido como: El espacio local indp al dominio de las actividades
politicas, econémicas y sociales llevadas a cabelgwombre y su articulacion a una
region histérica. Seguidamente siguen, los coneepl® valle: considerada una
llanura entre montafias o alturas, se trata de apeesion de la superficie terrestre
entre dos vertientes, con forma inclinada y alaagash donde pueden circular las
aguas de un rio. Sitio: lugar determinado en ea@epgeografico a estudiar; por
ejemplo: la Cabrera, Aguas Calientes, Agua BlafRumta de Zamuro entre otros.
Unidad de Produccion: Es el establecimiento o @®ade se lleva a cabo una
determinada fase de explotacién, sea esta agricpkcuaria, o la combinacién de
ambas agropecuaria. Nucleos Primarios: Sector fiwonile una ciudad o pueblo, en
torno al cual esta se ha expandido, y por ultimdefanicion de Latifundio, que viene
a ser la propiedad agricola extensa, propia deoati@s poco desarrolladas y con
fuerte concentracion de la propiedad de la tiemahajada fundamentalmente por
jornaleros en calidad de arrendatarios o pisatarios

La importancia del tema planteado es tan signifioague permite estructurar un
cuerpo tedrico y metodoldgico, para aportar redokaque satisfagan al proceso
historiogréfico local, regional y nacional, ya gqiesde un primer momento la escasez

de las fuentes fue el motivo principal para ocupale una investigacion mas



profunda, porque solo se encontraron pequefios bsghistoricos tanto de San
Joaquin como de Mariara, o algunos que otros @allgtperiddicos; por lo tanto su
importancia paso a ser estratégica, dando un impulstivacional para estudiar la
propiedad de la tierra; asi como su uso en el espaitorial integrado hoy por los
actuales municipios de San Joaquin y Diego Ibaxwatando previamente, con el
estudio titulado: San Joaquin: propiedad y usoadgekra 1830-1935, presentado
como trabajo especial de grado en la Maestria dotih de Venezuela del area de
Postgrado de la Universidad de Carabobo; ahoréesdu de inspiracion, pero con
una mayor profundizacién tedrica, documental yllegaesta investigacion histérica
como trabajo de Tesis Doctoral, en el programa dgoka de la Universidad
Catdlica Andrés Bello.

Es relevante destacar como ha evolucionado ererapt la tradicion legal en la
posesion de la tierra, los cambios producidos eartes considerados latifundios, en
donde se produjeron confiscaciones, ventas, \ras expropiaciones ejecutadas por
la Nacion venezolana, en unidades productivas danmacienda Mariara (1936), el
proceso de compra-venta realizado por el Instidgoario Nacional (IAN) de las
tierras de la hacienda El Carmen (1960) y la expoign de las tierras del fundo El
Banco (1966-1970). En las dos primeras, se corgolidsectores populares (Barrios)
y en la tercera posesion transformada en asenttmgampesino ElI Banco, aunado
todo esto a raiz de la puesta en practica de lddeigeforma Agraria (1960) y, a las
continuas presiones politicas del movimiento agremnformado para aquel entonces
por sindicatos, ligas campesinas entre otros egtasas con el apoyo o soporte
técnico del otrora Instituto Agrario Nacional (IANAdemas de lo analizado, se
describe la division legal de la hacienda Curaamdese dos nuevas posesiones: La
nueva hacienda Cura y otra denominada Santa Ciae,mas adelante realizan
ventas de terrenos en estas unidades, con la nigida posterior instalacién de
empresas con capital extranjero como Alimentos HErA. (1960) y, de inversion

nacional con la Cerveceria Polar del Centro C.Areelos afios de 1975 y 1978



aspectos que se analizaron desde su revision dataimeéestacando el impacto de
estas industrias en el quehacer socioeconémicagiobhl.

Esta investigacion parte de un objetivo generaha@do es analizar la evolucion
historica de la propiedad y el uso de la tierrdosnMunicipios San Joaquin y Diego
Ibarra del Estado Carabobo (1936 — 1981). Un estiedirico y documental para la
comprension de sus cambios socioeconOmicos, deffomEa y politico-
administrativos. A su vez presenta un desarrotesiatico e integral en donde se
articulan con el objetivo general los siguientegeidos especificos: Explicar los
antecedentes histéricos del proceso de la formatgda propiedad territorial, uso de
la tierra y poblamiento de San Joaquin del ValldMdeiara (1782-1935). Precisar las
politicas del Estado venezolano en la implementad&yal traducido en leyes,
decretos y acuerdos aplicados en las tierras delidipio San Joaquin del Distrito
Guacara (1936 — 1958), y por ultimo establecaénflaencia del uso de la tierra en el
crecimiento socio-econémico de las poblacionesateJ®aquin y Diego Ibarra (1959
—1981).

De esta manera, se presentan a continuacion lasebip especificas desarrolladas,
gue parten como la creencia o0 suposicion en lboooacion tematica de la siguiente
forma; Primera: La propiedad y el uso de la tidebhValle de Mariara, Hato Viejo y
Cura, evolucionan en el tiempo desde la instituadiaacion de las encomiendas y del
sistema de ocupacidén-composicion, siendo estasaBguridicas las mas estudiadas
en la tradicion sucesoral, para asegurar la pradiet la tierra, e igualmente en el
desarrollo econémico de sus posesiones, que fundaraa el asentamiento y la
expansion demografica del pueblo de San Joaquivalle de Mariara. Segunda: El
proceso de confiscacion por parte del Estado vémeaale las tierras de la hacienda
Mariara, El Banco y del Carmen a raiz de la mugetegeneral Juan Vicente Gomez,
plantean un nuevo escenario en las futuras negocesx de estas posesiones,
iniciandose en la primera de ellas; la distribuai@parcelas a medianos y pequefios
productores, consecuencia esta a raiz de la apropide sus tierras para la practica

agricola y, posteriormente de invasiones a mediemn, que cambiaron su utilidad



agropecuaria a asentamientos urbanos, mientrasmguas posesiones El Banco vy el
Carmen ubicadas en el Municipio San Joaquin, se¢uvianon en manos de sus
propietarios después de los sucesos de 1935-3& dada muerte del general Juan
Vicente Gomez, y por ende del fin de su gobierratathrial, luego afios después
expropiadas por el Estado venezolano, adjudicaad@eas a trabajadores agricolas
a través de la Reforma Agraria, constituyéndodiglasa de los asentamientos rurales
o “Centros Agrarios” y otras por invasiones a ceonsecia de: 1) Crecimiento
poblacional, 2) Abandono de las tierras de vocaamgnicola por parte del Estado, lo
gue motivd la expansiéon demografica de las pobteas de San Joaquin y Diego
Ibarra. Mientras que como tercera y Ultima hip&tes tiene: La instalacion de las
empresas Compafia Venezolana de Aluminio (COVENAR)CAlimentos Heinz
C.A, y Cerveceria Polar del Centro C.A, obedeciesoiios siguientes factores:
Ubicacién estratégica entre dos puertos importaRtesrto Cabello y la Guaira y el
vertiginoso crecimiento demogréfico en la regiont, especificamente, en la zona
norte de la cuenca del Lago de Valencia, utilizadadosentajas comparativas de tener
como influencia el acceso a las ciudades de VaeyndWaracay, aprovechando sus
vias de comunicacion, principalmente, la Autopigtgional del Centro (ARC).

Las fuentes utilizadas en el plano documental palradesarrollo de esta
investigacion incluyeron la incorporacion de docotos de primera mano, que se
encontraron en los archivos publicos. Para estadiesfueron estratégicas en su
revision y andlisis las halladas en el Registrdad®ropiedad Inmobiliaria de los
Municipios Guacara, San Joaquin y Diego Ibarrapmepnocido como el Registro
Subalterno de Guacara; identificado en este trgb@jcus siglas (RSG), las Gacetas
Oficiales localizadas en el Archivo Histérico deAaamblea Nacional, identificada
por sus siglas (AHAN), asi mismo los del Archivostdrico Arquidiocesano de
Caracas (AHAC), del Archivo General de la NaciéiGM y por altimo los libros de
los registros parroquiales eclesiasticos, y doctiosette particulares.

Ademas de estas fuentes primarias, se tienen taniéde segunda mano o

secundarias como las bibliogréficas editas y ndasgdihemerogréficas (Prensa



Escrita), cartograficas (Mapas, planos entre otrésdnograficas (Fotografias,
vestigios arquitectonicos existentes) y, los testiims orales en pequefios datos
realizadas a personajes seleccionados por el datesta investigacion. Del mismo
modo, el estudio de las fuentes se convirtio guriatipal recurso motivacional, para
adelantar una investigacion en el enfoque de karaslocal y regional, las mismas
“(...) constituyen la materia prima del historidd@ivledina Rubio, 2010; 32). En fin
una alternativa provechosa para la practica prafieside todo investigador de la
ciencia histérica, sin desvincularse de la histogaional, porque sencillamente, con
este estudio se profundizara aun mas la histoffiagranezolana.

La presente investigacion ha sido distribuida es tapitulos, mas lo relativo a las
conclusiones y fuentes consultadas. En el capitg® abordd, la formacion de la
propiedad territorial, uso de la tierra y poblanbede San Joaquin del Valle de
Mariara (1782-1935), delimitacion y su dindmica isbistorica articulada a la
Region de Valencia, para el periodo ya referidadiipcion Geohistérica del hato de
Mariara, Hato Viejo, La hacienda Cura, la Particdnla hacienda Cura (1874), su
proceso de venta por parte de la familia TovarsaGasanova. El desarrollo de la
Economia y uso de la tierra en San Joaquin de Mayiaus actividades productivas
en Ganaderia: Ganado vacuno, equino, mular, ABndh produccién agricola con el
cultivo de la cafa de azucar, el funcionamientdodetrapiches, el cultivo del cafée,
afil, algodon y otros rubros agrarios. La Conforidagorimaria de los espacios
territoriales de San Joaquin de Mariara. La Evlludel proceso de poblamiento y
primeras familias fundadoras en San Joaquin de akéariLa demografia del
Municipio San Joaquin de Mariara (1788-1935). Ofwozdos como producto del
fraccionamiento de Hato Viejo encontrandose losiisiges sitios: Las tierras de
Palmarejo y La Paloma, las del Banco y del Jalills Raices o Palo Negro, Agua
Blanca, Los Cocos, El Ereigie, La Indiana, El Remat Los Ojitos. Las
controversiales negociaciones de tierras de MarigtaBanco y el Jabillo. La

Demografia del Municipio San Joaquin de Mariara ghtapso de 1788-1935.



En el Capitulo Il. Se presentan los siguientes $enRoliticas del Estado
venezolano en las tierras del Municipio San JoagDistrito Guacara del Estado
Carabobo (1936-1958). Gobierno de Eleazar Lépeztr@@s. EI Programa de
Febrero. La Politica Agraria: El Banco Agricola gcBario; politica de créditos. Las
Cajas Rurales. Creacion del ITIC. (1936-1941). haiénda Mariara: Transacciones
ejecutadas por la familia Gémez Bello y de otrasipaares. Las Cajas Rurales en el
Municipio San Joaquin, Distrito Guacara del Est@doabobo (1939-1940). Venta de
los derechos del Patrimonio de la Nacion en laemala Mariara. Gobierno del
general Isaias Medina Angarita, venta de tierradad®acion y permuta en la
hacienda Mariara (1941-1945). Gobierno de la JiResolucionaria de Gobierno
(1945-1948) y de ROmulo Gallegos (1948). Actuacwm la Junta Militar de
Gobierno (1948-1950), creacion del Instituto Agvaxiacional, labor de la Junta de
Gobierno (1950-1952) y la Dictadura Militar de MasdPérez Jiménez (1953-1958).
Transacciones legales realizadas en otras posessitengerras en el Municipio San
Joaquin como: la hacienda Cura, los terrenos d@uiata; las tierras de Hato Viejo,
también conocida como hacienda Carabali y Palmalagotierras del Ereigue, las
tierras del fundo La Paloma, las tierras del se&bmBanco, El Cercadito y la
hacienda ElI Carmen, las tierras de La Indiana, BEmm&e y Los Ojitos. La
Construccion de la Autopista Tejerias-Valencia yndencia especifica en el tramo
vial San Joaquin y Mariara, finalizando con la tecaa Mariara se organiza: para su
elevacion a Municipio entre los afios de 1955 a 1958

Para el tercer y ultimo capitulo, se desarrolldfdisiencias del uso de la tierra en
el crecimiento socio-economico de las poblacioresSdn Joaquin y Diego Ibarra,
Distrito Guacara del Estado Carabobo (1959-19&K)factores fundamentales que
incidieron en el crecimiento socio-econdmico de famsnbrados Municipios, la
elevacion de Mariara a Municipio, desprendiéndaséipa y administrativamente de
San Joaquin: (27 de junio de 1959), demografiaodeMunicipios San Joaquin y
Diego Ibarra.(1961-1981). El Proceso de Indushaaion: Politica del Estado

venezolano y su vinculacion con Diego lbarra: CGrdgacde la Corporacion



Venezolana de Aluminio, COVENAL C.A. (1959). La Adsicién de tierra para la
instalacion de la empresa transnacional Alimente;xHC.A en el Municipio San
Joaquin. (1959-1960). La Reforma Agraria y la d@acde los asentamientos
campesinos en San Joaquin y Diego lIbarra. La eiqmiop de las tierras de “El
Banco” en el Municipio San Joaquin, los asentarageoampesinos en el Municipio
Diego Ibarra. La expansion industrial en la locadidie Diego Ibarra. (1960-1980) y
en la localidad de San Joaquin (1960-1978). Y rinealte la expansion urbanistica en
las localidades antes nombradas.

En esta direccion, el trabajo responde a una Bnéacada en el estudio y analisis
de la historia regional y local, hoy en dia unaieate de marcada influencia en los
sectores académicos y de gran interés para inadstigs y estudiantes de las
instituciones de Educacion Universitaria del pais, como en muchos centros de
estudios histéricos a nivel regional y local.

Por tal motivo, hay un compromiso ético y profealpmomo lo es profundizar en
el conocimiento de la tematica planteada y dartaparecesarios en la construccion
historiografica de las localidades de San Joaquiiego Ibarra, convirtiéendose en
una anhelada meta del autor y objetivo centralaeprosecucion de llevar a la
practica los frutos de la experiencia académicartapdo nociones para desarrollos
futuros en el trabajo creador y sistematico, codososus efectos positivos e
interesantes, pero, incluyentes en el desarrolbm@uico y social de una sociedad

moderna.



CAPITULO |

La formacion de la propiedad territorial, uso de
la tierra y poblamiento de San Joaquin del
Valle de Mariara (1782-1935)

10



1.1. La formacion de la propiedad territorial agriomola y pecuaria en San Joaquin
del Valle de Mariara: delimitacién y dinamica socidhistorica articulada a la
Region de Valencia

Es San Joaquin del Valle de Mariara un territorsddnico de variada vegetacion,
de hermosas llanuras de tierra, bafiadas por Ilesvtésiara, Cura y Hato Viejo, los
cuales dan los nombres a estos valles. Son tigeagrosas, cuya reconocida
fertilidad alimentaria aportaron trabajo a los grsifiumanos que se asentaron en sus
alrededores. Su nombre entrafia la fusion entre l@hemto cristiano y la
denominacién ancestral del lugar. A partir de 1782, encuentra una porcién
territorial, con un poblamiento humano que se faasolidando progresivamente
hasta dar como resultado a un pueblo, con habstasée distintos quehaceres y
matices en su color de piel. En la decision Uultidea escogencia del sitio para
construir su iglesia parroquial (1795), est4 tamb#ubicacion de los terrenos para
la formacion del pueblo, que nace con la denomamage “Punta de Zamuro”.

Partiendo de la ocupacion espacial el territorioadguiriendo forma, con las
mercedes de tierra, “repartimientos de solaresryas de pasto o labor...” (Brito
Figueroa, 1985; 15) y de la encomienda que “congeeradjudicacion de los
indigenas para exigir pago de tributo en fuerzbajmy en especie, frutos de la
tierra, ganado...” (Ibidem, p. 31). Estas figuraddigas que formaron parte del
proceso de ocupacion de las tierras indigenasugi@djcion de ellas, fueron iniciados
por el conquistador Juan de Villegas en su recomiol la comarca de Tacarigua, y
luego en su mandato como Gobernador de la Prowiec\enezuela, hechos que van
a incidir en el proceso de apropiacion de tierasprendido para aquel entonces por
la existencia de sus valles, tal como sigue: Mayiauyos linderos conocidos para
1594 eran: “... las sierras de Tapatapa de la partéalencia hasta una quebradilla
que llaman de Antillano tomando por la banda dedmna y la del monte de las
sierras altas que miran al mar...” (AGN. 1806. &tcColonia-Archivo de Aragua,
tomo LXI. F. 47), y el de Hato Viejo, que para 15@8taba conformado por sus

sabanas y montes “...es un sitio de hato de gamagor que tiene poblado en el sitio
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gue llaman de Antillano, y por la otra el cerritfjae llaman el atajo de Mariara del
pie de la sierra hasta la laguna de Valencia.” (AGRLO. Seccidn Tierras. Exp. N°
01. Letra S. F. 50). Y posteriormente, para prilnsigel siglo XVIII, se produce la
venta de una posesion de tierra en el Valle de Madjm, nombrada de Cura, cuyos
linderos para 1710 eran “Por la parte norte quesss la parte del mar en la serrania;
por la del sur la laguna; por el naciente que smdgs Valles de Aragua con el sitio
de hato de Mariara y por el poniente que es aashukva Valencia con el sitio de
hato de Juan de Urraca Lopez de los Arcos” ... [SIBidem).

Las tierras de Mariara fueron heredadas por LoreMartinez, hijo del
conquistador Francisco Martinez de Madrid, “parafel de 1594 y representado por
Antonio Rodriguez, hace composicion de tierragleimato de ganado mayor en el
Valle de Mariara.” (AGN. Seccion Tierras. 1710).Dafios después, exactamente
para 1596, Maria de las Nieves Quifiones; viudacdeluistador Vicente Diaz
Pereira, compone las tierras en el hato de ganajomgue llaman de Hato Viejo,
confirmando este hecho con la siguiente nota dootahdel 24 de marzo de 1599,
“Juan Tostado de la Pefia, Alguacil Mayor de estdad, da poder a Juan Rodriguez
de Espejo, vecino de Valencia, para que compreosidnérederos de Maria de las
Nieves Quifiones, “un asiento de Hato”, que halwa del “factor Juan Dominguez
de Antillano.” (AGN. Seccion Escribanias. 1599)yas! linderos eran “de una parte,
con el hato de Mariara, y de la otra con el VakeRhtanemo y un hato de Alonso
Diaz Moreno, junto al portachuelo”. (Ibidem).

Posteriormente, la posesion del Valle de Cura par@4 es comprado por el
Capitan Domingo José Antonio de Tovar y Mijares Stg@orzano, al Licenciado
Marcos de Guzman cura doctrinero de la Parroquiestda Sefiora de la Candelaria
del pueblo de indios de Turmero.” (AGN. Seccionriés. 1710).

En realidad, el Valle de Mariara, se delimitabaemet sitio que llaman la Cabrera
por el Este, que colinda con el Valle de Tapa-tmoa, el Oeste con el pueblo de
indios de Guacara (1624), por el Norte la cumbréadgerrania de la Costa y por el

Sur el lago de Tacarigua o Valencia, con una eidenineal de Este a Oeste de
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aproximadamente ocho (08) leguas espafiolas; equoiesl a unos 45 Kildmetrc
Esta area demarcada por tres (03) valles: Maridedp Viejo y Cure (Véase
cartograma)dieron apertura al proceso de poblamiento comoenggbrimarios co
el asetamiento de unidades de produccion, como lo fugbiato, mas alla de |
significaciéon econémica de la unidad de produc@omo tal, esta se transformé
determinante sociohistérica del poblamiento pecuadlonial.” (Rodriguez, 199!
15), y “la hatenda que constituyé la principal forma de orgariiza de le
produccion de exportacion, asi como de ciertosdsiede subsistencia dirigidos

limitado mercado interno” (Rios, 1988; 1

Isla de Chambergo

Laguna de Tacarigua o Valencia
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Es evidente, que esta relacibn geohistdrica dascsé hace mas notoria y
funcional, para delimitar el espacio territorialte citado, ya que la existencia e
interrelacion de sus valles, con sus unidades aldupcion, confluyen en la dinamica
social y econdmica durante casi tres siglos, potasemismas, nucleos primarios en
la evolucién del asentamiento poblacional. Pordotd, esta area antes dicha, se
delimita en el orden eclesiastico, cuando el 18aléembre de 1782, por instruccion
del Obispo de la Diocesis de Caracas, Mariano MAiir0-1792), en su visita
pastoral erige la creacion de la Parroquia de ®aguin del Valle de Mariara;
conocida también como San Joaquin de Mariaraptabcse expresa en la siguiente
cita:

Habiendo visto los autos obrados sobre la divisgeparacion, ereccion y
desmembracion del Valle de Mariara que se hallegaglo al curatto de
Guacara (...) que aprobando como aprueba los bedde este nuevo curatto,
que son por el oriente, el sitio que llaman de dbr€ra, lindero del curato de
Maracay; por el poniente donde comienza la legudbsig/ndios, linderos de
Guacara; por el norte la cumbre de la serrania @okta; y por el sur la orilla
de la laguna de Valencia [SIC]. (AHAC. 1782. Senciarroquia, carpeta N°
58, N° 13. Fs. 566-567).

Esta nota va a tener mas justificacion, cuandol exfie@ de 1788, en la matricula
parroquial levantada por el Bachiller Juan Rafasirdtra del Barrio; primer cura
parroco (1783-1793) de San Joaquin de Mariarauyackn dicho registro a los
pobladores asentados en el Valle de Mariara, Hagpo\y Cura. (AHAC. 1788.
Seccidén Matriculas, legajo N° 33); y lo mas clagegee una mayoria de estos,
apareceran después en la organizacién del asentardig pueblo de San Joaquin de
Mariara, el 03 de diciembre de 1795; concentradosl esitio de Punta de Zamuro ,
lugar ubicado al occidente de la hacienda Cura.

Posteriormente, los linderos referidos para lacdecde la Parroquia de San
Joaquin de Mariara van a ser los mismos para dafiral Valle de Mariara en el
plano civil, cuando el 26 de agosto de 1802, pondato del Gobernador de la

Provincia de Caracas Manuel Guevara y Vasconcg&k#9(1806), instituira la figura
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del Tenientazgo de Justicia Mayor. Este cargo ke@y la persona de un vecino
residente en el pueblo antes nombrado “Juan BefgigpCorrea, ratificado por el

Cabildo de Valencia en el mes de febrero de 188&N. Seccion Empleados de la
Colonia, 1802).

Este cargo administrativo dependiente de la estraictolonial venezolana,
desaparecera luego con el proceso de emancipaagional. Por lo tanto, el pueblo
de San Joaquin de Mariara a partir de 1824, pasay &arroquia Civil del Canton
Valencia y posteriormente a Guacara hasta 188Hedese afio la localidad de San
Joaquin de Mariara fue elevado a la categoria d&difiio integrado a la jurisdiccion
del nuevo Distrito de Guacara.

El avance poblacional en el Valle de Mariara, sdiad como el resultado de los
intereses de los hacendados, como grupo sociabder,pque tuvo como objetivo
fundamental su exportacién al comercio internadjorapecificamente, hacia la
metrépolis espafiola en el continente europeo,@tanito unido a este planteamiento,
la zona antes citada se fue consolidando comompartante area geoeconomica en
el desarrollo del siglo XIX, distinguiendo de unamara clara y precisa lo que
analiza Cunill Grau (1987), cuando sefala “Un ingotte conjunto microrregional
se reconoce en los Valles de Aragua, estableciéndoa singular jerarquizacion
urbana encabezada por las ciudades de Guacaralogquin, Maracay, Turmero,
Cagua Yy la Victoria beneficiados por una excelesté de comunicaciones y una
préspera agricultura comercial”. (P.1442). Esteakefiiento hecho por el citado
autor en su obr&eografia del Poblamiento Venezolano en el sighd, ¥d analiza
exactamente, para finales de esta centuria, destacal significativo conjunto
microrregional.

Todas estas circunstancias se traducian en erdésale las actividades politicas,
econdémicas y sociales articuladas a la ciudad dendia en todo su ambito
geografico. Una de esas actividades estaba cenénrada actuacion del cabildo,
cuando “Los cabildantes de la Ciudad de Valencitade centuria tenian que velar

por el abastecimiento de la ciudad (...) no solcesi&a, sino de otras poblaciones
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como Ocumare, Guacara, Los Guayos, Turmero, &€Y¥( Volumen IV, 1977; IX-
X), expresado ambito integrado a su jurisdiccidme ge ha denominado la region
valenciana.

Finalmente, la propiedad y el uso de la tierrdosrvalles de Mariara, Hato Viejo
y Cura, evolucionan en el tiempo desde la institgiizacion de las encomiendas y
del sistema de ocupacién-composicion, siendo eBtagas juridicas las mas
estudiadas en la tradicion sucesoral, para asedarg@ropiedad de la tierra, e
igualmente en el desarrollo econdmico de sus pwsesi que fundamentaran el
asentamiento y la expansion demogréafica del pudbl&Gan Joaquin del Valle de
Mariara.

1.2. Descripcion Geohistérica del hato de Mariara Yyas haciendas de Hato Viejo
y Cura.

La propiedad de la tierra fue obtenida por los cistgdores espafioles a través de
las mercedes, recompensas que otorgaba la corqefiods a los capitanes
conquistadores, quienes se adentraron en el terigodominaron a los pobladores
indigenas. Se concedieron a estos funcionariossydsscendientes encomiendas,
institucion por medio de la cual el indigena prestaributo de servicio al
encomendero y este se obligaba a “civilizarlo”pesd, trasmitirle la cultura hispana,
principalmente el evangelio cristiano. La encom&fue un instrumento que utilizé
el encomendero para apropiarse de tierras indigamés supuesta defensa de estos.

Este caso lo veremos especialmente en los sigaisnbeapitulos.

1.2.1. El hato de Mariara

El hato de Mariara formaba parte en lo geogréafiedadProvincia de Caracas y a
su vez de la region de Valencia; esta ultima exgesd jurisdiccion hasta el pueblo
de la Victoria. ElI hato nombrado por mucho tiempantavo una importante

produccion de ganado mayor y menor, posteriormemteformada como hacienda
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trapiche productora de cafia de azucar, tabacq, @§ddon entre otros. EI medio

geografico influyd para que este tipo de practisasdesarrollasen debido a sus
condiciones geoldgicas y climaticas, establecienths de circuito econdmico que se
desplazaban hacia los puertos de La Guaira y PGaittello.

Este citado espacio es reconocido como un lugadaie antigua, tomado en
posesion por el capitdn Francisco Martinez de Madambién conocido como
Francisco de Madrid, una vez iniciada las exped&socon el capitan Vicente Diaz
Pereira desde el Puerto de Borburata hacia Valemiwade se desarrolldé una
dindmica socio-econdémica con la formaciéon de tio giara criar ganado, que pasoé
a llamarse el hato de Mariara, zona que se entanpablada por los indigenas de
la cual enfrenté a los espafoles bélicamente eendafde su territorio y que para
recorrer estas tierras fue nombrado “ pr caudilldho Capn Vicente Diaz en q se
ocupd mas de tres meses en volver al Rl en ¢ trdbalgs guasabaras de los yndios y
en el rio de Mariara fue de manera que hirieroh@@apn Vicente Diaz y, a este tgo
y otros cinco o seis soldados...” [SIC]. (AGN. Lal@hia. 1736. F. 350).

La poblacion indigena fue sometida y entregada mgomienda a Francisco
Martinez de Madrid, y posteriormente, a su sucésoenzo Martinez de Madrid,
quien, para el 20 de mayo 1594, solicita al Golwn&eneral de la provincia Diego
de Osorio composicion de las tierras situadas emakéa donde tiene un sitio de hato
de vacas, yeguas y ganado ovejuno, otorgadas ecedner su padre Francisco
Martinez de Madrid. Tal como se sefiala en el agallde la siguiente manera: “(...)
el dho Lorenzo Martinez e sus herederos y subsegork justo e legitimo titulo
mediante la dicha composicidn e servicio que el Reystro sefior ha hecho e para la
guardas de tu derecho, despachar titulo en formaalecedula de composicion e
comision que tiene para hacer dicha merced y adiglo yo”. ([SIC]. AGN. 1806.
Seccion: Colonia- Archivo de Aragua, Tomo LXI, fidi 47 al 49). En el mismo
expediente se hace mencion de la composicion deadidel asiento de hato en tierras

de Mariara, tal como sigue:
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... las tierras de Mariara fueron y son de los indieda encomienda de dicho
Lorenzo Martinez y el subsodicho luego la ha paseidozado con el derecho,
titulo e antigliedad con que las tuvo y poseyo git@a Francisco de Madrid su
padre con quien como primero pacificador y desdabrile las dichas tierras y
las de Balencia y Borburata, se le hizo mercedgsogobernadores pasados sin
contradiccion alguna teniéndolas en encomiendal@omaturales de ella, por
lo cual y tener en las dichas tierras el dicho dorenzo Martinez sus hatos de
ganado vacuno, ovejunos, yeguas e puercos e sieodimrmado de la
cantidad, valor y bondad de las dichas tierras glesitio parte e lugar que son
de contexto y compuso con el dicho Antonio Rodrigee nombre del dicho
Lorenzo Martinez e sus herederos y subsedores (C].[SI (AGN. 1806.
Seccion: Colonia- Archivo de Aragua, Tomo LXI, fdi47 al 49).

En este documento se evidencia el patrén de coamp@mto de las tierras, siendo
compuestas por Lorenzo Martinez Madrid, “teniénslod® encomienda con los
naturales de ella”, esto es, que se le adjudicdamdigenas locales o naturales del
lugar. Estas tierras fueron trasmitidas por heseaclos descendientes de dicho
Capitan durante los siglos XVII y principios del KV A continuacion la cadena
sucesoral:

... Luisa Catalina Martinez de Villegas hija del Sartp Mayor Lorenzo
Martinez de Villegas y Loreto de Silva hereda lagds de Mariara por
clausula testamental de su abuelo el Capitan Juatindz de Villegas y
Guevara, éste a su vez hereda de Lorenzo Martm¥illdgas bisabuelo
de la primera, y asi de manera ascendente hastaramom su cuarto
abuelo Lorenzo Martinez de Madrid y su quinto &beéconquistador y
capitan Espafiol Francisco Martinez de Madrid. (AGKccion Tierras.
1710. Tomo 2. Exp. N° O1. Letra B. Fs. 2, 3y 4).

Interesante referencia para desarrollar en el tempespacio como se fue
produciendo la cadena sucesoral de este grupoidamé la elite aristocratica de la
propiedad territorial en Venezuela. A continuaciéa ofrecen otros detalles

importantes en la tradicion legal de las tierrapdeiara al leer el siguiente esquema:
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Cuadro N° 01

Tradicion legal de las tierras de Mariara de 1646 4805

ARo

Operacion

Fuente

1646

Magdalena de Gueva
viuda de Lorenzg
Martinez 'y  Villegas
informacio

tributc

presento
sobre censo vy
manifestando tener €
posesion  conjuntamen
con sus hijos las tierras d

hato de Mariara.

rAGN.

Escribanias,

Seccion
escribar
José Lopez Villanueva
ntomo 52-B folios 23
,vuelto.

n

e

el

0

1710

Alejandro  Blanco
Villegas y Luisa Cataling
Martinez de Villegag
proceden a litigar con Jua
Urraca y Lépez de lo

Arcos en posesion dé

Valle de Hato Viejo, por

las tierras del Valle y Ri
de Cura que las tenia ¢
propiedad el Capita
Domingo de Tovar desd

1704

Y AGN.

Seccion tierras

1expediente  numero 0O
5 letra S.
gl

S

e

1736

Diego de Tovar y Galind

y Su esposa Adrian

QAGN. Seccién Colonig

aarchivo de Aragua, folig

=4
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Blanco y Martinez de50.
Villegas heredan la
tierras de Mariara y siti

de ganado mayaqr
presentando titulo d

composicion.

1764 El Presbitero Antonio deAGN. Seccion Colonia

Tovar heredero delarchivo de Aragua, folio

[}

matrimonio anterior 51 y 52.
presento titulos para tomar
derecho de posesién en las

tierras y trapiche d

D

Mariara.

1805 Maria Manuela de TovdarAGN. Seccion Colonia

presentd titulos con elarchivo de Aragua, foli

=4

objetivo de perpetuar cgrbl.
claridad los derechos de

propiedad y posesion que
goza en las tierras |y
trapiche de Mariarg,
jurisdiccion  del nuevq

pueblo de San Joaquin.

Elaboracion propia (2016).

Este cuadro resalta que ademas de los derechosopdiedad en las tierras de
Mariara, se reconocen que las mismas estabanjensidiccion del nuevo pueblo de
San Joaquin, cuya fundacion data de 1795. Estaipas@rimeramente en manos de

la familia Martinez y Villegas y luego los Tovaramuvieron por mucho tiempo la
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concentracién de la propiedad, con una influyemtslyccion agricola y ganadera,
estableciendo una constante relacion comerciak esitrpueblo de San Joaquin,
Guacara, Valencia y Maracay esta ultima en losegale Aragua.

El tipo de estructura agraria fue la latifundista, términos, que entre ella y el
conuco coexistieron dentro de esta combinaciéroend causal, esto es, en funcion
de la explotacién del trabajador agrario. Unidoste eanalisis, se tiene que en un
primer periodo, se encuentra es la formacion derdg@iedad territorial agricola y
pecuaria a través de la via de mercedes y composgi “conjuntamente con la
aplicacion de estas figuras juridicas, que justifita posesion de la tierra y otorgan
titulo en forma, que se configuran dos tipos de ande obra conectados con la
explotacion del suelo, representados por los esslaan sentido absoluto y la
indigena sometida a relaciones econémico-socigdesd/idumbre.” (Brito Figueroa,
1985; 75-76).

1.2.2. Hato Viejo

Otro sitio geografico es el Valle de Hato Viejgpacio de gran extension
territorial y ubicado para tiempos coloniales, Eoamino que va entre el pueblo de
indios de Guacara y el Valle de Mariara, esta aohide produccion es reconocida
por titulos presentados el 20 de mayo de 1596,doupor composicion de tierras el
Gobernador de la Provincia de Caracas, Don Diegui@girmo6 un auto de venta a
nombre de Maria de las Nieves Quifiones de Diadaviel capitan Vicente Diaz
Pereira, los titulos de derecho de propiedad y gu@seen dichas tierras fueron
ratificados por el Cabildo de la ciudad de la Nugasencia del Rey, para confirmar
esto, se presenta la cadena titulativa (1596-14@d).el fin de sustentar la posesion

de este valle de la siguiente manera:
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Cuadro N° 02:

Tradicion legal en las tierras del Valle de Hato \&jo.

Afo Operacion

1596 Maria de las Nieves Quifiones de Diaz composdahegadas
de tierras por el valor de 69 pesos de oro fundido.

1605 Thomas Diaz y Quifiones hace composicion agtu@omo
heredero de su difunta madre ante el Cabildo deuldad de
Valencia.

1694 Beatriz de San Juan y su marido Pedro Rodrige€uifiones,
presentan titulos ante el Cabildo de Valencia

1703 Presenta titulos Juan de Urraca y Lopez darloss heredando
la parte que le toca de su difunto padre Don Awotdsriraca y
Lépez de los Arcos y de su Madre Beatriz Rodrigdez
Quinones y Rebolledo.

Fuente: AGN. Seccion Tierras. Exp. N° 01. LetraBL0. Elaboracién propia.

Durante ciento siete afios (107), esta propiedatv@dtajo el control de una sola
familia, descendiente del conquistador Vicente (Hareira, a quien se le otorgaron
estas tierras, compuestas después por su viudan pnincipio se fundd un sitio de
hato donde se criaba ganado menor y mayor y desindacienda trapiche. Es
importante sefialar que para finales del siglo X\{ifl se habia formado el pueblo de
San Joaquin, y el sitio de Hato Viejo estaba pablas$tructurando una base de
pisatarios y arrendatarios, que explotaban dichseg6n, en un inicio con el
desarrollo ganadero y luego con los cultivos atmcajue le dan importancia al
mencionado sitio, que delimitaba por el Norte aoisérrania de la Costa, por el Sur
la laguna de Tacarigua o lago de Valencia, incldgela isla de Chambergo, por el
Naciente La hacienda trapiche del Valle de Curaory g poniente el cerro de las
empalizadas con las tierras del pueblo de indiosGdeacara; también llamada
Parroquia de San Agustin de Guacara. Segun, lanmdodacion revisada en la
seccion matriculas de la Iglesia (1785-1790), ellevale Hato Viejo estaba

conformado étnicamente por gente blanca, parddiesin
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Esta composicién étnica era variada desde el pilstagsta social, y en ella no se
hace mencion a cantidad de negros esclavizad@nmdiejuna duda légica, ¢ Por Qué
en el empadronamiento no lo toman en cuenta? guenea motivaron a no

describirlas en el documento, que a continuaciqresenta:

Cuadro N° 03:

Relacion étnica de los pobladores asentados en Hat®jo para el afio1788.

Blancos Pardos Indios

Miguel Gonzélez, Leocadia Martinez| Luciano Rios, Victor Roman, José
Franco Perera, Maria Martinez, Lucia Juan Arias, Manuel Medingd, Rosario
Sambrano, Lucio Fragoso, Antonio | Maximiliano Rojas, Manuel| Flores.
Martinez, Santiago Bargas, Ignacio| Matute, Juan Tovar, Juliana

Urraca, Juan Seferino Nieves, Francisco Tovar, Clara Velmonte,
Azbides, Salvador Azbides, Pedro Suain,Fernando Pulido, Vicente

Ramon Subimondi, Sebastian Sarron,  Franco, José Antonio
José M, Gonzélez, José Nieves, DomingBolivar, Juan Joseph Tovar

Soto, Victorio Martinez. Damaso Franco, Juan
Antonio Garcia, Lucas
Pimentel.
Total: 19 Total: 16 Total: 01

Fuente: AHAC. Seccidén Matriculas 1785-1790. 1788ydjo 33. Elab. Propia.

Todos estos nombres eran de los vecinos matricsileoimo duefios de las casas
ubicadas en el sitio de Hato Viejo. Esta matricgldlevd a cabo en el afio de 1788;
por el parroco Juan Rafael del Barrio, primer Fitesb del Curato de San Joaquin de
Mariara; como se le conocia anteriormente en & 3yIll. Es importante resaltar,
que en este lugar vivian dos (02) de los futuroslddores del pueblo en el area
demarcada para el 3 de diciembre de 1795, lossesadm: Santiago Vargas e Ignacio
Urraca; quienes se dedicaban a las labores agrigg@acuarias en dicho sitio.

Transcurridos 62 afios desde 1788, la posesion tie\Hgo sale del dominio de
la familia descendiente de Vicente Diaz Pereir@sy Urraca comprada luego por
Felipe Yrigoyen en 1850, tierras que para la é@staban subdivididas y explotadas
para su desarrollo econémico en los siguientes ofsindeEl Banco, El Jabillo,
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Palmarejo, Agua Blanca, La Indiana, La Paloma, rfeigtie y los Cocos teniendo el
control de la Isla de “Chambergo” ubicada al surl&naguna de Valencia. En
algunos croquis de comienzos del siglo XX, se emtaeun sitio llamado Carabali,
propiedad de los Yrigoyen, el cual es vendido ahlesnanos Villalba, vecinos de
Guacara; este sitio es el mismo de Hato Viejo goueblo de San Joaquin, Distrito
Guacara del Estado Carabobo.

1.2.3. La hacienda Cura

Se encuentra ubicada en la regién centro-norta®tidrras que llaman Valle de
Cura, y segun la toponimia el vocablo Cura es dgenrCaribe y cuyo significado es
Aguacate, cuyo arbol nace abundante en las montiides region central del pais.
Sus frutos de concha verde se quitan facilmentedando debajo una carnosidad
entre el verde y el amarillo. De ahi el origen aidificativo la cual dio nombre al rio
y hacienda, y la denominacion de “los Aguacatek fla o cumbre, area y caserio
asentado en la zona.

Al analizar la evolucién histérica de la hacief@laa en cuanto a la propiedad de
la tierra y su uso, la misma para tiempos colosiaktaba integrada al Valle que se
conocié como Hato Viejo, en donde se asenté unasianidades de produccion de
vital importancia en la zona antes descrita. Eatelpor lo tanto ineludible estudiar
el proceso historico de sus cambios en el ambitwosconémico, ya que la
configuracion de ésta en la utilizacion de sus @epafisicos para la explotacion
agricola de distintos rubros, asi como tambiéraegahaderia, se disefid con el firme
propésito de apropiarse de extensiones de tiemaigmente, escogidas por la
calidad de sus suelos considerados como uno aedmses que se encontraban en la
comarca de Tacarigua, en la region de Valencia. |®danto, en la data de la
tradicion legal de las tierras de Cura no se halikado documentacion de los siglos

XVI al XVII, de tal manera que estas formaban patet Valle de Hato Viejo,
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deduccion que se hace en base a los linderos aéllésta que por la parte oriental
limitaba con el hato de Mariara.

Ahora, en el Archivo General de la Nacion reposaa gerie de documentos
compilados en la carpeta numero 42 de la Secciémab. En el documento nimero
01, Litigio de las tierras del Valle de Cura debdiY10, constata, que a la Iglesia de
Nuestra Sefiora de la Candelaria de Turmero, |lemextan las tierras de Cura en
virtud de Real Provision de amparo despachada pdPresidente de la Real
Audiencia de la ciudad de Santo Domingo, de la llslé&Espafiola a favor de dicha
Santa Iglesia, y también precisa que dichas tiduago la toma en posesion el
Capitan Domingo Tovar y Mijares de Soldrzano, gxtutalmente dice asi:

Gaspar de Salas, apoderado del Lizenciado Marc@udman Cura-doctrinero
de la Iglesia Nuestra Sefiora de la Candelaria delblp de Turmero
jurisdiccién de la Nueva Valencia del Rey; el 24rdarso en el afio de mil
sepet® y dies afios, pasando antemi el capitdnego Gomes de Sandoval
theniente de gobernador y justicia mayor y corregdae este dicho pueblo (...)
por un lado y por el otro Don Marcos de Guzman derda parroquia de dicho
pueblo a que testifico, conozco y digo: que el safmbernador y capitan
general D). ferrf®. De Roxa y Mendosa componedor de tierras y poagdiea.
Sta. Iglesia le pertenecen las del valle de curaitad de real provisién de
amparo despachada por el presidente de la ReaéAdidide la ciudad de Sto.
Domingo de la espafiola a favor de dicha Sta. ll€Bblio 1vto) Una Posesion
de tierras con todos sus montes, montafias, aleaspvegas, sabanas, aguas
de riego, entradas y salidas, usos y costumbretengacias y servidumbres,
(...) dichas tierras luego la toma en posesion elit@apDomingo Tovar y
Mijares de Sol6rzano... [SIC]. (AGN. Seccion Tierrdg10. Exp. N° 01. Letra
S, carpeta N2 42. Fs. 1 al 20; y del 40 al 57).

Sin duda, polémica la situacion que se present@ste litigio, en donde se
encuentra la decisibn de la alta jerarquia ecliésiéasle la época, con el firme
propésito de conceder a la Iglesia de Turmero edalt® de vender esta posesion al
capitan Domingo de Tovar. En otro manuscrito dealgpeta 42, expediente numero
2, letra B de 1710, se presento la querella geegahe Alejandro Blanco de Villegas
en representacion de su legitima esposa Luisa ikatdartinez de Villegas,
propietarios de las tierras de Mariara.
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Ahora, con mayor fuerza es importante destacarequeste manuscrito del litigio
por estas tierras del Valle de Cura del afio 17H808a gu mejor comprension se
parafrasea de la siguiente forma: Gaspar de Salasmabre del Licenciado Marcos
de Guzman, cura doctrinero del pueblo de Turmeresgmtd6 documentos con
facultad otorgada por la Real Audiencia de Santamidgo y del Tribunal
Eclesiastico del Obispado de la ciudad de Carasasgonde la Iglesia de esta
localidad, tiene un poder de real amparo de posed®las tierras de Cura, que
reclamaban los indigenas naturales del Valle demaoe, cuya india principal era
Marcela Barriga o Parica, las cuales son reclamtatabién por Juan de Urraca y
Alejandro Blanco de Villegas. En este litigio, Ddwman de Urraca Lépez de los Arcos
residente en la ciudad de la Nueva Valencia del Reljuefio de las tierras de Hato
Viejo, presenta también sus titulos (1596-1710ja meemostrar que las tierras de
Cura eran realengas, y por lo tanto debian edeegradas a su propiedad; lo mismo
hizo Alejandro Blanco de Villegas, este Ultimo dsus opiniones en este
contradictorio pleito; por lo cual present6 la tca@h legal del hato de Mariara desde
1594, pero el resultado que arrojo este polémiewopno le favorecia a ninguno de
los dos, ganando dicha disputa el capitdan DomimgdaVar y Mijares de Sol6rzano.

Tres décadas después de la compra hecha por DodwsgoAntonio de Tovar y
Mijares de Soldérzano, especificamente, para el d#id 734, se va a producir la
primera division y particion de los bienes de estior y de su esposa Sebastiana
Rosa de Galindo y Sayas y Fernandez de Fuenmalyersars hijos y nietos; que, de
acuerdo a la facultad otorgada en su testamentaxjadica las tierras de Cura a su
hijo Fernando de Tovar y Galindo. Tal como se etréoren la seccion
Testamentarias del Archivo General de la NacioBpl1lPieza N2 01.Ff. 1 al 12; 26 al
34; 51 al 54; 71 al 76. Con lo dicho en el paraiterior las tierras del Valle de Cura
estaban en posesion de la familia Tovar. Hay qustader también que el citado
documento testamental reflejaba en su inventaritotah de 105 esclavos para 1735;
(ver folios 30 vto. Al 76 vto. [Folio 205 Vto.].) dPtenecientes los mismos a las

naciones o tribus africanas Carabali, Loangos, Mirai, Congo, Mandingas y

26



negros criollos; destacadndose en el mismo manasagritotal de 13 esclavos dejados
en libertad de acuerdo a clausulas contempladat @ado documento. (Ibidem, Fs.
5 al 8). Estos grupos estaban incorporados coma ndanobra esclava para las
plantaciones y al servicio domeéstico, sujetandoselaiones de corte esclavista en
las actividades productivas de la hacienda.

Es evidente, que la familia Tovar funda la hacietrdpiche del Valle de Cura,
porque en su venta la Iglesia de Turmero no haceide a trapiches ni sembradios,
sino a un sitio de cria de ganado mayor o menaa P&46, se crea en esta posesion
un vinculo o mayorazgo, segun lo planteado ensthnt@ento de Fernando de Tovar y
Galindo, del cual se obtuvo la siguiente informacio

Declaro: que me pertenece la Hacienda de Trapich#wrada Cura, que tengo
en la jurisdiccion de Valencia con todos los esudaf...) asi mismo declaro
que se fundd un vinculo a manera de mayorazgo...].[$AEHAC. Seccion
Testamentarias. 1746. Doc. N° 07, carpeta N2 5@58%584 y 706-734).

Como se expresa en el citado documento la partoéolos bienes que quedaron
por muerte de Fernando Tovar y Galindo, el mismatiene la manifestacion de
voluntad para la constitucion de un vinculo a mamkr mayorazgo con la hacienda
de trapiche nombrada Cura, y la fundacion del misoo las facultades otorgadas
como clausulas, circunstancias y condiciones quigém, especificando los esclavos.
A continuacién, se explica el significado de estado vinculo mayorazgo, que
comienza en Castilla en el siglo XV, pero fue damdnte institucionalizada en 1505
con el objeto de permitir “a los nobles la prolotiga de su patrimonio territorial en
manos de uno de sus descendientes o familiareseglar general, sin que operasen
las leyes de herencia y sin que recayesen sobh® giatrimonio las operaciones
normales de compra-venta, donacion, hipotecaspsemisfianzas, para prolongar la
permanencia en el tiempo del buen nombre... de ka papietaria”. (Garcia Ponce,
2010; 244).

Es significativo, que la existencia de este vinanda familia Tovar, a la vez de

obligar a la conservacion del inmueble impidié glienismo pudiera ser vendido,
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dividido en forma alguna, desmejorado, de manemdjuante todo este tiempo la
hacienda Cura, siempre conservo sus linderos afagn

Siguiendo con el andlisis del documento anterita eita, los responsables para
otorgar el testamento y dejar por escrito susitegé herederos, en este manuscrito
también se menciona la fundacion de capellaniasibfen denominadas capellanias
de misa), que las mismas recayeron en su primoresdbRero Antonio Tovar y
Blanco, sacerdote hijo legitimo del matrimonio denDDiego de Tovar y Dofa
Adriana Blanco y Villegas (AGN. 1746. TestamentafiZ16). RatificAndose luego
estas escrituras en el testamento de sus hermaowsn@ y Basilio Tovar y
Galindo. Sucesivamente, en ese mismo documentoeseioman un total de 23
tablones de cafa de azUcar, especificando tambiémales como ganado vacuno,
caballar mular y asnal; asi como un inventario t@@silios, maquinas y la matricula
de esclavos con un total de 75. (Ibidem, Fs. 71/24). A continuacion, se presenta
visto el documento sobre las condiciones sobrerddcion del vinculo:

... Primeramente que dichos bienes vinculado®dm perpetuamente y no se
puedan enajenar, dividir, prescribir, ceder, rermmctrocar, hipotecar ni
entregar a nadie (...) Que los poseedores de dictonlo, y cada uno de los
referidos en su tiempo o de su posesion no hanoderp, ni puedan ser
fiadores, ni fiar a ninguna persona de cualqui¢ades calidad, dignidad y
condicion, que sea en cantidad ni otra cosa algenk especie o calidad de
algunas o las disposiciones finales en ellas...(AGBccion Testamentarias.
1759. Letra T, N° 01; ff. 1 al 28 y 42 al 49).

La primera condicion del citado vinculo, deja clgrpreciso, que dichos bienes
vinculados lo sean perpetuamente, y no se puedgenam, dividir, prescribir, ceder,
renunciar, hipotecar entre otros aspectos juridiBasteriormente, para el afio de
1759, Martin Antonio Tovar y Blanco hizo peticioel drinculo que recayo en su
persona, siendo hijo legitimo de Joseph de Tov&atalina Nicolasa Blanco y
Martinez de Villegas, lo que lo convierte en undatepropietarios mas influyentes
de la aristocracia territorial caraquefa, a comtimdn, lo que expresa el mencionado

texto:
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Petis! Sefior Governador y Capn. Gral (...).Martin Antonio de Tovar y
Blanco, Vezino de esta ciudad en la mejor formaag®ro. Lugar haya, ante
Vss? paresco y digo: Que en mi caso como hijoifivinde D'. Joseph de
Tovar difunto ha recaido el vinculo, que fundd. Pernando de Tovar y
Galindo mi tio difunto por lo que y para ejecutarecpa mi dro. Combienen,
suplico a VS2. Se sirva mandarle a presentar esxrit [SIC]. (AGN. Seccion
Testamentarias. 1759. Letra T, N° 01, ff. 1 al Z2\al 49).

También se puede leer este beneficio otorgado eestimento de don Martin
Antonio Tovar y Blanco, quién utilizara el titul@ chobleza, denominandose Conde
de Tovar, afirmandose en la siguiente cita:

Declaro que ademas de los bienes libres que vidaelarados recayd en mi,
como Primogénito Varon de la Casa de los Seforemrés el Vinculo o
Mayorasgo que fundd por su testamentb Bernando de Tovar y Galindo,
otorgado ante el escribano”.DJosef Manuel de los Reyes, el afio de mil
setecientos quarenta y seis, y se compone de un& He Trapiche o Yngenio
de Cafna dulce situado en el Valle de Cura Jurigdicde la ciudad de
Valencia... [SIC]. (AGN. 1807. item. 71; folio 178).

Ademas de fundar el condado de Tovar, no hay ddelasontrol en su persona de
la hacienda de trapiche o ingenio de cafa dulagadtit en el Valle de Cura
jurisdiccion de la ciudad de Valencia; tierras goaservo una actividad econémica

relevante hasta 1874, afio en que se producia stijgaentre sus herederos.

1.2.3.1. Particion de la hacienda Cura (1874)

En el aflo de 1874, Manuel Felipe de Tovar y Tovegrésidente de los Estados
Unidos de Venezuela, (1859-1861). Este reconoaipoesentante de la oligarquia
criolla era el duefio de los bienes vinculados eohdcienda Cura, desde el afio de
1817, obteniéndola en plena guerra de independsgagian Decreto de la Audiencia
espafiola del 25 de Abril de 1817. (AGN. Secciéwil€. N° 4021, tomo 787. Fs. 6
al 12).

Este alto funcionario logro por reclamo judiciat sesucesor del Conde de Tovar;

aunque no utilizo este titulo, el mismo represemtélemento simbolico en la elite
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caraquefia, siendo un activo heredero de los bam&sfamilia. Por lo tanto, estando
en sus ultimos dias de vida, procedié como hizardsj su ultima voluntad o carta
testamental, declarar por su patrimonio poseeat#éehda Cura y manifiesta dejar en
posesion de la misma a su hermano Fermin e hgbspmo se evidencia con una
extension de terrenos:

Por ciento veinticinco fanegadas Colombianas deerites de riego, en que
calculamos la estancia de los que ocupa la haciéadafé, & cien pesos cada
una, doce mil quinientos pesos...12500.- Por losepadrde yerba de para que
ocupan préximamente ciento veinte fanegadas, veit@esos...ps. 20.000.-
Por ochocientas fanegadas colombianas, mas 6 neengse calculamos los
terrenos de labor sin riego a treinta pesos unaigeatro mil pesos...24.000.-
A la vuelta ps. 56.500. [F. 108 Vto.] De la vugiea56.500. Por los terrenos de
sabana que seran aproximadamente ciento y cincizemgadas 4 quince pesos
una, dos mil doscientos cincuenta pesos...2.250.- |[@qgrarte Gtil de los
terrenos de cerro, que calculamos en doscientasgddas a cinco pesos
una......1000 Suman el valor de todos los terrpeo®necientes a la hacienda,
cincuenta y nueve mil setecientos cincuenta pesss 59750.- Arboleda. Por
ciento veinte mil matas de café, que juzgamos tienleacienda en buen estado,
pues, aunque de la cuenta aparece tener cientoeatacy dos mil quinientas
ochenta y seis la diferencia sobre ciento veintdandalculamos perdida; a tres
Al frente ps. 59.750 [F. 109] Del frente ps 59.7RB@ales cada mata, cuarenta y
cinco mil pesos...ps. 45.000 (...) AGN. Secciéon Trestatarias, 1874. Letra

“T”, ff. 107 al 133 vto.).
1.2.3.2. La venta de la hacienda Cura: De los Towva los Casanova

Para el afio de 1888, se produce un proceso juréticel cual se litiga por la
posesion de la hacienda Cura, es el inicio dedaadwe una familia que se enfrenta
por esta posesion, donde se ven involucrados losadm®s Casanova, que segun el
documento que se presenta; Bernardo R. Casanowvel@éda deuda contraida por sus
cuflados Petra Rosa y Fermin Tovar quienes reconqgoenél es el duefio de los
“cuartos quintos” de la hacienda. A continuaci@informacion de esta negociacion:

Nosotros: Petra Rosa y Fermin M. Tovar por nuestie®chos y Carmen
Tovar de Casanova asistida por su esposo Carl@Qazs (...) convenimos en
dejar a Bernardo R. Casanova, definitivamente, dukinuestros derechos en
la hacienda Cura, que son los cuartos quintosldesegun las adjudicaciones

30



de dos quintos que a cada uno se nos hizo entkdasi particiones por el
precio de cuarenta mil Bolivares, estimando todaalgienda en cincuenta mil
pesos o0 doscientos mil Bolivares. (RSG. 1888. Pobbol. Legajo 37. Serie
22. Fs. 24,25y 26).

Con este proceso juridico llevado a cabo entrait@ssén Tovar y Bernardo R.
Casanova comienza la compra, que este ultimo hictamilia Tovar, ya es el duefio
de los cuartos quintos de la hacienda quedand@®ixmos en esta negociacion los
dos quintos que lo conformaban los potreros “Poteéry “Agua Negra”, propiedad
de su madre Ygnacia Gascue de Tovar, tal y comooséirma en el siguiente
documento:

Yo, Carmen Tovar de Casanova; vendo al sefior Biwmar Casanova el otro
quinto de la hacienda Cura, por el precio de Didlzpesos o cuarenta Mil

Bolivares, la finca a que nos referimos es deé Gatafia de AzuUcar y no
comprende los potreros de “Potrerote” y “Agua Neégnae pertenecen a
nuestra madre i los cuales por lo mismo no entnanegta venta; pero

comprende los demas terrenos altos y bajos, sussaglantaciones de café y
cafa dulce, edificios, oficinas, maquinas, el theiy otros enseres... (RSG.
1888. Protocolo N° 1. Legajo 38. Serie 23. Fs234y 26).

De esta forma el sefior Bernardo R. Casanova pasa @ nuevo duefio de la
hacienda Cura; excepto los potreros “PotreroteAgua Negra”, el nuevo propietario
vecino de Caracas acept6 este procedimiento ywscen todas sus partes en el afio
de 1888, por un tiempo se convirtié este ciudadanan influyente propietario en el
quehacer econdémico y social del Municipio San Jogqque a partir de 1881,
adquirié esta categoria y colaborando Casanovatos vecinos del pueblo, para el
cultivo del algodon y del café. Para el afio de 1881sefiora Ignacia Gascue de
Tovar vende al sefior Bernardo R. Casanova, “losctiess que tenia en los potreros
de la hacienda Cura que son ciento veinte (120@gitas colombianas que le
corresponde por herencia de su esposo el Sr. Fatenihovar (...) Esta venta se
realizo por la suma de 42.000 Bs.” (RSG. 1891.deaib I. Legajo 114. Serie 6. Fs.
7y 8). Y para 1893, los herederos de la SucesawaiTpropietarios de los potreros

“Potrerote” y de “Agua Negra”, en jurisdiccion deHacienda Cura, fueron vendidos
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al sefior Bernardo R. Casanova. Con esta ventaglefmhitivamente este ciudadano
y su familia, como el Unico duefio de la haciendeaCperdiéndose ciento ochenta y
nueve (189) afnos de tradicion de la propiedad d#efea en manos de la familia

Tovar. A continuacion, se presenta la negociacion:

Nosotros Petra Rosa Tovar, Leonor Tovar de Casaf@ranin Maria Tovar y
Carmen Tovar de Casanova vendemos al Sr. BernaadanGva por 24.916
Bs. los potreros denominados “Potrerote” y “Aguaide(...) Seguidamente yo
Manuel Felipe de Tovar declaro: Que vendo al Sm&elo R. Casanova por el
precio de seis mil doscientos y veintinueve BobkgafBs. 6.229) que de él he
recibido a mi entera satisfaccién de todos losdatere que me corresponden en
los potreros denominados “Potrerote” y “Agua Negra’(RSG. 1893.
Protocolo N° 1. Serie 19. Fs. 26 y 27).

En el afio de 1899 se produce la particion de laeSée de Bernardo R.
Casanova, en la cual se adjudica como duefio auBlaSasanova la hacienda Cura
con todos sus utiles y herramientas.” (AGN. Sec&dartocolos 1° Duplicado, 1899,
Tomo 1). En este mismo afio por escritura de parnide Pascual Casanova realizada
entre los herederos Brigida Sanabria de Casan@raaRlo, Maria Antonia, Brigida,
Felipe Casanova Sanabria y Rosa Casanova de Bareln fanto “Se adjudican la
hacienda Cura en jurisdiccion del Municipio Sanqgiha del Distrito Guacara del
Estado Carabobo en partes iguales a Brigida SanaleriCasanova y a Felipe
Casanova Sanabria” (AGN. Seccion Civiles, 1899%al&t”, N° 33). Luego, para el
aflo de 1926 se realiza protocolizacion de las lleartide Brigida Sanabria de
Casanova y de Felipe Casanova Sanabria, solo gratees referentes a la hacienda
Cura, “...otorgadas en la particion judicial de bdsnes quedantes al fallecimiento de
Pascual Casanova, se adjudica a cada uno de &llhogdd de la posesion”. (RSG.
1926, bajo el N° 26, protocolo 1°). Posteriormeeteel afio de 1930 la Asamblea
Legislativa del Estado Carabobo reconoce la prapiegor “Convenio celebrado
entre Felipe Casanova Sanabria y su hermana Bi@adanova Sanabria de Fitt, por
el acuerdo de la mencionada camara legislativaegpaoce a los Casanova Sanabria
como dueiios de la hacienda Cura...” (RSG. 1930. B928, protocolo 1°).
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Esta importante unidad de produccion tenia parafiel de 1930, el control del
asentamiento cafetalero en el cerro “El Aguacagetel trapiche en las tierras de
abajo, lugar donde se molia la cafia dulce, pamdduccion de papelén y otros
derivados de este rubro agricola, ademas de téwentol de la isla de Cura en el
lago de Valencia. Todo en propiedad de la familiasa@ova Sanabria. A
continuacion, se aprecia la fachada principal dédeienda Cura Municipio San

Joaquin de Carabobo.

1.3. Economiay uso de la tierra en San Joaquin dariara

Al hablar de actividades econémicas y el uso ddidaa, sin duda se esta
analizando la fuente exclusiva de riqueza desdéplaca colonial en esta zona,
integrada por los valles de Mariara, Cura y Hatejd/ique representaban la célula
del proceso de poblamiento e igualmente, estasadesdde produccion dan origen a

otras, por algunas fragmentaciones de tierra drevés del tiempo se llevaron a cabo
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en las mencionadas posesiones, para su explotagiftola y pecuaria. Se analiza
gue estas haciendas asentadas en San JoaquinideaManian ya una interesante
construccion con su casa principal, molinos, egigapara oficinas y talleres, con
importantes cultivos como: cafia de azlcar, cafié, yafa cria de ganado vacuno,
equino y asnhal en sus extensos potreros, evidentemen estos espacios se
desarrollé durante los siglos XVIII y XIX, el motde la economia de la zona antes
descrita impulsadas por los cultivo de plantaciémnteniendo relaciones de
produccion con mano de obra esclava y también ksistema de peonaje, que segun
lo dicho por Catalina Banko en su trabajoTaapiches a Centrales Azucareros en
Venezuela (Siglos XIX y X@lantea: “En Venezuela, la modalidad predominante
la explotacién azucarera fue la hacienda, en lasgiampleaba principalmente mano
de obra esclava y también al sistema de peonagykisno ya bastante generalizado
antes de la abolicion de la esclavitud”. (20092232-

El cultivo de plantacion constituia el interés famgental del hacendado, pero en la
mayoria de los casos, la produccién a gran escaleoenbinada con otras actividades
complementarias como operar con otros cultivos mesnotales como: frutos,
hortalizas, verduras entre otras; diversificandd las actividades dentro de la
hacienda.

El cultivo agricola era el factor motivacional delcendado, asi como la cria y
ceba de ganado (ganaderia intensiva y extensivah todo el territorio que
comprendia San Joaquin de Mariara, la produccida tierra estuvo presente con la
consolidacion de las haciendas como el caso de, CAgaa Blanca, luego
denominada ElI Carmen, El Ereiglie, entre otras,cddds a la produccion vegetal y
animal. Desde la fundacion del pueblo de San JoatgiMariara el 03 de diciembre
de 1795, la hacienda constituye el punto econdémisocial entre la clase de los
hacendados con la mano de obra esclava para ekpoode la misma; estas unidades
de produccion se inician con la explotacion dedéacdulce, el afil, el café y el
algoddn principalmente, también cobra gran actividafuncion de los trapiches en

la fabricacion del papeldén y aguardiente, convidi@se estas dos actividades en
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grandes empleadoras de mano de obra y elaboraeitmiedes de consumo. Estas
haciendas van llamandose de acuerdo al sitio deacibn: Mariara, Cura, Agua
Blanca, Los Cocos, El Ereigue, Las Raices, La iraiantre otras.

La hacienda Cura, una de las de mayor extensgsplamente cultivaba cafia de
azucar, producto que motivo crear las condicioreesabajo entre el hacendado y la
mano de obra esclava en situacion de servidumbmee@diados del siglo XIX;
también cultivé café, tabaco, aiiil, algodon prods@stos que eran vendidos para su
comercializacion en los mercados de Valencia y ¢&aramanteniéndose productiva
desde 1704. Esto da una especial orientacion gladbse la siguiente afirmacion:

El latifundista se orienta preferentemente al ealtile plantacidon que opera
basicamente con miras a los mercados foraneos ganladeria extensiva, que
son los mas acordes con esa forma de tenenciateerés como lo es la gran
hacienda de posesion en manos de particularepeieates a la clase de un
grupo social poderoso para la época, que vienamd®idos terratenientes
herederos de los blancos criollos. (Carvallo, 12%);

la hacienda en conjuncion con la fuerza de toaleappleaba las condiciones
basicas para mantener una relacion social acordesaontereses de la produccion de
la época, desde las relaciones de explotacion vistelacomo objeto econdémico,
luego la figura de la servidumbre (El peonaje), pisatarios y arrendatarios van
consolidando las relaciones de trabajo paraleld@@gricultura y la ganaderia, pero
con basamentos de otros cultivos para la subsiatdeda fuerza de trabajo, por estos
motivos la localidad de San Joaquin de Mariarascam) a estas relaciones:

La agricultura venezolana se fundamentd historiceeneen la hacienda,

considerada como un binomio plantacion-conuco. dwdsvos de plantacién

(café y cacao) se vinculaban al mercado externpeyatan bajo el control del
hacendado, en tanto, que el conuco ubicado enrighgteo de la hacienda, se
orientaba a una agricultura de subsistencia, cladtaoplenamente por la mano
de obra empleada en la plantacion, siendo estectdrfbasico que permitia la
reproduccién de la fuerza de trabajo. (Ibidem,39) 1

En las haciendas de San Joaquin el sistema dagfamiconuco estuvo presente

como una forma de explotacion para sus propietariosspecificamente, para los
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esclavos, en donde estos debieron recurrir a Eipadconuquera, como bien sucedio
en todo el territorio nacional:

En ellas como unidades de produccion se desarebliultivo de plantacion
(café, afil, cafia, algoddn, entre otros) combinadon el conuco pequefias
posesiones ocupadas para la agricultura de subsstd...) En las
plantaciones de café, cafia, los antiguos esclaatbigron lotes de tierras
incultas que incorporaban a la produccién con abaio y el de su familia y
luego repartian la cosecha.” (Brito, Figueroa. 2@%1)

Como lo especifica el autor citado, estas cosesbagpartian, por partes iguales
con los antiguos amos, lo cual originaba una rétadie medianeria. Esta relacién de
trabajo propiciaba que a los pisatarios asentad@ig posesiones se le descontaran
algunas deudas que arrastraban desde que eramossgldas nuevas adquiridas por
concepto de suministro de alimentacion e instruogede trabajo.

En la jurisdiccion de San Joaquin de Mariaraalagoria de pisatarios, colonos y
arrendatarios fue una constante en la base detegn tradicional, encontrandose
en un momento inicial los del caserio de Puntaatewo a finales del siglo XIX, asi,
como en el siglo XX en las posesiones Los Cocosfguo@aron el sitio de Pueblo
Nuevo, luego llamado El Remate, y los de la ha@ehgua Blanca, luego llamada El
Carmen desde 1914; que fundaron el Barrio El Canpaea finales de la década de
los afios cincuenta. En esta categoria rural @éeiogles de produccién se da otro
proceso de subsistencia, situacion que lo obligabaantenerse en la unidad de
produccion por las funciones que contraian papagb del canon de arrendamiento:

Esta categoria rural conocida en los valles cegrekl territorio venezolano
con el nombre de arrendatario o pisatarios, intEgg@or campesinos pobres
que practicaban una agricultura de subsistenciae yescasa rentabilidad
destinada a producir frutos y granos basicos edidéa popular. En esta
categoria los lazos de enfeudamiento se expresalieevés de la renta en
trabajo, especie o dinero que pagaba al duefiotaia para cultivar un tablon
de tierra de secano de cien varas por cada laitbodeMm, P.291)

Se afirmaba entonces, que las relaciones sociagesprdduccién que se
desarrollaron en San Joaquin de Mariara, espauiéicte, en la actividad agricola y
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ganadera no sufrieron cambios ostensibles, yaajuegaho de obra representada por
arrendatarios y pisatarios entre otros, trabajabaravés de diferentes relaciones
contractuales sean estas de forma verbal o estebsendo entregar la mitad de su
cosecha por una parte, y por la otra, se veiargaihds a pagar el canon de
arrendamiento, si no se cumplia esto debian deelzaraon la cosecha; es decir, que
tales relaciones de produccién nunca involucraagirdpiedad de la tierra, ya que era
un privilegio de los grupos familiares heredero$ pi®ceso de la conquista y

colonizacion, exactamente, de los blancos criales representaban la aristocracia

territorial agraria.

1.3.1. Produccién: Ganaderia

1.3.1.1. Ganado vacuno

El tipo de ganado que se produjo en mayor cantetadh jurisdiccion de San
Joaquin de Mariara fue el vacuno. Las reses bswgtuvieron presentes en todas las
unidades de produccion citadas, como Hato Viejoca&thto, El Ereigle, Las Raices,
Cura, Mariara y Los Cocos; aun en las fundacion&s pequefias, los propietarios de
estas posesiones poseian entre unas y otras graadedades, aun cuando en
algunos casos poseyeran pocas reses.

En la ganaderia vacuna estuvo concentrada faderagueza econémica para los
duefios de ganado, estas tierras no tenian valo si@ la cria y ceba de las reses.
Es notable, que cuando las tierras permaneciandivisas, sin cercas, cada afio los
propietarios juntaban todas las reses para luegartes sefialando asi la propiedad
de cada uno de los criadores sobre sus reses. afgenos casos la fortuna de un
propietario se calculaba en base a las cabezaandelgvacuno que poseyera.

Algunos propietarios de ganado contaron “con uniditkr respaldo de los
presidentes de estado que tuvo Carabobo entrefilms B75 — 1935”. (Manzo,
Nufez, 1981; 183). Este respaldo ademas deqmlitimbién en lo econémico y
legislativo por la aplicacién de algunas medidas.dduerdo a los lineamientos del
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gobierno de Gomez (1908 — 1935); “estaban las disjpmes que prohibian el
beneficio de vacas, las que establecian las exasxa las mismas cuando se trataba
de reses inhabiles para la cria y las que prohibiaxportacion de vacas hacia otros
estados y distritos, salvo las que se destinariarcida.” (Paez, 1993; 105)

El tipo de bovino que predominaba en la localidaényla subregién del eje
oriental del Estado Carabobo era el llamado criaig/o desarrollo resultaba lento,
en comparacion con otros tipos de reses. “El ganatportado comenzd a
introducirse después de los afos treinta (siglo”X&garcia, 2002). El ganado criollo
tenia la finalidad de abastecer a la poblaciénl looa sus subproductos, y otra parte
se destinaba a otros distritos; “El objetivo deciiea de bovinos era la venta hacia
otros lugares, que satisfacia las necesidadesrdimo local, en menor grado era
utilizado para carga en el transporte de bultosgees y como animales de tiro en
carretas que generalmente recorrian trayectosscof@arcia, 2001; 145)

No existen datos acerca de la produccién de leoha éocalidad estudiada. Se
sabe que los criadores la vendian para el consasianenediato del grupo familiar y
pobladores de algunos caserios; mientras otrani@cibn que se obtuvo, es que de la
produccion de leche se utilizaba para la obtend&lerivados, como: queso suero,
mantequilla entre otros.

Las pieles de reses eran vendidas para consumb yecgue se utilizaban en
pocas proporciones para fabricar monturas pardloaparreos para mulas y burros,
sogas, correas, sillas, bultos, muebles e iguabnéatsalazon de carne de res fue
poco frecuente entre los pobladores de la localid&é sabe que la carne salada tuvo
poca comercializacion, debido a la abundancia deec&esca que hacia que los
pobladores de la localidad desestimaron en mernmaleesa anterior.” (Gonzalez,
2004).

Para el aflo de 1900, la propiedad territorial plivan el Municipio San Joaquin
se encontraba dedicada a la combinada explotagéwpecuaria de la siguiente

manera.
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Cuadro N° 04:

Haciendas o fundos de explotacion en el Municipioa® Joaquin

Hacienda o Propietario Uso
fundo
Cura Sucesion hermanos Casanova Agricultura 'y
ganaderia
Agua Blanca Vicente Wallis, Soc. Mercantil, C. A. gricultura y
ganaderia
Mariara Soc. Mercantil Hamburgo ¥ C Agricultura 'y
ganaderia
Hato Viejo Hermanos Bartolomé y Pedro José VillalbgAgricultura y
ganaderia
El Banco Florencio Olaizola Agricultura y
ganaderia
La Paloma Neptolemo Antequera Agricultura y
ganaderia
El Jabillo Juan R. Blanch Agricultura 'y
ganaderia
Palmarejo | Juan Robles Agricultura y
ganaderia
Palmarejo Il Hermanos Villalba Agricultura y
ganaderia
La Indiana Carlos Le6n y hermanos Agricultura
Las Raices Neptolemo Antequera Agricultura y
ganaderia
El Ereiglie Rafael Chipre Agricultura y
ganaderia
Los Cocos Saturnino Hernandez y herederos de Agricultura y
Sandalio Carruido ganaderia
Cercadito Hermanos Wallis y Santiago Rotundo Adtuca y
ganaderia

Fuente: RSG, Libros de Protocolos, Afio 1900. Hiadion propia.

Pero los grandes pastizales y las abundantes fubitbegraficas podian albergar
miles de reses por los espaciosos potreros;
potreros de engorde en las terrazas lacustres asvegdeadas al lago; asi desde la
Cabrera: Se extienden, mientras mas se va abriehdalle, por muchas leguas,

magnificos potreros de ceba que pueden conterzevezl mas de 20.000 cabezas de
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ganado, sembrados todos de una de las gramineasumidlentas y propias para
pastos que se conoce como yerba del Para”. (Coirzill, 1987; 1518)

Los potreros a los que se hace referencia CurdlGse encontraban ubicados en
San Joaquin de Mariara, especificamente, en losntey que bordean al lago de
Valencia y expresa la cantidad de poder contenserde&0.000 cabezas de ganado.
“(...) calculandose para los afios de 1880 a 1900 esoltHato Viejo” habia méas de
2000 mil cabezas de ganado”. (Moreno, 1988; 26jul® evidencié que las zonas de
las terrazas del lago para esa época se consided®baital importancia en la

produccion de la ganaderia vacuna para finalesiglel XIX.
1.3.1.2. Ganado equino, mular y asnal

Este tipo de ganado fue muy importante como megliwathsporte en el Municipio
San Joaquin de Mariara, asi como su cria en grgwrdpsrciones, caso especial, la
cria de caballos en las posesiones Los Cocos,ifidBaa Paloma, El Ereigle y, por
supuesto, Cura. Los caballos se criaban en estodo$ para utilizarlos en el
transporte de los hombres que sabaneaban durantealmajos de arreo y como
animal de tiro. El tipo de caballo predominante efacriollo, que se cruzaba
espontdneamente con especies traidas de otrosedugates como los llamados
caballosguariqueios yaraucanos. Por lo general, se criaban en las sabanas, salvo
los que se utilizaban ordinariamente para el trarep

En la localidad citada, las bestias se manteniapesebres, alimentandolos con
cogollos de cafia de azucar, malojo, paja guinealypara, adicionalmente a esta
alimentacion el maiz, esto tomado segun fuentartestal del sefior Pablo Gonzalez
(2004), quien se desempeiido como trabajador dealdertdas Cura y ElI Carmen. Y
en relacion al ganado asnal y mular estos tipobeadtias fueron preferidas como
animales de carga por su resistencia, tanto enJ8aquin como en el resto del

territorio nacional.

1.3.2.1. Produccion agricola
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1.3.2.2.1. El cultivo de la carfia de azUcar

La produccion agricola de la cafia de azUcar en Almte durante el siglo XIX se
caracterizé por la continuidad en las practicas, ue en lo fundamental eran
utilizadas en zonas productoras, donde el incresmdata produccidon se asentaba, en
la extension de las areas cultivadas.” (Rios, 19%99; Sin embargo en el caso
venezolano, se observa un reducido laboreo comdidm por los problemas de la
escasez de capitales y de mano de obra. Cabeateqtee las variedades de cafa
mas comunmente sembradas en Venezuela, tal cosedisdaHumboldt,en su visita
a Venezuela (1800 — 1804), fueron las Criollas wphidt y continuaron siendo
utilizadas durante todo el siglo XIX.

La preparacion del terreno para la siembra defla da azucar en las haciendas de
San Joaquin como Cura, Mariara y Agua Blanca entes, era comun el método de
arado y el uso de abonos organicos, también aumadto se adoptdé un método de
cultivo intensivo, para mejorar las practicas agés comunmente utilizadas; de ese
modo, en las labores de preparacion y fertilizaaiénla tierra se realizaban las
siguientes tareas: saneamiento del suelo hastaofandidad que alcanzasen las
raices, usando la préactica del drenaje a fin dareel exceso de humedad, enmendar
el terreno, por la adicién de arcilla, calcareanha o arena, de modo que se vaya
aproximando a la composicién normal, remocion delenho a lo menos en el cubo
necesario a la planta con una profundidad variaalkzados con arados especiales.

El cultivo de la cafia de azUcar en la jurisdicaénSan Joaquin, lleg6 a tener una
vital importancia por su produccién, procesamigntmomercializacion visto como
pueblo integrante de la cuenca del lago de Valestige el periodo historico que va
desde 1830 a 1900, asi lo describe la siguientaation:

En los afios que van de 1830 a 1900 el poblamientumentando fuertemente
en el corredor de las fértiles tierras que se disefn la cuenca del lago de
Valencia. La extension de la cafla de Azlcar, gafétros cultivos y el
desarrollo de las actividades complementarias pswa procesamiento,
comercializacion y transporte explican el crecirtoede la poblacion local,
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aumentada por migraciones internas genden a nuclearse en numerc
centros urbanos de diversas jerarquias por su tagpnéinciones econémicas
(Cunill Grau, 1987; 149¢

El cultivo de la cafia de azucar y el café generarofendmeno poblacional c
las migraciones internas, esto se tcia en la creacion de futuros asentamie
urbanosy facilitar una mejor cercania con la fuerza dédja que necesitaran |

haciendas de la localidad antes dict
1.3.2.2.2. La actividad econdémica en los trapicl

Al hablar del trapiche seesta refiiendo a una maquina destinada pat
produccion del papelon y estaban ubicados en fgins; en la jurisdiccion de S
Joaquin los mas conocidos fueron el del Valle dem@uMariara y de este ultim
guedo como vestigio arquitectdénico su onente torre6n como test patrimonial
en el tiempo.A continuacion, se observa foto del torr en el antiguo trapiche de
hacienda Mariaragfado Carabob

También en medianas proporciones encontramosgthade la hacienda Ag!
Blanca, luego llamada “El Carmen” las primeras décadas del siglo * Durante la
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primera mitad del siglo XIX, las instalaciones ys lmétodos usados para la
elaboracion de productos como: papeldn, aguardigrdeicar no experimentaron
cambios importantes. Es necesario destacar, grapthe como instrumento de
trabajo, es una maquina especifica para llevaba ebproceso de transformacion de
la cafia de azucar y obtener productos derivadadlaePara moler la cafia, por lo
general “se disponia de una pieza espaciosa doedensontraba el trapiche
impulsado por bestias, agua o vapor. El trapichesistia en tres masas de hierro,
colocadas en posicion horizontal, sobre una mesdefuundada sobre maderos
hondamente enterrados.” (Rios, 1999; 80).

Destacando lo anterior, se hace necesario menaipieae! trapiche de la hacienda
Cura, “fue uno de los mas antiguos en el Municipero a mediados de los afios
cincuenta, se encontraba en pleno abandono; nseatrgue se encontraba en la
hacienda El Carmen, fue destruido en el afio de.19B%az; 2004). Aunque, hay
gue destacar también, cuando se habla de la funigbmolino, el de la hacienda
Mariara, que mantuvo por muchos afios una rica pado en el cultivo de la cafia
durante los siglos XVIII, XIX y aproximadamente [@smeras tres décadas del XX.

Siguiendo con el procesamiento de la cafia de azeésiar logra estar apta para su
debida transformacién en un tiempo estimado, doadiiaban una serie de
trabajadores, que se dividian la faena agricoldadescoleccion. En un primer
momento su quema controlada, para que las serpisatalejaran, luego el corte con
filosos machetes, instrumentos utilizados por labdjadores dedicados a las labores
en los terrenos. Al iniciarse tafra los trabajadores en los surcos cortaban la cafia y
después ésta era transportada al trapiche utilizémduerza animal, ungunta de
buey, o traccion de sangre que movilizaban carrdiasel pueblo de San Joaquin, se
utilizé mucho el carro de mula, bestias propiciasapestas labores. Este medio de
transporte fue utilizado por muchisimo tiempo, duego dio paso a medios de
acarreos mas modernos.

A mediados de siglo XIX, se encuentran los primamdsntos de incorporar

maquinas de vapor a la produccion cafiera; perastenirgluyo el factor econémico,
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sin duda, ya que no todos los hacendados podiar m@rsiones para innovar la
produccion. En cuanto a esta relacion, se cuenta, que estaidaenta haciendas de
los valles de Aragua y Carabobo referidas por Spencl878, se afirma que “... tres
funcionaban a vapor, veintidés con fuerza hidraujicquince con animales.” (Rios,
1999; 83). Lo cierto es, que para el caso derlg@ahes de las haciendas de San
Joaquin se usaba la fuerza hidraulica para moveagche; aunque pocas después
utilizarian las maquinas de vapor.

La produccion de cafa jugo un papel importanteaeseacbnomia de los pueblos
asentados en las margenes del lago de Valencia lstrque se encontraban San
Joaquin para el ultimo cuarto del siglo XIX:

El cultivo de la cafia de azucar ha tomado un voehsiderable en los dltimos
veinte aflos 1875 — 1895, pues su beneficio se teadiko por todas esas ricas
y feraces tierras del lago de Tacarigua o Valermnade hoy existen hermosas
haciendas con maquinas de vapor, en territoridgatencia, Gligte, Guacara y
San Joaquin, una treintena de haciendas granddscero anualmente 31.010
cargas de papelon y 48.500 cargas de aguardientel@s los establecimientos
de cafia se encontraban entre otros: Moliendas dmbales, hornillos
econdmicos, y el empleo del bagazo para combusgtde (Cunill Grau, 1987,
1522)

En la cita el autor describe una unidad desapaduiy en dia, pero que en el
periodo estudiado era la utilizada “Es ell@daga, la cual equivale a la cantidad que
el medio de transporte (para San Joaquin, lasaBgstasladaba; aunque variaba de
un sitio a otro, se tiene que para Carabobo edaieab4-80 papelones. Y para el
aguardiente doble, equivale a 120 Ibs.” (Rodrigae90; 96).

La produccion y comercializacion del papelén fue producto de gran
importancia en la localidad de San Joaquin de WMariteniendo en cuenta la
produccion de las haciendas Cura y El Carmen ysdtnodos importantes derivo en
la relacién del productor con el mercado local ysraid de sus fronteras. Esa red
comercial obedecié a la interdependencia entredogros productores y los centros
consumidores, “... la produccion de papelon fue Eatssfacer la demanda local,

ejemplo de esto se tiene en la subregion de ldssvalkcidentales de Carabobo

44



(Bejuma, Montalban y Miranda).” (Ybarra, 2002; 93)a venta y comercializacion
del papelon del Municipio San Joaquin era vendidasaciudades de Valencia,
Guacara, Maracay y Caracas. La finura del papglsm exquisitez como producto,
trajo como consecuencia la incorporacion de esteudr a la dieta alimenticia de las

aledafias regiones de la zona central del pais.
1.3.2.2.3. El Cultivo del Café

La expansion del cultivo del café envolvié ciergtenogeneidad en las practicas
utilizadas, atendiendo al tipo de suelo, las coades climatologicas, la capacidad
econdmica del productor y su experiencia con latfwa del cultivo que se iniciaron
en el siglo XVIII, y logra su momento estelar enskegunda mitad del siglo XIX,
“época en que las unidades economicas cafetaler&al Joaquin se encuentran en
pleno desarrollo y evolucion.” (Carruido, 1987;.12)

Fue tradicional en el cultivo del café el uso de inétodos rudimentarios con
instalaciones y equipos precarios para produci) €l denominado café grarapara
o trillado, hasta métodos mas avanzados, que envolvian upar rimversion en
instalaciones y equipos, para obtener el dafscerezado y lavad@Rios, 1999; 35)
La calidad de café dependia de las tierras pndgicias para la siembra del mismo;
destacando al mismo autor antes citado tenemadgueeste apreciacion “El cultivo
se extendio a diferentes tipos de terrenos, sech8medos, tierras altas y bajas;
resultando mas propicias las tierras altas o detafiantanto porque en ellas son los
arboles de mayor duracién y menos propensos a psesreh fruto, como por no
necesitar de riego, pues la frescura del temperanoemserva la arboleda en medio
de los veranos, con mas lozania que la que mantiemaiego en la tierra baja.”
(Ibidem, P. 37).

Las tierras altas o de montafias eran las mas atiecypara el cultivo del café,
utilizandose también el provecho de la sombra guetaba la arboleda de café, ésta

bien dispuesta ayudaba a conservar la humedadgahkala vida productiva de las
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plantas, para algunos expertos la planta con sodureahasta 50 afios y sin sombra a
los 10 esta paloteada y estéril. En considerazi@nantes expuesto se puede afirmar
que las tierras mas propicias para este cultivoofueEl Ereigiie, Las Raices, El
Aguacate en tierras de Cura y la hacienda Mariara.

En cuanto a la recoleccién de la cosecha, esta lak@ un trabajo manual,
realizado sin la ayuda de instrumentos, por cuadride trabajadores que se
desplazaban de ucorte a otro de la plantacion. Desde el punto de uigala
organizacion del trabajo requeria concentrar alntedmano de obra en un corto
periodo. La necesidad de movilizarse con celeridadespacios relativamente
extensos planteaba problemas de organizacion dareas y de supervision de su
realizacion. Recogida la cosecha proseguia laaoper final del proceso de
produccion del café con el trillado del mismo, ehlcse utilizaban dos métodos: “El
conocido como «pilar» o «trillar café» y el otra délamado de “beneficio himedo.”
(Rios, 1999; 49-50).

La actividad del cultivo del café en las tierras $n Joaquin de Mariara se
desarroll6 en sitios como el asentamiento “El Agil; cumbre ubicada en la
serrania de la costa y perteneciente a la adna@oiétr de la hacienda Cura. La
produccion del café comienza un proceso ascendemtéemas alla de abastecer al
mercado local. “En 1785, se iniciaron las expodaes regulares y crecieron a un
ritmo acelerado, de manera tal que, en 1810, einveh exportado se igualo con el
del cacao” (Rios, 1999; 34), para 1800, de acueotdHumboldt,la produccién ya
alcanzaba de 50.000 a 60.000 quintales; por lo tamt quintal equivale a 4 arrobas
y una arroba a 11,5 Kg”. (Rodriguez, 2000; 75).

La explotacion del café en el Distrito Guacararapa afio de “1875 era de 2.800
quintales a V. 23 para un total de 64.400, y etdszde mayor producciéon se
destacaba el Municipio San Joaquin, aportando Tiftales; es decir el 25% del
total del distrito Guacara.” (Gonzéalez, 1981; 6d4ue en comparaciéon con la
estadistica de 1873-1874, se considera una muysteodeoduccién en comparacion

con la totalidad del estado, como se puede apregial siguiente cuadro:

46



Cuadro N° 05:

Produccioén de café en el estado Carabobo

Valencia 18.773 quintales
Puerto Cabellg 239 quintales
Guacara 2.800 quintales
Montalban 50.000 quintalgs
Bejuma 30.000 quintales
Total 101.812 quintales

Fuente: Kupper Saune (197@arabobo agropecuari. 18

1.3.2.2.4. El cultivo del afil y algoddn

El cultivo del afil conjuntamente con el café yalloddn pasan a dominar la
produccion economica. En relacidon a la implantaciéna siembra de afiil y algodon
reciben un reconocimiento especial en los indicescamtiies de la época, en
exclusiva el ultimo cuarto del siglo XVIlII, laboréevadas a cabo por los hacendados
de la zona, mas los colonos fundadores de origetovaue llegaron a San Joaquin,
unos procedentes de Maracay en los Valles de Arpgaatos que vivian en tierras
de Hato Viejo, para justificar el comentario arderse trae a consideracion la
siguiente afirmacion:

En Venezuela el afil se convierte en un importacaeplemento de la
economia colonial, si bien no logré desplazar ahoalel lugar preponderante
en las exportaciones, el afiil se constituye desdecgmienza a sembrarse y
hasta los afios treinta del siglo XIX en el segufrdto de exportacion. Sin
duda alguna, la introduccion de este cultivo erMakes de Aragua se debi¢ al
genio y laboriosidad de Antonio Arbide quien, pwstancias del Gobernador de
Caracas en 1773, realizé las primeras siembrastardo éxito que al poco
tiempo el cultivo se habia extendido en toda l@redGémez, 2004; 133).
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Esta cita ayuda a confirmar, que los primeros rmmdode origen vizcaino
asentados en las tierras de Aragua, se dedicaste &ultivo permitiendo extender la
frontera agricola y el incremento de propietarindaemencionada zona. En el caso
de Arbide, en “1789 tiene 25 fanegadas de tiem@&ndadas a Don Santiago Vargas,
en el sitio de Hato Viejo” (Amezaga, 1966; 376)rpen vista a los grandes
volumenes de exportacidon de estos rubros en ladmregentral de Venezuela
renglones cuantificados y analizados por Carvali®%), €l mismo especifica, que la
produccion de tabaco, afil y algodon contribuydea considerable proporcion en la

comercializacion de los mismos, lo cual puede ofasse en la tabla siguiente:

Cuadro N° 06:

Exportaciones en distintos periodos (Toneladas métas).

Productos 1840-4[11872-73| 1887-88
Café 11.959 | 34.283| 43.102
Cacao 3.581 3.442 7.352
Anil 251 83 -
Algodon 926 2.557 57
Cafa de azucar 404 2.371 501
Tabaco 550 500 367
Ganado vacuno (cabezas)1.648 | 6.831 12.582

Fuente: Carvallo, Gastén (1995).
Proceso histérico de la agricultura venezolaRa,166

En el curso de casi cincuenta afios, la produccearticulos de exportacion se
habia orientado casi exclusivamente hacia el caféggo y el ganado vacuno; en otras
palabras, productos agropecuarios propios de umaogeta latifundista. Ya entrada
la segunda mitad del siglo XIX, la producciéon dé giiabaco, languidecia hasta casi
desaparecer estos productos de las estadistidasedenomia agro-exportadora. Es
de hacer notar que el cultivo del algodon se maamtanmenor escala, pero en el
periodo de 1870 en adelante experimenta cambiossignificativos “Las altas cifras

para el algoddn y la cafia de azucar en los afi@8d2 73 deben estar asociadas por
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una parte a la guerra de secesion norteamericagas @fectos, todavia se hacian
sentir en la economia de ese pais, especialmerites exstados surefios productores
de algodon. (Carvallo, 1995; 166 y 167)

Las tierras del Valle de Mariara, también fueromaoaptas para el cultivo del
algoddén, manteniendo una constante producciéonageaxila familia Zuloaga; que
aportaron experiencia en la siembra de este rufpicada, decayendo un poco su
produccion para finales del siglo XIX, analizandgplanteado poR6hl Juan;en su
trabajovida y obra de Ricardo Zuloaga presemissiguiente comentario:

Entre los colonos fundadores que llegaron al puat@oSan Joaquin los
hermanos Zuloaga se establecieron en posesionkes dértiles tierras de los
Valles de Aragua: Por ser agricultores de profesigums actividades se
encaminaron a la siembra y explotacion de afiiberVialles de Aragua, uno de
los cultivos mas productivos de aquella época. aiftil poco después seria
desplazado por el algodon, fruto este dltimo quaawo6 a cultivarse en los
Valles de Aragua y zonas aledafias desde finalesiglel XVIII; la familia
Zuloaga se ocuparia de este cultivo hasta lasipestas del siglo XIX. (1971;

19).

Los Zuloaga que llegaron a San Joaquin de Makatae ellos el primero en pisar
esta tierra fue “Juan Lorenzo Zuloaga Ugarte” (Aaga, 1966; 368). Sin duda, este
personaje dejé una huella significativa en la pootin del cultivo de algoddn, en la
jurisdiccion citada, que sobrevino a la cafa, & gaotros rubros: “... que hizo de
San Joaquin uno de los mayores centros produaletgmis.” (Manzo Nufez, 1983;
183), también fue significativo el desarrollo d#eecultivo en la hacienda Mariara,
lugar que luego de ser propiedad de la sucesioarTov pasé a manos de Federico
Herman, quien la convirtié en una de las zonasywtodas de algodon mas présperas
del pais.” (Boza, M. 1990).

La subregién del eje oriental que se encuentra cemdpda entre Los Guayos y
Mariara incluyendo a Guacara y San Joaquin; havaphado bien las coyunturas en
sus productos agrarios de exportacion, y de la misranera, que utilizo el afil a
comienzos del siglo XIX, y a mediados de éste sefi@a con la expansion de los

cultivos de algoddn; tal como se argumenta “Esttivoualcanz6 excelentes precios
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por la guerra de secesion en los EE.UU. de Nodeaa) que impidi6 la exportacion
del algoddn surefio y la produccion del cultivo ifmportante en las fértiles tierras de
Aragua y de Carabobo”. (Cunill, Grau. 1987; 1503).

Las haciendas existentes en la zona comprendida eos Guayos y Mariara
dedicadas a este rubro agricola fueron Mocundogyrixfia en Guacara, El Ereigtie,
Cura, Agua Blanca, luego llamada “El Carmen” y lasgsion Mariara en la

jurisdiccion de San Joaquin mantuvieron una cotestproduccion, “...llegando a
producir para 1873 — 1880, 12.500 Quintales.” (Gterz 1981; 63), pero fue esta
localidad mencionada, quien mas se destacé emthgerion de rubros como la cafia
dulce, afil, tabaco, siendo el algodoén; cultivoraégico para el crecimiento
econdmico de esta localidad, como se expresa auanion:

San Joaquin va tomando creciente importancia enpestodo (1830-1900), al
drenar capitales y poblacién (...) sin embargo who de San Joaquin va
prosperando, siendo presentado de 1867 a 1875 cwraocomunidad en
progreso: “A cuatro leguas de Maracay se encuehtpaieblo de San Joaquin
uno de los emporios agricolas mas industriosossledlles, que se dedica con
especialidad en sus orillas de laguna, al cultiebAlgodon, cafia de azucar,
tabaco, afiil, etc. y a la ceba de ganado (CunmiduG1987; 1504 y 1505).

Con esta cita, se puede constatar el auge econd@migneblo de San Joaquin de
Mariara, en lo que respecta a los cultivos de agpmrtacion y la importancia de la
introduccién del algodén entre los afios de 183B@01“...El algodon continta
sirviendo de soporte a importantes sectores deolaapion entre 1830-1870
permanece proveyendo al mercado local y naciomaidém, P. 1534). Las grandes
plantaciones de este rubro agricola se encontraparmos valles de Aragua y
Carabobo, tal como lo afirma el autor antes citdelto permite la exportacion del
algoddén venezolano; subiendo de 40 toneladas ed 486500 toneladas en 1865.
Las comarcas de Guacara, San Joaquin, Cagua yseteEwiquecen, convirtiendose
en focos de atraccién para la poblacion local gqabaja en las cosechas y en las

maquinas desmotadoras”. (Ibidem, P. 1534).
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Después del afio 1866 esta situacion cambia, seuimieen las exportaciones y
las plantaciones algodoneras vuelven a contraeas® roveer al mercado local.
“(...) En 1875 — 1880 se producen 18.839 quintalegaancia, 12.500 en Guacara.”
(Gonzalez, 1981; 63). La produccion del algoddnlaerocalidad incentivé a los
productores locales y en tiempos de cosecha pamadgporan a gran nimero de sus
pobladores, como también de las poblaciones cescaBh nimero de estos
agricultores no esta bien preciso, pero, entres edoha de destacar a Manuel Garcia,
por ser el primero en utilizar y mecanizar la erspralgodonera en San Joaquin; asi
lo expresaba Alejandro Moreno, mejor conocido c8Alejo” Moreno, en su ensayo
histdrico ‘Un Viejo Cuenta su Historia{1988).

A continuacién, se muestra la produccion agricolaelepueblo de Guacara del
Estado Carabobo para el afio de 1873. Observan@goaqoesar que el algodon
ocupaba el segundo renglon, con una cifra de 1yb@ttales. Por este motivo, se
hace la aclaratoria que fue el pueblo San JoagquMatiara; quien tenia las mayores

unidades de produccion algodoneras para ese ahcorma sigue:

Cuadro N° 07:

Produccion en la jurisdiccion de Guacara.

Producto Cantidad Total
Café 2.800 quintales a V. 23 V = 64.400
Algodon 12.500 quintales a V. 16 V = 200.000
Aguardiente 1.600 cargas a V. 9 V = 14.400
Papelon 400 cargas a V. 7 V =2.800
Maiz 3.000 fanegas a V. 10 V = 30.000
Menestras 900 fanegas a V. 18 V =16.200
Tabaco negro 1.000 arrobas a V. 5 V =5.000
Arroz 150 quintales a V. 10 V =1.500
Queso 325 Quintales a V. 24 V =7.800
Total | V =342.100

Fuente: Gonzélez G., Francisco (1981). Apuntexdésticos del Estado Carabobo.
PP. 63y 64.
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En conclusion, al analizar los antecedentes higisrien el contexto de la
formacion de la propiedad de la tierra y su usolasnposesiones existentes de
Mariara, Hato Viejo y Cura, esto dio impulso afatsocioeconémico, demografico
y politico-administrativo que adquirid la localidate San Joaquin del Valle de
Mariara, integrada a la jurisdiccion de la regidstdrica de Valencia como ciudad
jerarquizante, y posteriormente, con mayor sigadién con la creacién como
parroquia en 1782, y su organizacion como pueblm 1#95, todas estas
circunstancias estaban influenciadas por las detilds de explotacion agricola y
pecuaria, tal como se ha mostrado en este capiid@ndose con la implantacién
de los hatos para el desarrollo ganadero, perauganejor resultado en la economia
de plantacion, introducida por la hacienda trapichenteniendo a través del tiempo
cultivos como: la cafa de azUcar, y posteriormerde la explotacion del afil y
café, conservando una constante productividadntrira siglo XVIII, a lo que se
sumd a partir de la cuarta década del siglo XIXa pnoduccion significativa de
algoddn, el cual alcanz6 niveles considerablesiesuitd como materia prima al
mercado establecido en los telares de las ciudiel®alencia y Maracay. Tal como
lo sefiala el siguiente comentario: “La empresa atdneaceleradamente su
importancia, ya que financiaba la siembra de algog@poyaba con créditos a los
agricultores, procedimiento que favorecié espe@akm a las localidades de Guacara
y San Joaquin, cuya actividad economica dependiaegalusivamente de Telares
Branger ubicado en la ciudad de Valencia”. (Magjr2902; 235).

1.4. Conformacion primaria del espacio territorialde San Joaquin de Mariara

La conformacién primaria 0 nucleos primarios depasso territorial de la
jurisdiccion de San Joaquin de Mariara, desarrallda afanosa estrategia
geoecondmica, en donde sus asentamientos agriietas impulso a un interesante
eje dinamizador, que movilizaba la fuerza de tralfajano de obra esclava) y, por
consiguiente, una pujante produccién agricola yupéa en dichas tierras. Las
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hacienda®lariara y Cura, os de las propiedades mas importada zona ubicac
al oriente de lo que hoy se conoce como eje otidetéa jurisdiccion de Valencia,
“...el eje la Encrucijaddaracay-Guacar&-alencia” (Martinez, 2001; 34C

Lo planteado anteriormel, es una interesante afirmacion en el estudio delogs
territorial de la jurisdiccion de San Joaquin dall¥ de Mariar e integrada a su ve
a la regiéon valencian@omo se uede observar mas adelante se muestra el pla

este citado espacio para su compion geografica.

LAGO DE MVMALENCIA

Plano Valles de Cura y Mariat

Estas razones geohistéricas fueron el impulso mdbiy;, para quel Obispo

Mariano Marti, en su visita pastoral a la DiocelsCaracas (17-1784), pasa por t
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Valle de Mariara en 1781, y al observar esta dinanpioblacional en dicho sitio
comprendido entre el pueblo de indios de Guacd24(1 y la Parroquia de San José
de Maracay (1701), recomendase la ereccion de vatclo cual se erige en 1782.
Especificamente, el 18 de noviembre de ese aficapssaParroquia Eclesiastica bajo
la invocacién de San Joaquin del Valle de Marisiendo su primer cura parroco el
Bachiller Juan Rafael Ferreidzl Barrio (1783-1793).

Por tal motivo, en la fecha y afio anterior, sedlavcabo este hecho relevante
en el territorio mencionado, y a continuacion efunte documental se determina la
desmembracion o separaciéon del Valle de Mariara Glalato de Guacara, el
prorrateo, estipendio y oblatta del Cura, los Inededel nuevo Curato de Mariara y la
ereccion de la Parroquia:

En la ciudad de Caracas a diez y ocho de novied®rail settec. s ochenta y
dos afos...Habiendo visto los autos obrados sobrdiviaion, separacion,
ereccion y desmembracion del Valle de Mariara geiehalla agregado al
Curatto de Guacara, con consentimiento que pavapedicedio del Sr. Vice
Pattrono Regio de estta prov.a assi para el desloawio para el prorratteo del
esttipendio, y oblatta del Cura que ha de sertiagsieva ygl. a su S. a dijo
gue aprobando como aprueba los linderos de est® iiligratto, que son por el
oriente, el sitio que llaman de la Cabrera, lindégbCurato de Maracay: por el
poniente donde comienza la legua de los yndiodetos de Guacara: por el
norte la cumbre de la serrania de la costa; y psurea orilla de la laguna de
Valencia, y el prorratteo hecho entre los vecin@sadcantidad de doscientos y
nueve p.s para el esttipendio y oblatta del Curterponia e interpuso su
autoridad y decreto judicial de la que usando hacikizo desmembracion,
separacion y division del expresado valle de Marigrsitios comprehendidos
bajo los limitesdemarcados, y erigia, y erigi6 a mayor honra vy iglae
Nuestro Sefior Jesuchristo y por feligresia con territorio jurisdiccional y
espiritual, concediendo a S. ma Madre la Siemgrgev Maria. En nueva
parroquia la ygl.a que es o fuere de dho Valle @deidvla bajo la invocacion y
titulo de San Joachin... [SIC]. (AHAC. Seccion Pauiag carpeta N2 58. Doc.
N° 13, pp.566-567. Caracas, 18 de noviembre de)1782

Ya con la confirmacion de la nueva parroquia laggs étnicos blancos, mestizos
y negros que poblaban el lugar eran auxiliadagigsgimente por la iglesia, siendo
el oratorio de la hacienda Cura por peticion dehdg&ode Tovar, el sitio donde se

atendia a la feligresia; adquiriendo suma relezaetisitio de Punta de Zamuro,
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ubicado al Oeste de la hacienda y que se considera el sitio matriz del pueblo de
San Joaquin de Mariara, tal como lo comddtanboldten su obraViaje a las
regiones equinocciales del nuevo continent&l partir para Europa el Conde Tovar
habia dividido y arrendado en porciones una pagtdad tierras de Cura que se
extienden al Oeste al pie del pefiasco de las \isuelCuatro afios después, a su
regreso a América, hallé6 en el mismo sitio un hesonplantio de algodén y un
lugarcito de 30 a 40 casas llamado Punta de Zam(ir#85; 94)

Este sitio de Punta de Zamuro, se convirtio endetos principales surtidores de
mano de obra para trabajar en la hacienda Curag digar es el asentamiento del
pueblo de San Joaquin del Valle de Mariara, queaseonvirtiendo poco a poco en
un centro de influencia en el desarrollo de lasvasigelaciones de produccién, en
donde “La gente libre (...) se dedica a trabajar,iemgd un salario (...) de suerte que
los hacendados no han de comprar si no muy poodaves, Unicamente los
necesarios para el mantenimiento de la hacienda&pdns, 1930; 420). Para

confirmar lo dicho se presenta la matricula de 1&BBisma describe lo siguiente:

Cuadro N° 08:
Distribucién de viviendas y niumero de esclavos end sitios que conformaban

la Parroquia San Joaquin de Mariara.

Valle/Unidad Sitio Nuamero de Numero de
de Viviendas Esclavos
produccion
Mariara La Cabrera 08 No indica
Aguas Calientes 06 No indica
Mariara 04 74
Cura Cura 16 105
Hato Viejo Hato Viejo 48 No indica
El Cercado o Cercadito 12 No indica
Isla de Chambergo 03 No indica
Total 07 97 179

Fuente: AHAC. Seccién Matriculas 1785-1790 legdi88B| fs.237-247.Elaboracion
propia.
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Observando la matricula de la parroquia antesaiten la misma se hace alusion
a los sitios nombrados como: La Cabrera, Aguase@@s, asi como los de Curay

Hato Viejo, El Cercado, Isla de Chambergo entresptcon una conformacion social
de la siguiente forma:

Cuadro N° 09:

Conformacioén social de San Joaquin

Blancos 296
Indios 41
Pardos 358
Negros 196
Total 891

Fuente: AHAC. Seccién Matriculas. 1788. Legajo 33.

Menos 12 negros que son catecumenos, quedan 179.
Matrimonios: 109

De acuerdo a la estructura por sexo, la matricutgéelo siguiente.

Cuadro N° 10:

NUmero de hombres

Casados 109
Ausentes de la Mg 07
Viudos 11
Solteros o Pubertad 136
Infantes o parvulos 184
Total 447

Fuente: AHAC. Seccion Matriculas. 1788. Legajo 33.
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Cuadro N° 11:

Numero de mujeres

Casadas 109
Ausentes de 03
marido
Viudas 27
Solteras/Pubertad 19
Infantes 79
Total 237

Fuente: AHAC. Seccidén Matriculas. 1788. Legajo.33

Esta matricula fue levantada por el Bachiller JRafael Ferreira del Barrio,
primer parroco de San Joaquin de Mariara el 1fulde de 1788, documento de
vital importancia para la comprension de esta @igc8on, y en esta se analiza un
hecho de singular trascendencia, como lo fue stepmde fundacion, ya en colonia
tardia, especificamente, el 3 de diciembre de 1&9%sta fecha arranca la vida del
pueblo con el proceso de inspeccion de los terrgnescedia el Conde de Tovar en
el sitio de Punta de Zamuro, “segun carta con felehd 4 de octubre de 1795, donde
hace el ofrecimiento, para que sirva como sedeg@aial, asi como de otros espacios
y solares para la formacién del pueblo, hecho luagmlado por las autoridades
civiles, militares y eclesiasticas de esa épocAHAC. Seccidon Parroquia, carpeta
N° 86, documento namero 04, pagina 104). Es neoesssaltar la meritoria labor
del segundo parroco el Bachiller José Damian SaufiE7/94-1825); gracias a él se

logran realizar los tramites necesarios, para guisgue las autoridades aprobaran
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el sitio ofrecido, para el establecimiento del poale San Joaquin de Mariara. Este
sacerdote tomd posesion canonica el 15 de enet@¥ con la presencia del cura
doctrinero del pueblo de Guacara, don Pedro de, @sien junto al parroco entrante,
se trasladaron al sitio y oratorio de la haciendaaC que servia como sede
provisional del Curato de San Joaquin, recordenuas,ain la parroquia no tenia su
templo; sin embargo, el padre Saubens no esperdantiempo en buscar una
solucion, “y debia empezar por elegir, un nuevdo,sijue no presentase los
inconvenientes naturales del sitio de Mariara, fugde, indicado inicialmente por el
Obispo Mariano Marti” (Diaz; 2012). Segun el demeatandnico, este otorgaba
beneficios una vez erigido podrian experimentansfiarmaciones, como, por
ejemplo, el proceso que consiste en cambiar la deldeeneficio de un lugar a otro
distinto, siempre y cuando estuviera dentro deutesdiccion parroquial, llamado
traslacion. Esta situacion se vivié en la Parro@aa Joaquin de Mariara, las cuales
no fueron simples caprichos personales; “cambiaitiel de Mariara por el de Agua
Calientes y luego hacia Punta de Zamuro. Todaléaamon estuvo siempre apegada
a la legislacion canonica vigente de la Iglesiao{a” (Ibidem).

A partir de 1795, en el sitio elegido de Punta denidro se va a desarrollar la
distribucion de solares para las primeras famiijas alli se asentarpmdemas se
dispuso, que se construyera la iglesia, casa da) plaza y cementerio. Todos estos
antecedentes se hacen necesario, para aclararaguactividades economicas
impulsada por las haciendas Mariara, Hato ViejauyaCconstituyeron el génesis del
proceso de poblamiento de la localidad de San Joaque venia desarrollandose
con un lento nivel de formacion; ya con lspacios ocupados del sitio de Punta
de Zamuro, el cual estaba medianamente pobladdppoenos con cuarenta (40)
casas, de manera tal, que esta situacion influyésen hecho, para que los vecinos
fueran organizados con la categoria de pueblo stegormente, incrementado con
las primeras familias de origen vasco, que bajatiela del Conde de Tovar favorecia

aun mas al establecimiento definitivo de la locadid
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1.5. Evolucion del proceso de poblamiento y primegfamilias fundadoras en
San Joaquin de Mariara

El proceso de organizacidén del pueblo de San JoatpiiMariara, afianzé su
crecimiento gracias a la donacion de los terrerestimhdos a los solares, por el
Conde de Tovar, Yy teniendo al otro lado como liodd Valle de Hato Viejo. Esto
hace que el referido propietario, otorgara a wpgrde vecinos, determinados lotes
de tierras con el firme objetivo que le cancelem,dinero o en especies de la
produccion vy, por lo tanto, estos pobladores dijasu residencia distribuidos en el
sitio de Punta de Zamuro, que fueron en total t(@8¢ familias fundadoras estando
incluidos en la matricula realizada en el afio d@51por el sacerdote José Damian
Saubens, con la finalidad de que la misma fuesea@® segun prorrateo por el juez

comisionado de Guacara Thomas Sandoval. Por lo,tantla misma se destacan:

Cuadro N° 12:

Matricula parroquial de San Joaquin del Valle de Maiara.

Casa /hacienda N° de Cantidad a Pagar
Esclavos

Santiago Bargas (Hato Viejo) 12 84 reales
Ignacio Urraca (Hato Viejo) 03 21 reales
Manuel Egusquiza 02 14 reales
Micaela Meza 01 07 reales
Antonio Aguirre 06 42 reales
Pedro Perdigon 04 28 reales
Conde de Tovar (hacienda Cura) 110 773 reales
Lorenzo Zuloaga 03 21 reales
Jacinto Martinez 01 07 reales
Diego de Tovar (hacienda Mariara) 97 674 reales
Juan Bentura Correa (hacienda, perp 39 273 reales
no indica nombre)
Miguel de Elizalde 03 21 reales
Antonio Quintana 05 35 reales
Total: 13 286 2000 reales = 250 pesos

Fuente: AHAC. Seccion Parroquia. 1795. Carpeta@\¥8lios 75, 76, 77, 78 y 79.

Elaboracion propia.
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Suman las trece partidas como vecinos fundadaesgrtidad de dos mil (2000)
reales sencillos, que componen los doscientos eimay250) pesos, para la congrua
y oblata de sustentacion del parroco de este dialie, con una cantidad de 286
esclavos en poder de los matriculados en su felgrpara el afio de 1795. Es
totalmente aceptado el pago de estos tributos.eBmmen, el trinomio hacendado,
colonos-arrendatarios y sus 286 esclavos, que &@kglo los cultivos de aiiil, cafia de
azucar y otros rubros; es considerado como un fivcepara el fortalecimiento y
organizaciéon del pueblo, en lo que respecta a acepo fundacional, dirigida por la
clase social dominante de la época; los blancadlasj y mas en la estructura
colonial de finales del siglo XIX.

En la evolucion del proceso de poblamiento del f[udb San Joaquin de Mariara
jugaron un papel protagonico las relaciones deymcidn que la grandes propiedades
ejercieron sobre las pequefias tenencias, condd#n el extenso territorio
comprendido entre los pueblos de Guacara y de & de Maracay, en un pasaje
obligado para mercaderes de la zona, ademas detantbio con otras regiones del
vasto territorio venezolano, por tal motivo, la gwocién agricola de la franja antes
comprendida, era transportada hacia la ciudad alen¢ia; como centro nodal y
luego hacia Puerto Cabello, donde se embarcabaspagaportacion al comercio en
las islas de las Antillas y también hacia la meih§pespafiola en el continente
europeo.

Ahora, tomando el afilo de 1795, como el arranalerdzado urbano del
pueblo de San Joaquin de Mariara, es importantdasesus futuras construcciones
entre ellas se destaca; el “ templo que se inicid892 y para 1810-1811, segun lo
descrito por el viajero Robert Semple (1760-182kpresa: “que después de andar
cinco leguas, pasando por los caserios de MaAagiaa Blanca, Cura y San Joaquin,
los cuales tienen una pequefia, curiosa y blanesi&jl(Herrera Vial, 1971; 125).

Mas adelante, este mismo autor citado argumergmléente afirmacion: “(...) se

entra en el pueblo y Parroquia de Guacara. Tremtemas alla esta la feligresia de
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San Joaquin, con una buena iglesia de tres na{#sidem, P. 207). Lo que quiere
decir que el nucleo colonial del pueblo estaba tgabién, lo suficientemente
construido, en donde las familias blancas se eratment instaladas alrededor de este
nacleo y, en su periferia se hallaban los asentdonseagricolas y pecuarios en las
distintas unidades de produccion, conviviendo eoméano de obra esclava, pardos y
algunos que otros indios.

Por consiguiente, la ereccion de la parroquiatdtogé una fuente basica, para
luego iniciar la conformacion de un pueblo y simawalguna, esta fue influyente en
el espacio territorial de San Joaquin de Mariam, aduerdo a las matriculas
registradas por sus parrocos fundadores, siendopureba fiel de los sitios que
integraban dicho pueblo, teniendo presente, qub®mismos, anteriormente, se
establecieron relaciones de produccién social ymw@woica muy importantes en su
evolucion, esto dio como resultado, que por dispdsi del Capitan General y
Gobernador de la Provincia de Caracas Manuel Gagvafasconcelos en el afio de
1802, instituira la figura del Tenientazgo de JigtMayor vistas las gestiones que
realizaron los vecinos de la zona, solicitud qusoatré también respaldo del coronel
Francisco Ramon Péaez, que era residente de ladcimld/alencia y conocedor del
territorio, quien lo hizo saber por escrito al menado Gobernador, con la creacion
de este cargo la jurisdiccion de San Joaquin deiakMdarqueda separada del
Tenientazgo y Corregimiento del pueblo de Guagamalo tanto:

Se considera a éste cargo como el primero queteraea la jurisdiccion de San
Joaquin de Mariara, creandose el mismo el 26 destAgbe 1802, recayendo
este en la figura de un vecino fundador del pu&ma Juan Bentura Correa,
con la finalidad de fomentar y administrar justieradicha jurisdiccion; ademas
de prestar ayuda a una multitud de vecinos dellpwgle requieren servicios
legales, esto motivado por el fomento de las hdeigme afiil, algodon y cafa
de azucar en la zona... (AGN. Seccidén: Empleadosid¢dgbbde la Colonia.
Tomo XXXVII. Afio 1802; Folio 16 y vto.).

Con esta afirmacion, la fecha resaltante del €B8gbsto de 1802, crea las bases

juridicas de un cargo publico (el primero en laisgiccion del pueblo),
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inmediatamente, Juan Bentura Correa se juramerita eédnCabildo de Valencia
tomando la vara de la justicia, y teniendo lasisigies funciones:

. visitar los pueblos de su jurisdiccion a los owerdos veces al afio y
andandole de noche para evitar todo desorden egaldess y sitios de su
jurisdicciéon, que se cumplan con los arancelesbdsta sin permiso, abuso ni
alteracion alguna para la mejor comodidad en lomesbibles y buena
administracion de justicia. (AGN. Seccién: Empleadi® la Colonia. Tomo
XXXVII. Ao 1802; F. 3)

Este mencionado Teniente de Justicia Mayor; retédem San Joaquin de Mariara
y uno de los trece (13) fundadores de esta poblatéhia que cumplir las fieles
atribuciones, como eran: “Auxiliar y promover todas disposiciones emanadas del
Fiscal de Intendencia y demas miembros de la RaaileHda que formaban parte de
la Gobernacién de la provincia de Caracas en ladjacion de Valencia, en donde
estaba enclavada la poblacién de San Joaquin dar®ar’ (Ibidem, Folio 3).
Mediante el auto de ereccion del Tenientazgo déciudMayor, se confirma un
acontecimiento, desconocido en las datas histodeapueblo antes nombrado, por
consiguiente el caserio de Punta de Zamuro, ydeieihdas asentadas en su periferia
se habian constituido de manera oficial en unalitteth organizada, para
conformidad de sus fundadores y de los moradoldaghe, que a partir de entonces,
se contaria con un magistrado nombrado por el Galder de la provincia con el
objetivo de administrar justicia en la poblacion.

Para la primera década y principios del siglo XBan Joaquin de Mariara,
especificamente en “...el afio de 1810, era ya unehtargo de Justicia Mayor
perteneciente al Ayuntamiento de Valencia.” (Febdllaro, 1979; 66), y siguiendo
lo resefiado por este mismo autor sefialé que: I'Bficede 1824 por ley de Division
Politico Territorial de la Provincia de Carabobepartamento de Venezuela, San
Joaquin obtiene su elevacion a Parroquia civiliepeciente al Cantdén Valencia...”
(Ibidem; P. 47), conformada por los caserios: &br€ra, Aguas Calientes (ubicados
en las tierras de Mariara), Punta de Zamuro enafle\de Cura con su hacienda,
Agua Blanca, Los Cocos, El Ereigue, fundo Las Raid¢e Indiana, fundo Las
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Palomas, Palmarejo, Hato Viejo en el sitio delmzishombre formando parte de éste
las tierras de Carabali, EI Cercado o Cercaditgp dindero era el pueblo de San
Agustin de Guacara. Sin duda, ya para el siglo XXYalle de Hato Viejo tenia
varios fundos producto de fraccionamientos, porestns entre sus propietarios y
herederos; todos estos espacios, mas los anteconésrmaban la Parroquia de San
Joaquin.

Es relevante destacar que la poblacion de San idoague 1824 a 1881 figuro,
primeramente, como Parroquia y luego como Municiged Distrito Guacara, y
especificamente en el afio de 1959, el caserio Masa desincorpora de San
Joaquin, por “Ley de Division Politico Territoridmanada de la Asamblea
Legislativa del Estado Carabobo, constituyéndosaocel tercer Municipio de la
jurisdiccion distrital de Guacara en dicha entifieral.” (Gaceta Oficial del Estado
Carabobo. N° 1254 del 30/06/1959).

1.5.1. Demografia del Municipio San Joaquin del Vi de Mariara. (1788-1935)

Para el estudio de la demografia de San Joaqutadara, fue preciso recurrir
a los datos construidos por la iglesia, quien samrgaba de levantar las matriculas
parroquiales, en donde se asentaba la informacgEinndmero de habitantes
clasificados por grupos étnicos de acuerdo al abdda piel, sexo, estado civil, nivel
de instruccion y nimero de viviendas. Por lo canisigte, se tiene que para el afio de
1788, la Parroquia Eclesiastica de San Joaquin deaM contaba en toda su
jurisdiccion con 97 casas y 891 almas. En el and7@®, en su matricula parroquial
se empadronaron solamente 286 esclavos, tenierfdmilga Tovar 197. Estos datos
son aportados por las anotaciones hechas por bige José Damian Saubens,
segundo parroco de San Joaquin de Mariara, y dstearservidor en el afio 1816
levanta otra matricula arrojando un resultado 88Balmas entre personas blancas,

mestizas, pardos, indios y negros esclavos segsirregistros asentados en las
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matriculas parroquiales de San Joaquin del Vallevideara entre 1788 a 1816,
ubicadas las mismas en el Archivo Histérico Argoddisano de Caracas.

En lo referente a la evolucion demogréafica, se izawa@n los cambios
progresivos entre altos y bajos indices, observdasl@stadisticas oficiales de los
censos nacionales, iniciandose estos empadronamientel afio de 1873, cuando el
Presidente de la Republica, Antonio Guzman Blamedena su realizacion; pero
antes se analizaron los datos que arroj6 el registilizado en el Canton de Valencia,
al cual la Parroquia de San Joaquin de Mariarara‘Pal afio de 1857,
especificamente, el 19 de Marzo de ese afio, eltadeufue de 5.859 habitantes
(incluyendo los caserios de Mariara, Aguas Calgeptea Cabrera) y un total de 545
casas”. (Feo Caballero, 1979).

En el afio de 1873 a nivel nacional se realiza ielgrCenso Oficial “... éste
arroj0 para Venezuela una poblacion de 1.784.18#tamdes, de los cuales 117.605
correspondieron al estado Carabobo.” (Frassato2;2B6R). De acuerdo a este
registro, la Parroquia de San Joaquin pertene@a@drtamento de Guacara y arrojo
los siguientes resultados: “Departamento Guacdra.427 habitantes, de los cuales
la Parroquia cabecera Guacara arrojé 9.365 hab#tantla de San Joaquin 4.042
habitantes”. (Feo Caballero, 1979; 32).

La distribucion de la poblacion de San Joaquin @deidva, se asentaba como
una empalizada de las unidades de produccion CHedoyViejo, sirviendo el pueblo
como nucleo y area de atraccién para la época, coraanidad poblacional urbana,
la cual se establecia para 1890, ocupando losesis espacios:

En la jurisdiccibn de San Joaquin para el afio 0 kntaba con 37.500

hectareas distribuidas en sembradios y cultivosafie, cafia de azucar, maiz,

algoddn, tabaco, yuca (...) potreros de engorde gqueam 1.414 hectéareas,

sabanas dedicadas a la cria unas 10.000 hectipaas ssiento de la poblacion

y vecindarios unas 1.000 hectéreas.” (Diario EBabefio. 1974. C-6).

Estas referencias pertenecieron al aporte est@altpiie elabord un hijo natural del
pueblo de San Joaquin, como lo fue Alejo Zuloagasggiza (1853-1923), con la

ayuda de vecinos del Municipio, creado con estagoata en el afio de 1881 y bajo la
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administracion del Distrito Guacara. Para 1890Maelnicipio contaba con 5.137
habitantes incluyendo los caserios de Mariara, sdbalientes y La Cabrera (Feo
Caballero, 1979), y la estructura arquitectonicaseontraba configurada con 163
casas Y sus principales edificaciones se encartrab el nucleo colonial ademas del
namero de los hogares:

El casco de la poblacidon tiene 163 casa de tejgscheno 20 de alguna
importancia por su construccion y solidez y 112iexis de paja. Hay un
hermoso templo de estructura colonial, que tienealar de cien mil pesos,
una casa municipal con cércel. Una alameda coraembado. (Diario El
Carabobefio. 1974. C — 6).

Se hace referencia al casco colonial del pueblg@edgieiia extension territorial,
pero ademas, se aflade que segun la tradicion cmalmey hermoso y bien
planificado, siguiendo el sistema implantado porcdéonia donde alrededor de la
plaza se ubicaban las principales institucionesg, agemas como nucleo servia de
referencia, para el trazado de las calles y cuadedpueblo, parecido al modelo
castellano constituido por la organizacion de ladeicula, conocido también este
trazado arquitecténico comigl damero espafiol”.

En la dindmica poblacional de San Joaquin inflayécho la atraccion que
tenian sus unidades de produccion, ya que en teagpaosechas, como la zafra de
la cafia y la recoleccién de otros rubros importamemo el café y, mas aun, el
algoddn, atraia grandes oleadas provenientes dagumfes vecinas y otras regiones
del pais. Para inicios del siglo XX, el pueblo steal impacto de la produccion de
algoddn, su cosecha motivaba a un gran namerordeléoos, que segun datos de
Esteban Romero “cobraban por tarea o jornal debdreales”. (2004). Muchos de
estos trabajadores no eran de la zona, esta Situpvocaba un impulso positivo en
la economia local; destacandose en buena lid lpegias, bodegas y tiendas que
vendian articulos de primera necesidad y mercamat&onal o extranjera. “Estos
movimientos eran planificados segun el tipo de dogeanualmente, o de seis a siete

meses, como los mismos eran consuetudinarios @mapgirte de estos trabajadores
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se establecieron en la jurisdiccién, lo cual motiwvd crecimiento moderado de la
poblacién.” (Ibidem).

En otro orden de las ideas esta tematica estudipdata los datos estadisticos
arrojados por el censo del afio 1881, que registnamoderado y timido crecimiento

de la poblacion, tanto de la parroquia de San Joacpmo en todo el Distrito de

Guacara.
Cuadro N° 13:
Censo de 1881 - Distrito de Guacara.
Poblacion Casas Habitantes Casas cascoHabitantes
parte urbana| parte urbana

Guacara 1.197 5.815 607 3.077
San Joaquin 848 4.489 241 1.332
Las Flores 712 4,721 78 458

Caserios:

Mariara 1° 70 289

Mariara 2° 39 200

Aguas Calientes 49 275

Fuente: Feo Caballero, Oswaldo (1979). Estadisticassultivas del estado
Carabobo, p. 33.

Comparando los resultados del primer Censo NacomaB73, con el de 1881, en
cuanto al numero de habitantes aumentd de 4.04288 4registrandose tan sélo un
crecimiento de 447 habitantes; esto quiere deuag,ltpy un marcado estancamiento
en la poblacion de San Joaquin. Bl Genso Nacional fue realizado en 1891, y
especificamente, en esta Ultima y toda su juriggliccdenota ciertos avances en
cuanto al incremento de la poblacion y al nUmerwigiizndas, con las siguientes

cifras:

Cuadro N° 14:

Censo de 1891 en el Municipio San Joaquin.

\ | N° de viviendag Poblacign
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| San Joaquin 1.013 | 5.137|
Fuente: Feo Caballero, Oswaldo (1979).

Estadisticas consultivas del Estado Carabobo. p. 35

Es de hacer notar, que sélo la capital del Muricgrirojé 394 viviendas y una
poblacion de 1.997 habitantes, segun datos aparemtaEstadistica Consultiva del
Estado Carabobade Oswaldo Feo Caballero.

El crecimiento en comparacion con el segundo cemsfue muy notorio, que
apenas se incremento en 648 habitantes; se oblsergtancamiento del pueblo, esto
es debido a las extensas tierras en poder privagohace que el pueblo no aumente
en cuanto a su expansion demografica, manteniengowamedio de 300 viviendas.
Esta consecuencia espacial es conocida como elmé&amd de “las cuatro
empalizadas”, que puede definirse, como las haagwgde rodeaban al pueblo las
cuales eran: Cura por el Naciente, Agua Blancag@uamada ElI Carmen) por el
Poniente y Sur, y por el Norte la posesiéon Los Gdketoy La Quinta).

Para el £ Censo Nacional realizado en 1920, la poblaciérivilgiicipio arrojé el
siguiente resultado: “... 4.545 habitantes y 936endias.” (Feo Caballero, 1979; 36-
37); cabe recordar que no hubo registro que dabrexaizarse en 1901 y en 1911.

En colacién con el Padron de 1891, la poblaciomitisyd en 597 habitantes, se
considera como una de las posibles causas, dhditte de mortalidad para la época;
segun las lecturas de la historiografia regionahotuyendo la local, las mismas
fueron motivadas por las graves enfermedades querdn que enfrentar sus
pobladores, siendo una de las mas catastroficasste denominadgipe espafola

En el afio de 1926, se aplicé & Benso Nacional, de acuerdo al mismo texto
citado el resultado en la poblacién de San Jodgeine “... 4.258 habitantes y 967
viviendas” (Ibidem; P. 38); en comparacion con etedor de 1920, volvio a
disminuir la poblacién, que apenas en 6 afos tunsoraduccion de 282 habitantes.

Lo que si hay que resaltar, que la poblacion dethidpio incluyendo los caserios de
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Mariara, La Cabrera y Aguas Calientes, mantuv@remedio por debajo de los
cinco mil habitantes y de las mil viviendas.

Al observar el comportamiento estadistico de lalumidn demografica de San
Joaquin, a través de los cinco censos analizadosbtsivo como resultado que en
cincuenta y tres afios el promedio poblacional setuwa en un poco mas de cuatro
mil habitantes, sobresaliendo el afio de 1891, qQbeepasd los cinco mil con una
cifra exacta de 5.137 habitantes en toda la jutsgin de San Joaquin, que a traves

del siguiente cuadro se puede comparar:

Cuadro N° 15:

Resumen de los censos realizados en el MunicipionSkaquin.

Afo 1873 1881 1891 1920 1926
del censo
Habitantes 4.042 4.489 5.137 4.540 4.2%8

Fuente: Feo Caballero, Oswaldo (1979)Estadisticas consultivas del Estado
Carabobo pp. 31 a 40.

Esta informacion demografica marca un indice sicptivo en el estudio
geohistorico, constituyendo un analisis del cuafisico y humano de una
microrregion o subregién, en donde la geografi@atgndida no es, pues, una simple
descripcion para comprender una situacion, y lo sigasficativo de este caso son los
movimientos demograficos que repercuten en la dadieTal como se plantea en la
siguiente argumentacion: “Los movimientos demogaéi constituyen uno de los
indices mas importantes para medir el desarroba@unico de una nacién, ya que la
actividad economica influye directamente sobreie¢élndemografico, a la vez que
este afecta a aquella en uno y otro sentido” (Ar€drias, 2004; 21).

En fin, la misibn de analizar aspectos demografmosun estudio historico, es
presentar una inquietud cientifica; es la de ofraoa vision integral situandola en el
espacio y en el tiempo. Se transforma el empefanenrealizacion humana, que

busca explicar la situacion temporal del hombrerdettel ambito natural y de como
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este individuo en medio de equilibrios y desequosy ha sabido aprovechar todas
las coyunturas que se le presentan, para alcaazatehitud creadora, o de lo

contrario fracasar.

1.6. Otros fundos como producto del fraccionamientde las tierras del Valle de
Hato Viejo

En la evolucion histoérica de la propiedad de lardigy su uso en la poblacion de
San Joaquin de Mariara, se encuentra la figurdra@ionamiento de tierras desde
un ambito legal, como forma juridica que los prtaies de Hato Viejo llevaron a
cabo con sus herederos y en donde también efestwaros procesos de compra
venta, ejecutados durante el siglo XIX; tales negoones llevadas a cabo en estas

posesiones producto de tales circunstancias, adadlah en los siguientes subtitulos.

1.6.1. Lastierras de Palmarejo y La Paloma

Las tierras de Palmarejo terrenos aptos paral@sda agricolas y para la cria del
ganado, estaba delimitada con los siguientes lisd@taciente: con los cerros de la
posesion denominada “la Paloma”, Poniente: con desos de la posesion
denominada “Chacao” y siguiendo la cuchilla de ®sterros hasta la carretera que
une a San Joaquin con Guacara; por el Norte: cBarlania de la Costa y por el Sur:
carretera que va de San Joaquin a Guacara. Pantlm £s importante detallar sus
transacciones iniciadas las mismas por su papefFelipe Irigoyen, quien dio
contrato de arrendamiento a “Luis y Serapio Yaagstir el término de (5) afios en
mitad de la posesion ‘Palmarejo’ que le correspgaiecompra que de mitad de todo
hizo a la sefiora Candida Gonzalez de Ysastia seggnitura publica (...)” (RSG.
1878. Protocolo I. Serie 9. F.8kste fundo era propiedad para 1850 de Tomas
Linares y luego de Santos Ysastia, este ultimedeally le hereda su esposa Candida
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Gonzalez de Ysastia, vendiéndole a Felipe Irigoyenino de Guacara y asi aumenta

su propiedad territorial en Hato Viejo, como el ulmento lo expresa:

Yo Céandida Gonzalez de Ysastia viuda de Santosti#sasina de la parroquia
de San Joaquin vende al sefior Felipe Yrigoyen dagpon de tierras y la cual
se institulada “palmarejo” y dicha posesion la hbitio por compra que de ella
le hizo el sefior Tomas Linares en tres de septedrl850, y la venta la hago
por la suma de 1.800 pesos sencillos (...) (RS®.1Brotocolo N° 1. Serie 17.

Fs. 20y 21).

A continuacién, se puede apreciar otras operacigunesse ejecutaron en estos

fundos mencionados como parte de la tradicion legal

Cuadro N° 16:

Operaciones realizadas en estos fundos entre 1888914

Ao Fundo Propietario (S)
1888 Palmarejo (50% de la Justo Gastelurena y Pedro
posesion) José Villalba
1891 Palmarejo el otro 50% dduan José Ysastia vende a
la posesion Juan Robles
1892 La Paloma Vicente Yrigoyen vende a
Florencio Olaizola
1893 La Paloma Augusto Tarbes y
Aquilino Ojeda
1900 La Paloma Neptolemo Antequera
1914 La Paloma Elena Mujica Pérez |de
Montenegro y Pedro José
Mujica  Pérez como
herederos de Enrique

Mujica  venden ung
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porcion de estas tierras|a
Manuel Garcia Fernandez,
Luis Pecchio Bruzual y

Carlos Luis Fallard.

Elaboracion propia (2016).
1.6.2. Las tierras del Banco y el Jabillo

Estas fértiles tierras para el desarrollo de lacafjura y de la cria del ganado
fueron divididas en cuatro posesiones hasta 19k)fugeron vendidas al general Juan
Vicente Gomez Chacon, conformando un solo loteggdmente conocido con el
nombre de “El Banco” o potrero “El Banco”, y la@tparte denominada El Jabillo,
anteriormente, para el afio de 1878; Vicente Yrigoymlebra contrato de
arrendamiento con Neptolemo Antequera de la sigeimanera:

Se celebra este contrato con Neptolemo Antequar8@® fanegadas de tierra
de la medida colombiana o sea fanegada de cies caidradas dentro del
potrero de “El Banco”, que hacen un total de de dtiscientas varas de la
empalizada que divide la posesion de el “Jabillari el potrero de naciente a
poniente y 250 varas de la orilla de la lagunaeatinorte cuyas tierras han
sido medidas y recibidas por Antequera a su entatsfaccion el
arrendamiento anual de dhos [sic] terrenos esntegie 432 venezolanos o sea
540 pesos sencillos, por 8 afos. (RSG. 1878. Rylatd¢® 1. Serie 13. F. 13).

Cuadro N° 17:

Tradicion legal de las tierras El Banco y el Jabit.

ARo Operacion Fuente

1888 1) Por clausula testamentaria la posesiéraBt® 1) RSG. Protocolo
con un costo de 21.500 pesos y tiene un valor [pladaegajo 43. Serie
la venta de 50.000 o sea Bs. 200.000 y el Japil® Folio 10.
con un costo de 8000 pesos y tiene un valor de

12000 o sea Bs. 40.000 2) RSG. Protocolo
2) Los herederos de Felipe Yrigoyen; VicentelylLegajo 46. Serie
Lednidas, le venden a Eloy Gonzélez por Bk/. Folio 15.
48.000.

174

1891 Lednidas Lecuna de Yrigoyen vende a Pedro |[JRSE. Protocolo |
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Villalba y Justo Gastelurena por Bs. 200.000 Legdjb. Serig
2. Folio 2.

1894 Florencio Olaizola y Adela Gonzalez de OlazdRSG. Protocolo |
le compran a los anteriores propietarios y vendsggajo 170. Serie
luego a B. Tarbes y Compafia una parte |dé. Folios 23y 24
Banco y la posesion El Jabillo por Bs. 46.000

1%

Elaboracion propia (2016).

Hato Viejo puede confundirse como la Unica unidagbduccion de esta parte de
la jurisdiccion de San Joaquin situada al Oestdadgoblacion, mas a toda esta
comarca se le denomina valle de Hato Viejo y dedélomismo se encuentran otros
fundos como: Palmarejo, La Paloma, El Banco y dlillda estos dos ultimos

considerados potreros vistas las lecturas detias documentales exhibidas.

1.6.3. Fundo Las Raices o Palo Negro

Otra posesion de gran importancia en el Munici@a Soaquin fue el fundo Las
Raices, propiedad de Rafael, Fernando y Jesus Mabi@ga de Alezones; asi como
los fundos Las Calcetas, Palo Negro, EI Remate harsss del Ereigle, también
posesiones de los hermanos Alezones. Con ladathlile mantener sus propiedades,
como era logico, esta familia inicia negocios deratamientos. Para el afio de 1886,
celebran contrato con Emilio Hernandez por sietesan

Nosotros Emilio Hernandez, Rafael, Fernando i Jedasia Fabrega de
Alezones celebran el siguiente contrato de arreretdampor siete afios por 800
Bs. por afo todos los terrenos sueltos no complesdiajo cerca que tenemos
en este municipio y nos pertenecen por haberlahdo de nuestros legitimos
padres los cuales en divisiones separadas se dwmorasi: “las calcetas”,
“palo Negro”, “El Remate” i “Sabanas del EreigieS@® 1886. Protocolo |.
Serie 10. F. 8).

Para el afio de 1887 los hermanos Alezones celeranato de arrendamiento,
“por el término de seis afios y pagando la cantdéa@60 Bs. Anuales, con el sefior
Emilio Hernandez sobre la posesion del fundo Ldsefas.” (RSG. 1887. Protocolo
I. Serie 41. F. 34).
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En ese mismo afio, Rafael Alezones realiza una ciperale préstamo con el
sefior Martin Colmenares, vecino de Maracay, Es@Guioman Blanco (hoy Estado
Aragua); dicho contrato segun las escrituras dstifaugarantia de la entrega de las
“cosechas de café que se recogiesen en la hadiasdraices por la cantidad de dos
mil doscientos bolivares en café de la presentectas de la hacienda “Las Raices”
de que es duefio i ademéas su administrador.” (R8&.Protocolo I. Serie 42. F.
35).

Un afio después en 1888, segun consta en el libpsadecolo de la oficina del
Registro Subalterno de Guacara, Estado CarabobafaéR Alezones vende sus
derechos a Rafael Chipre sobre las posesionesadias} Las Calcetas y El Ereigle,
produciéndose la fragmentacion del capital famitiarlos Alezones.” (RSG. 1888.
Protocolo I. Legajo 46. Serie 13. F. 12).

En el transcurso del afio de 1890, Rafael Alezoiméggufta la venta con el sefor
Rafael Chipre de una parte de la hacienda Las Rajce segun consta en
documentacion estipula los siguientes linderos:

Naciente: Una empalizada que divide esta poses&tosl terrenos de los
hermanos Ramos, poniente: La fila de los cerrosteNéa loma del Javillote
[sic] y por el Sur: terrenos del comprador, dickata es por la suma de 10.800
Bs. EIl terreno me pertenecié por herencia queraejanis padres: Sefor
Saturnino Alezones y la Sefora Jesus Maria Falleddezones. (RSG. 1890.
Protocolo I. Legajo 89. Serie 5. F. 5).

Este mismo sefior Rafael Chipre vende con pactoetlacto al sefior Eduardo
Frohlke, vecino del Distrito Valencia, una posesida tierras denominada Las
Calcetas, “la cual contiene los linderos y obligaeis de retracto por la misma
cantidad de la venta y en retribucion recibira pascentajes del arrendamiento.”
(RSG. 1891. Protocolo I. Legajo 114. Serie 5. Fg.®. Para el mismo afio antes
mencionado Vicente Yrigoyen, heredero de Felipggdren, dio en venta real y
efectiva al sefior Rafael Chipre un pedazo de terudmicado en dicho municipio y
comprendido, en los siguientes linderos: “... Na@ept rio de las raices; poniente y

sur con terrenos del vendedor y Norte con terrgi@d€omprador. La venta se hizo
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por la suma de 800 Bs.” (RSG. 1891. Protocolo daje 110. Serie 1. F. 1). El
mismo propietario vende a la sefiora Adela GonzdélezOlaizola y Florencio
Olaizola un pedazo de terreno; segun consta eriugasr “... Este terreno tiene los
linderos siguientes: Naciente: terrenos de la cadgma y rio las raices; poniente: El
callejon del Banco Norte; posesion del sefior Rafdepre y Sur con terrenos de
Lednidas Lecuna de Yrigoyen” (RSG. 1891. Protot¢olegajo 110. Serie 4. F. 3).

Para el afio de 1892, Rafael Alezones continlaa®rdntas de sus propiedades,
“esta vez celebra un contrato de venta con Brigidiegas por la suma de Bs.
1.000.”(RSG. 1892. Protocolo I. Legajo 133. Serie 20.3}. 2

El fundo Palo Negro estaba comprendido en terreleos hacienda Las Raices,
propiedad de los hermanos Alezones y nuevamenttiafeotra operacion de venta
con el sefor Rafael Chipre de una parte del funa® Raices, “el precio de esta
venta es por la cantidad de diez y ocho mil Bo#saBs. 18.000". (RSG. 1892.
Protocolo I. Fs. 35y 36).

Posteriormente, en el afio de 1895, “Florencio ©laizendié un area de tierra
con pacto de retracto (retro-venta) al sefior Judlddch.” (RSG. 1895. Protocolo I.
Legajo 188. Serie 12. Fs. 16 y 17). Para el misfim @de 1900, Eduardo Delsof
Frohlke devuelve al sefior “Rafael Chipre por patgoretroventa las posesiones de
tierras denominadas Las Calcetas y Las Raiceantidad fue de doce mil bolivares
(Bs. 12.000).” (RSG.1900. Protocolo I. Legajo 288rie 13. F. 12). En ese mismo
afo “el sefior Chipre vendid a Neptolemo Antequstasemismas posesiones por la
cantidad de cuarenta y ocho mil quinientos bolwgis. 48.500).” (RSG. 1900.
Protocolo I. Serie 15. Fs. 15y 16).

Finalmente, en el afio de 1909, los fundos denoromads Calcetas y Las Raices
o Palo Negro, que fueron propiedad del finado Raft@pre; para ese afio la
propietaria “Magdalena Castrillo de Antequera, aiug heredera de Neptolemo
Antequera, vende al General Juan Evangelista Tlaggposesiones de Las Calcetas
y Las Raices; por la cantidad de doce mil bolivargaivalente a 3000 pesos.” (RSG.
1909. Legajo 452, serie 23. Fs. 18-19).
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1.6.4. Las Tierras de Agua Blanca

Esta posesion de tierras fue producto también ecibnamiento legal que
experimento el Valle de Hato Viejo en el transculleb tiempo, y especificamente
para la segunda década del siglo XIX, estaban sespgin de Maria Alejandra Urraca
hija de Ignacio Urraca, vecino fundador de San Jimade Mariara para el afio de
1795. (Véase, documento protocolo 8°, afio 1850Rdgistro Principal de Valencia).
En el afio de 1875 el sefior Alejo Zuloaga apodedada sefiora Manuela Egusquiza,
ambos vecinos de la Parroquia de San Joaquinzaeralienta de una posesion de
tierras, “la cual fue realizada a los sefiores ksancy Vicente Wallis, vecinos de
Guacara; una posesion de tierra de labor nombifeglea Blanca” esta venta se hizo
por el precio de 4 mil pesos sencillos.” (RSG. 187fotocolo I. Serie 1. Fs. 1y
2).Esta posesion de Agua Blanca estaba divididaosrpartes, una en propiedad de

Manuela Egusquiza y la otra de Silveria Egusquealigto.

Cuadro N° 18:
Tradicion legal de la tierra en las tierras de Agualanca.

ARo Operacion Fuente

1875 | Silveria Egusquiza de Nieto vende a RSG. Protocolo 6. Serie
Sociedad Mercantil “Hermanos Wallis”, |&. Folio 3.
parte que le corresponde en estas tierras, por

4 mil pesos sencillos o sea Bs. 16.000.

1909 | La Sociedad “Hermanos Wallis” comprapnRSG. Protocolo |. Legaj
Carmen y Benigna Fabrega una posesion4fet.Serie 20. Folio 169.
tierra y el derecho de agua en la quebr
“Agua Blanca” por Bs. 3600. Anteriormente
ellas adquirieron de José T. Fabrega y
Josefa Chavez de Fabrega y a su vez de
José Molina en 1839.

O

1911 | Vicente y Francisco Wallis venden| RSG. Protocolo I. Legaj
Francisco Coronel Arvelo tres lotes de tigr89. Serie 13. Folios 11 al
asi: 1) La anterior, 2) Agua Blanca, y 3) Ljak3.
Manguitos por Bs. 64.000

O

1914 | La posesion pasa a denominarse hacienda El. R®@colo |. Legajq
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Carmen y Francisco Coronel Arvelo |I&38. Serie 5. Folios 4y 5.
vende a German pefia Pérez por Bs. 64.000;
luego hipotecada a favor de Ramon |[H.

Ramos por Bs. 10.000.

1916 | Ramoén H. Ramos la compra por Bs. 52.000 RS@odédlo I. Folios

10 al 12.
1933 | Ramon H. Ramos vende a Antonio Pimeni$G. 1ll. Trimestre. N¢
y sus hijos por Bs. 500.000 14. Folios 13 al 16.

Elaboracion propia (2016).

Esta posesion de tierra fue en tiempos pasado$arianda de cafia de azucar,
maiz y sorgo, que contaba para los inicios deloskX, con “(25) veinticinco
tablones de cafia de azlcar, un trapiche movido vapor, un alambique de
guinientos galones, once toneles para guarapos,ydoss de bueyes con tres
carretas, una casa de pilares con techo de tejaszasa de bajareque con techo de
tejas, y otra de horconadura con techo de hierlgagaado...” (RSG. 1901.

Protocolo I. legajo 304. Serie 2. F. 2).

1.6.5. Fundo Los Cocos

Otra importante unidad de produccion asentada £mideras de San Joaquin de
Mariara, se encuentra el fundo Los Cocos, propiegach 1879 de “Vicente
Rincones, vecino de Guacara; y miembro de su Conldejnicipal entre 1881 a
1883.” (Manzo Nufez, 1981), este propietario, palrafio de 1881, comprd esta
posesion a Neptolemo Antequera, dedicandose &@we la cafia dulce, maiz, a la
cria de ganado vacuno, mular, caballar y tenia pam entonces los siguientes
linderos:

Por el Naciente el cerro que lo separa de la hdai€ura; por el poniente:
terrenos del Fundo las Raices o Palo Negro y caski“Pueblo Nuevo”
posteriormente llamado “El Remate”; por el surasgsertenecientes o situadas
en el casco central de la parroquia de San Jogqudn el Norte los cerros que
pertenecen a la fila de la Cordillera de la Co®&G. 1879. Protocolo |. Serie
10. Fs. 11y 12).
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Cuadro N° 19:

La tradicion legal en el fundo Los Cocos.

ARo

Operacion

Fuente

1880

Vicente Rincones vende a Eustaquio Gu
5500 varas cuadradas por Bs.1250,

Sinforoso Fragosa una fanegada de tierra Skerie 5. Folio 4.

medida castellana por Bs. 400

rena
R&SG. Protocolo I.

1888

Vicente Rincones vende 16 fanegadas a
Maria Diaz Ramos por Bs. 1792

JRSE&. Protocolo |

Folios 18 y 19

Legajo 37. Serie 15.

1890

Vicente Rincones vende un pedazo de tie
Juan Pérraga por Bs. 160.

TRSG. Protocolo |

Folios 2y 3.

Legajo 98. Serie 2.

1891

Vicente Rincones le vende un lote de tier
Domingo A. LeOn y también a José Ma
Uriarte.

(&R8G. Legajo 99
riderie 3. Folios 3
4. Y legajo 100
Serie 4. Folios 5
6

1896

Se produce wun litigio entre Saturn
Herndndez por la mitad de la posesion
sucesion Sandalio Carruido la otra mit
embargando el primero a Vicente Rincones

MeSG. Protocolo |. |

affplio 1.

Tyimestre. Serie 6.

1901

Socorro Lovera de Carruido en representaci8G. Protocolo |
Segie 10. Folios 15
derechos equivalentes a una séptima pantg 6.
Eduardo R. Camacho por Bs. 600, vendiéndole

de la sucesién de Sandalio Carruido, cede

este Ultimo a Salvador Rodriguez Pérez.

A4

1909

Salvador Rodriguez Pérez vende con pactoR&5. Protocolo |

retracto a Maria de Jesus Alezones.

Legajo 453. Serig
12. Folios 9y 10.

3%

1925

Maria de Jesus Alezones vende a Suce®8G. Protocolo |

Rodriguez representada por Teotiste Hidalg
Rodriguez

ldgajo 415. Folios
26y 27.

D

1934

El fundo

hacienda La Quinta, siendo
hizo con José M. Pérez Wallis a Tad

Hernandez.

los Cocos pasa a denominaREG. Protocolo |
propietarlzegajo  N°
Eduvigis Méndez de Ojeda, por compra qéelios 11,12y 13.

13.

€0

Elaboracion propia (2016).
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Como se puede observar el fundo Los Cocos, una partsus terrenos se fue
vendiendo por lotes y en estos, después, se aserdigunos vecinos que trabajaban
como pisatarios; lo que origino la fundacion dedezéo que se conocia como Pueblo

Nuevo, hoy conocido como sector El Remate.

1.6.6. Las Tierras de “El Ereigte”

Este sitio ubicado al noroeste de la poblaciénate ®aquin, geograficamente, se
caracteriza por estar al pie de la montafia dedmeestde la costa y bafiadas sus tierras
por el rio de su mismo nombre; las cuales estabditadas al cultivo del café y a la
cria del ganado vacuno. En estos espacios tamteérefectuaron diferentes
operaciones de ventas y arrendamientos. Ahoray@mge a resefiar las diversas
negociaciones efectuadas en este sector, “paréoeda 1873, Isabel Jiménez de
Alezones, esposa de Benigno Alezones, le venddipgePFérigoyen la posesion de
tierra, anteriormente esta posesion fue propiedaldsdfior Saturnino Alezones,
vecino de la parroquia de San Joaquin.” (RSG. 1B¥@&ocolo |. Serie 16. F. 17).
Saturnino Alezones heredé estas tierras de sudideasi por compra realizada a los
herederos del Cura José Damian Saubens, luegoadeegbor Isabel Jiménez de
Alezones y su esposo, quienes ejecutan un contl@tarrendamiento con Juan
Antonio lzquierdo, en el cual se expresa que “@haliarrendamiento se contempla
potreros para la ceba de ganado; asi como arbotkxlaafé para su cosecha, este
arrendamiento se realizo por la suma de 412 veameaslo sea 500 pesos sencillos en
oro o plata ...” (RSG. 1874. Protocolo I. Serie 1218).

Al afo siguiente, el mismo Juan Antonio Izquierdaliza un procedimiento de
sub-arrendamiento de las mismas tierras: “... Nosaitan A. Izquierdo y Jesus
Maria Fabrega de Alezones elaboran contrato deremoamiento por el término de
4 afos en la posesion de tierras titulada “El Exgigjue le tiene arrendada al sefior
Felipe Yrigoyen.” (RSG. 1875. Protocolo I. Serie E113). Después de pasados los
cuatro (4) afos el sefior Felipe Yrigoyen, dueficdbtdmde Hato Viejo, vende a la
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sefiora Jesus Maria Fabrega de Alezones, “por laa s1en3.200 pesos fuertes
venezolanos.” (RSG. 1876. Protocolo I. Serie 24.65.

Los linderos de este fundo para el afio de 1887 legsiguientes: “Naciente, el
rio el Ereigue, Poniente: las filas de los cernas mpiran hacia Vigirima, que limitan
con los terrenos de Sebastian Toro; Norte: filagodanismos cerros limitrofes con
terrenos de Justo Gastelurena y al Sur con laagiee Las Raices y con la posesion
titulada La Paloma”. (RSG. 1887. Protocolo |. Sé8eF.36). En el afio de 1895, “las
hermanas Francisca y Jesus Maria Alezones, vedelaMunicipio San Joaquin,
ejecutan la venta de El Ereigiie con Leticia Cagalga de Colleti por la cantidad de
mil doscientos bolivares (Bs. 1.200).” (RSG. 18Rftocolo I. Legajo 192. Serie 9.
Fs. 10y 11).

En el afio de 1899, Francisca Antonia y Jesus Mdezones recuperan por pacto
de retroventa la posesion de tierras denominadadigjiie, y luego venden al sefior
Antonio Rodriguez la misma por la cantidad de 1.3@0ivares con pacto de
retroventa recuperando estas tierras en el ai®@@@ para luego venderlas a Rafael
Chipre por la misma cantidad antes mencionada; enardo este mismo estatus
hasta mediados del siglo XX, en que se convieflie exd sabanas dedicadas para la
cria de ganado vacuno. Para el afio de 1902, “R@fdpte vende a Eduardo Delsol
vecino y comerciante de la ciudad de Valencia kEepin de tierras denominadas “El
Ereiglie” por la cantidad de Bs. 1.200.” (RSG. 19@gajo 322. Serie 2. F. 2).

Entre los afios de 1903 a 1910, se destacan conmassmportantes, el proceso
de pacto de retroventa del fundo El Ereiglie, queeabzd entre el sefior Rafael
Chipre y las hermanas Alezones, siendo su repaagentlaria Jesus Alezones, quien
recupera la posesion antes nombrada.

Esta ciudadana vende con pacto resolutorio a laraefimalia Rodriguez de

Tovar, esta posesion de tierra por cinco mil dogo® bolivares (Bs. 5.200)

teniendo en un lapso de cinco (5) afios contadasti ge la fecha del contrato
en donde la vendedora devolviese a la compradoraisena cantidad que

recibid y si hubiese satisfecho los intereses erpasto, estara en la obligacion
de retrovenderle. (RSG. 1909. Protocolo 1. Lega &erie 11. F. 9).
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Finalmente, en el afio de 1921, Amalia RodrigueZ @ear le vende esta citada
posesion a Alejandro Gonzalez por un precio de5B£00 y luego este Ultimo “en
el aflo de 1927, le vende a su hermano Eusebio (@anzdr la cantidad de Ochenta
Mil Bolivares (Bs. 80.000)” (RSG. 1927. IV. Trimest N° 42. Fs. 42 vto. Al 43
vto.). Sin duda, en estas tierras se ejecutaraershe procesos legales no olvidando,
gue en las mismas se desarrollaron cultivos agdcol pecuarios de suma

importancia para la economia local del Municipio Saaquin.

1.6.7. Las Tierras de la Indiana

Posesion agricola que para tiempos coloniales ruarie al Valle de Hato Viejo
teniendo como limites para el afio de 1850; porceteN el fundo Las Raices, por el
Sur y el Naciente los terrenos de Agua Blanca,ryep®oniente terrenos del Jabillo y
El Banco. Las operaciones de compra venta fueronfreguentes y este sector no
sali6 ileso de tales operaciones, gque iniciaroasesegociaciones para el citado afio
cuando, “Julian Egusquiza apoderado de mi madmaMdejandra Urraca y de los
sefiores: Miguel, José de Jesus y Maria Ambrosiadere al sefior Francisco
Escamillo por setecientos pesos...” (RPV. 1850. PadoN° 08. Fs. 1y 2). En ese
mismo afo los herederos de Francisco Escamillogseptados por Juan Antonio
Escamillo ejecutan la venta de estas tierras, f#o€&ebdn del mismo vecindario una
posesion de tierras y en ella una casa de tejgs, \e@nta fue por 675 pesos en
Valencia 1850...” (RPV. 1850. Protocolo N° 08. Fy.2.

El fundo La Indiana para 1930, estaba en propiatlad-elipa Santiaga Leon
Pérez; quien la hered6 de Carlos Lebén y BenignazR@us padres); y estos a su vez
de su padre, Carlos Ledn, abuelo de la primereedé®observarse, que estas tierras
fue una de las pocas posesiones que mantuviepmrgatuidad de la tierra, hasta que
el crecimiento de la poblacion ejercidé presionapsin propia expansion y fueron
vendidas a particulares, que hoy residen en ebisegtahora codificados, por las
autoridades municipales como: La Indiana Nortaiyy S/ que para el afio de 1936,
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este fundo tenia los siguientes linderos: Nortadéulas Raices propiedad de Juan
Evangelista Tovar, Sur: terrenos de la posesioCd&men, de Ramén H. Ramos;

Este: Terrenos de Ramon H. Ramos y Oeste: terigr®anco de Antonio Pimentel.

1.7. Las Controversiales Negociaciones de Tierrae dMariara, El Banco y El
Jabillo

Este subtitulo es considerado el mas idoneo pastackr una serie de
negociaciones polémicas que se desarrollaron epoldacion de San Joaquin
iniciadas las mismas en las tierras de Mariaraa geografica que para el afio de
1894 ya contaba con un mediano caserio, graceas#uencia que tuvo su hacienda,
para la creacién de su asentamiento; y de allpsgvechaba, para la adquisicion de
la mano de obra en las jornadas diarias que llevabzabo dicha unidad de
produccion, que mantenia siembras de cafia dult®, afdl, algodon, maiz y otros
rubros basicos para la economia de las tierras at@mbradas. Posteriormente, sus
propietarios la familia Tovar, en el transcurrii déo 1894, Martin Tovar Galindo,
por su propio derecho, y en representacion degitina esposa, Dolores Blanco de
Tovar, y Martin Antonio de Tovar, por su propio etdro como apoderado de su
progenitora, y como administrador de la haciendadvia celebran un contrato de la
siguiente forma:

Bernardo R. Casanova, propietario de la hacienda;Qwos ha entregado
diversas partidas de dinero que hemos invertida, parte en el fomento y
mejora de la posesion Mariara, principalmente, paraonstruccion de los
almacenes de cafa dulce que existen en ella, pooato de 30.553 pesos con

78 centavos sencillos, o sea 122.214 Bs. (...) (R$84. Protocolo I. Legajo

169. Serie 17. Fs. 24 y 25).

Analizando esta cita, se tiene que el dinero fuerido en mejoras de estas
tierras, asi como en la construccion de edificasomor un monto de Bs. 122.214,
esto quiere decir entonces, que estos terrenosodais sus potencialidades estaban
considerados como los mejores, para el cultivo iB¥ethtes plantaciones agricolas

eran, de por si, apetitosas para su adquisicidm, pgego con el paso del Gran
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Ferrocarril de Venezuela aument6 su importanciaug por medio de esta segura 'y
barata comunicacién garantizaba no sélo la coléoacle sus productos a las
ciudades de Valencia, Maracay y Caracas; sino guwermunicaban con el segundo
puerto mas importante del pais como lo es el det®@abello, que por medio de
este podia también colocar sus productos de expimtaomo: los derivados de la
cafia de azucar y otros rubros agricolas representsor el algodon y el café.

Esta situacion fue motivo esencial para que comstcasnacionales invirtieran
en esta region, y mas adelante el gobierno deia@piCastro (1899-1908), iniciase
una gran querella por las tierras de Mariara qude@r verdad, fueron las mas
controversiales originando expropiaciones, ventaprevistas y una serie de
operaciones amafadas con el unico propdsito d@iapselas y tomarlas para si, por
tal motivo, para el afio de 1899, de acuerdo atregesectuado por la familia Tovar
Galindo, se obtuvo la siguiente informacion:

Agustin Valarino, apoderado de la familia Tovari@#, vendié una posesion
de tierra denominada valle de Mariara al sefioz FHitemann apoderado de F.
H. Ruete Compafia de Hamburgo (consorcio aleman)lgpaantidad de
ochocientos diez y seis mil bolivares (Bs. 816.0@firada en la jurisdiccion
del Distrito Guacara.” (RSG. 1899. Protocolo I. 4gg266. Serie 27. Fs. del 27
al 30).

Esta unidad de produccion fue vendida en Bs. 808.@l mencionado consorcio
aleman, teniendo para ese entonces uso agricaawago, asi como la presencia de
un importante asentamiento humano, denominado sericade Mariara, en donde
colonos y pisatarios trabajaban en estas tierras;ugo contrato de venta fueron
avisados, que al finalizar la cosecha de sus sesnkenian la obligacion de
abandonar la posesion. (Ver documento en el Regi&tbalterno de Guacara, afio
1899, legajo 266, serie 27).

Para el afio de 1902, la trasnacioral H. Ruete € de Hamburgb procede a
realizar un traspaso con su homoénimilafiara Plantage Gesellschaft mit
Bechtankter Haftung”,(Compafia de plantaciones en Mariararegponsabilidad

limitada), esta operacion podria intuirse como unagociacidbn nerviosa,
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posiblementepor la presencia de su vecino que era el genersird;ague nunca
oculté sus apetencias de apoderarse del Valle déafda El traspaso entre estas
trasnacionales se realiz6 bajo las siguientes ciomgis:

Friedrich Hellmuth Otto Ehemann, subdito Alemarideste de este “Valle de
Mariara” jurisdiccion del Distrito Guacara declargue he cesado de
administracion de los intereses de la “Venezuelat&tpen Gesellschaft mit
Bechtankter Haftung” de Hamburgo, cuya administraajercia en virtud de
poderes que me habian sido conferidos y que fuegistrados en Caracas el
14/06/1897, habiendo entrado en esa administrgmderes bastantes de dicha
Sociedad al sefior Max Hermann Otto Hermann tamduédlito [sic] aleman.
Por lo cual de conformidad con las instruccioness lygi recibido de su mandato
traspaso hoy en pleno dominio y propiedad a la fdMarPlantage Gesellschaft
mit Bechtankter Haftung” (Compafiia de plantaciones Mariara de
responsabilidad limitada), establecida en Hambufgoposesion de tierras
situadas en el “Valle de Mariara” comprendida ergteDistrito Guacara
(Estado Carabobo) y Girardot (Estado Aragua). (R$@2. Protocolo I.
legajo 322. Serie 10. F.14).

Esto dio motivos que para el afio de 1901, el gé@@paiano Castro comienza la
compra en terrerspréximos al Valle de Mariara con la adquisicionagosesion El
Banco, el cual compré a Dolores Lino, por un vaerBs. 164.000, lo que refleja el
aumento en costos de las tierras del Municipiovadt precisamente a sus bondades
y a la presencia de la via férrea del Gran Fembda Venezuela. A continuacién se
presenta la cita:

...doy en venta al sefior general Cipriano Castroneede la ciudad de
Caracas, un potrero o Dehesa nombrado “El Banco”casa de habitacion,
cercado con alambre pua, sembrado de hierba de(Par&El precio de esta
venta es de ciento sesenta y cuatro mil bolivaigs (@(64.000). En
representacién del general Cipriano Castro pamaafirel documento lo realizo
el Dr. Rafael Medina Torres. (RSG. 1901. Protodolaegajo 302. Serie 17. Fs.
del 17 al 20).

Ya las tierras del Banco en poder de Cipriano Gasgnifican el control de este
terrateniente en la jurisdiccion de San Joaquirardhpara el afio 1902, se realizan
otras operaciones de compraventa en donde estascuidas empresas comerciales
como: “B. Tarbes y Compafiia del comercio de Vabenpecibiendo de Florencio
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Olaizola y su esposa Adela Gonzalez la cantidasetinta y dos mil bolivares (Bs.
72.000) por concepto de retroventa por lo cuaptaisan a esta pareja la posesion “El
Jabillo” y parte del Banco” (RSG. 1902. Protocaldeégajo 326.Serie 9. Folios 7 y
8). Luego venden estas tierras a Cipriano Castles hegociaciones conllevan a que
este ciudadano aumente sus posesiones en el pionita venta es por la cantidad
de (Bs. 54.000).” (Folios 9 y 10). Por otra padela Gonzalez de Olaizola declara:
“doy en venta pura y perfecta a Cipriano Castro posesion de tierras denominada
“El Javillo” destinada para potrero de ganado vacoon dos casas que existen en
ella (...) He verificado la presente venta por relcp de 11.200 bolivares.” (RSG.
1902. Protocolo I. Legajo 326. Serie 9. Fs. 103l LLlama la atencion el hecho que
necesitaron Bs. 72.000 para recuperar los terrguawe, los venden por Bs. 65.200,
con una pérdida de Bs. 6.800.

Para aquel momento, Cipriano Castro se habia cixiwen el duefio de las tierras
del Banco, en 1901 ya habia comprado una pagkosa adquiere el resto que junto
con la posesion El Jabillo lo convierten en uonmotado terrateniente; y para
“1902, este mismo ciudadano toma el control deokepion del Valle de Mariara, o
en otras palabras, le arrebata al consorcio alehéantrol de la hacienda.” (RSG.
1902. Protocolo I. Documento nimero 10).

Para el afio 1909, las posesiones denominadas EoBgarEl Jabillo fueron
vendidas, es una de las relaciones de venta mésesahtes y curiosas que se
realizaron en esta jurisdiccion, las cuales combasesferido pertenecian al general
Cipriano Castro, que para este entonces, se eabangn el exilio y por medio de su
apoderado el general Manuel Maria Osorio, vendes geisesiones a la sefiora Rita
Omana, personaje incognito que aparece de la reothenafiana como compradora
de estas tierras, y después hace otra transaceioenta que en definitiva van a parar
a manos del hombre que le iba a cuidarcorotosa Castro, (El general Juan Vicente
Gomez Chacoén). La primera negociacion que reals#a enujer la ejecuta con
Manuel Osorio de ambas posesiones, por el cosBsd&60.000 que comparado con

lo que habia pagado el general se ve claramentelagestaba rematando: Bs.
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218.000, por El Banco y Bs. 11.200 por El Jabillo,gue hace un total de Bs.
229.000, teniendo una pérdida de Bs. 69.000, ersgugo obligado a realizar esta
operacion seguramente, a sus penurias economicas:

Yo: Manuel Maria Osorio mayor de 21 afios y veciadCdiracas, procediendo

en mi caracter de apoderado general del sefioragjé@ipriano Castro declaro:

gue doi [sic] en venta real y efectiva, a la saffl@ita Omafa las siguientes

fincas: El potrero denominado “El Banco” y “El Jéddi, el precio de este venta

es por la cantidad de (Bs. 160.000). (RSG. 190&0Polo I. Legajo 454. Serie

11. Fs. 17,18 y 19).

Para el afio de 1910, Juan Vicente Gémez Chacénr mejmcido como Juan
Vicente Gomez, en funciones como Presidente deefailRica (1908-1935), compra
la hacienda Mariara, consolidandose como lo veaég&ehdo en un latifundio, la cual
fue rematada en el Distrito Federal y adquirida anuel Maria Osorio, antiguo
apoderado de Castro, que realiza otra venta, tanniig curiosa a Gémez; adquirida
primera por la trasnacional alemana en Bs. 816y0@€ndida al naciente duefio de
Venezuela en Bs. 240.000, lo que quiere decir,egte fue uno de los mas grandes y
mejores negocios del dictador; que en un santiahérvo la jugosa ganancia de Bs.
676.000, y se apropia de una de las mejores tidgdss valles carabobefios. (RSG.
1910. Protocolo I. Legajo 471. Serie 13. Fs. 9) 10

Seguidamente, en el afio de 1911, reaparece laasRitarOmanfa finiquitando un
negocio de ventas con las tierras de El Banco yahBlllo con otro personaje con
iguales caracteristica, “se trata de David Gimériundo y residenciado en la Villa
de Calabozo, el cual realiza la compra de estasiq@tades que formaban un solo
cuerpo conocido con el nombre del Banco y efextaasu venta por la cantidad de
ciento veinte mil bolivares (Bs. 120.000).” (RS®11. Protocolo I. Legajo 485.
Serie 4. Fs. 3 y 4). Posteriormente, en el misms ynafio, David Gimdén vende la
posesion El Banco, coincidencialmente, al generah Yicente GOmez, y en un solo
dia obtuvo una jugosa ganancia de Bs. 40.000,dbtambién es curioso a no ser de

los beneficios y bondades que a veces datBeslemérito” a sus amigos:
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Yo, David Gimdn, doy en venta real y efectivargoy simple, al sefior Juan
Vicente GOmez (...) la siguiente finca de mi prdai@, el potrero 6 dehesa
denominado “El Banco” (...) El precio de esta vesggor la cantidad de (Bs.
160.000) ciento sesenta mil bolivares que he meibi mi cabal satisfaccion
del comprador sefior General Juan Vicente Gomezlireero de circulacion
corriente, con la entrega de este titulo y la dedlemas originales que aseguran
mi derecho hago la tradicion de la finca vendidagd@ando obligado al
saneamiento conforme a la ley. (...) Caracas, @oabdil de mil novecientos
once (...) (RSG. 1911. Protocolo I. Legajo 485. SberiEs. 4 y 5).

En ese mismo afio de 1911, el general Juan Vicgdeez estando en funciones
gubernamentales realizé un proceso legal, questahsh la donacién de la hacienda
Mariara, a sus legitimos hijos, (hermanos GomelRBeicto ejecutado en el Registro
de la ciudad de Maracay, Estado Aragua. A contidnase presenta la cita:

Yo, General Juan Vicente Gomez, soltero, propigtamayor de edad,
domiciliado en Caracas y de transito en esta ciudad medio del presente
documento declaro: Que hago donacién a mis hijdsralas reconocidos
Josefa Maria y José Vicente Gémez, Flor de Marimé&zdéde Céardenas, Ali,
Graciela, Servilia y Gonzalo Gomez, de la Haciefiariara” con todas sus
pertenencias, (...) Esta donacién queda sujeta sidgaientes condiciones, los
donatarios entraran en posesion material de la filmmada, al término de dos
afos a contar de esta fecha, (...) no podran estmervéa Hacienda “Mariara”,
ni en todo ni en parte, por ninguna razon ni ptetedebiendo permanecer en
comunidad durante (50) cincuenta afos, lapso quigasgara esta restriccion
(...) Asi mismo declaro que es mi expresa volugiael esta donacion que hago
a los prenombrados hermanos Gémez es con la dasspenk colacion, o sea
que ellos los donatarios quedan libertados de laawion de traer a mi
herencia la finca “Mariara” arriba determinada, gee materia de esta
donacion. También hago constar que el valor de iesteeble no excede de
manera alguna de la porcion disponible de mis bigrera los efectos de
registro estimo el precio de esta donacion en migtolivares. Maracay; trece
de Marzo de mil novecientos once= J.V. GOmez= dobkdria GOmez=José
Vicente Gomez= Flor de Maria Gomez de Cardenas=Jawlenas=0ficina
Subalterna de Registro del Distrito Girardot Mayackrece de Marzo de mil
novecientos once. (RSG. 1911. Protocolo I. 1.Tatre N° 29. Fs. 25 vto. al
28).

Estos hijos todos reconocidos por Juan Vicente Gdameela union con Dionisia
Bello es de la siguiente manera: José Vicente gbmée siguen luego, Josefa, Ali,

Flor de Maria, Graciela, Gonzalo y Servilia. Enatdiete hijos, de los cuales Ali
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Gomez Bello; murié en solteria el 07 de noviemlad 818 en la ciudad de Maracay,
victima de la gripe espafiola, pandemia de la égaeaazotd a todo el pais; era “el
hijo predilecto de su padre Juan Vicente Gomez @hag para el momento de su
fallecimiento tenia el grado de coronel del Ejércit Nacional”

(www.sologenealogia.com Por lo tanto, al morir este personaje queda como

heredero de su parte en la hacienda del Valle deMasu progenitor citado. Una de
las condiciones expuesta por su padre en estedacttbnacion, es que no podran
vender la hacienda, ni total y parcial por ninguaaén, debiendo la misma
permanecer en comunidad durante cincuenta afios.

Posteriormente para el afio de 1927, en otra negigciduan Vicente Gomez
vende las tierras del Banco a Antonio PimentelynBn Pimentel hijos de su colega
Antonio Pimentel, de la siguiente forma:

Yo, General Juan Vicente Gomez, Presidente de ktsdBs Unidos de
Venezuela, obrando en mi caracter privado i deiquéar, domiciliado en
Caracas i de transito en esta poblacion, por septe documento declaro: Que

he dado en venta a los sefiores Antonio PimentlyhiRamdn Pimentel; las

posesiones que integran el fundo El Banco (...prEtio de esta venta es la

cantidad de Cuatro Millones de Bolivares (Bs. 4.000), que he recibido del

General Antonio Pimentel por cuenta de los compesden descargas de estos

y sin subrogacion en dinero efectivo a mi satis@acd...) (RSG. 1927. Il.

Trimestre. N° 30. Fs. 26 al 30).

Controversial negociaciéon de ciento sesenta mlivBees su dltimo costo en
1911, dieciséis (16) afios después, es vendida arocmillones de Bolivares (Bs.
4.000.000), lo extrafio, en este caso es que lopramiores son los hijos del general
Pimentel y quien pago la venta fue este ultimousksgnente, dos meses después le
venden a su respectivo padre por un costo infezgpecificamente, “por la cantidad
de Bs. 1.880.000...” (RSG. 1927. Ill. Trimestre.28° Fs. 26 al 29).

En resumen, se afirma, que estas tierras ademastm@egicas y controversiales
por sus negociaciones, iniciadas las mismas, poorgra del consorcio aleman a la
familia Tovar, y que luego el general Cipriano @asis expropia a los alemanes, las

adquiere y la informacion que se encontré fue que su apodeMadouel Maria
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Osorio las compra en un remate. Posteriormengggredral Juan Vicente Gomez las
adquiere en 1910 y, en el préximo afio, obtienetesidon de El Banco, que también
habia sido del general Castro; continuando dermeatgera un hecho repetitivo. En
resumidas cuentas, Juan Vicente Gomez a los tussddihaber tomado el poder se
convierte en el gran latifundistle San Joaquin de Mariara; “Este sefior se convirtio
en el amo del pais, haciendo de Venezuela unarttEcgigantesca.” (Moreno, 1988;
24), aunque una de sus haciendas las transfierdqmacion, como fue el caso de
Mariara a sus hijos. En la adquisicion de la poseBl Banco hay un hecho curioso
y que llama la atencién, el ciudadano David Gigdoompra el primero de abril de
1911, por Bs. 120.000, el dos (02) comienza a wtawl@ Juan Vicente Gémez y
dice: que el documento fue autenticado con fechandeayer, los tramites legales
concluyen el siete (07) de abril de ese afio y,elatar entre Gimon y Gomez se
realiza por un monto de Bs. 160.000, lo que qudeir, que en sélain dia la
posesion El Banco se habia revalorizado en Bs.080aDfavor de Gimén. Por lo
tanto, lo expuesto en lineas anteriores demueagimestas negociaciones calificadas
de controversiales tenian como unico fin; la a@cpn de las tierras, para seguir

afianzando la estructura latifundista heredadadgbca colonial.

88



CAPITULO Il

Politicas del Estado venezolano en las tierras
del Municipio San Joaquin del Distrito
Guacara del Estado Carabobo. 1936-1958



2.1. Politicas del Estado venezolano en las tierrdel Municipio San Joaquin del
Distrito Guacara del Estado Carabobo. 1936-1958

El objetivo para este segundo capitulo es predasamrincipales politicas del
Estado venezolano en las tierras del Municipio Baaquin del Distrito Guacara del
Estado Carabobo, partiendo de las acciones llevadeabo desde la muerte del
general Juan Vicente GOmez acaecida el 17 denticee de 1935, los sucesivos
gobiernos emprendieron la ardua tarea de moderrekadEstado, para lo que
produjeron programas y planes contentivos de medpditicas, econdmicas y
sociales que buscaban aliviar el descontento deldcion como consecuencia de la
dictadura gomecista, reconociendo en la agriaukliestado de postracion en el cual
estaba, motivado a razones como la permanencitatifehdio y la migracion del
campo a la ciudad desde la irrupcion del petrotpe ofrecia la posibilidad de
mejorar las condiciones de vida del campesinadoame el periodo 1936-1958,
fueron creadas instituciones, leyes, decretos, n@do agricolas, programas
educativos, tendientes a la solucion de esta prdilea nacional de producir para el
comercio interno y evitar importar productos delieta que antes de la incursion de
las actividades petroleras producia el pais.

La muerte del general Juan Vicente Gomez dio lagkr exteriorizacion de los
anhelos de libertad y justicia del pueblo venezmlgme habian sido reprimidas por el
dictatorial régimen instaurado en el pais durametisiete afios (1908-1935),
sustentando en el Ejército institucion que cred, casno la abundancia de los
ingresos petroleros y la estructura de gobierndrakzada en el poder del general
Gbmez. Por lo tanto, los ultimos dias del afio 1936s primeros del afio de 1936,
fueron de intensos debates politicos, entre loénfiemos mas caracteristicos fue el
pueblo en la calle en demanda de justicia, el nacitm de partidos politicos, el
regreso de los expatriados, la libertad de preri&a las zonas urbanas el pueblo
desbordado en la calle quemo retratos, grito coasigsagueo casas y en algunas
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ciudades linch6 a esbirros del régimen, mientras apulas zonas rurales, el pueblo
asalto y quemo haciendas.” (Pérez, 2011; 205).

La prensa resefiaba los ataques ocurridos en lantas, entre las mas afectadas
las que se encontraban en la region centro noda ia costa del litoral central.
“Mueran los ricos” fue el grito de los que entramlas haciendas “San Enrique”,
"El Tesoro”, "Posesion de Maya” y “Puerto Maya”ppredades de la familia Mufioz
Rueda. Segun la crénica de El Universal de fectia &nero 1936, la propietaria fue
atacada y golpeada por gente provenientes de Chuamero, EI Consejo, Maya,
Mayita, Turiamo, etc.” (Ibidem; 210). Igualmente®, lea Victoria fueron sagueadas
haciendas de allegados al régimen entre ellas IfEidtiores” propiedad de Urdaneta
Maya. Mientras que en Maracay aun cuando hubo ewstadiones de calle,
saqueadas algunas casas Yy negocios, no se asakarendas por el hecho de ser una
ciudad sede de la aviacion y de gran parte delciEgpeNacional institucion que
funcioné como una barrera de contencién del pueblo.

La critica situacion obligdo al gobierno a tomar ided urgentes, como se
desprende de la circular de fecha 31 de dicieméredd5 del general Eleazar Lopez
Contreras, encargado de la Republica, dirigidasgltesidentes de los Estados, a los
gobernadores de los territorios federales y al Gwuor del Distrito Federal, donde
sefialaba que no iba a permitir tales acciones aquéap en zozobra el hogar
venezolano. “En vista de hechos y denuncios fehtese urge inaplazablemente
organizar alli, con elementos activos, esforzadosnscientes, una Policia Rural, a
caballo, a pie o en vehiculos, a fin de persegaikabar los bandoleros que incendian
y asaltan las fincas” (PPV del siglo XX. Gobierndgoca del Presidente Eleazar
Lépez Contreras. N° 17; 47). Consideraba Lopez i€oad, que para asegurar la paz
ciudadana era necesaria la colaboracion de todug ellos la prensa, por cuanto a
su juicio “El pueblo sin una buena direccion puldgar a los mayores desastres...
Vean lo sucedido en nuestros campos, como ha iresenel pueblo las haciendas,

con la cual ha perjudicado no sélo un particulao sil pais en general”. (Ibidem; 58).
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En vista a esta situacion anteriormente contadaffeaeando a la prensa regional
en Carabobo, especificamente en diciembre de iSf@Bmaban los diarios lo que
sucedia en el Municipio San Joaquin una vez cdooel fallecimiento del
Presidente Juan Vicente Gomez; hubo saqueo dedéenldas Mariara, El Carmen y
el potrero El Banco, estas dos ultimas propiedadek general Antonio Pimentel,
amigo y compadre del finado gobernante. Testig@este hecho acontecido fue la
poblacion campesina que habitaba en el precarericade la hacienda Mariara, asi
como de San Joaquin y Guacara, que trabajaban reficidim de arrendatarios y
pisatarios las tierras antes mencionadas, en paguefinedianas parcelas con los
fines de cultivarlas en provecho propio, para najeus condiciones de vida, sin que
fueran desalojados en el momento, ni por las fgeraresivas del Estado ni por los
propietarios mencionados incluyendo los hijos denJicente Gomez, que habian
salido del pais después del entierro de su finadoep

Esta situacion juridicamente precaria porque laipdad privada consagrada en la
Constitucion respaldaba a los legitimos propiesargquienes iniciaron en 1937, la
venta de sus derechos tanto a particulares commstauciones del Estado, para
desarrollar politicas agrarias y dotar de ejido$/ahicipio una vez que este fuese
creado. Sin duda, el tema de la propiedad privamhetituyé uno de los grandes
debates del Congreso, el mismo dividido entre lgs @pnsideran que es un derecho
inalienable y los que argumentan su funcion social.

Fue una exigencia del tiempo que los bienes dedrgeduan Vicente Gémez y de
sus allegados debian volver al Patrimonio de laiddagor cuanto en la opinion
publica se decia que estos habian sido obtenittasés del peculado. Durante meses
se debati6 en el Congreso la busqueda de una féwmel no entrara en contradiccion
con el derecho a la propiedad contemplado en Ist@ocion Nacional. Asi, que se
acordd incorporar a la Constitucién una disposidi@msitoria, para proceder a la
confiscacion de los bienes de GOmez a su nombee aohprobados testaferros, no

estableciéndose penalidades generales para pefg@uas al régimen.
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Asi, en base a un Decreto que contemplaba cuatid@yandos y cinco acuerdos
el 19 de agosto de 1936, el Congreso Nacional ese lah articulo 32 de la
Constitucion Nacional considerando: que las praaed del general Juan Vicente
GoOmez fueron adquiridas, administradas y mejoradas fondos extraidos
ilicitamente del Tesoro Nacional y que estas ctuy&n una parte importantisima de
la riqueza nacional decretd la confiscacion, enebascuatro acuerdos (AHAN.
Gaceta Oficial. Ao LXIV. Mes XIl. 22/08/1936. N£9.066) sintetizados a
continuacion: Confiscar a favor de la Nacion tolissbienes que estén a nombre del
general Juan Vicente GOmez, de su herencia o denss interpuestas de cualquier
naturaleza, muebles inmuebles, semovientes, cdesora incorporales ya se
encuentren dentro del territorio nacional o fueeaétl Ratificacion del acuerdo por
parte de las Asambleas Legislativas de los Estadasorizacion al Ejecutivo
Nacional para tomar las medidas conservatoriaavédrdel Ministerio de Relaciones
Interiores. El derecho a las reclamaciones queepaiditener particulares para lo cual
se destina el 25% de la herencia.

Estos bienes confiscados estuvieron practicamentéoga la Nacion. En la
enumeracion que hace Crisalida Dupuy en su IRmapiedades del general Juan
Vicente Gomez 1901-193&efala: “que poseia bienes en el Distrito Fedeea los
Estados Apure, Aragua, Bolivar, Carabobo, Coje@esgrico, Miranda, Monagas,
Sucre, Téachira, Yaracuy y Zulia.” (1983; 9), esfieaimente, en el Estado Carabobo
poseia “20 casas, 90 haciendas, la isla de Chamblergsla del Burro y la isla de
Otama en el lago de Valencia.” (Ibidem, p. 10), gasaron a constituir una de las
grandes riquezas territoriales de la Nacion y lsilplidad Unica de dotar de ejidos a
los Municipios que no tenian como desarrollar pcty® agricolas.

Concatenado con lo anterior, se presenta a cotdmuana cronologia sobre las
diferentes politicas dictadas entre 1936-1958 ras @ la modernizacion del Estado,
principalmente, en el sector de la agricultura, geenite exponer lo anteriormente
sefialado, tomando como ejemplo la hacienda Madigrdunicipio San Joaquin del

Distrito Guacara, que desde la colonia conformaba latifundio, cuyos duefios
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formaban parte del poder politico y la elite ecomanmsegin lo analizado en el

capitulo uno.

2.1.1. Gobierno de Eleazar Lopez Contreras. EI Pregma de Febrero. La
Politica Agraria: El Banco Agricola y Pecuario, poitica de créditos. Cajas
Rurales. Creacion dellnstituto Técnico de Inmigracion y Colonizacion. (936-
1941)

Este gobierno de transicion hacia la democraciaumarcomo plataforma inicial
su proyecto politico y administrativd&l' Programa de Febrerp que asume como
propio el reclamo de los diversos sectores de da wiacional para solucionar sus
problemas. Ante tal propuesta, esta es la primezaque un gobierno venezolano
difunde un programa de accién oficial para la ediion de un Estado moderno.

Esta politica inicial del lopecismo fue ratificaftrmalmente en 1938, con el
“Plan Trienal”, para dar asi un cumplimiento mas efectivo Brograma de
Febrerd de 1936, en este plan se incluia una especioadetallada de las obras
con sus costos. Es innegable afirmar que el proymeisentado en febrero de 1936, y
puesto en cifras con éPlan Trienal” tuvo algunos resultados como: La Ley del
Trabajo, la creacion de varios ministerios, pepeeficamente para el interés de este
trabajo citare el de Agricultura y Cria, y la fuode del Instituto Técnico de
Inmigracién y Colonizacion (1938). El otorgamierde créditos para pequefios y
medianos campesinos a través del Banco Agricokcydio, conocido por sus siglas
como (BAP).

Esta politica de créditos favorecié a un grupagecultores entre los afios de
1938 a 1941, procedentes de San Joaquin, Marisiemeas recibieron préstamos para
atender cosechas de filame, platano, maiz, algodargria de ganado vacuno en las
haciendas Mariara, EI Carmen y EI Banco.

Los créditos otorgados por el BAP a este grupo alapesinos arrendatarios,

formaban parte de las politicas implementadas pagobierno de Eleazar Lopez
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Contreras, para estimular la produccion agricaafyentar el problema observado de
que las importaciones superaban las exportacidi@=mbrar el petrol€p fue el
espiritu de la época, liderizado por el MinistroAdgicultura y Cria Alberto Adriani,
por cuanto se venia observando que la produccidicoday venia disminuyendo y
aumentando la exportacion.

El Ministro de Agricultura y Cria sefialaba en susnibria que para 1939, el
descenso de la exportacion de productos agricodamsirdiyd de “ciento cuarenta
millones ochocientos mil bolivares (Bs.149.800.0p.@en 1913. En 1937, esas
mismas exportaciones apenas alcanzaron a obtenefalon de setenta y ocho
millones doscientos mil bolivares (Bs.78.200.000.0PPV del Siglo XX. Gobierno
y Epoca del Presidente Eleazar Lopez Contrerag7NP.182). Por lo que a juicio se
imponia intensificar el cultivo para que Venezuetatuviera que importar lo que
consume.

Un balance de las politicas del gobierno lopedstaenumeradas por el Ministro
Amenodoro Guzman L, en Memoria del Ministerio de Agricultura y Cridel afio
1939, las cuales resumimos: Primas para la agrreultde exportacion,
principalmente el café, créditos a través del Bamkgricola y Pecuario,
establecimiento de Cajas Rurales, rescate de terfgaidios y ejidos y creacion del
Instituto Técnico de Inmigracion y Colonizacidonnpocidas por sus siglas (ITIC).

Los agricultores exportadores fueron beneficiadms la politica de primas en
sustitucién del subsidio debido a que enfrentabablemas internos y externos,
entre ellos la baja de los precios en los paisasurnidores y la relacion cambiaria
debido a la politica del Estado de establecer tal@eé del bolivar con el dolar. La
politica de créditos impulsada por el Banco Agdcgl Pecuario tenia como fin
abaratar los préstamos al agricultor, descentraktecrédito agricola y utilizarlo
como instrumento de educacion del trabajador agricdl estimulo y apoyo al
establecimiento de las Cajas Rurales por cuan&s #stvaban organizacion y crédito

hasta los propios centros de trabajo del agricuRogstamos de emergencia para los
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caficultores y los cultivadores de arroz y frutoenwores, lesionados por las
contingencias naturales por los efectos climaticos.

En cuanto a la politica de tierra la misma estuvoaminada hacia el rescate de
baldios detentados por particulares y hacia lacidmiade ejidos a los Municipios en
virtud de la disposicion legal que autoriza al Hfe® hasta 2.500 hectareas a los
pueblos que se encuentren sin estos recursos.mike&lo, lo que dice IMemoria
del Ministerio de Agricultura y Crige 1939, con esta politica se rescataron para la
Nacion tierras ocupadas indebidamente por empeedeanjeras y particulares, con
fines de vencer el atraso técnico de la agriculyuda cria que repercutia en la
economia nacional y era desfavorable en la conmierénternacional, en la lucha
por los mercados entre naciones, el Ministerio crega compleja labor de educacion
tedrica y practica de agricultores y criadores. mé$mo, fue creado el Instituto
Técnico de Inmigracion y Colonizacién con el fin dprovechar la cultura de
técnicos inmigrantes europeos para impulsar elrdggaagricola y pecuario, para
complementar mas en este tema se le recomiendel |éero Gobierno y Epoca del
Presidente Lopez Contrergmginas 181-182, en la colecciBensamiento Politico
Venezolanalel Siglo XX.

Estas politicas del gobierno lopecista fueron cwatilas por el gobierno del
general Isaias Medina Angarita, sumandose la pigenidn de la Ley de Reforma
Agraria de 1945 la cual no se ejecutd por el gdlee Estado de la llamada
“Revolucién de Octubre”. Esta ley estaba llamagcamover la redistribucion de la
tierra para incorporarla al proceso productivopidgs, pero la gran propiedad agricola
no fue objeto de reformas ni transformaciones darastos nueve afos (1936-1945),
por cuanto afectar al mismo significaba afectaprtgpiedad privada, garantizando la
Nacion el derecho de propiedad segun lo establemida Ley. Es por esto que uno
de los intereses del Estado fue recuperar losnesrbaldios y ejidos para con estas
tierras ejecutar los programas agricolas y de iranign.

Vista y analizada la probleméatica presentada ecoetexto nacional, ahora la

situacion sera mas compleja en el ambito locale@fpamente, en las haciendas y
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fundos del Municipio San Joaquin continuaban lasmmas bajo el régimen del
latifundio, caracterizado no sélo por las granddsresiones de tierra, sino también
por las relaciones de produccion y el atraso técni€ase, cartograma haciendas y
fundos del Municipio San Joaquin del Estado Carab(l936).

NORTE

JOESTE

SUR

En consecuencia, los campesinos continuaban atad@dierra a través de las
relaciones de peonaje, conuquero, arrendatariogue dio lugar a grandes
migraciones del campo a la ciudad, suscitando abl@ma de la falta de brazos o
mano de obra en el campo.

De acuerdo a la documentacion recabada para aeli@sia este subperiodo, el

Estado aplicé algunas politicas en las haciendascadas al general Gbmez, ahora
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propiedad de la Nacién, las cuales se pueden citaro: préstamos a través del
Banco Agricola y Pecuario y estimulo a la creacds Cajas Rurales, que
especificamente en el Municipio San Joaquin setitoyeron dos asociaciones con

este fin, que mas adelante se analizaran.

2.1.2. La hacienda Mariara: Transacciones ejecutas$ por la familia Gomez
Bello y de otros particulares

Como se ha sefalado en el capitulo anterior leehdai Mariara en 1911 paso6 a
ser propiedad de siete de los hijos habidos deni@nudel general Juan Vicente
GOmez con la sefiora Dionisia Bello, eran elloseglegal José Vicente Gomez Bello,
coroneles Gonzalo Gémez Bello y Ali Gomez Belldisas Josefa Maria Gomez
Bello de Delfino, Graciela Gémez Bello de Méndeendia Gomez Bello de
Andrade y Flor Maria Gomez Bello de Céardenas. A esbpiedad le fue impuesta
por el donante la condicion de mantenerse proisdiyior el término de 50 afos,
condicion que no llegé a cumplirse, por razoneomienes legales y politicas que
modificaron esta propiedad a partir del 19 de agadst 1936, fecha en la cual el
Congreso de la Republica acordé confiscar los biaed general Juan Vicente
Gomez y entre ellos el derecho que éste poseia eitala hacienda Mariara como
heredero del 50% de los derechos que poseia Alie@06Bello, fallecido sin
testamento y descendencia en 1918.

De acuerdo con la division de la hacienda hechaspsrpropietarios en 1944, se
conoce que tenia una superficie total de 5.584e¢1adheas con 179 areas en terrenos
planos y 4.482 hectareas en terreno montafiosoaDiabienda estaba dividida en
fundos y potreros y, dentro de ella el caserio dMarformado en su mayoria por
trabajadores de la hacienda. Segun los censogad@adi entre los afios de 1926 y
1936, tenia una poblacion en el primero de 154 Ttdrtbs y en el segundo de tres
mil habitantes Www.ine.gov.ve), subsistiendo con la actividad econdmica en sus
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conucos modalidad de produccion caracteristicaladiélindio para su subsistencia
familiar.

Destacando lo dicho dentro de la importancia de ridaciones sociales y
econdmicas desarrolladas en la hacienda Mariaksstatlo Nacional en concordancia
con el acuerdo confiscatorio promulgado por el Cesgy Nacional en el afio de 1936,
otorga facultades legales a su Procurador Gengsal José Abreu, para incorporar al
Patrimonio de la Nacion lo siguiente:

...derechos en la hacienda proindivisa denominadaakéarubicada en los
distritos Girardot y Guacara de los estados Aragu@arabobo equivalentes
dichos derechos a una catorceava parte del valofuddo, derechos que
correspondieron al general Juan Vicente Gomez @@nicia de su finado hijo
coronel Ali Gémez, quien los hubo por donacién qee le hizo segun
documento registrado en la oficina subalterna destre® del Distrito Girardot

del Estado Aragua el 13 de marzo de 1911. (RSG.193%imestre. Doc.19.

Fs.19 al 22).

Los derechos que estaban a nombre de los hijogataral Gomez no fueron
confiscados, porque el acuerdo del Congreso alkmarsaln los bienes muebles e
inmuebles que estaban a nombre de su difunto mades comprobados testaferros.
Concretamente, en el Municipio San Joaquin dekiisBuacara fue confiscada una
catorce ava parte de la hacienda Mariara y, posteente, parte de los derechos que
el teniente coronel Ignacio Andrade tenia en laiesiacl conyugal con Servilia
Gomez Bello en dicha posesion ejecutados por leaJRevolucionaria de Gobierno,
gue decretd la confiscacion de bienes de persaatabk a los gobiernos anteriores.

A través del siguiente Cuadro, se presenta la catietativa de los propietarios y
las ventas realizadas de sus derechos entre 192956y el cual se ira explicando a
medida que se vaya avanzando en el desarrolloteleasitulo con las negociaciones

que alli fueron realizadas.

Cuadro N° 20:

La hacienda Mariara. Transferencia de la propiedadl911-1956
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AfRo VENDEDOR COMPRADOR/ | Participacion Valor
BENEFICIARIO
1| 1911 General Juan| Sus hijos José Siete partes | Bs. 100.000
Vicente GOmez| Vicente, Gonzalo, iguales, una para
hace donacibna  Ali, Josefa, cada hijo/a
sus hijos Servilia, Flor y
Graciela
2 | 1936 Congreso Patrimonio de la 1/14avo Confiscacion
Nacional de la Nacion porcentaje de los
Republica derechos del
general Gomez
(herencia de Ali
Gomez).
3 | 1937 Josefina José Maria Séptima parte | Bs.71.428
Revenga de | Mérquez Iragorry| derechos de la
Tinoco y Sucesion de Josg
sucesion del Vicente GOmez
general José Bello.
Vicente GoOmez
Bello
4 | 1938 | Gonzalo Gomeg Pablo Prosperi Séptima parte Bs.72.000
Bello derechos
5 | 1939 Ministerio Venta de 1/14 | Bs.36.000
Relaciones Julio César Ohep  derechos del
Interiores. patrimonio de la
Procuraduria Nacion
General de la
Republica
6 | 1941 Pablo Prosper Tobias Moros Séptima parte | Bs.77.400
Bello derechos
7 | 1941 Tobias Moros José Maria Séptima parte de Bs.90.000
Bello Marquez Iragorry| los derechos
8 | 1944 | Julio César Ohep José Maria 1/14 derechos Bs.70.000
Marquez Iragorry
9 | 1944 Dionisia Bello José Arnaldo | Venta de 1/14 | Bs.40.000
Ladera ava parte
derechos
(herencia de Ali
GOmez)
10| 1944 José Arnaldo| Servilia Gomez 1/14 derechos Bs.40.00
Ladera
11| 1944 | Servilia Gomez Coronel José Particion y
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Josefa Gomez,

Maria Marquez

adjudicacion lote

Flor de Maria Iragorry de terrenos
Gomez, Graciela
GOmez
12 | 1944 | Servilia Gomez, Extincion
Josefa Gomez, comunidad.
Flor de Maria Division de la
GoOmez, Graciela hacienda.
Gbomez
13| 1945 José Maria Ministerios: Venta a la Bs.740.965
Marquez Hacienda, Nacion a través
Iragorry Relaciones de Permuta de 2
Interiores, séptimas partes y
Agricultura 'y 1/14 avo de sus
Cria, Procuraduria derechos
14| 1946 Junta Confiscacion 1/6 parte
Revolucionaria derechos de derechos
de Gobierno comunidad sociedad
1945-1948. conyugal de conyugal
Ignacio Andradey (comprada a
Servilia GOmez Ladera)
15| 1947 | Servilia Gomez Instituto Técnico| 5/6 partes de la| Bs.413.000
de Andrade de Inmigracion y| totalidad del
Colonizacion fundo. 708
(ITIC) hectareas.
16 | 1947 | Graciela Gomeg Instituto Técnico Porcion Bs.304.996
de Méndez de Inmigracion y| adjudicada en la
Colonizacién particion 472
(ITIC) hectareas
17| 1949 | Junta Militar dg Transferencia al| 5/6 partes de la| Decreto 303
Gobierno Instituto Agrario | totalidad de la de
Nacional (IAN) | porcion del fundg 21/10/1949
Mariara
adquirido por el
ITIC.
18| 1951 MRI- Ignacio Andrade,| Restituciony | Fecha: 06 dg
Procuraduria | Servilia Gomez de reincorporacion| mayo de
General de la Andrade de sexta parte ( 1950y
Nacion parte comprada a Registrado
Ladera) en 1951
19| 1951 IAN/Servilia Division Bs.82.000
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Gomez de comunidad asi: parte de
Andrade /SGA) 5/6 partes al IAN| SGA vy 413
y 1/6 parte a valor del
Servilia GOmez IAN
de Andrade
20| 1951 ITIC IAN Transferencia de
derechos
21| 1952 IAN Concejo Venta de 100 Bs.10.000
Municipal de hectareas
Guacara
22| 1954 | Josefa Goémez de Electricidad de | Desarrollo de la] Bs. 150.000
Delfino Maracay planta eléctrica
“La Cabrera”
23| 1956 Sucesion de | Luisa Dolores , Finca
Servilia Gomez Jiménez de denominada Bs.300.000
de Andrade Herrera, Luis Mariara 278 has
Fortunato Herrerg con 29 areas
Jiménez, (parte comprada
Fortunato Ali a Ladera)
Herrera Jiménez ¢
Inés Maria
Herrera Jiménez

Fuente: Registro Subalterno de Guacara. 1911 a 1R oracion propia.

Entre 1937 y 1938, dos de los copropietarios cargefiora Josefina Revenga de
Tinoco, en nombre propio y en representacion dergrsores hijos José Vicente, Ali
y Josefina Gomez Revenga, venden la séptima parseislderechos al coronel José
Maria Marquez Iragorry. En 1938 el coronel Gonz&omez Bello, vendio la
séptima parte de sus derechos al sefior Pablo HFrogmetenecientes dichos
compradores al poder politico y econémico comoogbreel José Maria Marquez
Iragorry, ligado a las altas esferas del gomecigmoo,cuanto su padre el general
Victorino Méarquez Bustillos habia sido President®vfsional de la Republica
durante los aflos 1914-1921, y secretario de ladamsia en 1936. Mientras que el
sefor Prosperi, era un conocido comerciante dieitead capital.

Durante los afios transcurridos entre 1938 y 19d4,chmpesinos recibieron

préstamos del Banco Agricola y Pecuario, solicibama institucion bancaria la
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Prenda Agraria sobre los cultivos para aseguriimaahciamiento. Los mismos fueron
realizados en la hacienda Mariara, como se denauestel siguiente cuadro. En el
Registro Subalterno de Guacara fueron localizadesdbcumentos de los créditos
otorgados por el BAP a los agricultores que ocupdhahacienda en calidad de

arrendatarios, pero no hay sefialamiento del premmede dicha hacienda.

Cuadro N° 21:
Banco Agricola y Pecuario. Préstamos a Arrendatar®de la hacienda
Mariara 1938-1941.

Afo Beneficiario Condicion Monto Fundo
del
crédito
1938 | Urbano Montero Arrendatario Bs. 800 “Orillds la laguna” y
“Los Burros”
Miguel Rivero Arrendatario Bs.1500| “Caguita”, “Elel2ite” y
“Bajo de laguna”
1938, | Antonio Arrendatario Tres (03)“Los Cocos”
1939 | Castellanos créditos
y por Bs.
1940 3000;
total:9000
1939 | Valentin CastrpArrendatarios | Dos (02)“Caguita”, “Bajo de
y Lucia de créditos | Laguna”’
Castro por Bs.
4000;
total:
8000
Ladislao Arrendatario Bs. 1500, “Caguita”
Carruido
1939, | Joseé Maria Arrendatario Tres (03)“Caguita” y “El
1940 | Gémez créditos | Deposito”
y por Bs.
1941 4000;
total:1200
0 y uno
por Bs.
5000

103



Yy

1939 | Pedro Visval Arrendatario Tres (03
y créditos | “Rosa Nueva”’, “Rosa
1940 por Bs.| Vieja’y “Caguita”
4000;
total Bs.
12000
1939 | José del CarmerArrendatario Dos (02) “Agua Blanca”
Pirela créditos
por Bs.
3000;
total:
6000
Juan Vicente Arrendatario Bs. 800 “Caguita”
Mena
Alberto Arrendatario Bs. 6000 Mariara
Martinez
Machado
1940 | Eduardo Ramoén Dos (02)| “El Deposito”
y Camacho Arrendatario | créditos
1941 por Bs.
3000;
total:
6000
Arrendatario Bs. 6000| “El Deposito”
1941 | Manuel Garcia “Guamacho”
Ricardo Natera | Arrendatario Bs. 3000 “El Deposito”
Alfredo Lozano| Arrendatario Bs. 6000, “Tiamar”y “Clemente”
Villegas
José Snikoosky | Arrendatario Bs. 5000 “El HaijarGfemente”

Fuente: RSG. Afios: 1938, 1939, 1940 y 1941. Prtadc&laboracion propia.

Este documento es ejemplo para demostrar la divisié las unidades de

produccion en fundos, asi como la politica del gotw de conceder préstamos a

campesinos. Todos estos agricultores constituy§mnda agraria” fianza exigida

por el Banco para conceder el préstamo el cuah t@miinterés del 5% anual, por lo

gue la prenda agraria constituye la garantia qagridultor daba a favor del Banco a
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fines de asegurar el cumplimiento de su créditte Bsero lo empleaba el agricultor
para preparar el terreno, comprar semillas, abgnosos suplementos necesarios
para cultivar. El Banco recibia el pago de acuartinestablecido en el contrato.

A fines de favorecer a los pequefios agricultores groducian para el comercio
interno, el Ejecutivo estableci6 modalidades paradmercializacion del producto
tales como los mercados libres, donde podia veadgroducto directamente al
consumidor, rubros como: Maiz, fiame, platanos, caesh Por lo que la ganancia
del pequefio productor estaba repartida entre altgm® al Banco, el canon de
arrendamiento al propietario, los gastos para coalearlos y los propios de su
manutencion propia y familiar, mientras que el digoy el girasol eran productos
que tenian como destino final las fabricas textijede aceites existentes en los
estados Carabobo y Aragua y de transcendenciaibés&n ambas entidades por el

impulso dado por el gobierno nacional a travésdelco Agricola y Pecuario.

2.1.3. Las Cajas Rurales en el Municipio San Joaqui Distrito Guacara del
estado Carabobo (1939-1940)

Las Cajas Rurales fueron una iniciativa puestgo@ctica por el Ejecutivo
Nacional representado para ese entonces en lanpedsd general Eleazar Lépez
Contreras. En el Municipio San Joaquin para el dé0l1939, se formaliza la
organizacion y constitucion de dos cajas ruraientidad juridica para la formacion
de una institucion agricola y pecuaria para el foimele las actividades del campo.
Este programa gubernamental sobre la formacioncajas rurales o agrarias
perseguia como objetivo: fomentar el desarrollotiddlajo agricola y pecuario en las
masas campesinas, sector que representaba uroetenfaje en la estructura social
venezolana para aquellos afios, en donde la situgmiécaria de los mismos
constituia un desequilibrio en la economia nacisiraldesvincularse de la region y
sus localidades. El grito de lucha para aquel e@emnera adjudicacién de tierras y

créditos para cultivar el campo con el fin de cpgasperidad familiar.
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Esta situaciéon repercute en la jurisdiccion del Mipio San Joaquin, en donde se
van a constituir las mencionadas cajas agrariasabess, que tienen como elemento a
su favor la peticion o la demanda de un ampliooseszinstituido por los campesinos
del caserio de Mariara y de la misma localidadcsanpjinera, solicitando las tierras
de la antigua hacienda Mariara, EI Carmen y ddiosdeél Banco, para trabajarlas,
sencillamente, por no disponer de tierras publera®sta zona. A continuacion, se
describe la constitucion de estas sociedades dktacréagricola y pecuario en la
localidad antes citada:

En la poblacion de San Joaquin a los veinticuaie del mes de Febrero del
afo de mil novecientos treinta y nueve y reunido®leocal del Cine de San
Joaquin previa convocatoria (...) deciden asocipes®@ la necesidad de la
cooperacion para resolver los problemas agropexsude la localidad y para
favorecer el desarrollo del crédito y la indus#taicola, con el fin de constituir
una cooperativa de crédito agricola denominadaas(Rjrrales tipo Raifesen;
por lo tanto se constituye la sociedad denomin&iga’ Rural de San Joaquin”
con domicilio en la poblacion del mismo nombre (uégo se procedio a elegir
de los respectivos funcionarios por mayoria abaalet votos; con el siguiente
resultado: Para presidente inspector resulto elglcsefior Santiago Fabregas;
para director-presidente (consejero primero) delse de administracion el
sefior Justo Garcia; para vice-presidente (conssggando) el sefior Pablo
Perera; para consejero tercero; el sefior Ledn T@aaa consejero cuarto el
sefior Alejandro Ojeda; para consejero quinto ebisgiirique Bujanda y para
secretario cajero el sefior Enrique Mujica. Supkrgamon Villanueva y Luis
Carruido ler y 2do. Respectivamente. (RSG. 1939lriinestre. Tomo
adicional. Doc. N° 01. Folios: 1, 2, 3, 4 y 5 dedtpcolo I).

En el documento el fin central es la formaciéred& sociedad cooperativa,
denominada Caja Rural en el Municipio San Joaquiony la finalidad de
proporcionar apoyo financiero y desarrollar la isttia agricola y pecuaria en la zona
mencionada. Seguidamente, se presenta la condtitdei la Caja Rural nimero dos

de la forma siguiente:

Acta constitutiva de la Caja Rural De San Joaquimé&fo 02. En la casa de
habitacion del ciudadano Victor M Fabrega, y ubécad la poblacion de San
Joaquin, Distrito Guacara del Estado Carabobo adgicinco dias del mes de
junio de mil novecientos Cuarenta (...) Luego pdiese a la eleccién de los
nuevos funcionarios, por mayoria absoluta de votwsel siguiente resultado:
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Presidente-Inspector ciudadano Maximo Tovar, DareBresidente, (Consejero
Primero) del consejo de administracion Antonio €lmtos, Vice-presidente,
(Consejero Segundo) Gregorio Martinez, consejaete Ramon Yzaguirre;

Consejero Cuarto José Maria Gomez; Consejero quirdgecretario Alfonso

Rojas; y cajero José Camacho. Suplentes AgustienZaeela y Ramén Tovar.
(RSG.1940. Ill. Trimestre. Doc. N° 6. Folios: Dedl610. Protocolo I.).

En fin, sélo se lograron conformar dos asociacioeesre las sociedades
registradas en la jurisdiccion de San Joaquin, mgua la época la clase dirigente
campesina era representativo de un sector de facest social, que demandada
mejoras en su situacion economica, en un pais coiindba su produccidon
agropecuaria, debido al impulso de la actividadoperta, pero, que todavia no tocaba
la configuracién de ascenso social y economicadeéMunicipios del eje oriental de
Carabobo.

2.1.4. Venta de los derechos del Patrimonio de laabién en la hacienda Mariara

Para 1939, una catorceava parte de los derech@aiehonio de la Nacion en la
hacienda Mariara fueron vendidos al sefior JulioaC&hep; por la cantidad de
Bs.36.000 pagados con certificados emitidos p&@aierno, para indemnizar a los
reclamantes de la herencia Gémez que le habian g@d@os a Ohep. En el
documento de venta hizo constar el Procurador @edera Republica que:

Esta venta se efectla con la condicién expresaudesi el comprador o sus
causahabientes llegasen a ser Unicos duefios thedapioindivisa, donaran a
los actuales vecinos del “Caserio Mariara” ubicdelatro de aquella y a los que
con su consentimiento se establecieran alli exlédaate el terreno que ocupen
las viviendas que hayan construido y que cuandocaserio llegue a ser
municipio donaran también a este para sus ejidostes(20) hectareas mas del
terreno circundante. Sino fuera asi, al efectuargarticiéon del fundo Mariara,

el comprador Ohep o0 sus causahabientes, procugarares corresponda la
parte del fundo en que se encuentra el dicho casguedando sujeto, en el
caso que si les corresponda a cumplir la obliga@értedicha queda el

comprador en propiedad de los derechos vendide$ iemueble deslindado...

(RSG.1939.1 Trimestre. Doc.19.Fs.19 al 22).
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Importante destacar que el Estado reconoce quaselio alli existente no posee
tierras propias, pero tiene proyeccion de comgerten Municipio, hechos que dan
lugar a que le imponga al comprador la condiciémaear terrenos, para cuando el
caserio llegue a ser Municipio. Esta venta deldéstaun particular en terrenos que
habia confiscado por considerarlos provenientepeteilado deja a un lado a las
familias campesinas a quienes se les habia reparteirenos ¢verbalmente? o
¢habian dejado de ocupar sin desalojo? a raiz deuéate del general Gémez e
inclusive no se beneficié aquellas a las cuald3Ad? habia otorgado créditos entre
1938 y 1941 segun cuadro N° 21. Esta venta esampép del caracter conservador
del gobierno con respecto a la propiedad al fawsracun individuo frente a un
colectivo, o es un ejemplo del aprovechamiento stasetierras por particulares
ligados al régimen. Ahora en vista que el seficepOéra maestro de escuela cabe
preguntar ¢Habia hecho la Procuraduria algun te@whlio al sefior Ohep para
venderle los derechos del patrimonio de la Nacidestablecer esa obligacion de
donacion de tierras al caserio? ¢O acaso el selfigp inge como testaferro de
algun poderoso ligado al poder politico y economiddocumentalmente, esta
comprobado que el sefior Ohep tenia poco capital lpoque contrajo deudas por
“Bs.50.000 a favor del coronel José Maria Marquagdrry pagaderos en un plazo
de dos afios y al 6% de interés anual.” (RSG.1940.06 03. Fs.21 y 22), y otra
deuda contraida con el “Banco Agricola y Pecuaniolp cantidad de Bs.10.000 con
intereses del 5% anual para lo cual constituyé d&exgraria sobre las cosechas de
algoddn y frutos menores.” (RSG. 21/11/1940. DocRtocolo I. Fs.12 y 13).
Cinco afios (1939/1944) duré la experiencia de Qioepo propietario de derechos
en la hacienda Mariara, porque en 1944 los venldabmnel José Maria Marquez
Iragorry:

Por Bs.70.000 cantidad que adeudaba a dicho doseggin expresa en el
documento de compra venta, cancelo hipoteca deeprgrado a favor del
coronel José Maria Marquez Iragorry. En tal virtwdnsmito en plena y
exclusiva propiedad al mencionado coronel en pagmtal cancelacion de la
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suma antes mencionada todos mis derechos y ac@aedsengo en la hacienda
Mariara. (RSG 1944. Doc.10. 2° trimestre, foliosal46).

Es relevante recalcar, que no se transfiri6 emlaglumento la obligacion o
condicion que impuso la Procuraduria General a Opemue no hay mencion de
ella en el documento de venta de Ohep a Iragotg. afio mas tarde en 1945, el
coronel José Maria Marquez Iragorry vende todosdesechos que tiene en la
hacienda Mariara al Estado a través de una penpautaalor de Bs.740.965 como se
vera mas adelante.

Julio Cesar Ohep, también fue arrendatario desdé #® los derechos de Pablo
Prosperi comprados en 1938 a Gonzalo Gomez Bgllayy 1941 afio en que Prosperi
vendio a Tobias Moros Bello y éste al coronel Mémnagorry dejé constancia en el
documento de compra venta que no entraban en ta ¥las pensiones vencidas de
arrendamiento a Bs.3000 mensuales transcurridae ékprimero de agosto de 1940
hasta la fecha de hoy y que adeuda el sefior J@garCOhep arrendatario del
inmueble en que estan ubicados los derechos vendi(RSG 1941.111 Trimestre.
Doc. 18, folios 18 al 21). Documento que sirve gamnglo para sefalar personas
ligadas al capital comercial incursionando comop@tarios de unidades agricolas
bajo la modalidad tradicional de arrendamiento ideds a terceras por cuanto la
tierra era una de las bases de la riqueza.

En sintesis, durante el periodo de gobierno dezitelabpez Contreras el Estado
otorgd créditos a campesinos en las tierras dedkéaa traves del BAP, para cultivos
de frutos menores, mayores y en la cria de ganaciine, con una inversion total de
Bs. 76.600; representando un 0,24 % del “total riid@ a nivel nacional de Bs.
32.425.000.” (PPV del siglo XX, Gobierno y Epocd Beesidente Eleazar Lopez
Contreras, N° 17; 413). Respecto a la condicionladsuperficie territorial esta
permanecié como latifundio con la modalidad traahiel de explotar la tierra a través
del arrendamiento y del trabajo de los pisatarlestas medidas econémicas y

sociales del gobierno no causan impacto en la @dapi. También fue evidenciado
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gue los derechos de la Nacion fueron vendidos ticpkares (caso Ohep). Estimulo
la creacion de las Cajas Rurales con la finalidaduke el campesinado se organizara
para el fomento agricola, organizandose en ladegsdn del Municipio San Joaquin
dos Cajas Rurales con el fin antes mencionado. rYiltiono con respecto al grupo
familiar Gomez Bello, estos iniciaron el proceso wWnta de sus derechos a
particulares en las tierras de la hacienda Mariara.

2.1.5. Gobierno del general Isaias Medina AngaritaVentas de tierras de la
Nacion y permuta en la hacienda Mariara (1941-1945)

El gobierno de Medina Angarita, llevo a la practiceprograma de reformas en el
sector petrolero, industrial y agricola, aunque este Ultimo renglén continuo
impulsando una politica de inmigracion y colonipacide su antecesor LOpez
Contreras, ejecutando en el territorio venezolasobre la base de europeos
procedentes de Espafia, Portugal e Italia, que ruesspaces de aportar
conocimientos técnicos superiores a nuestros cangse®breros y artesanos, con el
fin de que contribuyeran al desarrollo economicbpadés. Es por esta razon que en
1945, el Congreso Nacional sancion6 una Ley derRefAgraria. Esta legislacion
estaba dirigida a transformar las relaciones semiéflies imperantes todavia en el
campo Yy a crear una clase nueva de pequefios Enopseacomodados, que ampliara
el mercado nacional y permitiera el desarrolloa@tustria. Esta ley constituyo la
cristalizacion de una reivindicacion que desddikrapos de Lopez Contreras venian
formulando los partidos politicos opositores aligoio, tanto el Partido Comunista
como el Partido Democratico Nacional (PDN) en &ndestinidad, este ultimo luego
convertido en Accion Democratica (AD), legalizadgddla administracion medinista,
en el afio de 1941. Lamentablemente, dicha Leyeyo l& aplicarse, porque el 18 de
octubre del mismo afio fue derrocado el gobiernbledina Angarita.

Durante el periodo gubernamental de Medina Angaeta las tierras de la

hacienda Mariara, se procedié con la extincibnadedmunidad proindivisa y a la
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adjudicacién de derechos a copropietarios en etlafit®44, como se demuestra en el

siguiente cuadro.

Cuadro N° 22:

Hacienda Mariara. Comunidad proindivisa. Adjudicacién de derechos a

Copropietarios y extincion de la misma en 1944,

Propietario| Derechos superficie valor
José Maria | 5/14 2 porciones contiguas que totaliZ2®54 | Bs.231.428
Marquez has, con 115 areas distribuidas asi: 125
Iragorry has con 50 areas terrenos planos y

1702 has y 65

areas en cerros, todas en el Distrito

Guacara del Estado Carabobo
Servilia 3/14 708 has con 84 areas en terreno plano yBs.416.570 a
Gomez de 960 has con 90 areas en cerros efectos de
Andrade registro

pagadero entre
propietarias.

Josefa 2/14 Una extension parte de la hacienda
Gomez de primitiva con una superficie total. 1112
Delfino has y 116 areas, distribuidas asi: 472 has

con 56 areas en terreno plano y 640 has,

con 60 areas en cerros.
Flor Maria | 2/14 472 has con 56 areas en terreno plano y
Gomez de 640 has, con 60 areas en cerros.
Cardenas
Graciela 2/14 472 has con 56 areas en terreno plano y
Gomez de 640 has, con 60 areas en cerros
Méndez

Fuente. RSG. 1944. Ill. Trimestre. N° 10. Folios&al 23. Elaboracién propia.

En la parte correspondiente a la sefiora Josefa Bdm®elfino quedo incluida

“la Peninsula de La Cabrera, Punta de Araguatgsldadel mismo nombre y otra
“islita” lamada Pan de Azacar.” (RSG. 1944. llkimestre. N° 10. Fs. 16 al 23).
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En junio de 1945, el gobierno del general IsaiagliMe Angarita compra los
derechos del coronel José Maria Marquez Iragotrg\&s de una permuta. Dichos
derechos sobre la hacienda fueron valorados ed®9865, de los cuales se pago en
efectivo “Bs.381.965, mas dos casas del Patrimdeita Nacion valoradas una en
Bs.141.000 y la otra en Bs 218.000..." (RG. 1949rimestre. Doc.12, Protocolo 1,
Fs.15 al 27), ademas se deja plasmado en dictrarimento legal de particién que:

Las aguas que nacen y corren dentro del perirdettas porciones de terrenos
adjudicadas al coronel José Maria Marquez Iragqug hacen el objeto del
presente contrato se dividiran en siete (7) pagieses, correspondiendo dos y
medio (2 ¥2) de ellas al citado coronel y las ottzetro y medio (4 %2) restantes
a las otras conduefias del fundo de Mariara. (RS&5.11. Trimestre. Doc. N°
12. Protocolo I. Fs. del 15 al 27).

Posteriormente, en ese mismo aflo Fernando AristaguiBadaracco, en su
caracter de “Administrador de los Bienes de la BlaEGivende al sefior José Luis
Blanco “un lote de terreno con superficie de 39m3&4..por el precio convenido de
Bs.1.181, que equivale al monto del justiprecioadpdr el inmueble en virtud de un
avalio especial... de fecha 17 de octubre de 194BG(RL946.lIl. Trimestre.
Protocolo |, Doc.41, Fs.57 al 60). Vale sefialae gn el documento el sefior Blanco
se identifica como “comerciante” domiciliado en &atia.

Quedo establecido en el mencionado documento, Igeeereno vendido a Blanco
estaba ocupado por pisatarios y arrendatariosJopque fueron establecidas en el
documento de venta las siguientes condiciones:

Primera: ElI comprador concederda a los ocupantessguaallaren dentro del
perimetro del lote de terreno vendido los siguemitazos para efectuar la
desocupacion correspondiente, sin que pueda cebmerecho de piso o canon
de arrendamiento durante ellos; de cinco afos Ipargue tuviesen fundos o
ganado mayor o plantaciones de frutos mayores wrdafio para los que
tuviesen plantaciones de frutos menores o hubiediicaciones de viviendas,
respetando en todo caso los térmidekdecreto ejecutivo de fecha 15 de junio
de 1944publicado en gaceta oficial n°® 21.435 de fechaldlécitado mes de
junio. Los nombrados ocupantes, pisatarios y aatams tendran el derecho
para adquirir la porcion que tuviesen cultivadaentificada mediante el pago
de un precio que en ningun caso excedera del dieblle que ella corresponda,
habida consideracion del precio pagado por el\etedido; y los pisatarios y
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arrendatarios tendran también el derecho llegadass de desocupacion, para

pedir que le sea pagado el valor de las mejoramgticciones que hubiesen

efectuado en los terrenos que ocupan. SegundatsElaxcomprador tomaria a

su cargo el pago de las indemnizaciones que dedaceen la ley del trabajo

pudieran corresponder a los empleados y obrerogpgstaron servicios a la

Nacion en el terreno que se le vende, comprendiesdecialmente en dichas

indemnizaciones la prevista en el articulo 52 dglamento de la ley citada; asi

como también pagara los gastos que se causarda potrega material de la
cosa vendida y por la expedicion y formalizacion plesente documento.

(RSG.1946. Doc.41. fs.

Estas ventas de bienes confiscados por la Nacigersral Gomez y vendidas a
particulares eran fuertemente criticadas por sestde la oposicion y por la prensa,
por cuanto reflejaban la politica incoherente dabigrno que emitia proyectos y
reformas para mejorar las condiciones del campésjnzero a su vez, en los hechos
concretos los dejaba en el desamparo al vendetidass de la Nacion a un
particular. Esta situacion sucedia en otros lugaed pais y, especificamente en
Carabobo Enrique Bernardo Nufez, recoge el casagdeultores de Guataparo,
Guere y Tarapio quienes en el afio 1943, dirigenuciracion al Presidente del
Estado para pedirle que no vendan los terrenosedivabdajan que son propiedad de
la Nacion:

Se establecieron alli hace algunos afos en laaeeda que por ser del Estado
podrian trabajar tranquilos... Los solicitantes redae el caso de Chirgua y el
mas reciente de Guayabal, otra propiedad del Estaddida a un extranjero
gue eché a los hijos de la tierra. Estos se quadazmo ocurre generalmente,
sin campo, sin ranchos, sin trabajo. Los solicgariemen con razon la misma
suerte. Estos agricultores forman un total de dehtes familias. Sera un

exodo... (1949; 128).

Esta misma situacion se repite para junio de 1@9#5l@s campesinos de Mariara,
guedando a la suerte con el proceso de adjudicdeidierras en los distintos fundos
que conformaban la antigua hacienda, aunque mutdh@dlos propician invasiones
para obtener un lote de terreno para la explotaapitola.

En sintesis, para 1945, el Estado compra a Josi& WErquez Iragorry a través

de una permuta, y comienza a vender terrenos &uyares en el mismo mes.
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Igualmente, el 13 de septiembre de ese afio se fgoraulLey de Reforma Agraria,
pero Medina fue derrocado en octubre de 1945, (di&% de promulgada la ley)
conformandose una Junta Revolucionaria de Gobigrtegrada por miembros del
partido Accion Democratica (AD) y oficiales de kapala militar. La Ley Agraria no
pudo ejecutarse ya que fue derogada en la praotical “decreto N° 183, sobre
desalojo campesino y predios rusticos, que predemediablecer la alterada paz en el
medio agrario. En efecto, los campesinos habiaigady esperanzas de redencion
con esta ley y llevaron a la practica, en alguresos, sus tentativas de toma de
posesion de la tierra.” (Quintero; 1999; 75).

Con respecto a la hacienda Mariara los Unicos erafpds eran el coronel José
Maria Marquez Iragorry con 2 séptimas y 1/14 aveepg, las sefioras Servilia
GOmez de Andrade, Flor Maria Gomez de CardenagiglaaGomez de Méndez y
Josefa Maria Gémez de Delfino, que posteriormesntaseciudadanas deciden de
mutuo acuerdo realizar la extincion de la comunigadindivisa, adjudicandose
superficies de acuerdo a sus derechos.

En general, no hubo durante este periodo guberrtaiam cambio fundamental
en las relaciones de propiedad, tenencia y expéstamperantes en la agricultura.
Asi, pues, el latifundio del campo permanecié esémente inalterado; aunque se
practicaron algunas formas de parcelamiento rurdle ycolonizacion agricola en
tierras del Estado, que de ninguna manera incidierola raiz del problema agrario

vigente desde los tiempos coloniales.

2.1.6. Gobierno de la Junta Revolucionaria de Gohieo (1945-1948) y de
Romulo Gallegos (1948)

La Junta Revolucionaria de Gobierno se planted colmetivo la politica de
restitucion de bienes muebles e inmuebles al Pationde la Nacion; entre ellas las
tierras para el desarrollo agricola y pecuarioapeste fin se creé el Jurado de

Responsabilidad Civil y Administrativa por decréi® 64, el 27 de noviembre de
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1945, en donde esta instancia con competenciamactavo por finalidad restituir al
Patrimonio Nacional los bienes indebidamente adipsrpor personas en el ejercicio
del poder o por terceros amparados en el ejerdeila funcion publica. Este jurado
también actud en la jurisdiccion del Municipio SRraquin, especificamente, en las
tierras de Mariara, EI Carmen y el Banco, inici8el@ste proceso en la primera
posesion antes nombrada de la siguiente forma:

La comision sustanciadora de conformidad contétudo 3° del decreto N° 64
paso a este jurado el expediente relativo al ind@iTeniente Coronel Ignacio
Andrade (...) para pronunciar el siguiente Fallo:nB& declarados (...) Con
respecto a los derechos que el procesado tiena dimda “Mariara”, se
observa: La sefiora Servilia Gomez de Andrade ysdamiliares cercanos al
general. Juan Vicente Gomez son propietarios deodikundo, dicha sefiora
poseia tres catorceavas partes por donacion glmcikra su padre y una
catorceava parte por compra que hizo al Sr. Josaldo Lareda (...) El jurado
observa, que la catorceava parte comprada por da Sarvilia Gémez de
Andrade a José Arnaldo Lareda, pertenece a la@Gmtyugal y por lo tanto,
una mitad de esa fraccion es del expresado Ten@on@nel Ignacio Andrade.
Por lo tanto, se concluye que una sexta parteotelanteriormente deslindado
es propiedad del indiciado y por lo tanto debe pakaatrimonio nacional en
pago de la cantidad a que es considerado el peesaifd. Dicha parte de
acuerdo con el precio de adquisicion tiene un vd®rBs. 20.000.- por las
consideraciones expuestas por cuanto el Tenienten€lolgnacio Andrade se
ha enriquecido sin causa con detrimento de la Ma®@nezolana por la
cantidad de Bs. 426.702,20 (...) se le declara incensresponsabilidad civil y
administrativa y se le condena a restituir al patnio nacional dicha cantidad.
(RSG. 1946. II. Trimestre. Doc. N° 25. Fs. 26 ®b31 vto. Protocolo I).

Este jurado declara incurso en responsabilidad giadministrativa al teniente
coronel Ignacio Andrade esposo de Servilia GomdipBpor enriquecimiento sin
causa con detrimento de la Nacion venezolana pmarnfdad de Bs. 426.702,20, esto
como resultado que realizé la comision sustancederfuncionarios publicos, para
facilitar la labor del Jurado de ResponsabilidadvilCiy Administrativa,
complementada luego, por la decision de incorpataPatrimonio Nacional los
bienes que se deriven de sus fallos. Las senteteigsrado condenan, a mas de un
centenar de figuras relevantes del régimen del rgenlan Vicente Gomez,

miembros de su clan familiar, altos funcionario$ Idpecismo y del medinismo e
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intervienen las sucesiones de Antonio Pimentelix Fghlavis y Eustoquio Goémez
entre otros. A continuacion, se exhibe lo que sidced las tierras de la familia

Pimentel:

La posesion de tierras denominadas el Banco ulscadajurisdiccion del
Municipio San Joaquin del Distrito Guacara en matet Sucesion Pimentel;
dichos terrenos fueron reincorporado al patrimaiebd gobierno nacional de
acuerdo a la resolucion ejecutada por el Triburealochinado Juzgado de
Responsabilidad Civil y administrativa, creada gecreto numero 64 de la
Junta Revolucionaria de Gobierno de los Estadosldénde Venezuela (...)
Valorado en seiscientos mil doscientos cincuentivéoes, (Bs. 600.250).
(RSG. 1946. IV. Trimestre. Doc. N° 23. Fs. 51-F)igualmente a Teolinda
Pimentel de Posada Callejas con la hacienda deadmikl Carmen, ubicada
en jurisdiccion del municipio San Joaquin del DigtGuacara (...) valorada en
doscientos cincuenta mil bolivares, Bs. 250.000.SGR1946. IV. Trimestre.
Doc. N° 23. Folio 69).

Ambas posesiones de tierras citadas, tenian wm pata 1946 de Bs. 850.250;
calculos estimados ante la intervencion del JurddoResponsabilidad Civil y
Administrativa; dicho ente calificé que habia esdokacion y que por lo tanto debia
ser “Restituido” al Patrimonio Nacional, con lanii intencion de hacer «justicia
revolucionaria», que a la final s6lo buscabandmakratizacién del hecho publico,
por un lado una meta del partido Accion Democraticaor otro lado la opositora
politica militar del programa de gobierno, que labscrectificaciones ajustadas a una
nueva realidad, sin caer en el sectarismo que @aia el partido en el llamado
“Trienio Adeco”, porque llamarlo revolucionario gqiaba muy lejos del enfoque
social. Para sustentar lo anterior se presentecimale Rafael Arraiz Lucca en su
trabajoColonia y Republica: ensayos de aproximagcidomo tal dice:

Con este jurado se implementd una persecucidniqaolén contra de altos
funcionarios del gobierno de Medina, de Lopez x=denez. A muchos de ellos
les fueron congeladas las cuentas bancarias yscadfis las casas, mientras
sobrevivian en el exilio. Este capitulo de la lldam&Revolucién de octubre» es
visto, con razon, como una expresion retaliativantd parte de la justificacion
histérica que la Junta quizo darle a su caracerotcionario». Dicho de otro
modo, una de las causas principales que justifitabgolpe civil-militar fue la
de sustituir a un conjunto de gobiernos corruptiss,modo que perseguir
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judicialmente a quienes ellos creian que habiamriiio en esas practicas era

lo mas légico... (2009; 168-169).

En fin, en el decreto numero 64, de la Junta Rewmharia, la sola circunstancia
de figurar el nombre de un determinado individudeehsta del gobierno acarreaba
presuncion de culpabilidad; “En realidad, aquelbilinal de Responsabilidad
impuesto por los adecos se habia convertido enhemamienta para saquear los
hogares de ciertas personalidades”. (Sant, 200®); RHentras se incorporaban a la
Nacion muchos bienes muebles e inmueblesprepiciaba a la vez un amplio
sectarismo e intolerancia partidista dentro deefdructuras del poder, tanto asi, que
sélo los dirigentes “adecos” tomaban el controllake tierras por citar este caso,
dejando a una gran cantidad de trabajadores aggi@icluidos; merecedores por
justicia social de un lote de tierra para trabajafPorque asi lo establecia la Ley de
Reforma Agraria del 18 de octubre de 1948, que woo articulo innovador la
creacion de los asentamientos agricolas como rsigie® debian ser favorecidos por
la ley, pero la misma, tampoco pudo ser aplicadaepgolpe de Estado del 24 de
noviembre de 1948, que derroco al gobierno eleet@skritor Romulo Gallegos del
partido Accién Democratica (AD).

Durante el trienio de la Junta Revolucionaria ddi&mo, el Instituto Técnico de
Inmigracion y Colonizacion (ITIC), creado por Ddor&jecutivo el 26 de agosto de
1938 comprdé en 1947 a las seforas Servilia Goméndede y Graciela Gomez de
Méndez; los derechos que estas tenian en la die@danda Mariara, para desarrollar
alli programas inherentes a esa Institucion. Paiaifdo entre 1945 a 1948, no se
desarroll6 en la hacienda Mariara proyecto alguagudizandose aun mas la

problematica en el sector campesino de esta lachlid

2.1.7. Junta Militar de Gobierno (1948-1950), creaén del Instituto Agrario
Nacional (IAN), la Junta de Gobierno (1950-1952) ya Dictadura Militar de
Marcos Pérez Jiménez (1953-1958)
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Los gobiernos venezolanos del periodo comprendidi@ el 24 de noviembre de
1948 y el 23 de enero de 1958, fueron clasificattoegimenes autoritarios, que para
aduefiarse del poder, violaron el orden constitatiestablecido (Carta Magna de
1947) vy, luego crearon sus propias condiciones pardrolar el gobierno. Esto
ocurrié por imposicién de las fuerzas armadas dagjien Unicos arbitros de la vida
civil, sin que valieran para nada las consultastetales de diciembre de 1947, para
elegir la Asamblea Nacional Constituyente de eseyafle noviembre de 1952 ésta
altima adulterada por los mismos dignatarios gumtavocaron.

Con la puesta en marcha de la Junta Militar de &nbientre 1948 a 1950, se
promulg6é un Estatuto Agrario en donde se liquiddTéC, y se crea el Instituto
Agrario Nacional (I.A.N), establecido en el deoretimero 173, del 28 de junio de
1949; publicado en la Gaceta Oficial N° 22958; gumntinuacion se presenta, para
ilustrar lo dicho, de la forma siguiente:

Decreta: Estatuto Agrario. Capitulo I. Disposicieiigenerales. Articulo 1°.- El
presente Estatuto tiene como propésito la transfoidn de la estructura
agraria del pais mediante la adecuada incorporat@brecampesino al proceso
de la produccion nacional, el fomento de la progluccagropecuaria, la
distribucion equitativa de la tierra, la mejor argacion y extension del crédito
agricola y el mejoramiento de las condiciones deéavide la poblacidén
campesina (...) Capitulo II. Del Instituto Agrahtacional. Seccion Primera. De
las Caracteristicas del Instituto. Articulo 5°.10& fines del presente Estatuto,
se crea un Instituto Oficial adscrito al Ministede Agricultura y Cria, con
personalidad juridica autonoma y patrimonio projmalependiente del Fisco
Nacional, que se denominara Instituto Agrario Naaip cuyas funciones y
actividades entrafian un servicio publico nacioBhInstituto tendra su asiento
en la capital de la Republica y podra estableceeni@dencias y delegaciones en
cualquier otro lugar del pais (...) Articulo 25°.-Hécutivo Federal transferira
al Instituto Agrario Nacional aquellas fincas pextad de la Nacion que estén
bajo la dependencia de la administracion de Bidtesonales y sean aptas
para la finalidad de este Estatuto, previa solickrmulada por el Instituto.-
Mediante convenios celebrados con el Banco AgrigdRecuario, éste podra
traspasar al Instituto Agrario Nacional aquellasdis rurales de su pertenencia
gue sean solicitadas para los fines de la Reforgrarfa (...) Articulo 147.- Se
deroga la Ley Agraria de 18 de octubre de 1948céa 148.- El Ministerio de
Agricultura y Cria queda encargado de la ejecud&rpresente decreto. Dado,
firmado, sellado y refrendado en el Palacio de fitiras, en Caracas, a los
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veinte y ocho dias del mes de junio de mil novdoricuarenta y nueve.- Ao
140° de la Independencia y 91° de la Federacioh.S) (Carlos Delgado
Chalbaud. Marcos Pérez Jiménez. Luis Felipe Llo®&ez. Junta Militar de
Gobierno de los Estados Unidos de Venezuela. (AHENMO. Gaceta Oficial
N° 22958)

En el afio de 1949, la dictadura promulgé un EsiaMgfrario cuyo contenido no
tenia otro objetivo que cumplir la formalidad destguir la ley anterior, dejando a
salvo las apariencias; pero su articulado era... sttuivo de un retroceso en
relacion a las leyes anteriores, sin que tampobeehaillegado a aplicarse.” (Losada
Aldana, 1969; 87).

Ahora, el IAN organismo oficial autbnomo, creads gecreto en el afio de 1949,
emanado de la Junta Militar de Gobierno, insertdéae@aceta Oficial N° 23056, la
transferencia al Patrimonio del I.LA.N, de las oisextas partes de la totalidad de las
tierras de la hacienda Mariara, derechos estosajoi@ adquirido el anterior Instituto
Técnico de Inmigracion y Colonizacién; como consecia de lo anteriormente
expuesto, se evidencia que entre el LAN y Serdddomez de Andrade eran duefios
en comunidad de la antigua hacienda-trapiche.dBsecuencia, se adjudica en plena
y exclusiva propiedad a la mencionada ciudadar@agao de sus derechos:

La superficie que queda dentro de los linderosleedoscientas setenta y ocho
hectareas con veintinueve areas (Has. 278.29)sdeukles ciento diez y ocho
hectareas con catorce areas (has. 118.14) core=pan terrenos planos y
ciento sesenta hectareas con quince areas (ha$51606rresponden a terrenos
quebrados. Asi mismo se adjudica al I.A.N en plepaclusiva propiedad y en
pago de sus derechos, una extensién expresada slgulante manera: La
superficie consta de un mil trescientos noventag hectareas, con cuarenta y
cinco areas (Has. 1391.45) de las cuales ochosidmtetareas setenta y cinco
areas (Has. 800.75) corresponden a terrenos gusbsaguinientas noventa
hectareas, setenta areas (Has. 590.70) correspantigrenos planos. Queda
definitivamente disuelta y extinguida la comunidgde existia entre los
otorgantes sobre el inmueble comun e investido cadade las adjudicatorias
de la plena y exclusiva propiedad del respective ladjudicado con sus
correspondientes anexidades y pertenencias. Afdasos fiscales se estima el
Valor de este otorgamiento en la cantidad de (B%.600) en la siguiente
forma: (Bs. 413.000) la porcién adjudicada al 1.A.KBs. 82.000) a la porcién
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adjudicada a la sefiora Servilia Gomez de AndradeSG( 1951. Protocolo I.
Doc. N° 32. Fs. Del 61 al 68 vto.).

Leido lo anterior queda entendido entonces quessituto Agrario Nacional se le
adjudican 1391, 45 hectareas, de las cuales 80CQgisesponden a terrenos
guebrados y 590 hectareas con 70 areas a terréamoss pquedando extinguida la
comunidad existente entre el Instituto y Serviliant2z de Andrade. Ahora, se
procede comentar vista la siguiente cita, sobaeeteto nimero 449 de Restitucion
de Tierras, por la Junta Militar de Gobierno eaf@ de 1950, tal como se demuestra
que:

Entre la Nacidn Venezolana, representada en estepac el Dr. Antonio
Pulido Villafafie, en su caracter de Procurador Ge#nge la Nacion; quién
procede en cumplimiento de instrucciones recibidak Ejecutivo Federal
oficio del Ciudadano Ministro de Relaciones Integ®oN° A-11695 de fecha
16/10/1950 por una parte, y por la otra el CiudadbBeniente Coronel Ignacio
Andrade y la Sra. Servilia Gomez de Andrade, andwos domicilio en esta
ciudad, en conformidad con lo dispuesto en el atdg® del articulo 1° del
decreto nimero 449 de la Junta Militar de Gobied®fecha 17 de marzo de
1950 y cumplidos como han sido los tramites y fdichades prescritos en el
mencionado decreto, se ha celebrado la siguieatesdccion: Primera: El
Teniente Coronel Ignacio Andrade y su conyuge 8Sar@omez de Andrade,
hacen constar que optaron por acogerse a las ip@soes del aludido decreto
N° 449 como consta en escrito dirigido a la comigié Restitucion y Pagos y
recibidos por esta el dia 6 de mayo de 1950. Segufwl virtud de sentencia
del llamado Jurado de Responsabilidad Civil y Adstiativa de fecha 2 de
marzo de 1946, dictada contra el Teniente Corogeldio Andrade y
protocolizada en las oficinas del registro del istGirardot Estado Aragua el
11 de junio de 1946 bajo el numero 179 a los fai®sal 40 del protocolo I. y
del Distrito Guacara del estado Carabobo el 2%ud® jde 1946 bajo el niumero
25 a los folios vuelto del 26 al 31 y su vuelto gebtocolo I, fueron
incorporados al Patrimonio Nacional los bienesisiges: (...) Una sexta parte
del fundo Mariara, ubicado en los Distritos Girdrgo Guacara del estado
Aragua y Carabobo y del cual era Unica propietari@ra. Servilia Gomez de
Andrade, de conformidad con la particion de dichadb (...) Tercera: En
virtud de la presente transaccion queda restitypidancorporada al patrimonio
del ciudadano Teniente Coronel Ignacio Andrade é&mtidad de (Bs.
38.936,50). Queda también restituida y reincorpmidgatrimonio de la sefiora
Servilia Gomez de Andrade, la sexta parte del FiMdoara... (RSG. 1951. |.
Trimestre. Doc. N° 1. Fs. 1 al 5).
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Seguidamente, se procede a ver el decreto niUm&aé@414 de diciembre de
1951, en donde se transfiere al Patrimonio deitliistAgrario Nacional con destino
a la Reforma Agraria una extension de tierra d&2,BIbHas de terrenos planos y de
una porcién montafiosa de 1702,65 Has, tal comgmesa en el citado instrumento,
segun lo registrado en la Gaceta oficial del aBpeetivo:

El Gobierno de los Estados Unidos de Venezuelardd@d\® 343. 14 de

diciembre de 1951. La Junta de Gobierno de losdgstd/nidos de Venezuela.
Decreta: 1°.- Transfiérase al patrimonio del logtitAgrario Nacional, con

destino a la reforma agraria y demas fines progedicho organismo, un lote
de terrenos de propiedad nacional, con todas sigdatles y pertenencias, el
cual forma parte del fundo denominado “Mariara”icado en jurisdiccion del

Municipio San Joaquin, Distrito Guacara del EdoraBGabo, constante el lote
de una porcién plana de un mil doscientas cincugntios hectareas con
cincuenta areas (1.252,50-Has) de superficie, gtde porcion montafiosa de
un mil setecientas dos hectareas con sesenticireas §1.702,65 Has). El
expresado lote de terreno, avaluado en la cantidasktecientos cuarenta mil
novecientos sesenticinco bolivares (Bs. 740.965AHAN. 1951. Gaceta

Oficial N°© 23.711).

A continuacién, el Concejo Municipal del Distritau@cara del Estado Carabobo,
inicia compras de tierras al Instituto Agrario Naml con la mision de poseer ejidos,
para la expansion poblacional del caserio de Magiaambién con fines agricolas de
la siguiente forma:

Yo, Dr. Ramén Pinto Salvatierra Ing. Agronomo, nragie edad con C.l. N°
V8491, en mi caracter de presidente del Institutgrafio Nacional,
debidamente autorizado por el directorio del citadkituto, Declaro: Doy en
venta a la Municipalidad del Distrito Guacara ddbECarabobo, representada
en este acto por los ciudadanos Adolfo Gutiérrgz\Gctor Rodriguez Hurtado
en su caracter de Presidente y Sindico Procuradmidipal respectivamente
del citado Distrito debidamente autorizado al efegor la expresada
Corporacion Municipal segun consta del acta N°@%espondiente a la sesion
extraordinaria celebrada por aquel concejo el dig MNoviembre de 1952, un
lote de tierras constante de Cien (100) hectamdasyal sera destinado para
fines agricolas y para la ampliacion del centrolgad del Caserio Mariara (...)
El precio de esta venta es la cantidad de DieBdiivares (Bs. 10.000) que la
Municipalidad del Distrito Guacara pagara al |.AdEntro del plazo de Diez
afnos. (RSG.1953. I. Trimestre. Doc. N° 26, Fs.33ehl 37).
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En total 100 hectareas fueron compradas al Instigrario Nacional, con el
objetivo de la expansion poblacional del caserigidMa, para aquel entonces una
localidad con un vertiginoso crecimiento urbano. IBa afios de 1954-1955 en
adelante el Concejo Municipal de Guacara; venderies en la localidad de San
Joaquin y Mariara, por ser dicho ente el admirdsirae los Ejidos, segun ordenanza
vigente para el afio de 1955.

Por otra partemas adelante en el tiempo, un 16 de enero de Ed88pncejo
Municipal del Distrito Guacara, hace donacion eNehicipio Mariara de un &rea de
1334 Mt$; para la construccion de la escuela San Rafasl, dependiente del
Ejecutivo Regional carabobefio.

Posteriormente, el Instituto Agrario Nacional, reabtras operaciones de venta de
lotes de terrenos en “La Colonia Mariara”, nombadalpor los gobiernos anteriores
desde Medina Angarita, hasta Pérez Jiménez, enedeindiudadano Ramoén Pinto
Salvatierra actuando como Presidente del I.A.Niza&#as siguientes transacciones:

Segun Contrato N° 3537. Se ha dado en venta aaddumb Jaime Bustillos,
domiciliado en “La Colonia Mariara” una parcela tgreno de (0,25 ha.)
ubicada en el sector “El Cujizal”. El Precio deaegénta es de (Bs. 200) (...)
(RSG. 1954. Ill. Trimestre. Tomo 01. Doc. N° 3%liés del 74 al 78.).
Contrato N° 3633. He dado en venta al ciudadanedin Ustariz domiciliado
en la “Colonia Mariara”, Municipio San Joaquin deistrito Guacara del
Estado Carabobo, quién en lo adelante se denonmehacdono, una parcela de
terreno situada en el sector “El Deleite” de la oi@mada colonia y marcada
con el N° D-61 que consta de 78 Hectareas de tefer) El Precio de esta
Venta es la cantidad de (Bs. 31.200) que recibadieino en dinero efectivo
(...) (RSG. 1955. Protocolo I. I. Trimestre. Tomb. N° 36. Fs. 53 al 57).
Contrato N° 4018. Doy en venta pura y simple atfl@dano Antonio M. Sanz
Arrdez C.I. 38.330 un lote de terreno denominadcd?a CU-4 ubicada en el
“fraccionamiento Mariara” ubicada en el sector Gljizal” (...) El Expresado
inmueble tiene una superficie de 63 Hectareasprédio de esta venta es la
cantidad de (Bs. 69.300). (RSG. 1956. IV. TrimesDec. N° 71. Fs. 137 al
140).- Contrato N° 4060: Que doy en venta al ciudadaao Pacheco, un lote
de terreno compuesto por las parcelas nUumeroR72&8, 29, 30, 31, 32, 33,
34, 35, 36, 37, ubicadas en el sector “El Deleite”la ex Colonia de Mariara
(...) El precio de esta venta es la cantidad es méidzsd de Bs. 40.381 (...)
(RSG. 1957. Protocolo I. Il. Trimestre. N° 81. E41 al 144).
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Sin duda alguna, el Instituto Agrario Nacional colaba las tierras de Mariara, y
practicamente el mercadeo de las mismas; que coabign ya como un negocio para
obtener rentas, aunque muchas tierras despuéscdé&ta del régimen dictatorial de
Pérez Jiménez (23 de enero de 1958), habian siadidas para expansion
habitacional, con esta situacién culminaba el gabiemilitar del ‘Nuevo ldeal
Nacional, con una proyeccion en el tiempo de crecimierdonémico, unido con
una politica de construccion de obras publicas eergbs sectores de la vida
nacional, pero, con un alto peculado instituciogarepresion de los derechos
humanos hacia los activistas politicos que luchdesde la clandestinidad en contra
del régimen militar. En estos afios se reempreralioproceso todavia en
preeminencia del sector agricola con el programa cdmnizacion, con la
incorporacion de técnicos de procedencia europsra, gste plan no tuvo su mayor
aprovechamiento, aunque en las tierras de Marmrarexd la colonia agricola con
escasos inmigrantes, siendo la mayoria de los otegppa adjudicatarios campesinos
de la zona y poblaciones vecinas, sin dejar deado la problematica con las

ocupaciones ilegales en estas tierras mariarefas.

2.2. Transacciones legales realizadas en otras ps®nes de tierras en el
Municipio San Joaquin del Distrito Guacara

2.2.1. La hacienda Cura

A continuacion se inicia el proceso con la his@iacienda Cura, que data desde
principios del siglo XVIII en posesion de la faraillovar hasta 1888, que es vendida
a la familia Casanova; desde alli este grupo clantestas tierras hasta llegar al
periodo estudiado en este capitulo, en donde seademnocer las transacciones
realizadas a partir de 1936, en donde Maria A. i@asade Losada Diaz, autorizada
por su esposo Demetrio Losada Diaz, vende sushaergcacciones que tenia con su

hermano Felipe Casanova, y que poseia en comuridadrigida Casanova de Fitt
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“... La venta fue por Bs. 200 Mil, por herencia agiega mi madre Brigida Sanabria de
Casanova fallecida en el afio 1925 y quien a sthube la mitad de la misma de su
legitimo esposo Pascual Casanova.” (RSG. Ao 1888, N° 5, folios 4, 5y 6
legajo numero 829, Protocolo I.). Segun cita doataledentro de las tierras de esta
hacienda se denuncié, “una mina de filbn o veta cde y de diamante,
denominandose “Graciela” y ambos minerales seeamtan en capas mas 0 menos
profundas en el area de cerro, teniendo como mieteferencia, la confluencia de la
quebrada de “Aguacate” con el rio periquito, aspgue se me concedan quinientas
hectareas dentro de los linderos...” (RSG. Afio 193@c. N° 2. Ill. trimestre.
Protocolo I. Fs. 2 y vto.). ¢Interesante hallazgefo, en el sitio mencionado solo
existe en la actualidad una cantera de explotaigGarena, por lo tanto, lo de la mina
de filon o veta de oro y de diamante, no se pudaodé&ar su veracidad en el tiempo.
En otro aspecto fundamental, Brigida Casanova tte ‘€io en venta todos los
derechos y acciones como integrante de la comudadhermano Felipe Casanova
Sanabria por un valor de Bs. 170.000...” (RSG.1944x.ID° 19. 2do. Trimestre. Fs.
21,22y 23).

Para el afio de 1945, se produce la division legdhchacienda Cura; a raiz del
fallecimiento de Felipe Casanova Sanabria, su vitidaa de Casanova y sus hijos
Pascual Casanova y Bernardo Casanova, todos mayeredad y domiciliados en
Caracas, en su caracwe unicos y exclusivos duefos, hamvenido arreglar, sus
derechos en la dicha posesion para dividirla enuda$ades: “una que conservara el
nombre de “Cura” y que se considera que represseta (07) de las doce (12) partes
en que se calculd la totalidad de la finca (...)a ypira se denominara “Santa Clara”
que se estima en las cinco doceavas partes resta(®SG. 1945. I. Trimestre.
Protocolo I. N° 15. Folio 40 vto.). En esta padit entra el cincuenta por ciento
(50%) de tractores, implementos agricolas, vehgcalanotor, accesorios, ganado
vacuno, mular y caballar; y el treinta por cien8®%) de los bueyes y carretas.
Igualmente, queda incluida la Isla “Cura”, y dpt@echamiento exclusivo de los

patios y corredores para el beneficio del cultieba@hfé, ubicados en el asentamiento
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del cerro “El Aguacate”. Los derechos de los coenos en las dos unidades a que se
viene haciendo referencia seran en adelante:

En la nueva hacienda Cura, perteneceran a laas&liara de Casanova dos

séptimas partes?/f) partes y las cinco séptimad/;( partes restantes al

comunero Pascual Casanova; y en la hacienda “&data” corresponderan a

la nombrada sefiora Clara de Casanova cuatro qufapartes y la quinta

(“/s) parte restante al comunero Bernardo CasanovaG.(F85. |. Trimestre.

Protocolo I. Principal. Doc. N° 15. Fs. 40 al 4a.yt

Posteriormente, Clara de Casanova vende sus dsrgcacciones equivalentes a
las dos séptimas/f) partes de la nueva hacienda Cura, a Pascual Gasaor la
cantidad “de doscientos cuatro mil Bolivares (B¥.200) (...) y hago constar que he
convenido en que la hipoteca legal que me corresgppor razén del precio de esta
venta pase a ser de segundo grado, permitiendel gquaenprador constituya por este
documento una hipoteca de primer grado a favoBdaeto Caracas.” (RSG.1945. I.
Trimestre. Protocolo I. Doc. N° 16. Fs. 42, 43 y.44

Estos procesos legales efectuados por la famikai@eava tenian como fin esencial
repartir su patrimonio entre sus herederos y mantarilos mismos en posesion de
estas tierras, que desde la colonia no se habvédtiddi, especificamente, desde la
fundacion del vinculo de mayorazgo (1746). Es ficativo destacar que desde 1946
en adelante los propietarios de la hacienda reoibi@poyo financiero de entes
gubernamentales como la Corporacion Venezolana ateefto (CVF), y de
entidades bancarias privadas (Banco Caracas),ratedas relaciones de produccion
se mantuvieron en base a los patrones tradicionddesexplotacion agricola:

medianeria, aparceria, arrendatarios por citanakgcasos.
2.2.2 La hacienda La Quinta

Estas tierras de utilidad agricola y pecuaria, raorteente, se le conocia con el
nombre de posesion “Los Cocos”, se calculan apradamente unas mil hectareas
(1000 Ha) de extension territorial y estan ubicagtasl centro de la poblacion de San

Joaquin con sentido Norte; estas limitan por éstieto con la Cordillera de la Costa,
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por el Sur con la localidad de San Joaquin, pdEsté con el cerro de Punta de
Zamuro que las separa de las tierras del Valleuta;§ por el Oeste la hacienda el
Carmen y el sector el Remate (uno de los primesssrios fundados en la localidad
antes nombrada). Para el afio de 1937, la ciudaBdogigis Méndez de Ojeda,
“vende estas tierras a Maria de Lourdes Gonzald2ide, anteriormente, las habia
comprado conjuntamente con José Maria Pérez.” (RS&. IV. Trimestre. Doc. N°
05. Protocolo I. Fs.6 'y 7).

Posteriormente, Maria de Lourdes Gonzalez de Déancela la hipoteca y luego
vende a Pedro Hernadndez por la cantidad de BsOQ20.(RSG: 1940. 1° trimestre.
Tomo adicional. Doc. N° 15 Folios: 22, 23 y 24.)ego, Pedro Hernandez acepta la
venta que antecede y recibe del sefior Juan Cr €nmtcalidad de préstamo en
dinero efectivo de cuarenta mil bolivares (Bs. @0)0 los cuales le pagara en la
ciudad de Caracas al vencimiento del plazo fijcs€is meses contados a partir de
esta fecha o dentro del afio siguiente que se leedende prorroga. “Mientras fuese
deudor de esta cantidad y hasta el pago definipagiaré a mi acreedor intereses
calculados al 9% anual”. (RSG. 1940. 1° Trimeskamo adicional. Doc. N° 15 fs.
24 al 26.).

Seguidamente, para el afio de 1943, dio en vers eiddadanos “Juan Alvarez,
Efrain Alvarez, Josefina Alvarez Rodriguez, SilvesAlvarez Rodriguez, Nicolas
Alvarez Rodriguez y Eva Alvarez Rodriguez, represdos en este acto por su
legitimo padre el sefior Juan Alvarez Porrillo, yabwela materna Teotiste Hidalgo
de Rodriguez; el precio fue por Bs. 200.000.” (R$&43. |. Trimestre. Doc. N° 8.
Fs. del 14 al 17), y esta mencionada sefiora, lleegende a Arnaldo Pacanins por la
cantidad de:

Ciento Ochenta Mil Bolivares (Bs. 180.000); el Icuecibimos en dinero
efectivo de la siguiente manera: Bolivares Cien(Bd. 100.000) y el resto del
precio o sea, la cantidad de Ochenta Mil BolivdRs 80.000) lo pagara el
comprador a nuestros representados dentro del fijazde cinco (5) afos a
contar desde la presente fecha (...) Yo, Arnal@caRins, Declaro: Acepto en
todas sus partes la venta que aqui se me hacee yjupdo a deber a los
vendedores, como resto del precio de la ventaatdidad de ochenta mil
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Bolivares (Bs. 80.000) (...) Para garantizar aviesdedores el resto del precio
de esta venta, por la cantidad antes citada (Onstituyo hipoteca legal
correspondiente, hipoteca convencional de primadaisobre la finca que por
este mismo documento adquiero... (RSG. 1945. |l. dsine. Protocolo
Primero. Doc. N° 26. Folios del 53 vto. Al 57.).

Arnaldo Pacanins, ya en posesion de estas tieeréabdr y cria, recibe un crédito
de Bs. 150.000 del Banco Agricola y Pecuario, timsittn del Estado Nacional
representado para ese entonces por su Directom@eHermann Nass, para ser
invertidos en la construccion de un pozo para admaqiento de agua, y adquisicion
de una bomba y motor para el mismo, de un estabitemo para ganado vacuno, de
un edificio para depdsito de alimentos, de viviengara los trabajadores; de igual
manera acondicionamiento de 346 hectareas de pastdsrados y de 235 hectareas
para su sembradio, todo en y para el incrementoFdeto. “Para garantizar el
cumplimiento de las obligaciones que el prestatasiome por este contrato, como el
pago de la mitad de los intereses durante el @atpulado y los gastos judiciales
constituye hipoteca de segundo grado a favor dac®dnasta por la suma de Bs.
197.183,65..." (RSG. 1945. 3° Trimestre. Protodolboc. N° 13. Folios 15 vto. Al
18.).

Posteriormente, la Corporacion Venezolana de Famg@VF); Instituto
Autonomo del Estado venezolano, creado el 29 deonday 1946, le concede un
crédito por Bs. 150.000, para la implementacion de:

Sustitucion de pastos inferiores por pastos degya calidad; plantacion de
200 hectareas de terreno con paja, construccioncetea de alambre,
construccion de desperdicios de maternidad, am@fiade las becerreras y
reparacion de la casa de la finca, mejoramiento sisiema de riego,
acondicionamientos de los caminos y de la fabraakyuisicion de dos (02)
toros ‘Holsteiri y diez (10) Vacas Holsteiri' (...) El Prestatario constituye a
favor de aquella hipoteca especial de tercer gsabee la finca de su propiedad
denominada “La Quinta”, con todos sus accesoriggeiyenencias... (RSG.
1946. IV. Trimestre. Protocolo I. Doc. N° 08. F8.dl 13).

Contindan hipotecandose estas tierras, esta velaconancionada Corporacion, en

este caso especifico con hipoteca especial der tgrado sobre la finca nhombrada;
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luego para proseguir en las transacciones reabzpdael duefio de la hacienda La
Quinta, por resolucion del articulo 38, letra B dekreto ley N° 319 de la Junta
Revolucionaria de Gobierno de los Estados Unidosvdeezuela que fundd la
Corporacion Venezolana de Fomento y la liquidadénBanco Agricola y Pecuario,
precisando por lo tanto que el crédito concedidogste Banco paso a ser parte del
patrimonio de la Corporacion, en tal virtud, y pdea cumplimiento a la pre inserta
disposicion legal, cede y traspasa a este instdaates citado el crédito que por la
cantidad de ciento cincuenta mil bolivares (Bs..Q80) concedié a Arnaldo
Pacanins, garantizado hipoteca de segundo grade $mlposesion de tierras. A
continuacion, en el siguiente cuadro se presenteas @peraciones en el fundo
mencionado de la forma descrita.
Cuadro N° 23:
Transacciones legales realizadas por Arnaldo Pacars en la hacienda La

Quinta.

Ano | Operacion Fuente

1948 | La Corporacion Venezolana de Fomento| RSG. IV. Trimestre.
(C.V.F) otorga crédito por Bs. 150.000, Protocolo I. Doc. N°
constituyendo hipoteca de cuarto grado | 01. Fs. del 1 al 4.

sobre la hacienda mencionada.

1949 | Se ejecuta contrato de arrendamiento conREG. Ill. Trimestre.

empresa Smith Constrution Company de | Protocolo I. Fs. 5 al 9.
Venezuela C.A. Por un término de 15 afios.
Objeto: Explotacién de Arena y piedra.

1951 | Arnaldo Pacanins cancela deuda con RSG. I. Trimestre. N°
Teotiste Hidalgo de Rodriguez por Bs. 24.Fs. 36 vto. Al 44 vto.
80.000, al mismo tiempo reconoce deudas a

la C.V.F por un saldo total de Bs.
542.716,20, posteriormente, le conceden
otro crédito por Bs. 226.000 , para la
adquisicion de 70 vacas importadas
“Holsteirt, lo que da un monto de Bs.
768.716,20.
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1956 | El Ejecutivo Nacional a través del RSG. Protocolo I. III.
Ministerio de Agricultura y Cria (M.A.C), le Trimestre. N° 56, Fs. 109
concede la cantidad de Bs. 300.000 para felto. Al 114 vto.

fomento equino, con la adquisicién de dieg
(10) yeguas prefiadas raza pura sangre
importadas desde Inglaterra (Reino Unidag).

Elaborado por: Miguel A. Magallanes (2016).

El propietario de estas tierras debié cumplir Emnsiguientes disposiciones para
cancelar estas deudas: Prenda agraria sobre lasimaags que tiene en la finca,
sobre los semovientes como ganado importaHolsteirf, equino y mular,
incluyendo los que adquirira con parte del montordevo préstamo e hipoteca
especial de primer grado sobre esta posesion, ealezd sus labores entre el
desarrollo agricola y el ganadero, ademas derkditos otorgados por el Estado
venezolano, para ejecutar las actividades mencaspadgualmente, con el
arrendamiento de una porcion de sus terrenos @mpeesa de explotacion de arena
y piedras, para el fomento de la industria de lastraccion en la localidad de San
Joaquin y zonas aledafias a esta poblacion, e ignsmdestacando para el
desarrollo de este trabajo, la importancia de &statica, que a mediados de la
década de los cincuenta, especificamente en elafi®56, desarrollé en este fundo
la creacion de un haras para el fomento equinojaania de caballos pura sangre y
su entrenamiento para la practica del hipismo cdeqorte nacional. Claro, no con
las dimensiones de otros establecimientos que rbitidhistoria en la hipica
venezolana, en relacién a la cria de estos aninades si dejando un precedente en
la historia de la localidad, y todo gracias al apoyediticio del Ejecutivo Nacional,
que luego siguidé manteniéndose hasta los primdios de la década de los setenta

del pasado siglo XX.

2.2.3. Las Tierras de Hato Viejo, también conocidacomo hacienda Carabali y
Palmarejo
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Estas tierras para el periodo estudiado, espetifinte para 1936, estaban bajo la
propiedad de la familia Villalba, posesién tambignocida con el nombre de
hacienda Carabali, para aquel entonces, este dampbar declararon recibir un
por veinte milivares (Bs. 20.000) que

préstamo de Luis Felipe Lopez,
devolveran en un término de cinco (5) afos, prabes a cinco mas...” (RSG.
1940. 1° Trimestre. Tomo adicional. Doc. N° 28. BE8.y 41). Posteriormente,
realizan un contrato de arrendamiento en dond®noeen que Luis Felipe Lopez
tenia en estas tierras diversas bienhechuriass westinadas al mejoramiento de
dichos inmuebles reconociéndoles sus respectivigega por tal motivo Josefa
Maria Villalba y Carmen Villalba expresan que tieneontraidas con Luis Felipe
Lépez, diversas obligaciones todas las cuales ést@iamentadas en causas legales
y que han reconocido en toda su extension. Seueidk®, dan en arrendamiento, al
citado Lépez los fundos Palmarejo y Hato Viejo diaracion del contrato sera de
cinco afios y cinco mas de prorroga a voluntad dehdatario, contados desde la
fecha de este documento, el mismo pagara como amarrendamiento la suma de
Bs. 8400 anuales, cantidad esta que pagara potidades anticipadas...” (RSG.
1942. Doc. N° 7. Protocolo Primero. | Trimestre. F8 y 9). Acto seguido, “Josefa
Maria Villalba, vende a su hermana Carmen Villabderecho de propiedad en estas
tierras, siendo el precio de esta venta de Bs. Q9GRSG.1942. Doc. N° 20, I.
Trimestre, fs. Del 25 al 29).

Seguidamente, Carmen Villalba reconoce deudas a Eslipe Lépez por la
cantidad de “Bs. 50.000 y constituyd hipoteca egpeate primer grado sobre las
tierras de Hato Viejo y Palmarejo (...)” (RSG. 19420tocolo I. 2do. Trimestre.
Doc. N°9. Fs. 13, 14 y 15). Esta misma propiatadaliza un contrato de préstamo a
interés con garantia hipotecaria en las mismasspses por la cantidad de:

Bolivares 112.476,60, donde se le reconoce lashbdtrias que ha realizado
el mencionado Dr. Luis Felipe Lopez dentro de lasepiones de tierras ya
nombradas mas ochenta y siete mil quinientos weistiBs, con cuarenta
céntimos, (Bs.87.523, 40), mas lo anterior, se foum total de doscientos mil
bolivares (Bs. 200.000) que adeudo al mencionadotdRoEsta cantidad
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devenga el interés de medio por ciento mensuajl@&ial fin de cada mes y el

plazo establecido para su devolucion o pago es #@glafos contados a partir

de esta fecha (...) Para garantizar a mi acreddbr.d.6pez el pago de los
referidos (Bs. 200.000), constituyo a su favor tepa especial de primer

grado; (...) por lo tanto soy deudora del mencion2d Lépez... (RSG. 1943.

IV. Trimestre. Protocolo |. Doc. N° 20. Folios 2VvAIl 29).

Después de una serie de procedimientos legalesmigmte, Carmen Villalba,
vende la posesion por la cantidad de “Bs. 300.068¢dando sin efecto el contrato de
arrendamiento, por lo tanto, el comprador antesdoitqueda como Unico duefio de
los fundos Palmarejo (una mitad) y de Hato Viep)abs cuales forma parte a su vez
el fundo llamado Carabali tierra para el fomentdcaa y pecuario.” (RSG. 1943. 4°
Trimestre. Protocolo I. Doc. N° 20. Folios 25 b 29).

Ahora, el ciudadano Luis Felipe Lépez va a redisr beneficios de un crédito
del Estado, por parte del Banco Agricola y Pecuaab como lo especifica el
documento que se cita a continuacion:

Entre el Banco Agricola y Pecuario representado quorDirector Gerente
Herman Nass, autorizado para este acto por la adranistradora del banco y
el Sr. Luis Felipe Lépez celebran contrato: El BeAgricola y Pecuario da en
calidad de préstamo al mencionado ciudadano poaritidad de cincuenta mil
bolivares (Bs. 50.000). Este préstamo se destiser anvertido en mejoras y
construccion de cerca, acueducto, viviendas par&rddvajadores, corrales para
el ganado de ordefio. Para garantizar el cumplimidatlas obligaciones que
asume en este acto, el prestatario constituye reefib® del banco, hasta por la
suma de (Bs. 62.376,25); hipoteca especial de pmmaeio sobre una posesion
de tierras destinada a la agricultura y a la cebgahado y a la cria, integrada
por los fundos “Palmarejo”, “Hato Viejo” o “Caralfal. (RSG. 1944. 2°
Trimestre. Doc. N° 33. Fs. 44 al 47).

Posteriormente, realiza otro contrato de préstaom e Banco Citado, por la
cantidad de Bs. 40.000, que se invertira en obeagefhccion en las tierras de
Palmarejo y Carabali para la siembra de pastizesggcificamente la yerba Para, asi
como mejoras en infraestructuras y adquisicion daado de raza importada,
garantizandole a la entidad bancaria el cumplimiel® las anteriores obligaciones,
por lo tanto, Luis Felipe Lépez constituye a faderdicho instituto y hasta por la
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cantidad de “(Bs. 49.008,90) suma que comprendapifal del préstamo, la mitad de
los intereses, durante el plazo estipulado y lostogade cobranza judicial (...)
Hipoteca de 2do. Grado sobre la posesion de tiamtes citadas...” (RSG. 1946. Il
Trimestre. Doc. N° 30. Fs. 40 al 43). Posteriormaefdancela el préstamo solicitado
al Banco, pero no en su totalidad, porque, de estdito solo el prestatario uso
solamente una parte, la cantidad de Bs. 9553,0fldgm, Folio 43). Por lo tanto, el
Banco declar6 canceladas las obligaciones y extiagla hipoteca, que las
garantizaba, aprovechando los créditos otorgadosepEstado, invertidos en el

desarrollo agricola y pecuario en estos terrenalistimguida data histérica.

2.2.4. Las Tierras del Ereigue

Estas tierras deben su nombre a las sabanas qdeabal Rio Ereiglie o Rio de
Hato Viejo; como también se le conocié en tiempobrdales, para 1936 esta
posesion estaba bajo el control de los hermanogzdkean Alejandro y Eusebio, por
compraventa que realizaron con Maria Amalia Ro@Zgie Tovar, Francisca Tovar
de Cayafa y Juana Tovar. Hay que destacar quamdle) Gonzalez, fue por mucho
tiempo el administrador de la hacienda Mariara eert®14 a 1935; personaje
considerado por las masas campesinas hombre fudeieonfianza del General Juan
Vicente Gémez. A continuacion, se procede a pretasatransacciones que hicieron
sus duefios, recibiendo créditos del Banco AgrigdPecuario, para la explotacion
de este fundo:

Eusebio Gonzélez, actuando como representante dridesion Gonzalez.
Declaro: El Banco Agricola y Pecuario le concedlito de Diez mil bolivares
(Bs.10.000) al 5% de interés anual al término dee8es; constituyendo prenda
Agraria sobre la proxima cosecha de maiz, horalyzZautos menores que tiene
en preparaciéon en el fundo denominado “El Ereig(e’) (RSG. 1938.
[ll. Trimestre.Doc. N° 29. Folio: 35).

Posteriormente, Eusebio Gonzélez recibe otro crédédl Banco Agricola y

Pecuario de “Seis Mil bolivares (Bs. 6000) que paga dicho instituto con los

132



intereses del 5% anual en el término de 8 m&s@a. garantizar el pago constituyo a
favor del banco acreedor “Prenda Agraria” sobneréxima cosecha que posee en el
fundo antes nombrado.” (RSG. 1939. 2do. Trime&ox. N° 01. Folios 1y 2). Al
siguiente afo, el mismo ente financiero le conaadlgréstamo especial por (Bs.
17.000) para ser invertidos en l&fundacion de 100 hectareas de potreros y
mejoramiento de doscientas hectareas de las migradstentes, construccion de un
caney, y mejoramiento de las condiciones higiéndmsin edificio destinado para
habitacion...”. (RSG. 1940. ler. Trimestre. Doc. NI° Domo adicional del protocolo
I. Folios: 2, 3y 4).

Finalmente, se llega a un feliz término, se camcdtzdas las obligaciones
concedidas por el Banco Agricola y Pecuario, remtslo por el Dr. German
Herrera Umerez, Declarando concedido préstamo seliim Gonzalez “por Bs.
17.000, corun interés del 3% anual con hipoteca de primerasathre el fundo (...)
Ahora bien y habiendo pagado el capital con todagbligaciones.” (RSG. 1946. II.
Trimestre. Doc. N° 12. Protocolo I. Principal. lsti 12-13). En total la inversion
entre los afos de 1938 a 1940, fue en total d8S&BO00 para la fundacién de cien
(100) hectareas de potreros y otras doscientas),(2@0a el mejoramiento con
cultivos agricolas y cria de ganado, aprovechamdoalguas del legendario Rio
Ereigle, para el riego de sus siembras y con atoaitituro en el turismo local.

Por ultimo, hay que destacar la operacion quees® k cabo en el afio de 1969, a
raiz del fallecimiento ocurrido de Pedro Paréspiatario para ese entonces de estas
tierras, en donde se constituye sucesion entreusia uisa Lopez Diaz y sus hijos
Pedro Emilio y Roberto Parés, vendiendo la primews derechos a sus
descendientes; “equivalentes a un 66% de acciomed Bmueble referido por la
cantidad de un millén de bolivares (Bs. 1.000.000SG.1978.1I. Trimestre. N°
01. Tomo N° 01. Protocolo I. Folios del 1 al 3 ytoConstituyendo luego una
empresa denominada “Agropecuaria ElI Corozo C.Afdgm. Folio 3 vto.), con el
fin de ejecutar un desarrollo agricola y ganaderdiexras consideradas una de las

mas antiguas en la comunidad de San Joaquin.
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2.2.5. Las Tierras del fundo La Paloma

Estas tierras dedicadas al cultivo agricola y l@a c¢e ganado vacuno, eran
propiedad de la familia Mujica y los herederos denlel Torres, se le conocié como
fundo la Paloma o “La Mujiquera”, por el apellide th primera familia propietaria
de estos terrenos ubicados en la jurisdiccion de Jdaquin en sentido Noroeste,
cuyos limites son: Por el Norte la fila de cerresaminada La Paloma, por el Sur,
las tierras de Hato Viejo o Carabali, por el E$teeero la Paloma que lo separa del
sector el Banco, y la hacienda ElI Carmen, por sté®eon las tierras de Palmarejo; a
continuacion se presentan los procesos legalessqubevaron a cabo por sus
propietarios, para el fomento productivo de éstalirado fundo:

Yo, Enrique Mujica Agricultor y criador del muniegp San Joaquin, recibe
crédito por Bs. 2000 con un interés al 5% anua péender cosechas de maiz y
algoddn en el fundo denominado “La Paloma” ubicawlda jurisdiccion de San
Joaquin estado Carabobo en el Valle de Hato VRgwa garantizar el pago
constituyo a favor del banco agricola y pecuarrerifta Agraria). (RSG. 1938,
Doc. N° 8, 2do. Trimestre. Fs. 9 y 10 del protocb). En 1941, recibe un
crédito por Bs. 8000 para atender cosechas de ynagodon que tiene en el
mismo fundo y en la misma jurisdicciéon. (RSG. 192PITrimestre. Doc. N° 17.
Fs.18 y 19).

Estos créditos fueron otorgados por el Banco Admgicy Pecuario, Yy
posteriormente, para el aflo de 1948 entre los @ams del nombrado fundo y la
Corporacion Venezolana de Fomento, celebraron atrato por un crédito de Bs.
100.000 para ser invertidos en estas tierras, sigl@gente manera:

Entre la Corporacién Venezolana de Fomento (C.\REpresentada por el Sr.
Gerente Aquiles Marcano y por la otra parte la Stercedes Maria Pérez de
Mujica, Carmen Dolores de Vernet, Maria Torres d@zD Luisa Amelia
Torres, y Mercedes Maria Torres de Ojeda, procedieomo herederos del Sr.
Manuel Torres, quienes en adelante se denomindras Prestatarios” se ha
convenido celebrar un contrato entre la C.V.F gsglconstituyendo hipoteca
de segundo grado sobre el fundo “La Paloma” potaatidad de Cien Mil
Bolivares (Bs. 100.000); la suma montante de eségito lo invertiran
integramente en el fundo de su propiedad, denomirfad Paloma”; de
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acuerdo al siguiente plan (Bs. 18.800); construca@é un canal general de

riego (Bs. 4000); construccion de una vaguera, paraacas, (Bs. 25000) para

la construccién de un silo de trinchera para cilE0) Toneladas, (Bs. 5000)

una picadora de pasto con su motor (Bs.- 2000}rareonar 89 hectareas a

(Bs. 200 C/U) total Bs. 17.800. Fundacion de 50d¢ayerba de Para a Bs. 200

C/U total Bs. 10.000; fundacién de 10 Ha, de mél®s. 250 C/U total Bs.

2500; adquisicion de un semental de raza Bs. 1addyisicion de vacas puras

(Bs. 13000); todo lo cual da un total de (Bs. 100)((...) (RSG. 1948. II.

Trimestre. Doc. N° 14. Fs. 15 al 19).

Este plan de inversion a ejecutar en dicho fundemgs de la constitucion de
hipoteca de segundo grado sobre el mencionadamteaigto para la agricultura y la
ganaderia, se dispuso en construccion de edific@sjanaquinarias, adquisicion de
animales, plan de riego y destronconar el areatakegee dificultaba la siembra de

pastos tipo para y de milla para el engorde dehdam incorporar en dicho fundo.

2.2.6. Las Tierras de “El Banco”, “EL Cercadito” y la hacienda “El Carmen”

Estos fundos mencionados son producto del fraaoiento legal y sucesoral de
las tierras del valle de Hato Viejo y otra por m®us de compra venta realizados,
para el afio de 1927, por el general Antonio Pinhentditar de alta confianza del
régimen dictatorial de Juan Vicente GOmez, y luegoaiz del fallecimiento de
Pimentel en 1938, sus hijos formaron sucesion pegair poseyendo estas tierras, de
acuerdo a particion de los bienes dejados por ekcimeado militar, segun cartilla
hereditaria a sus hijos Antonio y Ramon; que seatijadica las tierras del Banco
(845 hectareas) y el Cercadito (450 Hectareas) yambio a su hija Teolinda
Pimentel de Posada Callejas, se adjudica las gieleala hacienda EI Carmen con
(850) hectareas aproximadamente, tomados estos dieltéd\rchivo de la Oficina del
Registro Subalterno del Distrito Guacara. De taimim se dan a conocer las
transacciones que se llevaron a cabo en estas@gueese la siguiente manera:

En la posesion de tierra denominada el Banco dai@n jurisdiccion del
Municipio San Joaquin del Distrito Guacara (...Jovado en Seiscientos mil
doscientos cincuenta bolivares, (Bs. 600.250). (RI9386. IV. Trimestre. Doc.
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N° 23. Fs. 51-52). Igualmente los terrenos que iadga ciudadana Teolinda

Pimentel de Posada Callejas, por herencia patexda plarticion de bienes de
su difunto padre el General Antonio Pimentel, qeedkejo la hacienda

denominada El Carmen, ubicada en jurisdiccién detioipio San Joaquin del
Distrito Guacara del Estado Carabobo; dicha posaetgdierras exclusivas para
las labores agricolas y ganaderas estaba valorada g afio de 1946 en
doscientos Cincuenta Mil Bolivares (Bs. 250.000SG.1946. IV. Trimestre.

Doc. N° 23. Folio 69).

En la cita solo se menciona la particion de lam&eeque administraba la sucesion
Pimentel en las tierras del Banco y la haciend&€&men; aunque no menciona las
de Cercadito, estas Ultimas pasaron también a drainstradas por este grupo
familiar, por compra realizada a la familia Branger el afio de 1930 y que para
1946, tenia un costo de Doscientos Mil Bolivares. (B00.000), segun datos del
Archivo de la Oficina del Registro antes citado.

En el afio de 1952, entre la Nacién venezolana septado por el Dr. Antonio
Pulido Villafafie en su caracter de Procurador Gednde Venezuela y por la otra
parte Antonio Pimentel hijo y Ramon Pimentel enfeonidad con lo dispuesto en el
ordinal 5° del articulo 1° del decreto N° 449, adunta Militar de Gobierno de fecha
17 de marzo de 1950 se celebro la siguiente traitsac

Primera: los ciudadanos Antonio Pimentel hijo y RarRimentel se acogen a
las prescripciones del aludido decreto, como coestascrito dirigido a la
Comision de Restitucion y Pagos recibidos por ektia 5 de marzo de 1950.
Segunda: en virtud en sentencia dictada por el adlm Jurado de
Responsabilidad Civil y Administrativa en fecha dd julio de 1946, (...)
fueron incorporados al Patrimonio Nacional bieneslgres de la propiedad de
Antonio y Ramén Pimentel, los siguientes fundogli@al 52°) Posesion Agro-
pecuaria ubicada en el Municipio San Joaquin dsiritdo Guacara del Estado
Carabobo, denominada potrero o dehesa “El Bancce fpe adquirida
conforme a documento protocolizado en la oficinarelfstro de Guacara y
Valencia bajo el N° 30, de fecha 8 de junio de 192¥ajo el N° 05, folio 5y 6
y su vuelto del protocolo primero adicional de fdi del mismo mes y afio
respectivamente (...) (Folio 44). Ordinal 54°) Rase Agro-pecuaria “El
Cercadito” fue adquirida por el General Antonio Bintel y sus hijos Antonio y
Ramédn, conforme a documento inscrito en la resgediicina de registro del
mencionado Distrito bajo el N° 23, folios del 2628l del protocolo I, de fecha
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19 de mayo de 1930, al vendedor Francisco Brangeolio 45). (RSG. 1952.
I. Trimestre. Tomo 01. N° 25. Fs. 31 vto. al 8L vto

Para el afio de 1955, Ramoén Pimentel fundo6 la Cdropecuaria “El Banco
“inscrita en el registro mercantil del Distrito fezdl, bajo el nUmero 23, tomo 9-A”
(RSG. 1966. IV. Trimestre. Tomo 01. N° 41. Folig.4%Il mencionado fundo tenia
para ese afio una extension de 845 hectareas,dergenestas tierras a agricultores
trabajando en calidad de arrendatarios y otrosicengraban ocupando estos espacios
como pisatarios, segun fuentes escritas del Sitdidgricola, constituido en la
localidad de San Joaquin, y que para el afio de, X&f8in reportaje escrito por el
Matutino “El Monolito” de la ciudad de Valencia, mismo resefiaba una protesta de
agricultores “reclamando el pago de 256 mil Bokgay restitucion de tierras... en el
fundo denominado El Banco”. (Pag. 2. 29/01/1958).

Ahora, léase otro proceso legal parecido al amtegspecificamente, con las
tierras de la hacienda El Carmen en jurisdiccioh Menicipio San Joaquin del
Distrito Guacara de la siguiente forma:

Entre la Nacion Venezolana, representada en estepame el Dr. Antonio
Pulido Villafafie, en su caracter de Procurador Gerae la Nacion, por una
parte y por la otra el ciudadano Jorge Posada j&alkegricultor, mayor de
edad y aqui domiciliado, quien procede con el ¢ardde apoderado de su
legitima esposa la Sra. Teolinda Pimentel de Posaaliejas (...) se ha
celebrado la siguiente transaccion: Primera: EbSdérge Posada Callejas, en
su caracter dicho hace constar que su mandante papteacogerse a las
prescripciones del aludido decreto N° 449, comdide en escrito dirigido a la
comision de Restitucion y Pagos y recibidos paa ektlia 4 de mayo de 1950.
Segunda: En virtud de sentencia del llamado JudadResponsabilidad Civil y
Administrativa (...) fueron incorporados al Patrimmrde la Nacion bienes
inmuebles de la exclusiva propiedad de la Sra.ifig®lPimentel de Posada
Callejas y los cuales se describen asi: 1°) Laehdai denominada “EL
Carmen”, ubicada en jurisdiccion del Municipio Syaquin, Distrito Guacara
del Estado Carabobo. (...)Tercera: En virtud derisente transaccion y sin
reserva alguna de dominio por parte de la naciéedau restituidos o
reincorporados al patrimonio de la Sra. Teolindad?itel de Posada Callejas...
(RSG. 1951. I. Trimestre. Protocolo I. Doc. N° BS. Del 49 vto. al 55 vto.).
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De este documento se analiza que fueron incorpsraldBatrimonio de Teolinda
Pimentel de Posada Callejas las tierras de la id&iel Carmen. En otro orden de
este tema el islote denominado “Chambergo” ddua Sur del fundo, pertenece a
la Nacion sin que pueda invocarse en contra ddastecunstancia de haberse tenido
antes como dependencia del mismo fundo, a cuyodpitop “se establece por
separado un régimen concerniente al propio islbteado en el lago de Valencia, en
el extremo sur de la mencionada posesion, quedamaimminio de la Nacién; que
luego el Estado lo da en arrendamiento por quihbg dfios, con un canon anual de
quinientos bolivares (Bs. 500).” (RSG. 1951. InTestre. Dto. N° 30. Fs. 55 vto. Al
61 vto). En cualquier tiempo de la duracion dehtcato podra ser utilizada una
superficie no mayor de la quinta parte del inmuellgendado, tomada
proporcionalmente de las areas planas y de fatdd®) necesitarse ocupar de esta
tltima hasta el todo de la extension que se caltimidadamente a juicio del
despacho o despachos interesados, para instalamganizar algin servicio o
dependencia del gobierno o de la administraciomonak; en cuyo caso concedera
una servidumbre temporal de atracadero y de pasel pondo EI Carmen. (Véase el
mismo documento citado).

En conclusién las tierras del Banco, Cercadito| ¥ &men, se mantuvieron en
posesion de la familia Pimentel, primeramente, @logeneral Antonio Pimentel;
hombre de confianza de Juan Vicente Gomez durangescicio gubernamental, y
luego por la sucesion que se constituyd a raiZalelcimiento de este personaje,
entre estas tres posesiones este grupo familg Heconcentrar 2145 hectareas, con
la novedad que en los terrenos del Banco y El Garestaban los mismos ocupados
por arrendatarios y pisatarios residentes de Hittad de San Joaquin, quienes luego
reclamarian el pago en dinero y restitucion deaserespecificamente, en el primer

fundo mencionado.

2.2.7. Las Tierras de La Indiana, EI Remate y Lo®jitos
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Estos tres sectores estaban en propiedad de pemtguel Remate y los Ojitos en
las manos de José Manuel Orta Fabregas, quiéretagdhde su finado tio Victor
Manuel Fabrega, propietario de los dichos terreqo®n los compré a sus hermanas
Fabregas Chavez y por herencia de su tia Benigm@da de Chavez; segun consta
en documento en escritura publica registrada esfiténa respectiva del dia 18 de
Enero de 1921 bajo el n°® 5 del protocolo 1° de aliahio, y estos a su vez la
adquirieron de José Molina en el afio de 1830. lersas de la Indiana eran
propiedad de Carlos Leon, conjuntamente, con sufgjipa Santiaga Leon Pérez;
aungue en estos terrenos ya habia algunas faroitiagando estos espacios con
bienhechurias (viviendas) construidas con su prgaoulio. A continuacion, se
presenta el proceso que se desarrollé con lasgiele los Ojitos iniciando con la
particion de la herencia de Victor Manuel Fabregaleafio de 1949 en donde los
ciudadanos: “Justina Fabrega de Rojas, José Mdbueal Fabrega, Manuel Maria
Fabrega, Celmira Orta Fabrega de Gonzalez Sanduhaala de Jesus Alezones y
Bachiller José Agustin Alfonso Fabrega, todos enasacter de Gnicos y universales
herederos del finado Victor M. Fabrega.” (RSG. 198fbtocolo I. Ill. Trimestre.
Doc. N° 36. Fs. Del 36 vto. Al 42 vto.), venden slexechos en estos terrenos
denominados “El Remate y Los Ojitad, ciudadano José Manuel Orta Fabrega, los
mismos en su totalidad han sido valorados en (B908).” (RSG. 1950. Protocolo |.
[ll. Trimestre. Doc. N° 36. Fs. Del 36 vto. Al 4Ry), quedando como unico duefio,
posteriormente, “recibe un préstamo de Bs. 70.080admano de Antonio de la
Fuentes Nufiez, constituyendo hipoteca especialrideepgrado sobre un area de
terreno de 120.000 Mtsconocida con el nombre El Remate.” (RSG. 1956. IlI
Trimestre Doc. N° 01. Fs. 1-2 vto.).

Posteriormente, Orta Fabregas vende a “AugustoP®aino Paredes y Antonio
Lovera Lozano la extension de terreno conocidaetarombre los Qijitos, que tienen
una superficie total de 108.245,30 mts2 y el praigola venta es de cinco (5)
Bolivares el metro cuadrado lo que da un totalB¥e $41.226,50), El terreno en su
Totalidad esta dividido en 117 Parcelas...” (195%tduolo I. Ill. Trimestre. N° 23.
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Fs. 37 al 39). Luego, se presenta otra negociaeidine las mismas partes

involucradas, pero esta vez en una superficie regsgsia “de 35.632,50 Mts2 y con

un precio de Bs. 26.724,37 (...)” (RSG.1955. lll.mMestre. Protocolo I. N° 24. Fs.

39 al 41). Asi comenzaba la venta de estas tipaes las familias que se asentaron
en la popular localidad sanjoaquinera, siendo umdad primeras en organizarse
conjuntamente con el sector El Remate y la Inddenka zona antes descrita.

2.3. La Construccion de la Autopista Tejerias-Valecia y su influencia especifica
en el tramo vial San Joaquin-Mariara

La construccion de la Autopista Tejerias-Valencanstituyé una fundamental
obra del gobierno militar ejercido por el generarbbs Pérez Jiménez, (1952-1958),
en el desarrollo vial de la Nacion, estando enchrga Ministerio de Obras Publicas
(M.O.P) de esta arteria vial, que iniciaba su tcéyea en la ciudad capital de
Caracas. Para apoyar esta afirmacidén, se procedar a conocer el siguiente
fragmento documental:

Decreto N° 382.- 1° de agosto de 1956. Marcos zPédmménez.
Presidente de la Republica. Conforme a la Ley dprdpiacion por
Causa de Utilidad Publica o Social. Decreta: Atticif.- Procédase a
expropiar los inmuebles de propiedad particular m@mdidos dentro del
area necesaria para la construccion de la Autofistyas-Valencia, de
98.267,46 Kilometros de longitud, en los Distritegaurte, Marifio y
Girardot del Estado Aragua y Guacara y Valenciaks#hdo Carabobo.
(AHAN. 1956. Gaceta Oficial N° 25.116, Afio LXXXIV-8% X).

Este decreto fijaba la finalidad de la ley de ep@oion por causa de utilidad
publica o social, para la transformacién del espéisico con el objeto de crear las
condiciones legales requeridas, para la expangamd arteria comunicacional que
jugbé un papel importante en la politica del golsemilitar del general Pérez

Jiménez, tal como lo argumenta José Olivar, enesisTDoctoral:

La politica vial ejecutada durante la década dealiss 50 del siglo XX se
ajustaba plenamente a los cambios producidos esstlaictura econdémica,
caracterizada por un acelerado declive de las idaties agropecuarias

140



acompafado de un sostenido desplazamiento de lacpob hacia aquellas
zonas donde se ubicaban las nuevas fuentes deaigaeional. En efecto, la
red de carreteras beneficiaba a lo largo de sedtaya importantes intereses
comerciales, que utilizaron estas obras para daammel transporte de
mercancias entre los centros portuarios y urbamodranco crecimiento.

Asimismo se favorecia el establecimiento de unea@structura de servicios
proclive al desarrollo de polos industriales queuegian de medios de
comunicacion aptos para el trafico pesado. (2011).

En la localidad de la jurisdiccién del MunicipiorSdoaquin, Distrito Guacara, el
Ministerio de Obras Publicas iniciaba el procesopdgo de terrenos expropiados,

dicho instituto estuvo representado por los coosedt juridicos: Rafael Arroyo
Parejo y posteriormente, Luis Azcunes, comenzandsd afio de 1958, de la manera

siguiente:

Cuadro N° 24:

Propietarios ubicados en la parte expropiada por d1.0.P en el Municipio

San Joaquin.
Propietario Finalidad Fuente
José M. Vende a la Nacion 4995,80 RSG. Ao 1958. I. Trimestre.
Orta mts’ por Bs. 49.558 y 128,890 Documento N° 14 y 15: Folios: 29
Fabrega mts’ por Bs. 1288,90 al 32 y del 32 al 34.
Nicanor Vende a la Nacion 533 nits| RSG. Afio 1958. II. Trimestre. Dog.
Castillo por Bs. 5330. N° 32. Folios del 51 al 53.
Severiana | Vende a la Naci6n 896 nits| RSG. 1958. II. Trimestre. Doc. N
Ribas por Bs. 8960. 33. Folios 53 al 55.
Maria de | Vende ala Nacion 1) 124,64 RSG. 1958. II. Trimestre. Doc. N
Jesls | mts’ mas2) 1274,35 mfspor 35. Folios 57 al 60. 1959. I.
Alezones | Bs. 26.747 y 3)852 mitpor | Trimestre Doc. N° 66. Folios del 88
Bs.49.202,45 al 90.
Juana Vende a la Nacion 141,87| RSG. 1959. Il. Trimestre. Doc. N
Rodriguez mts’ por Bs. 1418,70 23. Folios 38 al 40.
Julio E. Venden a la Nacion 432,32 RSG. 1958. II. Trimestre. Doc. N
Ribasy Anal  mts’ por Bs. 12.159,20 36. Folios 60 al 62.
L. Aponte.
V.
Antonio J. | Venden a la Nacién 500 mts RSG. 1958. . Trimestre.Doc. 39
Molina y por Bs. 5000. Folios 65 al 67.
Josefina
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Molina

Ruiz de

Acosta

Zoila E. Vende a la Nacion 500 nits| RSG. 1958. II. Trimestre. Doc. N

Ruiz por Bs. 5000. 41: Folios 70 al 72.

Cesar | Venden ala Nacion 572 mts RSG. 1958. Il. Trimestre. Doc. N

Casteluche por Bs. 6255. 43. Folios 74 al 76.
y Julio

Rivas
Enrique Vende a la Nacion 750,40| RSG. 1958. Il. Trimestre. Doc. N
Mujica mts’ por Bs. 12174. 51. Folios 85al 88.

Torres

Eugenio Vende a la Nacion 521,10 RSG. 1959. I. Trimestre. Doc. N¢

Ojeda mts’ por Bs. 5210. 06. Tomo Adicional. Folios 9 al 11.

Méndez Y 310 mtg por Bs. 3250. 1958. II. Trimestre. Doc. N° 54.
Folios 92 al 95.

Isabel M. Vende a la Nacion 172,40| RSG. 1958. Il. Trim. Doc. N° 56.

Lopez de mts’ por Bs. 2079. Folios 96 al 98.

Rojas
Benjamin | Vende a la Nacion 41,40 mts RSG. 1958. II. Trimestre.
konefka por Bs. 2125,20 Documento N° 57. Folios 98 al 100

vio.
Leodnidas Vende a la Nacion 332,20 RSG. 1958. II. Trimestre.

Ostos de mts’ por Bs. 4572. Documento N° 58. Folios 100 al
Fuenmayor 102.

Matilde Vende a la Nacion 272 nits RSG. 1958. II. Trimestre.
Montiel de por Bs. 2700. Documento N° 65. Folios 113 al
Henriquez 115 vto.

Antonio Vende a la Nacion 1377,80 RSG. 1958. II. Trimestre.
Garate mts’ por Bs. 25219,30. Documento N° 67. Folios 117 al
Ulloa 119 vto.

Juan S. Vende 1701 mtspor Bs. RSG. 1958. Il. Trimestre.
Gonzalez 17010. Documento N° 68. Folios 119 vto.

Al 122 vto.
Antenodaro| Vende a la Naci6n 651 nits RSG. 1958. II. Trimestre.
Ponce por Bs. 10248,60. Documento N° 72. Folios 128 al
130.

Catalina Vende a la Nacion 616,25 RSG. 1958. II. Trimestre.
Verenzuela mts’ por Bs. 6162,50. Documento N° 78. Folios 143 al
de Sandova 146.

Rafael E. | Vende ala Nacion 1299,80 RSG. 1958. Ill. Trimestre.

Bolivar, mts’ por Bs. 12998. Documento N° 09. Folios 11 al 13.
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Maria D.

L

S

Rivas de

Bolivar y
Toribio
Bolivar
Rivas.

Begofia de| Vende ala Nacion 181,80 RSG. 1958. Ill. Trimestre.
Leodn mts’ por Bs. 1818. Documento N° 12. Folios 16 al 1§.
Carmen D. | Vende a la Nacion 1) 2818,37 RSG. 1958. IV. Trimestre.

Torres de | mts’ por Bs. 28185,70. 2) | Documento N° 89. Folios 129 al

Vernet 254,44 mt§ por Bs. 4969,40; 131.Y 1959.I. Trimestre. N° 58.
Folios 78 al 80.
Félix Vende a la Nacion 412,55 RSG. 1959. I. Trimestre.

Lander mts’ por Bs. 22837,80. Documento N° 16. Folios 22 al 24

Wallis y

Alberto J.

Lander
Wallis

Maria de Vende a la Nacion 402,71 RSG. 1959. I. Trimestre.

Jesus Ulloa mts’ por Bs. 35.039,90. Documento N° 31. Folios 45 al 47.

José A. Vende a la Nacion 388,80 RSG. 1959. I. Trimestre.

Rodriguez mts’ por Bs. 24997,20 Documento N° 97. Folios 132 al
134.
Teresa Vende a la Nacion 495,30 RSG. 1959. I. Trimestre. Tomo

Trejo de mts’ por Bs. 28330,60. Adicional. Documento N° 13.
Pereray Folios21 al 24.

Pablo
Perera Treja

Isabel M. Vende a la Nacion 495,30 RSG. 1959. I. Trimestre. Tomo

Lépez de mts’ por Bs. 28330,60 Adicional. Documento N° 13.
Rojas Folios 21 al 24.

Antonio Vende a la Nacion 2800 mts RSG. 1959. II. Trimestre.
Soave por Bs. 30230. Documento N° 22. Folios 36 al 3¢
Salazar

Luis Vende a la Nacion 288,40 RSG. 1959. II. Trimestre.
Rodriguez mts’ por Bs. 2884. Documento N° 50. Folios 73 al 74

Alvarez
Wolf Vende a la Nacion 218,40 RSG. 1959. II. Trimestre.
French mts’ por Bs. 18382 Documento N° 66. Folios 97 al 94
Vicenta Vende a la Nacion 361,20 RSG. 1959. |. €stre.
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Hernandez mts’ por Bs. 30485,10 Documento N° 79. Folios 113 fal

de Marrero 114,
Pablo Vende a la Nacion 547,84 RSG. 1959. IV. Trimestre.
Herrera mts’ por Bs. 5587,95 Documento N° 67. Folios 97 al
100.
Pablo Vende a la Nacion 520,62 RSG. 1959. IV. Trimestre.
Herrera 'y mts’ por Bs. 5310,20 Documento N° 76. Folios 114 al
Pablo 116.
Herrera hijo

Andrés Vende a la Nacién 816,75 RSG. 1961. V. Trimestre. Tomo
Irazabal en mts’ por Bs. 10081,50 Adic. 01. Documento N° 51. Foligs
representac 65vto. Al 68 vto.

on de la

sucesion

Eusebio

Gonzalez

Elena Vende a la Nacion 428,42 RSG. 1959. I. Trimestre.
Salazar mts’ por Bs. 12390. Documento N° 32. Folios 50 al 5!

NG

José Vende a la Nacion 27.351,7]3 RSG. 1959. IV. Trimestre.
Manuel mts’ area de tierra que formaDocumento N° 37. Folios 56 al 58.
Orta parte de los terrenos “El
Fabregas | Remate” y “Los Qjitos”. Por

Bs. 278.987,65.

Total: 35 Terreno 52.990,34 mts

Elaboracion propia (2012).

Todas estas ventas de terrenos se dieron en lacaoial del Municipio San
Joaquin, especificamente, en la franja de la aseBalivar, conocida antiguamente
como calle Real, en total 35 propietarios realimat@nsaccion con el Ejecutivo
Nacional, representado por el Ministerio de Obnalslipas (M.O.P), incluyendo los
terrenos de la parte del sector los Ojitos y el &efrlimites con las viviendas que se
encuentran en la respectiva avenida del cascoated@ Municipio citado. Es
importante destacar que en total se expropiarom gste fin 52.990,34 nitsAhora,
se procede a comentar otras ventas de terren@s|goaonstruccion de esta arteria
comunicacional en las posesiones Id¢ Cura, 2*) Palmarejo y Carabal3*) El
Banco,4*) hacienda Santa Clarg¥) La Paloma6*) hacienda ElI Carmery*) La

Indiana, para completar la fase de construcciomaemrferida comunidad. Para su
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conocimiento se verifican sus datos en las tranmaes ejecutadas, exponiendo los

casos asi:

Cuadro N° 25:
Venta de tierras de las posesiones agricolas ubi@aden el Municipio San
Joaquin para la construccién de la Autopista Tejeds-Valencia.

Posesion/Representante Finalidad Fuente

1* hacienda cura. Graciela Vende a la Nacién una| RSG. 1959. IV. Trimestre.
Avendafio de Razetti | superficie de 376.500 nits Protocolo I. Doc. N° 42.

representando a la por la cantidad de Bs. Folios 64 al 67.
sucesion Pascual 1.091.850,00
Casanova.

2* Palmarejo y hacienda Vende a la Nacion una| RSG. 1959. IV. Trimestre.
Carabali (formando parte superficie de 223.000 nits Protocolo I. Doc. N° 56.

del valle de Hato Viejo). por la cantidad de Bs. Folios 82 al 85.
Miguel Manzo y Luis 1.081.500.
Felipe Lépez
3* El Banco. Ramon Vende a la Nacion una| RSG. 1959. IV. Trimestre.
Pimentel. superficie de 310.015 nits Tomo Adicional.
por Bs. 1.947.275. Documento N° 12. Folios
25 al 28.

4* hacienda Santa Clarg. Venden a la Nacién ung RSG. 1959. IV. Trimestre.
Bernardo Casanova, Clarasuperficie de 213.875 nits Doc. N° 72. Folios 107 a
Velutini de Casanova e por Bs. 620.237,50. | 109. Y IV.Trimestre. Doc
Ysabel Casanova de N° 73. Folios 109 al 111
Lecuna

5* Fundo La Paloma. José Venden a la Nacion unal RSG. 1960. Protocolo I. |.
A. Catala Montenegro. | superficie de 100.370 nfts Trimestre. Doc. N° 61.
Sucesion Manuel Torres,  por Bs. 486.794,50. Folios 89 al 92.

6* hacienda El Carmen.| Venden a la nacion una, RSG. 1961. Protocolo I.
Elias Galindo Arias y | superficie de 145.211 nit$ II. Trimestre. Tomo N°

Teolinda Pimentel de por Bs. 759.953,72. | 01. Doc. N° O1. Folios 1 al
Posada Callejas. 3 vto.

7* Fundo La Indiana. Vende a la Nacion una| RSG. 1962. Il. Trimestre

Salomoén del Valle y | superficie de 64.449 nfts| Doc. N° 09. Folios 15 vto

Felipa S. Ledn Pérez. | integrada por dos lotes. A) Al 18.

55200 mt8y B) 9249
mts’ por Bs. 197.858,43.

Elaboracion propia (2012).
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En total, fueron vendidas en estas siete propielald34.955 mfs para la
construccion de la Autopista Tejerias-Valencia ketraano vial del Municipio San
Joaquin. Seguidamente, se procede a dar con loesa®de venta de terrenos con
el mismo fin, pero en las tierras de Mariara a &ilin venezolana, donde Hercilia
de Fernandez Ortiz, vende un lote de terrenosi geapiedad situado en los sectores
“Deleite” y “Deposito” de la antigua colonia Mariara al Oeste de la pdta el
cual consiste en un lote de terreno de “ 52.08@ensuperficie e indemnizaciones
por tierras situadas en una extensién de 7200.El precio de esta venta fue por la
cantidad de (Bs. 52.000) y (Bs. 7200); lo cual hacetotal de (Bs. 59.200) (...)"
(RSG.1959. II. Trimestre. Doc. N° 29. Fs. 46 al,48)or otra parte, Julio Leon
Madrid, vende un inmueble de su propiedad ubicalcel sectorEl Deleite”,
“constituido por un lote de terreno, que es pageida mayor extension y que tiene
una superficie de treinta y tres mil metros cuaolsag83.000 M) (...); el precio de
esta venta fue por la cantidad de (Bs. 105.6083G. 1960. I. Trimestre. Doc. N°
81. Fs. 114 vto. Al 116 vto.). En general, entra®slos negociaciones realizadas
existen 85000 Mfs para la construccion de la autopista en estalidach

mencionada.

2.4. Mariara se Organiza para su elevacion a Munipio. (1955-1958)

Hay un aporte clave en el alcance de esta parteladenvestigacion,
particularmente, es un hecho que contribuyé aaelavMariara como Municipio y
fue sin duda; la ereccién de esta localidad a BaiacEclesiastica en el afio de 1957,
en donde se aprovechaba la visita de Monsefor Goefjdam; tercer Obispo de la
Diocesis de Valencia, el dia de Cristo Rey, esmecifente el domingo 23 de
Noviembre de 1957. Tal como se argumenta en ektiede ereccién canonica, ver
libro N° 01. Gobierno Eclesiastico. Parroquia deribfa, 1957). Este importante

decreto fij6 una estratégica posicion para lasasesispiraciones de la comunidad
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mariarefia y su objetivo de ser por justicia Munaighora, esto conlleva a hacer la
siguiente pregunta ¢ Existié en esta localidad atgtmplo o capilla para realizar los
servicios religiosos? La respuesta es obvia stiéXes capilla, se comenzo6 a construir
en 1924 y tres afios después un 24 de julio de X#2djo la primera Santa Misa,
gracias a la labor misionera del sacerdote capachéonardo Maria de Destriana,
gue ejercia sus funciones como parroco tituldad@arroquia de San Joaquin desde
el afio de 1923.

Este servidor religioso sintié la inquietante arigude los habitantes del caserio
de Mariara, al observar que éstos, para oir mésaan que trasladarse a pie por un
camino de unos ocho (8) kildbmetros aproximadamenie,los separaba del pueblo
cabecera de parroquia. Este parroco, apreciandesfakbrzo de estos feligreses,
manifestd que era preferible que lo llevaran a Maricada 8 6 15 dias; para éste
traslado de ida y vuelta utilizdé el transporte deépoca, al no tener automoévil
“carretas de mula”, que algunos vecinos aportabaenesta forma, el sacerdote de
Destriana realizaba sus oficios entre ellos: Bautizhacer misas, rogativas,
peticiones, oraciones colectivas, visitar a losdneg y cumplir con otros servicios
para bienestar espiritual y social de la comunidadarefia.

Por otro lado, vecinos del caserio Mariara, serorga con un destacado grupo de
hombres y mujeres de aquella época, valioso momentaun pais fracturado
politicamente, por un gobierno militar que repamj censuraba las garantias
sociales, violentando los derechos humanos a teres opositores al régimen, claro
se hablaba para aquel entonces, que existia “cBsgretla sociedad y los niveles de
“seguridad ciudadana” brillaban como el oro. Sidajien base a respeto y seguridad
fueron atendidas las peticiones de un grupo deedeariarefios entre ellos: Pedro
Moisés Lugo, que en el afio de 1955, se viene par&aM y emprende una constante
lucha en el centro social del cual era su coawbr junto a un grupo de amigos que
compartian el ideal de convertir a la localidadvidgiara en Municipio.

Esta localidad encendié los motores para recotreamaino esperanzador de ver

en el cristal del devenir, un pueblo convertidoMumicipio, en donde por muchos
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aflos los habitantes del caserio de Mariara peitaoec politica vy
administrativamente al Municipio San Joaquin, pgre sus decisiones dependian de
Guacara; lo Unico que tenia en su haber era elggiv de conformarse en Junta
Comunal; aspecto que tampoco disfrutaban los nedide:

La poblacion del caserio Mariara vivio a través dieersas generaciones las
cicatrices de la explotacion latifundista, quepsactico en la antigua hacienda de
este histérico valle, que desde los Martinez y hMiadlvs Martinez Villegas, Blanco y
Villegas, la familia Tovar, el Consorcio aleman, caintrol por parte del general
Cipriano Castro y por ultimo la compra en un renjatkcial de estas tierras por el
general Juan Vicente Gémez, que como un juguetesgaema, hizo donacion a sus
hijos en 1911. Por todo esto y mas, el espirimbaiivo de los mariarefios nunca
desmayo lograndose en el afio de 1955, inicilrctza con el firme objetivo en pro
de un colectivo, que aspiraba ser autbnomo comddo®as pueblos de Carabobo y
de la Nacion venezolana. El 30 de Junio de adqielen el Diario El Nacional de la
época, se destacaba en primera plana la siguieiblecgcion: “MARIARA DEBE
SER MUNICIPIO OPINAN HABITANTES DEL CASERIO”, en ashota de prensa,
se apreciaba aspectos interesantes de aquelladémbatasi desconocida para la
mayoria de sus actuales pobladores, a continuaeidesefia la informacion asi:

Con una produccion de méas de cuatro millones degikimos de frutos

agricolas (maiz, granos, algodén, tubérculos asitos), mas de dos millones
de racimos de platanos y cambures e ingresos mlessea las rentas

municipales de San Joaquin por sobre los Bs. 1q.0QCPor lo tanto Mariara

proclama su derecho de dejar de ser caserio @arsfdrmarse en Municipio.

Antiguamente, Mariara no fue sino un gran fundacada, donde hubo el afan
de lucro de algunos terratenientes. Mas adelaateairetera y el automovil

hicieron las distancias entre Mariara y los priat#s centros de consumo
influyendo asi lo necesario para hacer aument@rdduccion agricola y las

actividades del comercio, mientras la poblacioaidé por la perspectiva de los
buenos negocios, fue cada vez mas en aumento, [leagta casi a los 10.000
habitantes que tiene actualmente. Segun las deidaes hechas por un grupo
de personas residenciadas en el lugar, comentameldagactual situacion de
este pueblo deriva de su progreso econémico (.. gr{fouA; 30/06/1955).
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Los ciudadanos declarantes que participaron en pmgiicacion fueron: Jaime
Bustillo, Pedro M. Lugo, Juan Aguamalta, LorenzoRdriguez, Valentin Castro,
Isaias Acosta, Joaquin Gonzéalez, Leonardo GratMerio Peraza Francia, Rafael
Rivero, José A. Diaz y Jesus Graterol. Los datessgumencionan indicaban que la
produccion agricola en verdad era bastante elevadsuficiente para considerar a la
localidad del caserio de Mariara, como una de tddapiones que manifestd un alto
crecimiento en el estado Carabobo; como conseauelgcia produccion agricola y
pecuaria, cuyas cifras seguia un ritmo ascendemedida que iban pasando los
afos. Esto también iba de la mano con las actiegl@dmerciales, y al aumento de
sus establecimientos, que para el afio de 1956uncionan mas de 60 incluyendo
bodegas, botiquines, restaurantes, tiendas, bpticasbas, etc.” (Lugo, 2007; 73-
74). Y fuera de la jurisdiccion del pueblo, “... s zonas de Aguas Calientes y la
Cabrera, existen mas de 14 locales comercialdsiddin; P. 74). Seguidamente, se
constata a través de la presente cita, como sendi@s acontecimientos para aquel
afo:

El dia 27 de junio del afio 1955, en el Club SoMariara, del cual era su

presidente, Pedro Moisés Lugo, y los demas intéggaduan Peraza Francia,

Edicto Fernandez, Benito Tovar, Jesus “Chucho” €soht Pedro Tovar, Jaime

Bustillos, Dionisio Tovar, Nery Francia, Inocent&ep y otros, convocaron a

comerciantes y campesinos para tratar el problemiatiara Municipio, esta

fue una reunién muy fructifera, pues todos los ocados estuvieron de

acuerdo. A los tres dias se efectio una reuniéergknon los parlamentarios

de la Asamblea Legislativa, para ayudarlos en tgstede gestiones en la cual
también se encontraba Monsefior Gregorio Adamsigq2007; 75-78).

Para realizar todas estas gestiones el pueblo drisldransitd por una serie de
hechos que llenaron de beneplacito a los mariardéaaquellos tiempos. Tal es el
caso de la llegada de la electricidad, energiasguziginaba en la planta eléctrica de
la Cabrera, mejor conocida como “la Planta”. Lartpa del primer acueducto
ejecutado con recursos gubernamentales, cuyas aeturasrasladadas desde el pozo
“El Viento” del rio Mariara. La puesta en marchaskgundo cementerio en la vuelta

del cerro la Fajina en 1947, el funcionamiento de medicatura rural y la
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construccion e inauguracion en 1946 de la escuel, rluego transformada en
Escuela Nacional Mariara, el cine Boyacad admiristrgpor Manuel Garcia.
Conjuntamente, a estos hechos no se puede ohadapristruccion de la plaza
Bolivar (inaugurada el 24 de Julio de 1949) y Isacsindical; espacio luego ocupada
por la Prefectura de la parroquia Mariara.

En fin, Mariara experimentd un connotado crecindgmiblacional, aunado a esto
hay que incluir los éxodos migratorios de persanasllegaron de otras localidades,
aprovechando estas fértiles tierras, en donde hesmpmujeres plantaron la semilla
de la esperanza, para cosechar tranquilos la Bedadun futuro lleno de libertad y
bienestar; sin duda alguna estos eran los valdiresasivos de un pueblo que nunca
se nego a morir.

Finalmente, para sintetizar en base a los docummeleiolos y analizados de
acuerdo al orden temético propuesto en este capiel llega a un feliz término
partiendo de la critica y detallando las diferersiisaciones politicas, econémicas y
sociales enumerandolos con los siguientes ressitado

1) Las tierras de la hacienda Mariara fueron configsaghor la Nacion

venezolana (una séptima parte), en consecuencag@men plena propiedad
al Estado, segun resolucién del Congreso Nacionhligada en la Gaceta
Oficial N° 19066 del 22 de septiembre de 1936. IBdanto, por decisiones
legales, vulnerando la politica nacional llevadeabo, reconocen derechos y
acciones a sus herederos y particulares de acwerdoestablecido en el
ordinal 4° en ejercicio de la facultad que le cargfiel ordinal 2° de la garantia
segunda del articulo 32 de la constitucion nacidelanismo establecia: “Para
atender a las reclamaciones que hayan propuestauedlap proponer
particulares contra el general Juan Vicente GoOmebprdra su herencia, se
destina hasta el (25%) del monto del valor de lesds referidos”, y con mas
peso se le reconocen en los bienes dejados etifalento del dictador, por
no haber materia ilicita de las tierras de Mariaencillamente, porque la

misma fue producto de una donacion registrada gon€z en el afio de 1911,
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2)

3)

4)

en los respectivos Archivos de los Distritos Guacdel Estado Carabobo y
Girardot del Estado Aragua.

Por decision del Tribunal denominado Jurado de &esgbilidad Civil y
Administrativa (1945-1946), las tierras de Mariai, Banco y el Carmen todas
ubicadas dentro de la jurisdiccion del MunicipionS®@aquin perteneciente a su vez
al Distrito Guacara fueron incorporadas al Patriimaie la Nacién.

Por Decreto N° 343 del 14 de diciembre de 195iaatado por la Junta de Gobierno
de los Estados Unidos de Venezuela (1950-1952)esata la transferencia de 1252
hectadreas de tierras de la hacienda Mariara ainfeatio del Instituto Agrario
Nacional, el expresado fundo estaba valorado earlaidad de Bs. 740.965.

Por Decreto N° 449 de la Junta de Gobierno de 1851ierras del fundo El Banco y
la hacienda El Carmen, fueron nuevamente reincadaar al patrimonio de sus
antiguos propietarios el primero en posesion dehlsnanos Antonio y Ramoén
Pimentel Hidalgo y la segunda en posesion de TémlRimentel de Posada Callejas y

administradas por su esposo Jorge Posada Callejas.
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CAPITULO Il

Influencias del uso de la tierra en el
crecimiento socio-econémico de las poblaciones
de San Joaquin y Diego Ibarra, Distrito
Guacara del Estado Carabobo (1959-1981)
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3.1. Factores fundamentales que incidieron en el@cimiento socio-econémico de
los Municipios San Joaquin y Diego Ibarra, Distrito Guacara del Estado
Carabobo

Al abordar el desarrollo de este tercer capitulomésmo se inicia con la
presentacion del objetivo especifico para su estudicual se plantea de la siguiente
manera: Establecer las influencias del uso dedaatien el crecimiento socio-
econdémico de las poblaciones de San Joaquin y Diegoa, Distrito Guacara del
estado Carabobo (1959-1981). En esta seccion sgrantin nuevo Municipio a la
jurisdiccion del Distrito Guacara; como lo es Didfarra, cuya capital reside en la
poblacién de Mariara, esto motivado a su desmendralel Municipio San Joaquin
en el aflo de 1959; cuando la Asamblea LegislateleEdtado Carabobo, presidida
por el Diputado Dr. Rafael Betancourt Infante ylde demas integrantes de esta
camara acordaron la creaciéon de este nuevo espaltico administrativo, estudio
que se indicara en el subtitulo nimero 3.2 decsgigulo.

Ahora, en la nomenclatura territorial del DistrBuacara se van a presentar tres
Municipios: Guacara, San Joaquin y Diego Ibarra, dos ultimos denominados
fordneos y sin autonomia politica administrativepehdiendo de la municipalidad
del primero. Seguidamente, para este estudio donseecuenta con dos poblaciones
que han sostenido un crecimiento econdmico y secidbs ultimos afios con altos
niveles de explosion demografica, producto de algudesarrollos habitacionales
planificados y otros con ocupaciones ilegales @muees), todo debido a la
concentracién e instalaciones de plantas indussriaiciada como politica del Estado
venezolano y mas aun con la participacion del sgriteado tanto nacional como del
capitalismo extranjero en el ramo empresarial.

Sencillamente, estos factores presentes en el rdésardel proceso de
industrializacién, unido con la expansién urbaoéstson elementos claves que se
estudiaron, para poder establecer la influencitaderra en San Joaquin y Mariara
produciendo un crecimiento econdémico y social. Rortanto, se plantean las

siguientes hipotesis de estudio para este capitak, mismas se presentan a
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continuacion: 1) Las posesiones de tierras del @anel Carmen ubicadas en el
Municipio de San Joaquin se mantuvieron en manasugeropietarios después de
los sucesos de 1935-36 a raiz de la muerte deMloante Gomez y por ende del fin
de su gobierno dictatorial, luego afios despuéspiquias por el Estado venezolano,
adjudicandoles tierras a trabajadores agricolaavaég de la Reforma Agraria (1960)
constituyéndose la figura de los Asentamientos IRBsira “Centros Agrarios” y otras
por invasiones a consecuencia de: 1) Crecimienbdapimnal, 2) Abandono de las
tierras de vocacion agricola por parte del Estddogue motivd la expansion
demografica de las poblaciones de San Joaquin goDkearra. Mientras que como
segunda hipoétesis se tiene: La instalacion derdgzresas Compafia Venezolana de
Aluminio (COVENAL C.A), Alimentos Heinz C.A, Cervecia Polar del Centro C.A,
obedecen a los siguientes factores: Ubicacion tégica entre dos puertos
importantes; Puerto Cabello y la Guaira y el vartgo crecimiento poblacional en la
region central, especificamente en la zona nortia @eenca del Lago de Valencia,
utilizando las ventajas comparativas de tener cmfiieencia el acceso a las ciudades
de Valencia y Maracay, aprovechando sus vias deumigacion principalmente la
Autopista Regional del Centro (ARC).

Las respuestas y resultados en el planteamient@sties dos hipoétesis, se
obtuvieron del analisis tedrico, documental y legahedida que se iba estructurando
el desarrollo capitular; claro todo centrado epreteso de ocupacion de la tierra y su
uso en el tratamiento industrial, agricola, conargi urbanistico, sea el mismo
impulsado por politicas publicas o privadas coreiswnes de capital nacional o
transnacional, que convirtieron a los Municipios $an Joaquin y Mariara en
pujantes zonas industriales incluido el sectorcataiy ganadero local (conocido
como proceso agro-industrial). Es decir, todo aduce en la ocupacion del espacio,
pero con la finalidad antes mencionada, para dgjaipueblos de antigua tradiciéon
agricola y ganadera, ahora, consustanciados comareaada dependencia estructural
del sistema capitalista internacional y sus nexosl@ economia y un sistema politico

de democracia liberal, esto es, representativo yalgta, aunque de alcance

154



restringido en cuanto a la participacion politicaogio-econémica, iniciado desde la
llegada al poder del partido politico Accion Den#tima y su alianza alternativa con
otras organizaciones similes como COPEI y URD,odenada la misma en la

historia politica contemporanea como el Pacto ded~kijo.

3.2. Mariara es elevado a Municipio Foraneo del Disto Guacara,
desprendiéndose Politica y Administrativamente deéh Joaquin: 27 de junio de
1959

A partir del 27 de junio de 1959, mediante promciga del Decreto ley y
publicado en Gaceta Oficial nimero 1254 de fechal@0mismo mes y afio. La
poblacion de Mariara pasa a ser la capital del eudunicipio, tomando como
nombre el eponimo del ilustre précer de la Indepeni General Diego Ibarra. Este
hecho fue impulsado por una loable lucha politicaogial liderizada por varias
personalidades e instituciones de la localidad angfiie, para tal fin, es importante
analizar lo siguiente:

El 27 de junio de 1959, es elevado a Municipiodalacion de Mariara (...) El

30 de septiembre de ese afio, se instalo la priduerta Comunal del Municipio

Diego Ibarra capital Mariara, integrada por: Pelllmisés Lugo, (Presidente),

Benito Tovar, (Vice-presidente), Tiburcio Duran, ofal) y Pedro Arcia,

(Secretario). Dicho acto de instalacion fue avalado las autoridades del

entonces Concejo Municipal del Distrito Guacarakhdo Carabobo. (Lugo,

2007; 75-78).

Esto fue una muestra significativa de la labatizada por la dirigencia social de
los vecinos de Mariara, los esfuerzos del Monsésimgorio Adams; asi como el
pulso politico de los diputados de la Asamblea $lagiva del estado Carabobo, por
tal razon, el 27 de junio de 1959, es la verdaferha de fundacion del pueblo de
Mariara. También es concordante el aval que lecigren también las autoridades
para ese momento del Concejo Municipal de Guadasdalandose tres meses

después su primera Junta Comunal; especificamér@@ de septiembre de 1959.
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Esta nueva jurisdiccidon Municipal llamada Diegortha del Distrito Guacara del

estado Carabobo. Véase plano del Municipio.
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Esta area referida sera el impulso para comenzargeanar la prosecucion de
otros logros en el aspecto econémico, con visiéprdgreso y con ascenso social
Claro se dio un primer paso, pero la historia sera, recordandoles, que el Distrito
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Guacara seguia administrando los recursos de @st® Municipio; asi como de San
Joaquin. Véase plano de esta jurisdiccion.
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Estas localidades consideradas estratégicas parar#cion y consolidaciéon de
pargues industriales, zona comercial y expansi@®anistica, se destacaron por la
influencia de sus fértiles tierras, y su cercani@aciudades de Maracay y Valencia,
y por ende su vital vinculacién con las aguas deuanca lacustre del lago de
Valencia comprendido entre los Estados Aragua wlitdio.
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3.3. Demografia Municipios San Joaquin y Diego Ibaa. (1961-1981)

El estudio demogréfico de estos Municipios se adaitravés de los resultados de
los censos realizados en el pais, desde 1961 h@813 tal como se observa en el

siguiente cuadro:

Cuadro N° 26:
Estudio demografico censos 1961 a 1981

ARo Municipio N° Vivienda N° Habitantes

1961 San Joaquin 1112 5666
Diego Ibarra 1959 9673

1971 San Joaquin 1884 10885
Diego Ibarra 4635 25023

1981 San Joaquin 3582 19490
Diego Ibarra 9962 51447

Fuente: Feo Caballero, Oswaldo (1979). Pp. 109,11P0

Es importante precisar, que a partir de 1959 cosefsaracion y creacion del
Municipio Diego Ibarra de la jurisdiccion de Saraqoin, ya la zona del eje oriental
de Carabobo va a tener la presencia de dos Muoscipraneos del Distrito Guacara,
por tal motivo, se registran por separado paraerb@ de 1961, claro si se cita el
registro anterior a los referidos en el cuadro,ee8igamente el de 1950, la
jurisdiccién de San Joaquin tenia un total de: 890&bitantes y 1883 viviendas,
recuerden que el caserio Mariara, Aguas Calientea €abrera pertenecian a esta
entidad, por lo tanto su sumatoria se le asignabuaicipio San Joaquin. Ahora,
para el empadronamiento de 1961, se nota la dderem el nimero de viviendas y
habitantes del mismo, esto motivado a la crea@éhMunicipio Diego Ibarra, cuya
capital pasé a ser la poblacion de Mariara. Madetarara el censo de 1971, el
incremento en el numero de viviendas y habitandéea |a localidad sanjoaquinera en
comparacion a los resultados de 1961 fue de 7748ndas (41%) y 5219 habitantes
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(48%); para Diego Ibarra el aumento fue de 2676emdas (58%) y 15350
pobladores (61%), y para el registro de 1981, etgaylo para San Joaquin fue de
1698 viviendas (47%); 6% mas en comparacion alquaga®8605 personas (44,15%);
3,85 % mas que el anterior y por ultimo para el Mipio Diego Ibarra, el
incremento fue de 5327 viviendas (53,4%); 4,6% arasomparacion al de 1971 y
en la cantidad de habitantes fue de 26424 (51,8%% mas que el preliminar.

Sin duda, estos incrementos tienen dos razonesede para su analisis: El
denominado fendbmeno del éxodo migratorio ruralidérgor el impulso del proceso
de industrializacion y la expansion urbanisticalaon parcelamientos urbanos que
se planificaron, asi como de invasiones en terrdradios, para establecer la

ocupacion residencial, tanto en el Municipio Saaqiliin como en Diego Ibarra.

3.4. El Proceso de Industrializacion. Politica delEstado venezolano y su
vinculacién con el Municipio Diego Ibarra: Creacién de la Corporacion
Venezolana de Aluminio. C.A. (COVENAL C.A). (1959)

La politica econdmica llevada a cabo por el Estadoezolano y mas en la
reapertura democratica instaurada con el modelftiqmodel régimen puntofijista y el
inicio del Gobierno Constitucional de Rémulo Betaumt (1959-1964), ciudadano
que llego al poder resultando ganador en las eleesidel 7 de diciembre de 1958, y
a su vez retornando de nuevo a las funciones galmermales, ya que el mismo
dirigié los destinos politicos del pais en el pgoiaenominado el “Trienio Adeco”
entre (1945-1948). Por lo tanto, la politica Edtgtara instaurar el proceso de
industrializacion en el pais estuvo subordinadasdiheamientos del Pacto de Punto
Fijo, pero antes de estas circunstancias la Jen@otbierno de Venezuela, “mediante
Decreto N° 173, de fecha 22 de abril de 1958, kstighba el denominado «primer
instrumento legal para la industrializacion en \femda»” (Lucas, 2006; 66) y
seguidamente meses después fue aprobada, “guladde 1958, la Declaracion de
Principios sobre politica Industrial” (MinisterioedFomento, 1959-1960; 299)

consciente de estas consideraciones se resaitplerge:
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Derrocada la dictadura el nuevo régimen se plamesescala de prioridades en

la que la primera y principal era la propia preaeidn del régimen; sin

embargo, la misma realidad socioecondémica obligakiastablecimiento de

politicas tendentes a retomar la bandera de la datiwacion de la riqueza

petrolera y crear una obra material que fuese cdpaauperar en eficiencia y

grandeza la obra del régimen perezjimenista. (@a2€07; 7).

Expuesto lo anterior, el Estado venezolano tenimocaeto superar logros
anteriores y propiciar niveles de movilidad soc@plstada a la creacion de nuevos
puestos de trabajo, mejorar la calidad de vidandest los venezolanos, adaptandolo a
una nueva apertura educativa, social y culturaty ph ascenso de la sociedad y su
articulacion con el sistema capitalista mundialrtiPado de esta afirmacion, se
presenta posteriormente, que finalizando el pertoshstitucional de Betancourt en el
afno de 1963, fue declarado el mismo como:

Afo de la industrializacion del pais. Era evidegue el gobierno de Betancourt
se quiso atribuir la paternidad de la industrigi@ga del pais al calificar al
decreto 173 como «el primer instrumento legal parandustrializacion»,
tergiversando en parte la verdad historica. (LU2@86; 67).

Ademas de las medidas anteriores, “se dictd0 el dd@cN° 512 Compre
Venezolano, del 9 de enero de 1959, donde se establlas normas para dar
preferencia a la administracion publica a la predirc criolla.” (Ministerio de
Fomento, 1961-1962; 655). Con este decreto comi@neatonces, una nueva etapa
de proteccionismo industrial, y “una campafia nadieta en defensa de nuestra
agricultura, de nuestra ganaderia y de nuestraiémte industria” (Ibidem, 2006;
68). Unido a estos elementos, se destaca el gratsnigracion del campo a la
ciudad, que se repetia como fendmeno demografem, phora con mayor fuerza
iniciando la década de los sesenta, hecho quesssvdbcon mas rigor en la region
centro-norte-costera, no escapando de esta protidentds ciudades capitales como
Valencia y Maracay, con oleadas hacia Guacara yepde las localidades de San

Joaquin y Diego Ibarra no pasaron desapercibidas.
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Es por esta razon, que el Estado emprendié unaragestratégico en su politica
industrial desde su estructura interna, para oeearstalar zonas industriales que
propicien un equilibrado desarrollo nacional y b@ar momento los altos niveles de
importaciones; en fin, lo que se buscaba era cmaaln modelo industrial propio,
para producir y abastecer el mercado nacional yaells exportaciones, creando
dividendos extras al Fisco Nacional y en sintorda kas actividades propias de la
renta petrolera, (motor del aparato productivo avaal), configurando empresas
competitivas con capital nacional e incentivar ettsr privado de la economia
venezolana, asi lo establecia el articulo 98 @olestitucion Nacional de 1961:

El Estado protegera la iniciativa privada sin perude la facultad de dictar
medidas para planificar, racionalizar y fomentamptaduccion, y regular la
circulacion, distribucion y consumo de la riqueza,fin de impulsar el
desarrollo econémico del pais. (Gaceta Oficial B2,@&Extraordinario, 23 de
enero de 1961).

El Estado dio una apertura para el desarrollo eo@®) y la diversificacion de la
produccion, con el fin de crear nuevas fuentes idaezra, para realizar esto
implement6 un programa el cual tuvo nombre y ageltienominado la politica de
Sustitucion de Importaciones, que tenia por mididmentar la produccion industrial
incorporando la inversion de capitales y su impamtolas regiones y localidades,
tomando a la region central, como zona modelo pamenzar con la expansion e
instalacion de zonas industriales en las ciudade€atacas, los Valles del Tuy, La
Victoria, Puerto Cabello, Maracay, Cagua, ValenGaacara, San Joaquin y Mariara,
en esta Ultima el Estado venezolano en el afio 88, Elquirié terrenos en el sector
“Tiamal” y “ Cotua” de la antigua colonia y ahoradcionamiento Mariara, cuando
la Compaiiia Corporacion Venezolana de Aluminio (E®AL C.A) adquiere estas
tierras por compra hecha a la empresa Inversion@soAC.A, para la instalacion de
su planta industrial. A continuacion, se preseataflormacion:

Nosotros; Albert Zattar y Arthur C. Rosenfeld das C.I Numeros 14914 y
154737, respectivamente procediendo como directgmemtes de “Inversiones
Araco C. A” (...) declaramos que la sociedad qywesentamos da en venta
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real, pura y simple a “La Corporacion Venezolana Aleminio C.A”
(COVENAL) una extension de terreno ubicada en ettose Tiamal,
fraccionamiento Mariara, Distrito Guacara del Estadarabobo, con una
extensiéon de Ciento seis mil quinientos sesentaiy, £on catorce metros
cuadrados (106.566,14 Mis(...) El precio de esta venta es la cantidad de (B
309.638,42) (...) Y Yo, Paolo Mariett, con C.I. N872780 procediendo con el
caracter de presidente de la junta directiva d€dgporacion Venezolana de
Aluminio (COVENAL) sociedad debidamente inscritaed registro mercantil

de la primera circunscripcion en Caracas el 08aeboe de 1958, bajo el N°

14, tomo 31-A, declaro: Que acepto para mi reptas@nla venta anterior.

(RSG. 1959. Protocolo I. II. Trimestre. Doc. N° 83. 119 al 121).

Es en esta &rea de tierra de la localidad de Mardonde se asienta una de las
primeras empresas con financiamiento del Estadezagéano contribuyendo con la
apertura del proceso de industrializacion, quesfoamaria el aparato productivo
Nacional y por légica en lo regional y local. Elt&to se comprometia a dotar la
infraestructura necesaria y promover la capacitadél personal que de forma
directa e indirecta apoyaria el establecimientosgetor manufacturero y facilitaria
su desempefio de forma mas eficiente y producti®ar lo tanto, la Corporacion
Venezolana de Aluminio (COVENAL C.A) a través des sapresentantes adquiere
con apoyo del Estado la cantidad de (Bs. 309.638¢t2 se invirtieron asi:
101.536,14 mfsa razén de tres bolivares (Bs. 3,00) el metro radady 5.030 mfs o
sea el terreno a que se refiere la servidumbre amémcionada a razén de un Bolivar
(Bs. 1,00) el metro cuadrado. Mas adelante estauci®n empresarial recibe apoyo
financiero de otro ente gubernamental como lo ar&drporacion Venezolana de
Fomento (CVF); representada por su Presidente Ralfia®mzo Ravard, y por la otra
parte la Corporacion Venezolana de Aluminio C.A YEDIAL), ambos con el firme
objetivo de llevar a cabo su plan de inversionestehgor la cantidad de “dos
millones, sesenta y cuatro mil, cuatrocientos anta bolivares (Bs. 2.064.450),
Para garantizar el pago de este crédito se coyestipwenda industrial sobre los
equipos, maquinarias, instalaciones y vehiculosuiadqs, asi como la hipoteca
especial de primer grado, sobre la superficie d&.586,14 mts” (RSG. 1959.

Protocolo I. Il. Trimestre. Tomo adicional. N° E&. 28 al 36).
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Ahora, dentro de las actividades administrativasogluctivas de COVENAL C.A,
se cuentan ademas de las normales, otras opermaende el punto de vista legal;
asi como de alcance crediticio, transacciones dgventa de terrenos a la firma
Inversiones Araco C.A, para el desarrollo de iny@cale capital y del apoyo y
constitucién de otras empresas que trabajen arla@ala citada corporacion. A
continuacion, se tiene en consideracion, estos mnewtos realizados que se

detallaran de la siguiente manera:

Cuadro N° 27:
Otras operaciones realizadas por COVENAL C.A.

Institucion Finalidad

COVENAL Vende a SICAM S.A un area de 6660 mts
COVENAL Vende a Insilmar C.A. un area de 10.005°mts
Inv. Araco Vende a COVENAL un area de 7403,01°nyts

otra de 100.160,39 nits

CAVENDES (Compaiiia | Otorga un crédito por Bs. 416.250 equivalente|en

Andnima Venezolana de moneda extranjera 92.500 ddlares
Desarrollo)
COVENAL Vende a PROGAL, Procesos Galvanicos S.A. un
area de 9787,50 nits
COVENAL Vende a Auto Espuma}SZC.A. un area de 9099,72
mt
Inv. Araco Vende a COVENAL un area de 10.087,80°mts

dandole en pago a la empresa FUNDIMEC. S|A.

Fuente: Registro Subalterno de Guacara. Afios: 19,, 1971 y 1973. Protocolo |.

En fin, COVENAL paso a convertirse en un parqueustdal de importancia
geoecondmica en el Municipio Diego Ibarra y poresdé la region central del pais,
una fuente empleadora de personal e ingresandotias@s recursos al Fisco
Municipal, pero a la administracion del Concejo Mipal del Distrito Guacara de la

entidad Carabobenia.
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3.5. Adquisicion de tierra para la instalacion ded empresa Alimentos Heinz
C.A. En el Municipio San Joaquin Distrito Guacara.(1959-1960)

AlimentosHeinz Compafia An6nima, es una empresa con capitalasiatbnse
de especialidad en el area agroalimentaria conoEiddién simplemente como
Heinz,famosa por su lema “57 variedades” de Saldairizes una multinacional que
tiene industrias de procesamiento de alimento enpais de origen, Canada,
Inglaterra, Italia, Espafia, Holanda, Bélgica, Alama Rusia, China, India,
Indonesia, Egipto, Sudafrica, Australia y Venezuglaww. wikipedia.org). El
producto de su comercializacion mas conocido esalsa de tomate denominada
Kétchup. Esta organizacion también distribuye condimentsgpas enlatadas,
ensaladas, colados para nifios, jugos, gelatinaagnrg entre otros.

La empresaHeinz, compra en tierras pertenecientes a la hacienda Qairka
jurisdiccion del Municipio San Joaquin, Distrito &uara, los terrenos a la Sucesion
Pascual Casanova Velutini en el afio de 1959, cpamglo su fase de produccion en
1960; convirtiéndose la localidad sanjoaquinerarmande las mas beneficiadas con la
asignacion de puestos de trabajo e igual condic@nsus vecinos aledafos. Este
hecho representd para aquel momento una aperbgalaque se traducia de manera
particular en bienestar para los hogares sanijoas.

Ahora, para iniciar la negociacion de compra vepda parte de la empresa
Alimentos Heinz C.Aa la Sucesion Pascual Casanova, la misma paraevéamd
extension del terreno tuvo que liberarse de dpstécas que gravaban sobre ellas:
“A) hipoteca de primer grado a favor del Banco dedCas del 3 de mayo de 1945,
por un monto de Bs. 305.000.” (RSG. 1945. II. Tstne. N° 09. Folios 09 al 13). Y
“B) Hipoteca de segundo grado constituida a fawtadCorporacion Venezolana de
Fomento, del dia 01 de diciembre de 1950, por aditcr montante de Bs. 483.800.”
(RSG. 1959. IV. Trimestre. N° 08 tomo adicionalalfos folios 12 al 13 vto. Del
protocolo primero adicional).En consecuencia, la deslindada extension de terren

objeto de esta venta se haya libre de toda clasgradl@men, hipotecas, censos y
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servidumbres de cualquier clase o naturaleza y adeladaba por razén de impuestos
nacionales, estadales o municipales ni por ningtm respecto. Por tal sentido, se
procedid a ejecutar el proceso de venta a la empxlmentos Heinz C.Ade la
siguiente forma:

Graciela Avendafio de Razetti, mayor de edad daadeilen Caracas y con
C.l. N° 286.371 procediendo en este acto en miipropmbre, como uno de
los tres integrantes de la Sucesion Pascual Casavieltini y en nombre y
representaciéon de mis menores hijos Felipe y Ph€asanova Avendafio, por
el presente documento declaro: Que doy en venta pwimple, perfecta e
irrevocable a la compafia de Alimentos Heinz C.Aonixiliada en el
Municipio San Joaquin Distrito Guacara del Estadoaobo e inscrita en el
juzgado de primera instancia en lo civil y merdadg la circunscripcion
judicial del Edo. Carabobo, el dia 4 de diciembeel859, bajo el nUmero 62
del libro N° 21 y publicada en el periédico el Mt de la Ciudad de
Valencia el dia 9 de diciembre de 1959, edicion 785 en lo adelante
denominada la compafila compradora (...) Una egiende terreno de
(173.185 mt§ que forma parte de la mencionada hacienda y qusit§a al
costado Este de la poblacién de San JoaquinE(R)ecio de esta Venta es de
la cantidad de quinientos diecinueve mil quinierdioguenta y cinco bolivares
(Bs. 519.555,00) (...) Caracas; 22 de diciembré3%9. Firmado por: Graciela
Avendafo de Razetti y Frank. R. Pool. Jr. (RSG9193. Trimestre. Protocolo
[. N° 10. Fs. Del 15 vto. Al 24).

Con esta argumentacion expuesta, se procedid panto a la venta del terreno
por la cantidad de Bs. 519.555, en una superfiei@ #B.185 mfs extensiéon que la
multinacional AlimentogieinzC.A, no presentd ninguna objecién al proceso ldgal

compra venta, que efectud con la Sucesion PasasanOva.

3.6. La Reforma Agraria y la creacion de los Aseamientos Campesinos en San
Joaquin y Diego Ibarra

A finales de la década de los afios 50 y comienedesd60, dos hechos historicos
van a influir de manera directa e indirecta en idawvde los agricultores de los
Municipios San Joaquin y Diego Ibarra; estos vasen la promulgacion de la

Reforma Agraria y la llegada del proceso de indeistacion, con la instalacion en el
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primero de los citados de la multinacional AlimesitteinzC.A y de la Corporacion
Venezolana de Aluminio (COVENAL C.A) en la seguhoealidad.

La adquisicion de tierras para el fomento agridoka iniciada por parte del
Instituto Agrario Nacional (I.A.N), que comenzo @nafio de 1960 con la compra de
los terrenos de la hacienda “El Carmen”, con ektmbde constituir pequeias y
medianas parcelas de acuerdo a lo establecido deylale Reforma Agraria
promulgada por el gobierno de Romulo Betancourtc91P964), con el firme
propoésito de eliminar el latifundio y darle fuéii social a las aspiraciones
colectivas de las masas campesinas, vision recagidal instrumento legal cuyo
objeto central establecia:

Articulo 1°.- La presente ley tiene por objetorensformacion de la estructura
agraria del pais y la incorporacion de su poblaciaral al desarrollo
econdmico, social y politico de la Nacién, medidatesustitucion del sistema
latifundista por un sistema justo de propiedadenera y explotacion de la
tierra, basado en la equitativa distribucion de niésma, la adecuada
organizacion del crédito y la asistencia integealapgos productores del campo
a fin de que la tierra constituya para el hombre tptrabaja, base de su
estabilidad economica, fundamento de su progrdsemestar social y garantia
de su libertad y dignidad. (05/03/1960).

El articulo primero resefia el objeto general deeyade Reforma Agraria y sus
lineamientos basicos, para llevar a la realidadjsoucion y satisfacer las demandas
del sector campesino de la Nacién, por lo tantoha®me necesario exponer lo que
planteaba el dirigente nacional y lider de la Fadén Campesina de Venezuela,
Ramén Quijada en los continuos debates realizados<s sesiones del Congreso
Nacional:

Si lo fundamental de una Reforma Agraria es laieidol del latifundio y la
incorporacion de los campesinos que trabajan ers elbmo arrendatarios y
peones a la posesion de las tierras del latifuqdjgoor lo tanto, la misma tiene
por objeto el fraccionamiento de la actual estmactatifundista de la propiedad
territorial y la creacion de una nueva estructl@agestructura democratica
basada en la mediana y la pequefia propiedad carapefl988; 78).
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Considerando lo dicho por Quijada en sus pronurieia@ms, el mismo también
planteaba, que el éxito de esta ley estaba enssdnvoriginal para llevarla a la
practica. Es decir, que la misma cumpla con el tobge funcién social de la
propiedad, concentrado en una politica Estatal, gaeantice y proteja a los
trabajadores rurales y por ende de forma integid &ienestar familiar. En otros
articulos de la ley de Reforma Agraria se citaagditwlo Il. Seccién I. de la funcién
social de la propiedad dice:

Articulo 19°.- A los fines de la Reforma agraria,dropiedad privada de la
tierra cumple con su funcidén social cuando se ajastodos los elementos
esenciales siguientes: a) La explotacién eficiedi® la tierra y su

aprovechamiento apreciable en forma tal que lotofes de produccion se
apliguen eficazmente en ella de acuerdo con la donde se encuentra y con
sus propias caracteristicas. b) El trabajo y diéeccpersonal y la

responsabilidad financiera de la empresa agricolaeb proletariado de la

tierra, salvo en los casos de explotacion direcemteial por causa justificada.
c) El cumplimiento de las disposiciones sobre coas@on de recursos

naturales renovables. d) El acatamiento a las mojorédicas que regulen el
trabajo asalariado, las demas relaciones de tramag campo y los contratos
agricolas en las condiciones que sefiala esta Jdya enscripcion del predio

rustico en la Oficina Nacional de Catastro de &®ry Aguas de acuerdo con
las disposiciones legales pertinentes. (05/03/1960)

Este articulo y sus respectivos ordinales estable@n lineas generales el
cumplimiento de la funcion social de la propiedadaitierra con objeto de Reforma
Agraria, caso contrario de no aplicarse seria igagnte con la prosperidad nacional
y el desarrollo econdmico y social del pais, paaltto, se cita a continuacion lo que
establecia el articulo 20 del respectivo instrument

Articulo 20°.- De manera especial se consideraranatal principio de la
funcién social de la propiedad e incompatible cbiienestar nacional y el
desarrollo econémico del pais, la existencia y erantiento de fincas incultas
u ociosas, especialmente en las regiones de désaconomico. lgualmente
se consideran contrarios al principio de la funciéuial de la propiedad, los
sistemas indirectos de explotacion de la tierrspatos practicados a través de
arrendatarios, aparceros, mediadores, pisatanasipantes. (05/03/1960).
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Estas condiciones descritas en el articulo 20°gtcaldo de cultivo para llevar a
la practica la organizacién y fundacion de varicerdtamientos Rurales; también
llamados Centros Agrarios (Articulo 58, estableatola ley de Reforma Agraria),
constituyéndose en la jurisdiccion del MunicipionS#oaquin, los siguientes: El
Carmen, El Ereigle, y a partir de 1968, cuandoiqtervencion del Estado expropia
822 hectareas de tierras en el fundo El Banco.

Ajustado al planteamiento anterior de igual forraduwdan en la jurisdiccion del
Municipio Diego Ibarra los siguientes Asentamientcs Haciendita, Las Vueltas en
el sector La Guaricha, Las Vueltas Il. Etapa, Lagltas sector Il la Renegada,
Aguas Calientes, El Deleite, La Cabrera. Ahorayieoido con lo planteado para San
Joaquin, se describe seguidamente el proceso dpr&oranta de las tierras de la
hacienda “El Carmen” por parte del Instituto AgovafNacional, de la manera
siguiente:

Yo, Angel Ramoén La Rosa Wener, abogado en ejetcitdoeste domicilio,
portador de la C.I. Nimero 34933 procediendo ea asto en mi caracter de
apoderado general de la sefiora Teolinda Pimentebdada Callejas, declaro:
Que doy en venta pura y simple, perfecta e irrdvecal Instituto Agrario
Nacional Organismo Oficial Autonomo, con persoradiuridica, representado
por el ciudadano Yldegar Pérez Segnini, Presidadeit®irectorio mencionado
(...) la hacienda denominada “El Carmen” constanteadw®cientas cincuenta
hectareas (850 Has) ubicadas en Jurisdiccién debidifio San Joaquin,
Distrito Guacara del Estado Carabobo (...) Quedeatiuiglas de esta venta
ciento cuarenta y tres hectareas (143 Has) quesseva mi poderdante (...)
por lo tanto, la superficie minima vendida al gt Agrario Nacional es de
Setecientas siete Hectareas (707 Has) con todaglbesencias, pertenencias y
anexidades, instalaciones, mejoras, construccigneégenhechurias en ellas
existentes (...) El precio de esta venta es la cathttte un Milldbn Seiscientos
Mil Bolivares (Bs. 1.600.000) (...) Y Yo, Yldegaréiz Segnini en mi
condicion de Presidente del Directorio del Institdgrario Nacional, caracter
que consta segun resolucion del Ministerio de Adpuca y Cria (MAC) por
disposicion del Ciudadano Presidente de la Remibtle Venezuela en
conformidad con el articulo 158 de la ley de Reforigraria vigente,
Resolucién de fecha 26 de marzo de 1960, publieadia Gaceta Oficial N°
26217 de la misma fecha y de acuerdo con las &amdt que me confiere el
numeral 2° del articulo 165 de la precitada lejRdéorma Agraria a nombre de
mi representado declaro: Acepto la venta de laxmegitas siete hectareas (707
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Has) de la hacienda “El Carmen (...) (RSG. 196Triimestre. Tomo 01. N° 91.

Protocolo I. Fs. 125 al 129).

De tal forma, se profundiza en la cita documergat se adquieren setecientas
siete (707) hectareas por medio del I.A.N, pocdatidad de un millébn seiscientos
mil bolivares (Bs. 1.600.000), reservandose TealiRimentel de Posada Callejas,
como propietaria del inmueble vendido una supierfie 143 hectareas, de las cuales
14,20 Has. Estaban ocupadas por la Autopista asj&falencia; también conocida
como Autopista Regional del Centro, restandose tdil reservado la anterior
extensién la cantidad sera entonces de 128,8 rhastque posee la citada vendedora
para ser explotadas por su propio peculio.

Después de haber realizado este proceso legapgte del Instituto Agrario
Nacional, posteriormente, en 1963, se da inici@ adjudicacion de tierras en el
Centro Agrario “El Carmen”, cuando en ese afiorgeegan parcelas con un area
promedio de cinco (4,5) hectareas a un total dep&ieleros de la localidad
sanjoaquinera, datos tomados de la Oficina Subaltele Registro del Distrito
Guacara, para un total de 121,5 hectareas adjudigaor el mencionado Instituto,
representando un bajo porcentaje de adjudicaci®if%) del total de 707 hectareas,
gue fueron compradas a los propietarios de laehdeai El Carmen.

Estos terrenos en poder del Instituto Agrario Naa&ipya finalizando la década de
los aflos sesenta, dieron impulso a una expladeémografica urbana, siendo
objeto para asiento urbanistico a través de ocopesiilegales y otras por ventas que
el anterior instituto hizo. Esto motivado a lacomtinuidad de la Reforma Agraria, y
por ende del abandono de sus tierras por los gaoselestableciéndose sectores
populares como: Carmen Centro, Carmen Norte; cdndaimbién como Palo Negro,
José Tomas Gallardo. Posteriormente, para la démdes ochenta se fundan: Las
Malvinas, Brisas del Lago, Bolivar, Panamericanibesotros.

En la zona Norte de la jurisdiccion del MunicipianSJoaquin, especificamente en
el sector El Ereigue, considerado por los habitadéeesta localidad, como el pulmén

vegetal del pueblo; por su variada vegetacion yazaledafia al rio del mismo
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nombre, en esta extension territorial se constituyecooperativas agricolas y
empresas campesinas fundandose a inicios de lgs7&i@cupando los terrenos del
Gran Ferrocarril de Venezuela o Instituto Ferraksrde Venezuela, aunado a esta
condicion se cuenta también con las actividadesarddiladas por la empresa
Agropecuaria El Corozo C.A, bajo la administraciae la familia Parés,
especificamente al margen Oeste del rio El Ereigbestituyéndose en estos
terrenos a finales de los setenta, la empresaxpletacion minera Canteras San
Joaquin; bajo la administracion de la familia LOpyeatras similares con permisos
otorgados para su fase de operaciones por el GolMacional de la época.

Esta situacibn comentada anteriormente, trajo dsspara el Municipio y en
especial a la zona del Ereigie, un pronunciadorideteambiental; considerado
como el “Ecocidio” jamas visto en la poblacion denSJoaquin, no solo con las
actividades llevadas a cabo por esta empresa,paino@tras del mismo ramo que

también se instalaron en el &rea antes nombrada.

3.6.1. Expropiacion del fundo El Banco Municipio Sa Joaquin

Las tierras del fundo El Banco otro de los latifimsdexistentes en la jurisdiccion
del Municipio San Joaquin, estaban en poder dartalib Pimentel, herederos del
general Antonio Pimentel, por venta que le realizan Vicente Gomez en el afio de
1927, estos terrenos para la década de los sesgabmn en su totalidad arrendados y
ocupados por pisatarios, desde el afio de 1958dcoueae derrocada la dictadura
militar de Marcos Pérez Jiménez. Segun informei¢égoresentado por la dirigencia
del Sindicato Agricola de San Joaquin (fundado36)l Con la entrada en vigencia
de la ley de Reforma Agraria en 1960, las tiereagadorizaban a precios elevados, y
por esta razones se orientan a no arrendarlas niés eampesinos prefiriendo
venderlas al I.A.N, caso concreto con sus fundosl &hunicipio Guacara, pero en el
caso particular de San Joaquin estas tierras finigiaproceso de expropiacion por
parte de la Nacion en el afio de 1966, por intermngdila Corte Suprema de Justicia
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en sala Politico Administrativo vistos los informaed afio 1966, el Instituto Agrario
Nacional solicité al Juez de Primera Instancia @rCivil y Mercantil del Estado
Carabobo, la expropiacion del fundo denominado BRhco” , fundamentando el
Instituto su solicitud en lo dispuesto por el aiidc27 de la ley de Reforma Agraria,
por no existir en la region tierras de propiedadlipé, apropiadas y suficientes que
puedan cederse en dotacién a las numerosas fagaliagesinas que por largos afios
han venido residiendo en dicho Municipio.

Por lo tanto, el Juez de la causa declard, corafé8hde enero de 1968, con lugar
la expropiaciéon solicitada en la cantidad de heasarde que es duefia la empresa
expropiada, o sea 546 hectareas, 17 areas y 7idreast que es la extension que
tenia dicho fundo para la fecha en que fue propu@sbgiéndose el justiprecio de
los peritos, montante a la cantidad de “Dos MilbMNovecientos Cuarenta y Cinco
Mil Cuatrocientos Un Bolivar con cuarenta y ochatit®os (Bs. 2.945. 401,48), y en
otra parte del dispositivo el fallo de primera amgtia, declaré sin lugar la
expropiacion por lo que respecta a los lotes atpsrpor Ramon Pimentel Hardy
(150 Hectéareas) y Alicia Hardy de Pimentel (149,38Xtareas).” (RSG. 1970. I.
Trimestre. Tomo 02. N° 65. Folios 208 al 221). Yogsor ser inexpropiables dichos
lotes por no haberse cumplido las condiciones @agypor la ley para levantarles ese
beneficio, razones que le sirvieron al juez, paelatar con lugar la excepcion de
inadmisibilidad opuesta por los interesados. (RB¥70. I. Trimestre. Tomo 02. N°
65. Fs. 208 al 221).

Entendida las razones, en este proceso exprdpiasertiene que de un total de
845 hectéareas, solo fueron apropiadas por la Naoddh hectareas, y 299 por no
aplicarse el reglamento de ley, se considerarorpmopiables (articulo 29) de la
misma, para aquel momento. Ahora, mas adelantesosenia con el proceso,
presentandose otros informes técnicos que evidemciaregularidades en estas
tierras, que segun la dirigencia campesina se &radx@m incultas u ociosas, tal como

se presenta:
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Dicha disposicion establece: “son igualmente ineg@bles los terrenos o
fundos cuya extension no exceda de 150 hectéaregwimiera clase o sus
equivalentes en tierras de otras calidades, sepgnd al efecto se establezca
en el reglamento.” “Las equivalencias a que seemefeste articulo estaran
comprendidas entre 150 y 5000 hectéareas” (...hagerlidad que el fundo esta
copado totalmente de campesinos ocupantes desafdoelle 1958, teniendo
actualmente viviendo dentro del mismo, 8 familiasnpesinas, pero hay un
promedio de 400 familias que dependen directamdatdas explotaciones
llevadas a cabo en estos terrenos, segun informegidel Sindicato Agricola
de San Joaquin. Afiade a continuacion dicho infayueela finca fue solicitada
por ese sindicato para que se adquiriera en slidaatacon el respaldo de un
censo de 200 agricultores que trabajan en ellag lgu capacidad de
asentamiento de estas tierras puede calcularseasn & una dotacion de 5
hectareas por familia; resultando entonces que entg con tierras
aprovechable para un maximo de 170 familias, padsthlidad del fundo es
aprovechable con fines de dotacion (...) Como denacion Final recomienda
adquirir la totalidad del fundo y al respecto dita:superficie total del fundo
esta completamente topada de cultivos de campegu®sienen manteniendo
esas explotaciones desde hace varios afios; pesd esso de que segun
informaciones dadas por el Sindicato Agricola de Saaquin, los duefios
piensan reservarse parte de los terrenos hacierta porte, que colinda con la
carretera Maracay-Valencia, en una extension midm&50 hectareas; esto
significa que de producirse la compra por el logtity reservarse esta porcion
el duefio, habra necesariamente que reubicar logesanos desalojados de esta
porcion que hoy ocupan. (Fs. 214 al 215)

La informacibn que suministraba el Sindicato Agdcade San Joaquin
especificaba, que tenian un censo con 200 agnieslty que por lo tanto a cinco (05)
hectareas promedio para cada uno; seria lo idealguadistribucion entre ellos. Al
respecto en otros informes solicitaban al I.A.Ntidtalidad de sus tierras para ser
expropiadas, aun cuando el informe técnico ha elgeto de impugnacion por la
parte expropiada, no se ha producido contra élumagrueba que afecte al merito
que surge de su contenido. Motivo por el cual hedgdo demostrado en autos que
las tierras del fundo ElI Banco son econémicamexpotables y, en consecuencia, el
cumplimiento de este requisito permite la adquisiae las mismas a titulo oneroso,
para dedicarlas a la Reforma Agraria, de acuerdda@revisto en el articulo 24 de

la ley de la materia.
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Por ultimo, en este proceso legal de expropiaciémresenta la medida que aplico
la Corte Suprema de Justicia para aquel entoncea yso de la atribucién 2° del
articulo 36 de la ley de Reforma Agraria, que dstah: “De las apelaciones y
recursos contra las decisiones del Juez de la caumgrera en segunda instancia la
Corte Federal contra cuya decision no se admiécarso alguno, por lo tanto, se
introduce el expediente de apelacion propuesto Iperingenieros del Instituto
Agrario Nacional, y se obtiene que las 299 hectareatantes entran en la totalidad
del fundo expropiado, y no como terrenos desmenoBrdd la misma. Para ilustrar lo
descrito, se tiene lo siguiente:

la Corte Suprema de Justicia, en Sala Politico-Athtrativa, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridada ley, y en uso de la
atribucion que le confiere el ordinal 2° del articB6 de la ley de Reforma
Agraria, declara: Primero: Con lugar de apelacitiarpuesta por el apoderado
del Instituto Agrario Nacional; Segundo: Sin lugmmapelacion interpuesta por
los apoderados de la parte expropiada; Tercerad®/a&l justi-precio, el cual
acoge en todas sus partes, presentado por loséngeRuperto A. MacOuhac,
Omar Gabaldon e Hildemaro Ledn Morales que estiblexs siguientes
valores para la finca expropiada: Valor de lasrd®rde segunda clase 822
Hectareas(...) por un precio de Cuatro Millones Guiéntos Treinta y Dos
Mil Ochocientos Cuarenta y Ocho Bolivares con Satgndos céntimos (Bs.
4.432.848,72) (...) (Folio. 218-221).

La decision de la alta Corte judicial de la Remiblde Venezuela fue ajustada
para ambas partes, resolviendo pagar la Naciomusiigrecio, por un total de 822
hectareas con un valor de Bs. 4.432. 848,72 a dpsesentantes de la familia
Pimentel y asumiendo el 1.LA.N el control de estedin para aplicar la ley y darle
funcidén social a unas tierras estratégicas parardduccion agricola y ganadera,
convirtiéndose entonces en una justa lucha derilgedcia campesina representados
en el Sindicato Agricola y por ende en la fundadéhasentamiento El Banco, que
posteriormente seis afios mas tarde registrarormctal @onstitutiva con personalidad
juridica (RSG. Afno 1976; II. Trimestre. Tomo N°2pc. N° 51, folios del 151 vto.
Al 153). Esta documentacion registrada, crea yroiante precedente en la historia

agricola del Municipio San Joaquin, por la counsidn de la asociacibn denominada
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“Union de Prestatarios “El Banco”, en donde unltd&ea43 parceleros se integraron a
esta organizacion. Incluyendo entre ellos a tregddores del Sindicato Agricola de
San Joaquin como fueron: Braulio José Ramos, Expktlifioz y Francisco Trejo.

Posteriormente, en el mismo asentamiento, se ragiat empresa campesina
“Banco Largo”, integrando su Consejo de Adminigtrados siguientes ciudadanos:
“Amado Garcia Lépez, Mateo Martin Hernandez y Qasi€astro Martin; para
ocupar los cargos de Presidente, Secretario y @@sor(RSG. Afio 1976, IV.
Trimestre, tomo 02. Numero 77. Folios 213 al 2Xb)vt

Sin duda, las tierras del Asentamiento El Bancgadwgue desde su limite Norte
con la carretera nacional Caracas-Valencia, hastarilla del Lago de Valencia y
desde el rio Las Raices, hasta la hacienda Caralalin testigo de la historia del
agricultor de ayer y de hoy. Pues bien, sin temeg@vocarme, expreso con total
sinceridad por el interés de esta investigaciom, dentro del sector agricola, este
parcelamiento rural es lo Unico positivo que dejpregrama politico, econémico y
social de la Reforma Agraria iniciado en 1960, déspde la adquisicion de mas de
1500 hectareas por parte del I.A.N, pero lamentadiee, una extensa cantidad de
estas tierras se convirtieron en sectores poputhleSiunicipio San Joaquin, lo que
se conoce como la explosion demogréfica local, & s origen social y politico
estaba impulsado por la vital necesidad de ocuggsaoBs para la vivienda, que para
finales de los setenta, ya sobrepasaba los diekahitantes, razén circunstancial de
este fendmeno, se concentraba en el establecimdehtoroceso de industrializacion
bajo una politica Estatal y participaciéon del seqiavado de la economia con

marcada dependencia del Sistema Capitalista |rotieme.

3.6.2. Los Asentamientos Campesinos en el Municipiiego Ibarra

La politica implementada por parte del Estado erferente a la aplicacion de la
ley de Reforma Agraria, también se hizo presentel étunicipio Diego lbarra, y a

través del Instituto Agrario Nacional comenzéncla compra de tierras para ir
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registrandolas en su Catastro Nacional, asi comtaseque se hicieron con fines
agricolas, industrial y residencial. En si, el peoka del proceso territorial en esta
localidad fue mas complejo, ya que el crecimigrablacional hacia ésta limitrofe
zona entre Aragua y Carabobo, fue mas elevado yraj@srcional en cuanto al uso
del espacio fisico, debido a las ocupaciones ksgadropiciadas por dirigentes
politicos de aquellos afios.

Esto dio impulso al establecimiento de invasionesvarios puntos de estos
terrenos, que antes habian pasado a control dead®d™ después de un proceso
confiscatorio iniciado en 1936, pero en la practicgue se produjo fue un proceso
de invasion, convirtiéendose la localidad de Marianaun centro de “habitabilidad”,
producto de una poblacion que emigra de otros ésgan busca de un espacio para
establecer su vivienda. Aunque esta situacion re do todo el territorio del
Municipio, se destaca que el I.A.N en su habertenitotal de 2543,95 hectéreas, las
mismas se adquirieron por compra que hicieron Abrel Marquez Iragorry, y a
Servilia GOmez de Andrade.

Tomando en cuenta la anterior cantidad que estabgosesion del I.A.N, este
mismo instituto recupera 115,50 hectareas por camgalizada a Hercilia Hernandez
de Ferndndez Ortiz, tierras denominadas como antifjoca La Haciendita,
fundandose luego un Asentamiento Rural a partir3®2, a continuacion, se presenta
la informacion de la compra venta realizada, dgdaiente manera:

Entre el LA.N (...) representado por el presidatgesu directorio Luis Pifierua
Ordaz, (...) y por la otra Hercilia Herndndez denBadez Ortiz, se ha
convenido celebrar el siguiente contrato de comprda, sujeto a las
siguientes estipulaciones: Primera: La ciudadartasamencionada, vende al
IAN un lote de terreno propio constante de cienimecg hectareas (115 Has.)
con cinco mil metros cuadrados (5008)Mbicados en los sectores “Deleite y
Deposito” marcados con los Nros. D62 y DP-39 dsmtdronamiento “Mariara”
gue forman parte de la finca denominada hoy “Laiéfalita” ubicada en
jurisdiccion del Municipio San Joaquin, Distrito &uara (...) El precio de esta
venta es la cantidad de (...) (Bs. 428.460,99)(RSG. 1962. Il. Trimestre. N°
43. Protocolo I. Fs. 57 vto. Al 60 vto.).
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De igual forma pasan al peculio del I.A.N, 278 Bezas segun decreto nimero 28
del 6 de febrero de 1958, en concordancia con iEgsosiciones transitorias de la
Constitucion Nacional de 1961. ElI motivo de la ndedera por enriquecimiento
ilicito y ser declarados personeros adeptos dentieriar administracion de Pérez
Jiménez (1952-1958), como se argumenta en laigiléeste:

Yo, Dr. Eloy Lares Martinez Procurador General @e Republica, en
cumplimiento de las instrucciones recibidas deldPdfjecutivo Nacional por
organo de los ciudadanos Ministros de Agricultu@ria y Hacienda conforme
consta de oficios Nros: 003342 consultoria juridieafecha 13/03/1967, y
Hacienda N° 20005474 de fecha 26/04/1967, respectwnte; Declaro: En
nombre de la Republica de Venezuela, transfierplema propiedad en forma
gratuita al IAN el siguiente inmueble: La finca demnada “Mariara” en
jurisdiccién del Distrito Guacara del Edo. Carahdbsta posesion pertenecié a
la sefiora Luisa Dolores Jiménez de Herrera y ahgos Luis Fortunato
Herrera Jiménez, Fortunato Ali Herrera Jiménezés Maria Herrera Jiménez,
personas interpuestas del general (r) Marcos P&rmgnez adquirido por
documento registrado en la oficina subalterna destr® del Distrito Guacara,
el 09/02/1956 bajo el niumero 21 folios del 41 aldé6protocolo | y paso a ser
propiedad de la Nacién venezolana en virtud deispodicion transitoria
vigésima de la Constitucion Nacional y del decid®a28 del 06 de febrero de
1958, publicado en la Gaceta Oficial de la Repabtie Venezuela numero
25579 de la misma fecha. (RSG. Ill. Trimestre. N Zomo | adicional.
Protocolo I. Fs. 37 vto. Al 44).

De esta manera, el patrimonio del I.A.N, en cuaitcontrol de la tierra en el
Municipio Diego Ibarra se incrementaba en la zosscdta. Ahora, seguidamente, se
mencionan las fundaciones de los asentamientos esangs impulsados por las

politicas gubernamentales establecidas en la L&efierma Agraria. Por lo tanto, se

tienen los siguientes datos:

Cuadro N° 28:

Asentamientos agricolas fundados en el Municipio Bgo Ibarra.

Asentamiento N° de parceleros Hectareas Total
Adjudicadas

La haciendita 21 3,71 77,91

Las Vueltas-la 50 4,57 228,50
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Guaricha
El Deleite 13 2,86 37,18
La Cabrera 31 3,17 98,53
Aguas Calientes 17 4 68
Las Vueltas, 2da. 31 3,75 116,25
Etapa
Las Vueltas, sector 25 3,45 86,25
Ill la Renegada
Total 188 - 712,62

Fuente: RSG. 1968, 1969 y 1970. Protocolo |. Elation Propia.

Ahora, se tiene que de un total de 2543,95 hect&aaposesion del Instituto
Agrario Nacional, solo se adjudicaron 712.62, loe qrepresenta un 28,08%
considerandose una cifra muy pequefia, apenas Herndes entregadas del cien por
ciento total en posesion de la Nacion, tomando lamta que el Estado vendio a
particulares tierras con fin de utilidad residehciadustrial o comercial antes de
promulgarse la Reforma Agraria, asi como de ci€@@) hectareas para ejidos, que
fueron vendidas al Concejo Municipal de Guacarea fmexpansion poblacional del
Municipio Diego Ibarra, prosiguiendo luego duratdedécada del sesenta con este
mecanismo de compra venta. Esta situacion anteti@decio a la revalorizacién de
las tierras para su venta, pero desviando el objeta funcidén social establecida en
la ley de Reforma Agraria capitalizando las misipaas obtener cuantiosos recursos.
Haciendo del uso de las tierras de Mariara unegjocio.

Visto y analizado lo anterior, ahora se trae a aofa que las tierras de los
Asentamientos Rurales en Mariara, se comenzarafjudliear durante los afios de
1968, 1969 y 1970; es decir durante el ultimo aébguinquenio presidencial de
Raul Leoni (1964-1969), y de los dos primeros af$a administracion del primer
gobierno de Rafael Caldera (1969-1974), que seginogdinion de algunos
historiadores en esos afos, se produce la crdislthndono del campo y la no
continuidad del programa agrario, auspiciando ebiggao socialcristiano de
Caldera un reimpulso de la Reforma Agraria en ebpmavenezolano. Aunque, la

estructura agraria nacional se encontraba en frdetvioro debido al peso asfixiante
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gue los sectores del capitalismo agro-industrigdcdeyan sobre los sujetos de
reforma agraria, o que “conduce a establecer aquleadey es una necesidad para el
desarrollo de la agricultura moderna capitalizagta,el marco global de un agro

atrasado, tradicional, no capitalista que encoiatrdemasiados obstaculos (...) en el
orden productivo, técnico y de comercializacioiefcado, 1976; 19). Por otro lado,

no se cumplié que el Estado debia garantizar eptomento de estas politicas con

programas de redencion hacia el sector campesigose tradujeran en la extension
de las redes infraestructurales en el campo, nagntjue otro especialista afirmaba
sobre el tema lo siguiente:

Que la Reforma Agraria reproduce para el campesiaadntado, el proceso de

empobrecimiento y proletarizacion que el desarrdéb capitalismo genera

para todas las masas campesinas, sOlo que en &ste e proletariza,

integrandolo al mercado capitalista, como compraegoroductos elaborados y

como productor de materia prima para la indust&rquez, 1976; 30).

La constatacion de este hecho se traduce, quelmjador agricola sujeto de
reforma no capaz de transformarse en pequefio cantegroductor capitalista, fue
captado a vender su fuerza de trabajo como obueaty b a emigrar hacia el proceso
de industrializacion en otras urbes. En el casereto de San Joaquin y Mariara su
desplazamiento se realizé hacia Valencia, GuacMargcay, estableciéndose aquel
decir, que estas comunidades del eje oriental fuamiadades dormitorios”. Por una
parte, se podria indicar que se cumplié, pero uaa ghayoria, se incorpora como
clase trabajadora en las fabricas, que se instalari San Joaquin como en Mariara,
y gue mas adelante se estara estudiando, parsadea&sera comprender la dinamica
del movimiento obrero y su incorporacion al sectgublico y privado del

capitalismo nacional e internacional.

3.7. La expansion industrial en la localidad de @igo Ibarra. (1960-1981)

Al analizar la expansion industrial ante todo seehalusion a la fase productiva

empresarial, que fue ocupando espacio fisico pafanmeento de este sector en la
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localidad de Mariara del Municipio Diego Ibarra,sPito Guacara, obedeciendo al
impulso de la inversidbn capitalista con apoyo de$taBo venezolano vy
especificamente del Concejo Municipal de Guacagariir de la creacion de la
Ordenanza de Fundacion de Fomento Industrial y dpali del Distrito, sancionada
en Gaceta Municipal el 23 de diciembre de 1969h®imstrumento establecia las
bases para lo cual:

Promoveria, financiaria y ejecutaria proyectos pardomento municipal.
Aunado a la creacion de organismos paramunicip&ddlDAGUACARA Y
COMDIGUACARA,; esta ultima constituida como Compafadnima en
asociacion con la Corporacion Venezolana de Fom¢@wF) y la junta
directiva de la Camara Municipal. Su desarrolldustrial seria producto de
una imitacion de la politica juridica emprendid&@vyimente por la Camara
Municipal de Valencia para el afio de 1956, mediehteial ofrecian terrenos y
exoneraciones de la patente de industria y comeyoiovarios afios a las
industrias que se establecieran en la ciudad. (N2€$&1; 8).

Todo este proceso legal iniciado en la décadagiédppara la conformacién de lo
que es en la actualidad los parques industrialesa garisdiccion territorial del
Distrito Guacara del Estado Carabobo, tendria stexadentes en la compra y venta
de “tierras para ejidos, y asi favorecer el estaliento de importantes industrias
estratégicas” (Ibidem; P.9). O por otro lado, destas a un uso mas rentable que es
el industrial, es por ello, que las ventas dedgerran a constituir el principal recurso,
para luego ocupar los espacios en la inversionstie sector productivo teniendo
como ingrediente esencial la inminente expansidaeimnal de la clase trabajadora.

El proceso industrial en Mariara arranco con laugigon de los terrenos para la
instalacion de la Teneria “La Moderna”, seguidamatdg COVENAL C.A en 1959,

y de la Teneria “El Puma C.A” Tal como se descebel presente parrafo:

Yo Gino Malaguti B, C.I. N° 68861, declaro: Queda&lo en venta a la Teneria
“El Puma” C.A. (...) una parcela de terreno de unpesiicie de tres (03)

hectareas o sean treinta mil metros cuadrados QBOMY) ubicada en la

poblacion de Mariara Estado Carabobo (...) El pret¢ esta venta es la
cantidad de setenta y cinco mil Bolivares (Bs. G8)G razon de Bs. 2,50 por
metro cuadrado, suma que declaro recibir en diefaivo de curso legal en el
pais (...) y nosotros Gino Malaguti B, Renzo Veaeaj Ysdegerde Bononi,
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socios de la teneria “El Puma” C.A representanteslad totalidad de los
accionistas de dicha compafiia declaramos: Que aamept la venta del
inmueble descrito en las condiciones y términodarspecificados (...) (RSG.
1960. 1. Trimestre. N° 89. Protocolo I. Fs. 127.\40129).

El terreno donde se asentd esta Teneria citadal eloceamento, tiene una
superficie de tres (03) hectareas y el precio dea esnta fue por la cantidad de
setenta y cinco mil bolivares (Bs. 75.000), por panque hicieron sus propietarios a
Hercilia Hernandez de Fernandez Ortiz. Posteriotepda fue concedido un crédito
de la Corporacion Venezolana de Fomento (CVF) aarahtidad de ciento ochenta
mil bolivares (Bs. 180.000), como lo afirma el péorsiguiente:

Yo, Dr. Luis Vallenilla, abogado mayor de edad, cedula de identidad N°
91315, procediendo en mi caracter de presidenta @erporacion Venezolana
de Fomento CVF, declara: Que el instituto concegiécrédito a “Teneria el
Puma” compafiia anénima (TEPCA) de este domicibo | cantidad de ciento
ochenta mil bolivares (Bs. 180.000) para ser imesty cancelado de acuerdo
a las clausulas que alli mismo quedaran clarantatégminados. Dicho crédito
quedo autorizado de la siguiente forma: A) Prenddudtrial sobre las
maaquinarias, equipos e instalaciones y vehiculprdpiedad de la Prestataria
(...) B) Prenda industrial sobre la maquinaria adldgu con dinero proveniente
del crédito, y C) Fianza solidaria de los sociodadeompariia sefiores: Gino
Malaguti Balboni, Roenzo Veneziano, Vito Di MistyoDauniano Zamparo
como, en la forma que mas adelante se determinaraAbien, a fin de dar
cumplimiento a la mencionada resolucion del dinrectale fecha 10 de
noviembre de 1961, convengo en fusionar el saldamdelito anteriormente
concedido a “Teneria el Puma” C.A hasta por laidadtde (Bs. 180.000) el
cual para la fecha de la citada resolucion dekthre era de ciento veinte mil
bolivares (Bs. 120.000) con el crédito que por dstaimento se le concede por
la cantidad de (Bs. 280.000), fusion que en coresega asciende a la cantidad
de (Bs. 400.000). (RSG. 1962. II. Trimestre. N°Biatocolo I. Fs. 114 vto. Al
119 vto.).

En fin, dicha compafiia va a recibir en total Bs0.800 con la fusion de dos
créditos como lo expone previamente el documertostduyendo a favor de la
Corporacion nombrada Prenda Industrial sobre lasqumarias, equipos e
instalaciones de la empresa Teneria” El PUMA” C.A.
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Ahora, se hace referencia a otra empresa de estedanominada “La Moderna”
C.A, instalada en la mencionada localidad deddaie de 1951, de acuerdo a
documento autenticado por el Juzgado del Munic§aa Joaquin, como se describe
seguidamente:

El suscrito Secretario del Juzgado del Municipion Sdoaquin de la
circunscripcion judicial del Edo. Carabobo hacestan que en el libro de
autenticaciones correspondientes al afio de milaew®s cincuenta y uno que
reposa en el archivo de este juzgado se encuaemiaaumento que copiado a
la letra dice asi: Yo, Ezio Simonini, italiano, mayle edad, segun las leyes de
mi pais técnico de teneria de profesion y de estadilio declaro: Que he dado
en venta pura y simple, perfecta e irrevocable sasefiores Renzo Garuti,
Dorchede Bonomi, Ysdegerde Bonomi y Marcelo Basardi par y por partes
iguales, un mil doscientas ochenta acciones (138fn Bolivares (Bs. 100)
C/U correspondiente a la compariia anonima Tenerisl@derna Mariara S.A
de este mismo domicilio con registro de comerciollle3 expedido por el
juzgado de primera instancia en lo civil y merdadél Edo. Aragua, cuyas
acciones me pertenecian hasta hoy absolutamentediétodo gravamen por
haberlas adquirido como accionista fundador de danbwada compafiia,
habiendo entrado en caja la mitad del valor tota¢lths de conformidad con la
respectiva acta constitutiva y montante a la cadtide sesenta y cuatro mil
Bolivares (Bs. 64.000) que en dinero efectivo desalegal en el pais y a mi
entera satisfaccion, he recibido de los compragdaaeguienes traspaso en
consecuencia, la propiedad, dominio y posesionodeefectos comerciales
vendidos haciéndoles entrega la tradicion legge@GR1960. Il. Trimestre. N°
93. Protocolo I. Fs. 134 al 135).

Estas empresas citadas anteriormente, conjuntantemteCOVENAL son las
pioneras en el proceso de industrializacion puestamarcha en la localidad de
Mariara. Ahora, para comprender como fue el proagsda adquisicion de los
terrenos para la instalacion de otras industriggegisan las siguientes transacciones
de compra venta, iniciandose este proceso contardimtierra de 170,33 hectareas
gue formaban parte del sector denominado Agua Blatela siguiente forma:

Yo, Maria E. Rodrigo, titular de la C.I. N° 2598 T¥claro: Doy en venta real,
pura y simple, perfecta e irrevocable a la compdiigersiones Mariara C.A”

un lote de terreno constante de (170,33 Has) queafgarte de una mayor
extension de (198 Has) de la posesion denominadad/lanca” ubicada en
Mariara, Municipio Diego Ibarra, Distrito Guacara)(El precio de esta venta
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ha sido estipulado en la cantidad de (Bs. 450.00Q8®SG. 1974. II. Trimestre.

Tomo 03. Protocolo I. N° 22 Fs. 69 al 71).

La organizacion inmobiliaria que compra estas d®erse denominaba desde su
fundacion Inversiones Mariara C.A; luego cambiasa denominacion por
Inversiones Agua Blanca C.A. Administrada por Jdsguel Casanova, procediendo
seguidamente, a vender lotes de tierras en esiar sk Agua Blanca; asi como el
sector la Sabana del mismo Municipio, administrataimbién este mencionado
gerente la firma Terrenos Industriales Compaiiankna (TINCA), “registro de
comercio numero 72, tomo 4 del juzgado | de lerstahcia en lo civil y mercantil
de julio de 1967 publicado en el semanario “Ultif@a” N° 1241 del 15 de julio de
julio de 1967”. (RSG. 1970. IV. Trimestre. N° 12).

Posteriormente, se realizan las siguientes operesit). Venta a la Constructora
CONACA C.A representada por su apoderado “Franc&uduavo, de nacionalidad
italiana un lote de terreno con una superficie6died77 mté), ubicado en el sector La
Sabana el precio de esta venta es la cantidad sdeB(B00O) (...)” (RSG. 1970. Il
Trimestre. N° 06. Tomo 01. Fs. 15 vto. Al 17 vt®). Venta a la Compafia
Inversiones Palmarito C.A. “Un lote de terreno ¢ante de 30 mil metros cuadrados
(...) el precio de esta venta ha sido convenids.a2(50 el metro cuadrado o sea la
cantidad de (Bs. 75.000).” (RSG. 1970. Ill. TrinnesiN°® 46. Tomo 02. Protocolo I.
Fs. 152 vto. Al 154 vto.)3). Francisco Schiavo vende a la Constructora CONACA
C.A, dos lotes de terrenos; “lote N° 03 con unaesige de (24.464 mftyy el lote
N° 04 constante de (32.987 Rjtsos dos lotes alcanzan una totalidad de (54.451
mts’), el precio de esta venta ha sido convenido anrasdun Bolivar veinticinco
céntimos el metro cuadrado o sea la cantidad de7(B813,75).” (RSG. 1970. IV.
Trimestre. Tomo 01. N°12. Protocolo I. Fs. 27 alv&9).

En otras operaciones Terrenos Industriales C.A CAN venden los siguientes
lotes: 64.320; 10.930; 29.823,75 y 39.928 metr@l@ados a las siguientes firmas:

Industrial EI Guamacho C.A, Gabinetes Maracay GAiguel Corrente Scaldoferro y
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Asociados y Alfareria Agua Blanca C.A por los s@pies precios: Bs. 164.000;
98.370; 223.678 y 75.162. (Ver documentos RegStroalterno de Guacara). Luego,
la Compafia Constructora Venezolana de Vehicul8s &lquiere un lote de tierra,

como se especifica a continuacion:

Yo, Alberto Zattar C.I. N° 3809486 Director Gerede Amortiguadores S.A.
Sociedad Mercantil. Declaro: Por la cantidad de. (843.336,10) (...) Mi
representada vende a la sociedad mercantil Cotmtaud/enezolana de
Vehiculos C.A. Un inmueble de su propiedad con nem &le (2.831,85 nfs

En el mismo lote de terreno construido se encuantrgalpon industrial. El

precio de este inmueble se ha fijado asi: El terpor (Bs. 35.398,10) a razén

de (Bs. 12,50) el metro cuadrado y el edificio (®s. 507.938) que equivalen a

(2610 mtd) o sea a razon de (Bs. 185) el metro cuadradoy(.Yo, Livio

Luzzatto titular de la C.I. N° 459302, en mi cagaade director gerente de la

sociedad mercantil Constructora Venezolana de Mé&dcC.A. Declaro:

Acepto la venta (...) (RSG. 1973. Il. Trimestrenim03. N° 38. Protocolo |.

Fs. 128 al 130 vto.).

El lote citado tiene un area de 2.831,85’mitk presente venta fue por la cantidad
de Bs. 507.938. Posteriormente, “CAVENDES Sociddahciera otorga un crédito
a Alfareria Mariara por la cantidad de 370.000 \zoks para ser invertido en
infraestructura industrial.” (RSG. 1974. |. TrinrestTomo 02. N° 08. Protocolo I. Fs.
26 vto. Al 35 vto.). De igual manera, la empresariRult de Venezuela C.A, da en
venta a la firma Automévil de Francia C.A. un ldeterreno de 13.304 rAtshicado
en el sector “El Deleite”, cerca de la poblacién Mariara”. (RSG. 1974. IV.
Trimestre. Tomo N° 04. Documento N° 69. ProtocolBd. 206 al 208). Asi mismo,
los propietarios de la hacienda Santa Clara dartalib Lecuna venden un lote de
terreno, a la sociedad Luis Jane Anare e hijosssueg, denominada Alfareria Agua
Blanca C.A, representada por Luis Jane Villanuél@s derechos y acciones
proindiviso equivalentes a una quinta parte (1(% lg corresponde a Vicente Felipe
Lecuna sobre un lote de terreno que es parte deaj@r extension de la hacienda
antes citada (...) El area es de (37.75F)miE precio de esta venta es por la cantidad
de Bs. 151.000 (...)" (RSG. 1976. II. Trimestremim03. N° 04. Fs. 6 vto. Al 11). De

igual manera, “Isabel Casanova Lecuna dio en véwgaderechos y acciones
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proindiviso equivalentes a dos quintas (2/5) pate$a misma ‘area de terreno y el
precio por la cantidad de Bs. 302.000 (...)" (RS&76 N° 07. Fs. 19 vto. Al 24
vto.) lgualmente, lo hicieron “Antonio José Lecupalsabel Elena Lecuna de
Bernardez ambos con una (1/5) parte correspondiEngas derechos y acciones en
el area de terreno antes citada por la cantidaBsdd51.000.” (RSG. 1976. N° 8 y
9).

Posteriormente, Inversiones Agua Blanca C.A, veoiles cinco (05) lotes de
terreno, producto de las liberaciones de la gaahtpotecaria que tenia esta
inmobiliaria con la vendedora Maria E. Rodrigo,gpaso industrial en el sector Agua
Blanca, donde se libera un lote de terreno consuperficie de “(7.465,62 nfsy
que en este mismo otorgamiento Inversiones AguacBl&. A. vende a la sefiora
Anna Maria Manfredi de Baccillieri (...) El preadie esta venta ha sido convenida en
la cantidad de (Bs. 89.587,44)...” (RSG. 1976Ttimestre. Tomo 03. N° 03. Fs. 3
vto. Al 6 vto.); otro lote de terreno con un area“(5.609 n3) que en este mismo
otorgamiento vende la inversora a la sociedad deeotio Alfareria Alfa hierro C.A
este mismo lote de terreno con un precio de (B8219.” (RSG. 1976. II. Trimestre.
Tomo 03. N° 17. Fs. 48 al 50). Equivalentemeriberé del gravamen hipotecario la
cantidad de “(72.721 nfisy que en este mismo otorgamiento vende a la dadie
antes mencionada por el precio de (Bs. 363.60%) gomde Jorge Gene Roca en el
caracter de presidente de la nombrada empresdpdaegenta (...)” (RSG. 1976. II.
Trimestre. Tomo 03. N° 18. Fs. 53 al 55). Igualtegse liberaron del gravamen
hipotecario la cantidad de “(10.907 Atsue en este mismo otorgamiento vende a
Juan Parra Parra, Isidro Félix Morais y Manueles13 Faria Vieira, el precio de esta
venta ha sido convenida a razén de Doce Bolivdss12,00) el metro cuadrado o
sea la cantidad de (Bs. 130.884) (...)” (RSG. 197d.rimestre. Tomo 03. N° 32. Fs.
95 al 98). Posteriormente, en otra operacién sedita cantidad de “(11.834 s
que se le vende a la empresa Garage Mariara CeAmastno lote (...) El precio de
esta venta es la cantidad de (Bs. 94.672) o de (Bs. 8,00) el metro cuadrado
(...)" (RSG. 1976. Il. Trimestre. Tomo 03. Fs. 288. Al 202 vto.).
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Y por Ultimo, se libera la cantidad de “(10.001 #ta la compafiia Cartonajes
Capri C.A. (...) a raz6n de Bs. 9,00 el metro caddro sea la cantidad de (Bs.
90.009) (...) y en donde Moshe Cohen en su cardetéterente General acepto la
venta realizada (...)” (RSG. 1976. Il. Trimestre. TmM. N° 04. Fs. 7 al 10). En
resumen, los lotes vendidos tenian las siguientesriicies: 7465,62; 6.609; 72.721;
10.907; 11.834 y 10.001 metros cuadrados con psesites costos en bolivares:
89.587,44; 19.827; 363,605; 130.884; 94.672 y 9B(M los siguientes consorcios:
Inversiones Manfredi, Compafia Alfa hierro C.A, pewlad de Jorge Gene Roca;
compro los lotes dos y tres respectivamente, Gadvigera C.A. y Cartonajes Capri
C.A.

Para el aflo de 1977, Inversiones Agua Blanca CeAde® un lote de terreno a la
Empresa Montana Grafica C.A, que es una industiied tlel grupo CORIMON
(Corporacién Industrias Montana), iniciando susvatdades a nivel nacional en el
afio de 1959, y precisamente en Mariara en el afil®d®. Para aquel entonces, la
compafia producia una amplia variedad de empadeedblés especializado en
grabacion de cilindros e impresién por rotograbg@a@oa bienes de consumo masivo e
industrial de las artes gréficas, garantizando wenkservicio de calidad en su fase
productiva y de comercializacién. Seguidamentepresenta el proceso de compra
venta en la localidad de Mariara:

Yo, José Miguel Casanova, procediendo en este @ctoni caracter de
presidente de Inversiones Agua Blanca C.A sociegadantil (...) declaro: que
doy en venta, pura y simple, perfecta e irrevocabMontana Grafica C.A,
sociedad mercantil debidamente inscrita en el tregide comercio de la
circunscripcion judicial del Distrito Federal y Bdb Miranda bajo el nimero
37 tomo 21-A con fecha 7 de julio de 1959, reprizgknen este acto por sus
directores sefiores Rodolfo Rotter y Ramén Yllarrai©cholico, mayores de
edad comerciantes, portadores de la C.I Nos. 1889519169, dos lotes de
terrenos contiguos con un area total de (124.1494¥) (...) El precio de esta
venta ha sido convenido a (Bs. 17,00) el metro radido sea la cantidad de de
(Bs. 2.110.534,87) (...) Y nosotros: Rodolfo RotfeRamoén Yllarramendi
Ocholico, declaramos: que aceptamos la venta qneséace en los términos
expresados en el presente documento (...) (RSG. 197 rimestre. Tomo 02.
N° 28. Protocolo I. Fs. 56 al 60).
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El area total de la superficie comprada por losesgntantes de Montana Grafica
C.A fue de 124.149, 11 nitsibicado en el sector de Agua Blanca, por un preeio
dos millones ciento diez mil quinientos treintawato con ochenta y siete Bolivares
(Bs. 2.110.534,87).

Mas adelante, la empresa Inversiones FinancienamHitiarias C.A. (IFICA)
representada por Armando Bobino, “vende seis heasacon 2150 nftsa Carmelo
Lauricella, que compra este lote de terreno ereetos El Depdésito, de la antigua
colonia Mariara, hoy en dia fraccionamiento, popmcio de un millén trescientos
mil bolivares (Bs. 1.300.000).” (RSG. 1977. I. Testre. Tomo 04. N° 05. Protocolo
I. Fs. 15 vto. Al 17 vto.).

Leido lo anterior, se hace necesario resefar lgecreciones realizadas en
terrenos del sector La sabana, ubicados hacia edeSi@ del Municipio Mariara,
tomando en cuenta la respectiva informacion doctahgne se resefia asi:

Yo, Hadel J. Mostafa Paolini abogado C.l. N° 2.888.Sindico Procurador del
Concejo Municipal del Distrito Guacara (...) doy wnta pura y simple a la
compafia “Industria 4P. C.A y representada poresarde Mauro Uva Tridente
C.l. N° V- 6.068998 un lote de terreno que formegpde mayor extension, el
cual mide (35.548,86 ) lote ubicado en el sector la Sabana, Municigiegb
Ibarra (...). El precio de esta venta es la cadtide (Bs. 248.842,02). (RSG.
1977. 1l. Trimestre. Tomo 03. N° 94. Fs. 211 al 2i®).

Para concluir con esta tematica de la ocupaciotadéerra para zonificacion
industrial, se presentan en el siguiente cuadsjiltimos procesos llevados a cabo
por la firma Inversiones Agua Blanca C.A.

Cuadro N° 29:

Ultimos procesos desarrollados por la sociedad Ini&ones Agua Blanca.

Vendedor Comprador Cantidad en metros
cuadrados
José M. Casanova (Inv Carlos Tejero Lebn 4.149,65
Agua Blanca C.A. (FANAPROMECA).
Igual al anterior Renato Zilio Fagan 21.031
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(REVENCA).
Giuseppe Pane (Industria Carlos Marsengo (Soc. 15.501,159
4P C.A) Mercantil Industria 4P
C.A)
José M. Casanova (Inv Miguel Corrente 29.823,75
Agua Blanca C.A). Scaldoferro
Miguel Corrente C.A. Inversiones 29.823,75
Scaldoferro Inmobiliarias REVENCA
José M. Casanova (Inv]{ Rudolf Rotter y Pedro J. 29.370, 16
Agua Blanca C.A) Pick. Grafis C.A
Igual al anterior Benigno Reyes Ordofiez y 70.017
Juan R. Villegas

Fuente: RSG. Afnos: 1977, 1978

El proceso industrial en el Municipio Diego Ibarregntd con el apoyo del
Concejo Municipal de Guacara, y de las orientadote la Politica Industrial del
Estado venezolano a través del Fondo de Créditastridl (FONCREI), de la C.A.
Venezolana de Desarrollo (CAVENDES), y el Fondolmeersiones de Venezuela
(FIV), cuya finalidad era propiciar el financiamiendel sector publico y privado
dirigido a la pequefia, mediana y gran industri@, $glincorpora “como continuacion
en el esfuerzo de financiar al sector manufactui@@RPOINDUSTRIA; creandose
un 27 de junio de 1974”. (Ministerio de Fomento740

Durante el periodo gubernamental de Carlos Andéeez(1974-1979), se llevo a
cabo una politica de “créditos blandos”, para Hammcion industrial, creandose
instituciones como las nombradas en el parraforiantenas los recursos otorgados
por la Corporacién Venezolana de Fomento, con étoufin de estimular el
desarrollo industrial, ademas de los recursos exiiaarios que antes se habian
destinado a esa actividad al crearse el Fondo ééitGrindustrial (FONCREI). Esta
intensificacion de la inversion en la actividad usttial fue acompafada por el
crecimiento de la industria de la construccion, ca@onsecuencia de la ejecucion de
obras publicas y planes de vivienda realizada tpot el gobierno nacional y el

sector privado, y con mayor peso de la ampliaciéh marque industrial a nivel
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nacional, regional y sobre todo en los Municipi@n Soaquin y Diego Ibarra del
Distrito Guacara.

3.8. La expansion industrial en la localidad de Safoaquin. (1960-1978)

El proceso de industrializacion en el Municipio Shyaquin, comenzd con la
instalacion de la empresa Alimentdsinzen el afio del1960, pero tres afios después
la compafiaCoatsde Venezuela C.A. Consorcio de origen britanico m@nuna
extension de terreno a los propietarios de la hdeidcl Carmen, especificamente, un
primero de marzo de ese afio. Tal como lo rese€italaiguiente:

Yo, Jorge Posada Callejas, Colombiano, mayor del gdaomiciliado en
Caracas, identificado con documento de identidachema 01443, por el
presente documento declaro: Que doy en venta erafpura, perfecta, simple
e irrevocable a G&P Coats de Venezuela C.A (...otende terreno que forma
parte de la antigua hacienda “El Carmen”, el cumlde una superficie
aproximada de veintiséis hectareas (26 Has), ysteda anexidades, cercas,
mejoras, bienhechurias, construcciones e instalesiq...) El precio de esta
venta es la cantidad de trescientos cincuenta oliv@res (Bs. 350.000) que
declaro recibir en este acto en dinero efectivo yniacompleta y total
satisfaccion (...) (RSG. 1963. I. Trimestre. N° Beotocolo I. Fs. 80 al 82).

Como se observo, en este proceso de compra ventwnpresa citada en el
documento adquiere un total de 26 hectareas, pmséb de trescientos cincuenta mil
Bolivares (Bs. 350.000), y seguidamente, realizdb giroceso similar con la
propietaria de los terrenos del fundo La Indian&d®guiente manera:

Yo, Felipa S. Ledn Pérez, mayor de edad C.| N°388.Declaro: Que doy en
venta en forma pura, simple e irrevocable a la esgiCoats de Venezuela
C.A, representada en este acto por su presidesééi@ Jhon Cumming, quien
es subdito britanico, mayor de edad y domiciliaddCaracas C.l. N° 781.070
un lote de terreno ubicado al oeste de la poblad®rSan Joaquin con una
superficie aproximada de (2050 Aty (...) el precio de esta venta se calcula a
razon de tres Bolivares (Bs. 3,00) por cada metwaadrado, y es en
consecuencia la cantidad de seis mil ciento cirteuBnolivares (Bs. 6150,00).
(RSG. 1963. I. Trimestre. Doc. N° 63. Protocolbd. 76 al 78).
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Aunque el terreno comprado fue de poca extensi®B0(@nt$) otorgando por el
mismo la cantidad de Bs. 6150 a la propietariafuledlo Felipe. S. Leén Pérez. La
empresaCoats de Venezuela inicid sus funciones productivas leafie de 1964,
segun testimonio oral de Luis Armando Tortolerol(@0 dirigente sindical de esta
compafia trasnacional en la década de los afiostaegesetenta. Esta empresa se
dedic6 por muchos afios a la elaboracién de hils la industria de la confeccion
de telas y otros similares, cuya fase de operaiilvg mantuvo en la localidad de San
Joaquin por mas de treinta (30) afos, siendo umasd@bricas captadoras de fuerza
laboral en la comunidad antes citada, y por end@gliesos por pago de patente de
industria y comercio, que pasaron a ser administrgmbr la Camara Municipal de
Guacara, y a partir de 1983, al Municipio AutonaskedSan Joaquin.

Posteriormente, se instalaron en San Joaquin |lpsesas Intervasa C.Al/ireco
Venezolana C.A. Alpla de Venezuela S.Ayeamer y Denis S.A.as dos primeras
en 1968 vy, las dos ultimas en 1972, las mismasnsedianas industrias que se
instalaron en terrenos de la hacienda la Quints ytras en terrenos comprados de la
nueva hacienda Cura, especificamente a la Suclsiscual Casanova Velutini, la
empresaWireco C.A, “se asenté en un &rea de 50.000°mtsendida por Bs.
250.000". (RSG. 1968. lll. Trimestre. Tomo 01 admal. Protocolo I. N° 08. Fs. 14
vto. Al 18). La segunda venta publica, perfectarrevocable, fue a la empresa
“ALPLA de Venezuela S.A, representada por su geréerd Hofer,de nacionalidad
australiano, un lote de terreno de nuestra progieg@ hasta hoy ha formado parte
de la Nueva Hacienda Cura (...) con una superiei¢20.000 mf (...) El precio de
esta venta es la cantidad de (Bs. 160.000)". (R®@2. IV. Trimestre. Tomo 02. N°
01. Protocolo I. Fs. 01 al 06 vto.). Y la terceenta a la sociedad de comercio
“Creamer y Denis S,Aepresentada en este acto por sus directoresdiGl&reamer
Goémez y Arqg. Ivan Denis Zaldumbide, un lote dedeor el cual tiene una superficie
de (27.971 m® (...) por la cantidad de (Bs. 195.797)": (RSG749ll. Trimestre. N°
09. Tomo 3. Protocolo I. Fs. 30 vto. Al 35 vto.).
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Estos tres procesos de compra venta con extensiengsra de 50.000; 20.000 y
27.971 metros cuadrados por la cantidad de Bs.0@60.160.000 y 195.797
respectivamente, van a influir en la captacionudeza de trabajo en los habitantes de
la localidad sanjoaquinera, estas sociedadesdieatban en el caso WéirecoC.A,

a elaboracion y distribucién de guayas para tendiéctrico, Alpla a la elaboracién
de envases y recipientes plasticos y por uli@reamer y Denispara la elaboracion
de prefabricados para la industria de la constémcdilas adelante, la Corporacion
Venezolana de Fomento (CVF) y las sociedades fieeaec CAVENDES vy
FIVENEZ, le conceden créditos a la compafiia Creamigenis (1973) y a Wireco
(1975), como se indica de la manera siguiente:

Entre la Corporacion Venezolana de Fomento (CVipresentada por su
presidente Dr. Eduardo Gomez Tamayo C.I N° 424(/0py por la otra,
“Creamer y Denis S.A”, declaran: La Corporacionwene en otorgar su aval
a letras de cambio o en afianzar pagarés que aaeptéavor de El Lloyds. S.
Bolsa Internacional Bank, hasta por la cantidad(B& 1.700.000) por el
término de seis afios contados a partir de la feehautenticacion de este
contrato (...) (RSG. 1973. Ill. Trimestre. Tomo 03. 3. Protocolo I. Fs. 100
vto. Al 101 vto.). *Yo, Federico Vegas, actuando em caracter de
representante legal de “Wireco Venezolana C.A” ateclque he convenido en
celebrar un contrato con C.A Venezolana de DedarfGIAVENDES) y con la
sociedad financiera de Venezuela C.A. (FIVENEZ)puéstamo de dinero por
la cantidad de (Bs. 7.000.000) para llevar a cdbplaa de inversiones; las
cuales serd destinado para la adquisicion de magasny equipos (...) Por lo
tanto constituyo a favor de CAVENDES hipoteca egpec de primer grado
hasta por la cantidad de (Bs. 9.000.000) sobre at& tle terreno y las
edificaciones en el construidas con una superfieie(50.0000 m& (...) Y
nosotros Jacques Vera y Carlos Bernardez C.l. Nusn@80674 y 3.411.638
procediendo el primero en su caracter de direct@esente, apoderado de
(CAVENDES); y el 2do. En su caracter de viceprasidede (FIVENEZ).
Declaramos: Que aceptamos lo expuesto en la deidaranterior (...) (RSG.
1975. I. Trimestre. Tomo 01. N° 33. Protocolo I. F36 al 116 vto).

Mas adelante, la Sucesion Pascual Casanova Velptotede a vender un lote de
terreno de 20.058,86 4n a la empresa Pre-fabricados Vargas Aletti C.A.
(PREVALCA) de la siguiente manera:
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Nosotros: Graciela Avendaiio de Gil Yepez, FelipesaBava Avendafio y
Pascual Casanova Avendafio; declaramos: Entre laesengle construccion
Vargas-Aletti Constructores asociados S.R.L; dasmwenta pura y simple,
perfecta e irrevocable a la C.A. Pre-fabricados gdar Aletti C.A
(PREVALCA): un lote de terreno que mide (20.058:89 (...) El precio de la
presente venta es a razén de diez bolivares (Bgatnetro cuadrado lo cual
hace un total de (Bs. 200.588,60)... (RSG. 197%riinestre. Tomo 02. N° 55.
Protocolo I. Fs. 180 vto. Al 184 vto.).

Esta misma Sucesion un afio mas tarde procedio devenla Cerveceria Polar
C.A, industria que se dedica a la elaboracién deezas y maltas, tres lotes de
terreno ubicados entre la carretera Panamericagaig@ a las poblaciones de San
Joaquin y Mariara hasta la antigua via férrea. Estpresa fue fundada un 14 de
marzo de 1941, especificamente al Oeste de laciddaCaracas en la planta de
Antimano, con capital totalmente venezolano sieswdéundador Lorenzo Alejandro
Mendoza Fleury.

En el afio de 1975, Cerveceria Polar adquiere tosntes por compra hecha a los
propietarios de la hacienda Cura, colocando |la gmanpiedra el 5 de diciembre de
ese afo, logrando de esta manera concretarsegparapresa, “dos de sus grandes
suefos: la creacion de Fundacion Empresas Polarcprstruccion de Cerveceria
Polar planta San Joaquin, que comenz6 a operar 8nR8" 1 (www.
empresaspolar.com). Ahora, se procede mostraroceso de compra venta de esta
manera:

(...) Nosotros los integrantes de la Sucesién de udhgcasanova Velutini,
declaramos: damos en venta perfecta e irrevocaltde Gompafia Anonima
Cerveceria Polar C.A; inscrita en el Registro Mefitade la primera
Circunscripcion Judicial bajo el numero 323, dehted4 de marzo de 1941,
tres (3) lotes de terrenos, que han sido hastpadg de la hacienda Cura, con
un area total de Ochocientos Noventa y Siete Mih{@atos Veintiddos metros
cuadrados y nueve decimetros cuadrados (897. 5824)Y...) Lote N° 01 con
un area de (373.027,450 R)t(...) lote n° 02 es de (426.008,145 tg...)
lote N° 03 es de (98.486,498 A)t..) El precio de la presente venta es por la
cantidad de Siete Millones Ciento Ochenta Mil GieSetenta y Seis Bolivares
con setenta y dos céntimos (Bs. 7.180.176, 72)Y(.Yo, Dr. Carlos Eduardo
Stolk, actuando para este acto con el caracterredente de la Cerveceria
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Polar C.A. (...) Declaro: Que acepto para mi repregia, la venta a que se
contrae el presente documento en todos sus térnyimmndiciones. (RSG.
1975. I. Trimestre. Tomo 01. N° 14. Protocolo I 4 al 53 vto.).

Tres lotes son los que se especifican en esta,vienigue hacen un total de
897.522,09, siendo el precio de esta negociacidramdidad de Bs. 7.180.176,72 o
sea a la razén de (Bs. 8,00) por metro cuadradeptando la compafiia la venta
realizada que se contrajo en el documento expuestdodos sus términos y
condiciones. De igual forma, la familia Lecuna petgria de las tierras de la
hacienda Santa Clara procedié a vender a Polar“GrAlpte de terreno con un area
de 225.970,827 mitssiendo el precio de esta venta Bs. 723.106,608Q. 1975. I.
Trimestre. Tomo 01. N° 35. Fs. 120 al 123).

Consecutivamente, la anterior sucesion vendio lote de tierra a la Cerveceria
Polar C.A, constante de 31.610,113 3ntpor la cantidad de Bs. 198.243,96,
aceptando la empresa citada la negociacion en mdapartes (...) (RSG. 1976. I.
Trimestre. Tomo 03. N° 21. Fs. 76 al 82 vto.).

Ahora, para el cuarto trimestre de 1978, respetirde, Carlos E. Stolk,
actuando en su caracter de Presidente de CervePaler C.A, realiza la
transferencia de las extensiones de terreno compradteriormente, a su empresa
filial Cerveceria Polar del Centro C.A. (CEPOCENTR®al como se sefala en la
cita siguiente:

Yo, Dr. Carlos E. Stolk, C.I. N° 61823, Presided& Cerveceria Polar C.A.
Sociedad Mercantil. Declaro: Que transfiero en plgmexclusiva propiedad a la
mencionada empresa filial de la primera arriba rmawhdn, una extension de
terreno de (225.970,827 mMig...) EL costo de la extensién de terreno cuya
transferencia se hace es la cantidad de (Bs. 31480) (...) Y Yo, José
Alberto Brandt C.I. N° 286.103 Administrador de @areria Polar del Centro
C.A. (CEPOCENTRO)declaro: Que acepto en todas y cada una de sus part
la tradiciobn de la extension de terreno objeto mlelsente contrato... (RSG.
1978. IV. Trimestre. Tomo 01 adicional 01. N° 3&. A75 al 178 vto.).
Igualmente transfiero en plena y exclusiva propledaCEPOCENTRO C.A.
que consta de cuatro (04) lotes de terreno, dadlae contiguos con callejuela
en medio que va desde la carretera panamericanangua las poblaciones de
San Joaquin-Mariara hasta la antigua via férrealé..esta manera asi: Lote

192



ndmero 1, A= (373.027, 450 rftslote N° 2, B= (426.008,145 mjslote N° 3
(98.486, 498 mf3; lote 3-A (4.326,331 mt} lote 3-B (31. 610, 113 nfis el
costo de los mencionados lotes de terreno cuyafa@mcia se hace es la
cantidad de (Bs. 7.530.048,58) (...) (RSG. 1978. Tvimestre. Tomo O1.
Adicional 01. N° 37. Fs. 178 vto. Al 187 vto.).

La Cerveceria Polar del Centro (CEPOCENTRO), indtala partir de 1978 se
convertiria conjuntamente con la emprek&inzC.A, Coats, Wirecq Alpla, Canteras
Cura y Forjas de Santa Clara, en las principalesc#s receptoras de mano de obra
de la comunidad de San Joaquin y otros Municipieslaiios como Mariara y
Guacara.

Ahora, se procede analizar otros procesos de covemta de terrenos realizados
por la sucesion Pascual Casanova, a Consuelo Melagdes Gutiérrez , y esta a su
vez, a la empresa Alpla de Venezuela, e igualmenitelustrias Quimica Carabobo,
posteriormente, la sucesion antes mencionada veadErlipe Casanova por un
precio de tres millones de Bolivares, un lote deet® para la instalacion de
Canteras Cura, asi mismo Forjas de Santa Clarajuiead un terreno de una
extensién de 105.700 rften tierras de la hacienda Santa Clara. A contiGnaa
cita descrita:

La Sucesion Pascual Casanova venden a la ciudaGanauelo de las
Mercedes Gutiérrez C.I Numero 90731 una extens®nedeno de nuestra
propiedad con un &rea de (36.420 4nis..) El precio de esta venta es la
cantidad de (Bs. 72.840)... (RSG. 1976. Il. Trimestomo 03. N° 66. Fs. 209
al 211). Esta misma ciudadana vende a la Corpard&AR S.A una parcela de
terreno que mide (16.020 rMtssituado en el municipio San Joaquin (...) El
precio de esta venta es la cantidad de (Bs. 27®) (1) Y Yo, Carlos E.
Schmeichler C.I. NUmero 69653 presidente de ladaiteorporacién declaro:
Acepto la venta que se me hace en los términogsagos (...) (RSG. 1976. Il
Trimestre. Tomo 03. N° 67. Fs. 211 al 213).

Igualmente, Consuelo de las Mercedes Gutiérrezndaenta a la compaiiia Alpla
de Venezuela S.A. Una parcela de terreno que nf&fe400 mt$). El precio de esta
venta es la cantidad de (Bs. 306.000) (...) Y ®erd Hofer Hagenen representacion
de Alpla de Venezuela S,Aeclaro: Que acepto la venta”. (RSG. 1976. limBstre.
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Tomo 03. N° 68. Fs. 213 al 215). En otro procesta misma ciudadana da en venta
pura y simple, perfecta e irrevocable a la socigdaccantil denominada “Industrias
Quimicas Carabobo C.A”:

Una extensiéon de terrenos de mi propiedad consuparficie de (38.383,77
mts’) (...) El precio de esta venta es la cantidadBse §71.715,98) a razén de
(Bs. 17,50 el metro cuadrado (...) (RSG. 1976.Tinestre. Tomo 01. N° 78.

Fs. 208 vto. Al 211 vto.). lgualmente vende a estmpafia ya citada una

superficie de (14.326,59 M}g...) El precio de esta venta es la cantidadBde (

250.715) (...) (RSG. 1976. IV. Trimestre. Tomo N2.79. Fs. 211 vto. Al 214

vto.).

Posteriormente, Graciela Avendafno de Gil Yepelip&d. Casanova y Pascual
Casanova A, a la empresa Canteras Cura C.A, upasi@h de terreno con todas las
bienhechurias enclavadas en ella de su propiedadial hasta hoy ha formado parte
de una extension mayor denominada Nueva hacienda Eu dicha area esta la
serrania en la cual se halla la mina de piedraaajue en la actualidad explota
Canteras Cura C.A. El precio de esta venta eqliideal de “(Bs. 3.000.000) pagados
en seis cuotas de (Bs. 500.000 C/U), con vencimiantial y consecutivo a partir del
1° de noviembre de mil novecientos setenta y S8i¢gRSG. 1976. IV. Trimestre.
Tomo 03. N° 69. Protocolo I. Fs. 188 al 190 vto.).

En otra negociacion, Vicente Lecuna procediendsienaracter de Presidente de
la Compafiia Anénima Forjas de Santa Clara condditesé€gun documento inscrito en
el “Registro Mercantil de la Circunscripcion Judicdel Distrito Federal y Estado
Miranda el dia 14 de abril de 1975, bajo el nim@rotomo 28-A, adicional,
publicado en el Diario “La Verdad” en su edicién fégeha 16 de abril de 1975".
Declara:

(...) que mi representada ha convenido en celebracomtrato con la C.A.
VENEZOLANA DE DESARROLLO, Sociedad Financiera (CAMEES), y

LA SOCIEDAD FINANCIERA DE VENEZUELA C.A. (FIVENEZ)(...) que

otorgue en su favor y beneficio un préstamo porcdatidad de DOCE
MILLONES DE BOLIVARES (Bs. 12.000.000) en las cotidnes y términos
convenidos entre las partes y conforme a las didpass del estatuto del
FONDO DE CREDITO INDUSTRIAL, su reglamento y norn@gserativas.- A
tal fin, mi representada present6 a “El Acreedari ta solicitud el proyecto de
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instalacion de una planta industrial en jurisdinctiel Municipio San Joaquin,

Distrito Guacara del Estado Carabobo, en terreeda dntigua hacienda Santa

Clara, asi como el plan de inversiones, el estfidamciero y demas recaudos

exigidos, reglamentos y normas operativas antesioeaas, las cuales hacen

parte integral de este contrato (...) Para gamantiel pago del préstamo (...)
constituyo en nombre de mi representada hipotecaecwional de primer

grado a favor de dichas compafias y hasta pomigdea de (Bs. 15.200.000)

(...) El lote de terreno tiene una superficie d@5(Z00 mt$) (...) (RSG. 1975.

IV. Trimestre. Tomo 03. N° 50. Protocolo I. Fs. 81487 vto.).

Igualmente, se incluyen en la participacion financia la Sociedad Financiera
Neveri C.A, y la Sociedad Financiera Industrial#mezuela (FIVECA); las cuales
aportarian las sumas de (Bs. 2.000.000) y (Bs08)00) el cual llevara el crédito de
(Bs. 12.000.000) a (Bs.22.000.000). Participandale/la siguiente manera:

(...)(FIVENEZ) y (CAVENDES) Sociedad financiera Ci&én un monto de

(Bs. 6.000.000) que hacen un total de (Bs. 12.@0).thontos otorgados con

recursos del Fondo de Crédito Industrial (FONCREI)Sociedad Financiera

Industrial de Venezuela (FIVECA) y Sociedad FinareiNeveri C.A, que en

lo adelante se denominaran “El nuevo Acreedor” @s 8.000.000) y (Bs.

2.000.0000) respectivamente que hacen un totaBde1(0.000.000)... (RSG.

1979. Il. Trimestre. Tomo 02. Adicional 02. Prottacb Fs. 20 al 37).

Estos procedimientos de compra venta, la instatade las empresas Canteras
Cura (explotacion de arena y piedra), industriagm@@a Carabobo y de Forjas de
Santa Clara, esta Ultima a su vez recibiendo ustgr® por CAVENDES vy
FIVENEZ, con recursos otorgados del fondo de coédhiidustrial (FONCREI);
préstamo destinado a la construccion de edificesiondustriales en los terrenos de
la hacienda Santa Clara, donde se instal6é la piadisstrial antes mencionada y
también para la compra de maquinarias, equipoglay@ndo costo de instalacion,
con la misidon de la fabricacién de bridas forjadaga tuberias de la conduccion de
liquidos y gases, piezas forjadas para la industtitomotriz de traccion y
herramientas de otros tipos con el fin de abastacaerercado nacional, regional y
local.

En fin, las diversas compras de tierras para atllitidustrial que se produjeron en

la localidad de San Joaquin entre 1959 a 1978, itinon a esta poblacion en una
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estratégica zona empresarial, desplazando a lasdades tradicionales del sector
agricola y ganadero, y por lo tanto, a la par ebproceso de industrializacion,
dando impulso al crecimiento del sector comercideytransporte automotor, tanto
publico como privado, que sustentan los cambiosode#aficos de la comunidad
sanjoaquinera, unido a su vez a la expansion wstiemi que comenzd a dar sus
primeros pasos a partir de 1977, con la compraederios en la localidad antes

citada.

3.9. La expansion urbanistica en las localidades dgego Ibarra y San Joaquin

La estructura socioeconOmica de estos dos Mungimlel eje oriental de
Carabobo en los ultimos treinta afios, y especiaknen partir de 1959, ha
evolucionado rapidamente de una sociedad rural @ wnbana industrial. La
poblacion de estas localidades para 1950, tenéproximado de diez mil habitantes
(10.000), y mas de 1800 viviendas, a partir de 1%d cifras cambian y ambas
poblaciones comienzan a crecer ligeramente, auadde procesos migratorios del
campo a la ciudad, la politica de industrializacioma movilidad poblacional en
busca de espacios para la adquisicion de vivienBag situacion produjo una
acelerada expansion urbanistica con la ocupa@g@alien la mayoria de los casos de
los asentamientos, que desde un primer momentapastdestinados para el
desarrollo agricola y pecuario. luego convertidosuges populares; citando como
ejemplo la venta de un terreno al Instituto Nadia®la Vivienda (INAVI), en el
sector rural “El Deposito”, de la poblacion de Maai de la forma siguiente:

Yo, Andrés Gonzalez Delfino C.I. 931.867 Declaraie@oy en venta pura y
simple, perfecta e Irrevocable al INAVI entidad awiistrativa creada por ley el
13 de mayo de 1975, continuadora juridica del turtsti Autbnomo Banco
Obrero, un lote de terreno y las bienhechuriasesebexistentes compuesta por
las parcelas numeros: DP-23, DP-24 y DP-37, ubiesdel sector denominado
“El Deposito” de la ex colonia Mariara. Linderosngeales: Norte, Sector Agua
Blanca, y linea férrea de por medio, Sur; Carrekér&ste, Parcela DP-39 y
Oeste parcela DP11 (...) La superficie total e€ld&.500 ). El precio de esta
venta es la cantidad de (Bs. 1.912.000) (...) Y Bf@aulio. A. Aguilar Centeno
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en mi caracter de apoderado del Instituto Naciaeala Vivienda (INAVI).
Declaro: Que acepto la venta que se me hace agrlognos expresados (...)
(RSG. 1976. IV.Trimestre. Tomo 02. N° 75. Protocbl&s. 208 vto. Al 211
vto.).

La extension del terreno indicado en la cita ed1500 mt§ y tuvo un costo de
un millén novecientos doce mil bolivares. Ahoraalemando un poco la situacion, no
todo se dio de esta manera, también hubo una timeiale planificacion de
parcelamiento urbano, tal caso se puede aprecsrdoula firma inversiones Agua
Blanca C.A, le vende a la empresa Parcelamientdakéann lote de terreno, como se
indica a continuacion:

José Miguel Casanova, Presidente de Inversiones Bfanca C.A. declaro:
Doy en venta a Parcelamiento Mariara C.A. una exbende terreno de
(404.063 mt§ que formo parte de una mayor extensién de laasiele Agua
Blanca, siendo sus linderos; Norte: Carretera Pariaama desde donde
comienza la Avenida Carabobo de circunvalaciénahdshde empieza la calle
Miranda y la calle Urdaneta, desde la calle Miram@sta culminar en la
Avenida La Estacion, Sur: La calle las Mercedesléds intercesion de la calle
el Manguito hasta la Av. La Estacion, Este: Av.HEstacion y Oeste: Calle el
Manguito desde su inicio en la carretera Panamaidaasta la calle las
Mercedes (...) El precio de esta venta ha sidoemde a un Bolivar (Bs. 1,00)
el M? 0 sea la cantidad de (Bs. 404. 063) en este teremncuentra un area de
(26.853 M) todo cercado con paredes de bloque, el cuakiéstdo al norte de
la calle 1° de diciembre vendido anteriormente aiddesus Frias. Y. En esta
area total se encuentra totalmente ocupado portraco®nes de ranchos y
viviendas que se han efectuado sin autorizaciola geopietaria (Invasiones)
de lo cual esta en cuenta la compradora. (RSG..1978rimestre. Tomo 01,
adicional 01. N° 44. Fs. 208 vto. Al 211).

En esta venta el Parcelamiento Mariara C.A, adguiérhectareas y media, por el
costo de Bs. 404.063, un buen indicio para la ailtjagn de parcelas y asi los
habitantes poder construir sus viviendas. Ahoralaenita se lee que el terreno
vendido estaba ocupado por construcciones de ranghaviendas que se habian
efectuado sin autorizacion de la empresa prop#&tgrique tal accion lo tuvo en
cuenta la compradora. Mas adelante la firma ingees Agua Blanca dio en venta a

“la sociedad mercantil Parcelamiento Mariara eaale 270.500 nftsubicado en
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el sector La Sabana, en este lote de terreno see@ingn 24 manzanas enumeradas
desde el 1 al 24 en donde se encuentran viviefaascas sin terminar y ranchos
(...)” (RSG. 1978. IV. Trimestre. Tomo 01. N° 46. B&4 al 216).

Sencillamente, estos terrenos en su mayoria fuedgeto de invasiones,
arruinando una iniciativa para un mejor parcelatmsiembano en el Municipio Diego
Ibarra. De esta forma crecia de una manera desaddda poblacién de Mariara, en
cuanto a la estructura del ordenamiento urbanatesier el Gobierno Nacional para
aquel entonces una politica adecuada que contaessta problematica social, ante
politicas fracasadas del sector publico y apertdedsector privado en la inversion
de planes urbanisticos con antecedentes negaavaseridos.

Ahora, se procede a describir otros procesossguéundaron con objetivos
disefiados para la demanda de zonas residencialéisado al creciente ascenso de
la clase media integrada por profesionales y tésnien diversas éareas del
conocimiento, aunado al crecimiento de la econaraéonal, por el aumento de los
precios del petréleo y su influencia con la cresigrgética en el medio oriente y otras
economias petroleras en el mundo. Esto trajo cameecuencia un incremento del
producto interno bruto y del ingreso de los satade la poblacion, que los indicados
“han pasado de 24 mil millones de bolivares en 5% mil millones en 1974 y de
Bs. 2590 en 1960 a Bs. 8000 en 1975” (Mayobre, 1288). Por esta y otras
razones, el sector privado con financiamiento dBdaca privada, obtiene recursos
para la construccion de planes urbanisticos; fuhok varios conjuntos

residenciales, expuestos de la forma siguiente:

Cuadro N° 30:

Conjuntos residenciales fundados entre los aflos d877 a 1981.

Empresa Nombre del N° de Afo de Fuente
Urbanizadora conjunto viviendas/ Fundacién
residencial | Apartamentos
Parque Residencias 172 1977 RSG. Il.
Residencial Mariara apartamentos Trimestre.
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Mariara C.A. (Municipio Tomo 04. N°
Diego Ibarra). 87. Fs. 162 al
163 vto.
Desarrollos Parque 611 parcelas 1981 RSG. Il.
Guayabal C.A| Residencial | unifamiliares Trimestre.
Las Brisas Tomo 02. N°
(Municipio 06. Fs. 7 vto.
Diego Ibarra). Al 32.
Parcelamientg Urbanizacion | 183 parcelas 1981 RSG. IV.
Los Samanes| Villas del bifamiliares Trimestre. N°
C.A. Centro (l. 01. Tomo 01.
Etapa). Adicional N°
03. Protocolo
l. Fs. 1 al 6.
Urbanizadora| Urbanizacion | 293 viviendas 1981 RSG. Il
San Bernardo| San Bernardo| unifamiliares Trimestre. N°
40. Tomo 01.
Protocolo 1.
Fs. 162 al
169).
Fundacién | Urbanizacion | 153 viviendas 1981 RSG. 1976. |I.
Empresas | La Camacherg unifamiliares Trimestre.
Polar C.A. Tomo 02. N°
58. Fs. 146 al
150.
Urbanizadora Conjunto 1728 1977 RSG. 1978.
La Arboleda Residencial | apartamentos IV. Trimestre.
de Guacara | “La Pradera” Tomo 04. N°
C.A. 26. Protocolo
I. Fs. 57 vto.
Al 67.

Elaboracion propia (2012).

El primer conjunto residencial de indole privadodado en Mariara tenia un area

de terreno “de 21.363,87 ratsvendido por el costo de Bs. 200.000, que fuagag
por la firma Parque Residencial Mariara C.A, pasa donstrucciéon de 172

apartamentos de este conjunto habitacional.” Métaate en terrenos de la “Granja

El Guayabal”, ubicada en el sector El Deleite, “ftemdida un area de terreno de
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(250.000 mt§. El precio de la venta es la cantidad de (BS®G@0).” (RSG. 1977.
IV. Trimestre. Tomo 04. N° 91. Fs. 227 vto. Al 23&Eh estos terrenos fue fundada la
urbanizacion las Brisas, proyectada bajo la tudeldesarrollos Guayabal C.A, “en
ocho (08) etapas; desde la A hasta la H, Manz&@®s 4rea promedio de las casas
210 mt$; viviendas unifamiliares, con un costo promedigapta fecha de (Bs.
51.500)...” (RSG. 1981. II. Trimestre. Tomo 02.08° Protocolo I. Fs. 7 vto. Al 32).

Tomando en cuenta lo que expresa la cita, masdereddo en el cuadro N° en la
misma se analiza, que en el plan presentado paesatrollo de la urbanizacion Las
Brisas, es un conjunto residencial integrado pdr gdrcelas unifamiliares iniciadas
su construccién en el afio de 1981, consideranadasao el plan urbanistico mas
ambicioso del Municipio Diego Ibarra del Distritau&cara.

En otro orden de esta tematica, pero en la expansidanistica del Municipio
San Joaquin con participacién del sector privadtadedustria inmobiliaria; inicia
sus inversiones con el proceso de compraventeiast con la Sociedad Mercantil
Parcelamiento los Samanes C.A, que adquiere ureafsug de “72 hectareas en el
fundo “La Paloma” El precio de esta venta fue lporcantidad de (Bs. 9.201.600).”
(RSG. 1977. Il. Trimestre. N° 17. Tomo 01. Protoctl Fs. 55 al 63 vto.). La
constructora Parcelamiento Los Samanes C.A, duenmpresa responsable de la
construccion de la urbanizacion Villas del Centton la ejecucion de la “primera
etapa el 01 de junio de 1981 fueron liberadas 50efss (...)" (RSG. 1980. IV.
Trimestre. N° 01. Tomo 01. Adicional N° 03. Protoch Fs. 1 al 6).

Para un momento inicial, esta constructora comenmndina primera etapa, en una
superficie de 26 hectareas con 183 parcelas ddasna viviendas bifamiliares,
dividida en trece manzanas, contando con el apoywmndiero de las siguientes
entidades bancarias: Hipotecario del Este C.A, @botdcario Unido S.A e
Hipotecario de Desarrollo Inmobiliario C.A, con uimxersion entre las tres de Bs.
56.000.000 para la ejecucion de este plan urbeaisti

Posteriormente, ya en la jurisdiccion del Municig® San Joaquin “la Sucesion

Pascual Casanova Velutini vendio a Félix Rondorirou@®4) lotes de terrenos, con
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una inversion de Bs. 4.473.841,60, luego este dltim vendié a Pedro Rondén
Haaz, en su caracter de administrador de la Agen&a&presentaciones Bogotana
C.A." (RSG. 1976. IV. Trimestre. Protocolo I. N°.6omo 03. Fs. 166 al 170 vto.).
Estos cuatro lotes de terreno fueron vendidos parahtidad de “(Bs. 32.537.030)
pagadero en (40) cuotas anuales y consecutivagiade primero de enero de 1978
de (Bs. 813.425,75 C/U).” (RSG. 1976. IV. Trimest¥ 87. Tomo 02. Protocolo I.
Fs. 249 al 253 vto.). A continuacion, este ultimadadano representante de la
sociedad antes citada domiciliada en Valencia dioventa a los ciudadanos:
“Enrique O. Arévalo Lizarraga, Vicente F. Lecunas@aova, David Elexgaray
Arteche y Lecuna y Compairiia S.A estos terrenostaep la venta que antecede en
los términos antes expuestos (...)” (RSG. 1977. imé&stre. N° 61. Tomo 03.
Protocolo I. Fs. 167 al 170 vto.).

Estos socios més la firma Lecuna y Compafiia S.Alercey traspasan al
patrimonio de la Sociedad Urbanizadora San Bern@rdo el terreno de la siguiente
forma:

Vicente F. Lecuna Casanova, Enrique O. Arévaldhyid Elexgaray Arteche

y Lecuna y CIA. S.A. Declaramos: Que en nuestrqeesados caracteres en

plena propiedad y posesion y en calidad de apocetimos y traspasamos a la

Sociedad Urbanizadora San Bernardo C.A, los loededrenos comprados

(...). (RSG. 1977. II. Trimestre. N° 10. Tomo O1.tBowmlo I. Fs. 33 al 36 vto.).

Posteriormente, Enrique O. Arévalo, procediendeste acto en su caracter de
presidente de la Urbanizadora San Bernardo C.Alaeque los lotes de terrenos
comprados, se integran en uno solo totalizandosuperficie de 159.540, 50 rts
que fue la extension en donde se asentd la urlmdiz&an Bernardo, integrada por
293 parcelas para viviendas unifamiliares; otorgamas primeras casas a Ssus
propietarios el 2 de septiembre de 1981.

Por lo tanto, la urbanizacion San Bernardo, esamjunto urbanistico integrado
por dos etapas, y que su construccion fue paralelo otros planes con uso
residencial como lo fueron: Urbanizacion Villas deentro, La Pradera y la

Camachera; esta ultima ubicada en tierras del figdBanco, terrenos que fueron
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propiedad de Ramén Pimentel Hardy y Héctor Tasdamnaemeyer, quienes
representaban a la Sociedad Mercantil; Promocidhbanisticas Industriales C.A.
(PRUINCA); ellos vendieron un lote de terreno alpeesario caraquefio, Lorenzo
Mendoza Quintero; Presidente de la Fundacion EraprBslar, especificamente, en
el afio de 1976, a continuacion, se describe eepoode compra venta:

Declaramos vender con el nombre de “La Camacherg’una superficie de
cuarenta y un hectareas con ciento noventa y teteos (41,193 Has) (...) El
precio de esta venta es la cantidad de seis mdlgoientos mil Bolivares
(Bs. 6.500.000) (RSG. 1976. I. Trimestre. TomoN258. Protocolo I. Fs. 146
al 150).

La urbanizacién la Camachera, se convirtio en déréos planes residenciales que
satisface en su momento indicado, especificameata, los inicios de la década de
los ochenta, las necesidades de la clase mediaolana y en especial a la localidad
de San Joaquin y Municipios vecinos.

Un afio después, para el afio de 1977, el ciudadaow McCallum Marshall
Shan Director Gerente de la empreéSaatsde Venezuela S.A. Declara:

Que doy en venta en este acto a la Urbanizadord@aquin C.A, representada
por los Sefores Leszek Zawisza y Eugenio Fedengsiiactian en su caracter
de Presidente y Vicepresidente, un lote de teriggatificado como lote “A” y
otro como lote “B” (...) El inmueble lote “A” tienen area de (52.847,19 rts
siendo el precio de este lote para la venta laidaohtde (Bs. 951.246). El
segundo inmueble distinguido como lote “B” con gng@erficie aproximada de
(68.482, 62 mfy. El precio de esta venta del lote mencionado eqBs.
1.232.676) (...) La suma total de los dos (2) ladesla cantidad de (Bs.
2.183.922)... (RSG. 1977. Il.Trimestre. Tomo 01.3R° Protocolo I. Fs. 127 al
135).

Se destaca, que solo adquirieron los terrenos @aaio de 1977, pero esta
empresa no desarrollé el plan urbanistico que nedissde un principio, y fue
después, que esta sociedad vende los terrenose danaonstruiria un plan de
vivienda acorde con los requerimientos que a futnegesitaria la comunidad

sanjoaquinera.
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Unido a lo anterior dentro del plan de expansidranistica del sector privado se
integra a este proceso, la creacion de la urbabizd€Ciudad Parque La Pradera”,
tomando como fecha de fundacién, segun lo apoggadsu Junta de Condominio de
este conjunto residencial, el 23 de septiembre @&7,1 ubicado en tierras
denominadas fundo “El Cercadito”. Este ambiciosmampglejo urbanistico se
convertiria en un modelo visionario para la épaom el objeto de ser una ciudad
integral y un area residencial que satisfaga laashelm del confort habitacional de la
clase trabajadora, tanto del sector publico comopdeado. A este respecto del
citado proyecto habitacional a la empresa Urbawoizata Arboleda de Guacara C.A.
le fue otorgada el permiso legal visto los estud&mizados por la Direccion de
Ingenieria Municipal del Distrito Guacara, peroeantla Empresa Inversiones y
Desarrollos Luisenca C.A. Sociedad Mercantil, repnéada por Heriberto A.
Delgado Cabrera “dio en venta un terreno con upar§gie de 245 hectéareas, a la
firma Urbanizacion Arboleda de Guacara C.A, pocdatidad de Ochenta Millones
de bolivares”. (RSG. 1977. lll. Trimestre. Tomo B4otocolo I. Fs. 164 vto. Al 167).

Mas adelante, entre el Banco Central Entidad darAhpPréstamo, representada
por Jesus Bricefio Guedez por una parte, y porréalatEmpresa Urbanizaciéon La
Arboleda de Guacara C.A, representada por Luis rddudenriquez; ejecutan un
contrato de crédito hipotecario, para ser inveréiddesarrollo de la primera etapa del
plan urbanistico, por la cantidad de Bs. 185.000).@kstinado al desarrollo del
proyecto de la primera etapa, que comprende:

A) La cantidad de (Bs. 27.500.000) que seran atilis en la construccion de
las obras de Urbanismo; B) La cantidad de (Bs. Q&D000) que seran
invertidos en la edificacion de Un Mil Setecientd&®intiocho (1728)
apartamentos y C) El resto (Bs. 7.500.000) dehéidzd total para la cobertura
de los gastos generales financiables (...) RSG8.19/7 Trimestre. Tomo 04.
N° 26. Protocolo I. Fs. 57 vto. Al 67.

Hay que destacar, que el proyecto original estébléa cantidad de 1728
apartamentos, pero los datos aportados por eldipigl “La Pradera en Accién” se

presenta la siguiente informacion:
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La Urbanizacion Ciudad Parque La Pradera cuentasetenta (70) edificios,
los cuales conforman un total de unos mil cientdscisiis (1.116)
apartamentos; cada uno de ellos tiene su espac® @stacionamiento,
sumando veinte (20) puestos por edificios. La Viddd de la urbanizaciéon esta
conformada por tres (03) avenidas y cuatro (04)e€aPor otro lado, cuenta
con la existencia de un acueducto privado con (@83 pozos profundos,
desagiie de aguas servida hacia una laguna de ioxiqac Ciudad Parque La
Pradera fue pensada con la idea de una gran cladatiegral, es por ello que
esta cuenta con areas especificas para hacer melego urbano una ciudad
integral... (Consejo Comunal Apamate 1-30; 2011).

En si, el total exacto es de 1.116 apartamentoscquérman este conjunto
residencial, distribuidos en setenta (70) edific®® duda, alguna una urbanizacion
pensada como ciudadela integral, que cuenta ctadan®nes educativas, deportivas,
areas verdes, zonas recreativas, incluyéndoseéands de servicio religioso con la
construccion de la capilla, administrada por las$g Catdlica.

Finalmente, con este tema se cierra el procesowdstigacion de la evolucion de
la propiedad y el uso de la tierra en los Munigp&an Joaquin y Diego lbarra del
Estado Carabobo (1936-1981), tomando en cuentaevsidn y el andlisis
documental, obteniendo resultados que se denontaarbios socioecondmicos,
demograficos y politico-administrativos, que de umanera cientifica y con todo un
rigor metodoldgico, daran un aporte integral aiktohiografia local, en base a las
hipétesis presentadas para este capitulo, pornkn,tae concluye de la siguiente
manera:

1) Las tierras del fundo El Banco a partir del afol@68, en propiedad de la familia
Pimentel estaban ocupadas por trabajadores caropesimcalidad de arrendatarios y
pisatarios, pero a partir de la entrada en vigedeita Ley de Reforma Agraria en el
afo de 1960, este instrumento legal en teoriadai@ma las masas campesinas, ya que
por continuas presiones el movimiento agricola alz&oz por la lucha de la tierra.
Estas acciones fueron liderizadas por el Sindiégricola, agrupacion que inicioé un
pliego conflictivo ante el Gobierno Nacional, pague estas tierras sean

reincorporadas a su patrimonio. Al respecto de sistiacion el Estado a partir de

1966, comienza un amplio proceso expropiatorioacieerdo a decision de la Corte
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2)

3)

4)

5)

Suprema de Justicia, pasando las mismas a manés Macion, un total de 822
hectareas pagando un justo-precio por la cantidd®isd4.432. 848,72.

Setecientas siete hectareas (707) de la haciend@aihen fueron vendidas al
Instituto Agrario Nacional pagando el Estado B600.000. Posteriormente, en el afio
de 1963, se funda el Centro Agrario EI Carmen, caaedo asi; la adjudicacién de
parcelas a los campesinos y haciendo cumplir eldatande la Ley de Reforma
Agraria de 1960.

A inicios de la década de los afios sesenta apagédenomeno de las invasiones
(ocupaciones ilegales) tanto en el Municipio Didgarra como en San Joaquin a
consecuencia de: 1) Crecimiento poblacional, 2)nélbao de las tierras de vocacion
agricola por parte de los parceleros, lo que ma@ivid expansién demografica de las
poblaciones ya mencionadas.

La instalacibn de la Compafia Venezolana de Alumi@OVENAL C.A)), fue
producto de una Politica del Estado venezoland emaeco del programa estructural
de sustitucion de importaciones y establecido eBesreto Presidencial “Compre
venezolano”.

Las industrias AlimentobBleinzC.A, Cerveceria Polar del Centro C.A, y otros gsipo
empresariales, se instalaron obedeciendo a loesigs factores: 1) Participacion del
sector privado en la economia representado por ait@lismo Nacional e
Internacional, 2) Ubicacién estratégica entre deertps importantes; Puerto Cabello
y la Guaira, 3) El vertiginoso crecimiento demog@fen la regién central,
especificamente, en la zona Norte de la cuenchatgl de Valencia, utilizando las
ventajas comparativas de tener como radio de imfiaeel acceso hacia las ciudades
capitales de Valencia y Maracay; aprovechando siss wWe comunicacion,
principalmente la Autopista Regional del Centrodd® estos elementos estudiados
para esta investigacién, incidieron en los cambmsoecondémicos, demograficos y
politico-administrativos, para que los actuales Mipios de San Joaquin y Diego
Ibarra, lograsen su autonomia con el firme propGdit elegir sus autoridades, y las
mismas administrar con eficiencia y responsabilidag ingresos ordinarios vy

extraordinarios
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CONCLUSIONES

La tierra es el medio primario para la generaciénuda forma de vida, y un
vehiculo principal para invertir, acumular riquezé&ansferirla de una generacion a
otra. La tierra también es y sera un elemento aavia riqueza familiar y sobre todas
las cosas integradas en colectivo; es decir en oigiad. Por esta razén, y mas en el
desarrollo tematico de esta investigacion se hanmgdo desde hace tiempo que
proporcionar a los pobres acceso a la tierra y raegu capacidad para hacer de ella
un uso efectivo, es ante todo un factor esencral gducir la pobreza y dar poder de
decision a los mas desposeidos. Por lo tanto,dpigatad legitima de la tierra los
hace menos dependientes del trabajo asalariadacieedlo asi su vulnerabilidad a
las calamidades impuestas por la centralizaciémtélstiesde las politicas de la
corona espafola hasta los gobiernos consideraduscdéticos o dictatoriales del
siglo XX, que buscaban a través de leyes, decr@tasuerdos regular la funcion
social de los latifundios que existieron en la lolza de San Joaquin del Valle de
Mariara.

Especialmente en estas tierras en cuanto a suctarlanmisma se mantuvo por
muchos aflos como propiedad privada, debido a lpaotdn de estos espacios por las
familias elites desde los tiempos coloniales imiagpor los Martinez, los Tovar, y a
finales del siglo XIX y las primeras décadas del ¥&r Cipriano Castro y Juan
Vicente GOmez, caracterizados los dos primerosogrgmr sus peculiares procesos
endogamicos con el fin de asegurar el control yegios de las tierras, y con mas
l6gica con la sucesion hereditaria desde finalésig XVI hasta finales del siglo
XIX en las tierras de las haciendas Mariara y Cernigualmente en Hato Viejo, esta
ultima en posesion del grupo Diaz Quifiones hastantdia Urraca. Estos apellidos
mencionados estaban ligados a la Aristocracia Agmde la época y de Cipriano

Castro y Juan Vicente Gomez; connotados caudilldisares y sobre todo fieles
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representantes del sector explotador de la econdatitundista del campo
venezolano

Estas tierras adquirieron una significativa impacta por el uso dado al cultivo de
la cafia de azucar y su activa producciéon en lpsctras, y mas tarde con los cultivos
del café, afiil, tabaco y algoddn, considerandoSaraJoaquin del Valle de Mariara
como una influyente zona agricola y ganadera paatet del siglo XVIII, y durante
el siglo XIX, destacandose esta afirmacion en &iesiregistrados en el Cabildo de la
ciudad de Valencia, institucién politica jerarquiteade la region, a la cual estaba
enmarcada el espacio territorial comprendido egltfueblo de Guacara y Maracay,
que desde 1782 es conocido como San Joaquin darkjaiego Tenientazgo de
Justicia Mayor a partir de 1802, y finalmente Pguia civil dependiente a Valencia,
en una primera etapa, posteriormente a Guacartg basvertirse en Municipio en
1881 de esta jurisdiccion (incluyendo el caseriovidgiara, Aguas Calientes y la
Cabrera).

Es significativo destacar para el siglo XX, entws hifios de 1936 a 1939, una
catorce ava parte de las tierras de la haciendaMarfueron confiscadas por la
Nacion venezolana, en consecuencia, pasando era eopiedad al Estado
venezolano, segun resolucion del Congreso Nacipuoaljcada en la Gaceta Oficial
N° 19066 del 22 de septiembre de 1936. Por lo tasgoreconocen derechos y
acciones a sus herederos (el clan Gomez Bello)cderdo a lo establecido en el
ordinal 4° en ejercicio de la facultad que le cemfiel ordinal 2° de la garantia
segunda del articulo 32 de la Constitucion NacioBhlmismo establecia: “Para
atender a las reclamaciones que hayan propuesizedap proponer particulares
contra el General Juan Vicente Gomez o contra eenbm, se destina hasta el veinte
y cinco por ciento del monto del valor de los bgemneferidos”, y con mas peso le
reconocen estos derechos a los herederos y parésuéen los bienes dejados al

fallecimiento del general GOmez, por no haber neatéicita de las tierras de
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Mariara; sencillamente, porque la misma fue praaldet una donacion registrada por
este ultimo, en el afio de 1911 en los respectiegsiros de los Distritos Guacara
Estado Carabobo y Girardot del Estado Aragua.

Es propicio destacar para este segmento final devikstigacion los siguientes
hechos que atenuaron retrocesos y adelantos eontdxto histérico local de la
jurisdiccion de San Joaquin, y por consiguiente 4priPor decision del tribunal de
Responsabilidad Civil y Administrativa (1945-1948 tierras de Mariara, El Banco
y el Carmen estas dos Ultimas dentro de la jusaticya referida, perteneciente a su
vez al Distrito Guacara fueron incorporadas al ifamio de la Nacién. 2) Por
Decreto N° 343 del 14 de diciembre de 1951, redag@r la Junta de Gobierno de
los Estados Unidos de Venezuela (1950-1952), smitejda transferencia de 1252
hectareas de tierras de la hacienda Mariara ainiatio del Instituto Agrario
Nacional. El expresado fundo, estaba valorado eantéidad de Bs. 740.965. 3) Por
Decreto N° 449 de la Junta de Gobierno de 195fidass del fundo El Banco y la
hacienda ElI Carmen fueron nuevamente reincorpodaatrimonio de sus antiguos
propietarios, el primero en posesion de los hermakatonio y Ramon Pimentel
Hidalgo, y la segunda en posesion de Teolinda Rehate Posada Callejas y
administradas por su conyuge Jorge Posada Calksgts decision politica fue un
retroceso en ese momento en el proceso historozd, lga que impedia el control de
estas tierras por parte de los agricultores deotea,zpero que mas adelante con la
reapertura democratica a partir de 1958 son readpsrpor el Estado Nacional; a
través del Instituto Agrario Nacional que compr& Hectareas de la hacienda El
Carmen y la expropiacion del fundo El Banco, crededos asentamientos rurales o
centros agrarios: EI Carmen, El Ereigle y el Baaoocel Municipio San Joaquin,
mientras que en el Municipio Diego Ibarra se formnaos siguientes: La Haciendita,
Las Vueltas-La Guaricha, El Deleite, Aguas Calisntea Cabrera, Sector Il. Las
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Vueltas y el sector Ill. La Renegada, finalmentevestidas en sectores populares
para principios de la década de los setenta yefsndd la misma.

Aunque se repartio un bajo porcentaje de tierrastos Municipios en un lapso de
diez afios 1960-1970, después de iniciada la Refdwgnaria, se podia considerar
cumplido uno de sus objetivos: la eliminacién deftamas indirectas de tenencia y
explotacion de la tierra, o sea la de los latifosd@n manos de propietarios ausentes
que vivian del trabajo ajeno y de la renta qudidéasas les producian, mientras habia
una gran mayoria de campesinos sin las suyas propaso concreto en la
distribucion de pocas hectareas en los asentarsi@atoformados en el Municipio
San Joaquin y Diego Ibarra. Ademas de esto, fueosinle detener el proceso
migratorio interno, es decir, el éxodo rural hdaiaiudad, continuando el pais con su
dependencia de las importaciones en materia agrycalimentaria.

En otro orden del analisis en esta conclusién afrmea, que es a partir de 1959,
cuando se crea por Ley de Division Politico Tendoel Municipio Diego Ibarra,
cuya capital paso a ser la poblacién asentada easefio de la hacienda Mariara;
conocido con el nombre de caserio Mariara; despFerddse el mismo politica y
administrativamente de San Joaquin, pero ambasidadas integradas al extinto
Distrito Guacara, hoy en dia Municipios del ejeental del Estado Carabobo.

Es importante resaltar, que ambas localidadesanoici una constante lucha
politica y social, para que el Municipio Diego lizalograse su Autonomia en el afio
de 1981, y su similar de San Joaquin en el afio9&8, lgracias al concatenado
impulso que se dio en el proceso agricola, indalstomercial y urbanistico, que se
ha denominado en esta investigacion como expadsidrografica, siendo uno de los
citados cambios que se produjeron en los referasicipios; de pueblos con
antigua vocacion agricola a ciudades emergentes plano industrial, residencial,

comercial y de servicios.
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Es logico destacar los cambios en el aspecto smmidenico, sencillamente,
porque el recurso de la tierra va a ser la platedonecesaria para la instalacion de
parques industriales desde 1959, cuando se imagh Municipio Diego Ibarra la fase
operacional de la Corporacion Venezolana de alum@OVENAL C.A, esta
empresa paso a convertirse en una zona industriahpbrtancia geoeconémica en la
localidad antes descrita, y por ende de la regéntral del pais, y también en una
fuente empleadora de personal, a su vez ingresacdosos al Fisco Municipal, pero
a la administraciéon del Concejo Municipal del DistrGuacara. Posteriormente, a
partir de 1977 se instalarian las empresas Mon@umddica, Conaca y Lamparas
Mariara por citar algunas.

En el Municipio San Joaquin, se apertura el sdottustrial con la empresa de
capital norteamericano y trasnacional Alimentdsinz C.A, siguiendo luego con
Coatsde Venezuela, (empresa con capital Britanico),&lpitervasa y la Cerveceria
Polar, (capital nacional), especificamente, estamal a finales de la década del
setenta, por nombrar algunas que se ubicaron emoed sistema urbano de San
Joaquin. Todo esto atraido por las bondades qugabi® el Estado con su otrora
politica de inversion de empleos y seguridad joadpara propiciar la actividad
industrial, aunado conjuntamente al esfuerzo sumkiedel sector privado de la
economia, que también aportd su grano de arena.

Sin duda alguna, la nueva jurisdiccion del Munwipiiego Ibarra, se consolido
como un espacio dinamico, proyectado a la pros@cute otros logros en el aspecto
econoémico, con vision de progreso y ascenso sai&jual que el Municipio San
Joaquin. Ambas localidades consideradas estraségiea acuerdo al analisis
planteado, ya que las mismas propiciaban venéxj@maordinarias para la promocion
y consolidacién de parques industriales, zona ccaley expansion urbanistica,
destacando la influencia de sus fértiles tierragescania a las ciudades de Maracay,

Guacara y Valencia, al puerto maritimo de Puertbe@@y por ende su estratégica
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vinculaciéon con el tramo vial de la Autopista Regibdel Centro (ARC), y la
utilizacion de las aguas de la Cuenca Lacustreladg de Valencia, para el uso

agricola de las tierras ubicadas en ambas zonasantiente nombradas.
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FUENTES CONSULTADAS
A) Documentos de Archivo. A.1 Archivo General de la Naon

(AGN).
Seccion: Escribanias.
* Escribano Domingo Santamaria. Afio 1599. Fs. 3 &t 36. Tomo 01. Muy
deteriorado.
*Escribano José Lopez Villanueva. Tomo 52-B. Aiid@.6
*Escribano Felipe Ascanio. Libro N° 1002-B. Afio 80
Seccion: Tierras.
*Expediente N° O1. Letra S. Carpeta N° 42. Afio 1710
*Expediente N° 01. Letra B. Carpeta N° 42. Tom®RI°Afio 1710.
*Expediente N° O1. Letra T. Aflo 1797.
Seccion Primera la Colonia.
*Tomo IV. N° 17. Afio 1736.
Seccion: Testamentaria.
*Tomo N° 02. Letra B. 1724.
*Pieza N° O1. Letra T. Afio 1735.
*Documento N° 07. Carpeta N2 52. Afio 1746.
*Carpeta N° 52. Letra T. Ao 1759.
*Expediente N° O1. Letra T. 1874.
Secciéon: Empleados Publicos de la Colonia.
* Tomo XXXVII. Folios 16 y vuelto. Ao 1802.
Seccién La Colonia: Archivo de Aragua.
*Tomo LXI. Ao 1806.
Seccion: Civiles.
*Expediente N° 4021. Tomo 787. 1817.
*Expediente N° 33, letra “C”. Afio 1899.
Seccién Protocolos.
*1° Duplicado. Tomo 01. Afio 1899.

A.2: Archivo Historico Arquidiocesano de Caracas (AAC).
Secciéon Matriculas.
*Legajo N° 33. Afio 1788.
Seccion Parroquia.
*Carpeta N° 58. Documento N° 13. PP. 566-567. ArttP1
* Carpeta N° 86. Documento N° 04. P.104. Afio 1795.

A.3. Registro Principal de Valencia.
*Protocolo N° 08. Afio 1850
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A.4. Registro Subalterno de Guacara.

*Libros de Protocolo Principal Primero. Afios: 1873874, 1875, 1876, 1877,
1878,1879,1880,1881,1882,1883, 1884,
1885,1886,1887,1888,1889,1890,1891,1892, 1893,,1830b6, 1896, 1897,1898.
1899, 1900, 1901, 1902, 1903, 1904, 1905, 19067,19908, 1909, 1910, 1911,
1912, 1913, 1914, 1916, 1921, 1926, 1927,1933, ,19356, 1937, 1938, 1939,
1940, 1941, 1942, 1943, 1944, 1945, 1946, 19478,19449, 1950, 1951, 1952,
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1966, 1967, 1968, 1969, 1970, 1971, 1972, 1973,19945, 1976, 1977, 1978,
1979, 1980, 1981.

A.5. Archivos Parroquiales.
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