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INTRODUCCION

Desde los comienzos de la humanidad, los procesos migratorios han sido comunes. La propia
expansion de la especie implic6 movimientos de los primeros grupos de humanos hacia nuevas
latitudes nunca antes exploradas (Arango, 2007). A pesar de que es parte de la naturaleza humana
buscar mejores condiciones de vida, en el mundo moderno este proceso se ha complejizado y, en

algunos paises, existen restricciones legales para limitarlo.

De acuerdo a la Organizacion Internacional de Migraciones (2008), los flujos de personas han
aumentado considerablemente, en parte gracias a la globalizacion. De acuerdo al mismo estudio,
Latinoamérica solia ser un receptor neto de migrantes, principalmente de paises europeos y
asiaticos. Sin embargo, esa tendencia se revirtid en las Gltimas décadas y ahora los flujos netos de
migrantes latinoamericanos son hacia fuera de la region, especialmente a Estados Unidos, Espafia
y Canada (OIM 2017). También han existido importantes flujos migratorios intrarregionales
debido a contextos especiales en cada experiencia. Por ejemplo, de ecuatorianos y colombianos
hacia Venezuela; uruguayos, paraguayos y bolivianos hacia Argentina; peruanos y bolivianos
hacia Chile; ademas de otros movimientos entre los paises centroamericanos. Actualmente, uno
de los movimientos migratorios mas importantes en la region es el venezolano, cuyas dimensiones
implican importantes retos para los paises vecinos y se ha convertido en parte del debate publico
local y regional que -solo en América Latina- ya se ubica en, aproximadamente, 3,6 millones de
personas segun cifras del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados (ACNUR
2019).

La decision de migrar ha sido estudiada previamente. Especificamente, Hangen-Zanker
(2008) recopila diferentes teorias para explicar el fendmeno, de las que se sefialan dos que, desde
una perspectiva micro, ayudan a explicar la decision personal de migrar. La primera es el modelo
de “Stress-threshold” (Wolperr, 1965), que se asemeja a un analisis de costo-beneficios donde el
migrante compara la utilidad esperada de quedarse o emigrar y hacia donde, dependiendo de lo

que espere “ganar” o “recibir” en cualquiera de las opciones que tiene disponibles. En segundo
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lugar, el modelo de “value-expectancy” desarrollado por Crawford (1973) que considera que no
solo los argumentos econdémicos son tomados en cuenta para la toma decisiones, sino que los
individuos consideran migrar si esta les permite mejorar “sus valores” en otros aspectos; tales

como la seguridad o la necesidad de autorrealizacion.

Una vez que emigran, los individuos tienen la posibilidad de enviar dinero a los hogares de
los que provienen. Los motivos para ello son variados, Rapoport y Docquier (2005) los resumen
en altruismo (la inclinacién de enviar remesas porque el migrante se preocupa por el hogar que
dejo atras), como pago informal del dinero prestado por sus familias para poder realizar el proceso
migratorio, para enviar dinero que se destine al mantenimiento de los bienes no vendidos (en caso
de que el migrante piense volver), o contribuir a mantener el consumo de los hogares. Pero mas
alla de las razones de los migrantes para enviarlas, en aquellos hogares que se reciben remesas,
estas pasan a ser una parte importante del ingreso total. En ese sentido, Hammil (2007) estudia los
efectos mitigantes de la pobreza de estos flujos en ciertos paises centroamericanos, y estima que
su impacto a nivel agregado en El Salvador era de 4,5 puntos porcentuales(pp), aunque en

Guatemala, Honduras y Nicaragua era menor, de entre 1,2 y 1,6 pp.

En el caso particular de Venezuela, se tiene que para comienzos de 2017 la situacion de los
hogares ha empeorado significativamente. El salario minimo real acumulaba una caida de 47,5%
desde comienzos de 2012, exacerbando la pobreza por ingresos en el pais que -en el mismo
periodo- pasé de 26,2% (segun el Instituto Nacional de Estadistica) a 81,8% de acuerdo con las
estimaciones de Encuesta sobre Condiciones de Vida en Venezuela (Encovi). Esto propicio a una
ola migratoria que Human Rights Watch (2018) catalogé como “sin precedentes”, y es que, segun
la Organizacion Internacional para las Migraciones (OIM), el niUmero de migrantes venezolanos
pasé de 697.562 en 2015 a 1.642.442 en 2017, periodo en que, segun la Encovi, el 90,5% de los
migrantes partieron. Las motivaciones sefialadas en la teoria estan en linea con lo que los datos
mas recientes sugieren sobre el proceso migratorio venezolano. Por ejemplo, en la Encovi de 2017,
se destacan como principales motivaciones para migrar la basqueda o una oferta de trabajo (67,0%
de los hogares sefialaron que esa fue la principal razén por la cual sus miembros emigraron),
mientras que el resto sefiala otras opciones como razones politicas, violencia o inseguridad, salud,
matrimonio, reagrupacién familiar o estudios. Todo esto se traduce en un nuevo escenario en el

que las remesas juegan un importante para los hogares. Considerando la compresion del ingreso



de los hogares, las remesas podrian tener un impacto significativo en mejorar el poder adquisitivo
de los hogares que las reciben. En algunos casos, esto podria significar que el hogar salga de

situacion de pobreza, medida en términos de ingresos.

El objetivo de esta investigacion es estimar los efectos que el envio de remesas podria tener
sobre la pobreza en Venezuela. Hasta ahora, no se han elaborado estudios rigurosos sobre esta
tematica para VVenezuela, en parte porque no se disponen de cifras oficiales de encuestas de hogares
0 a nivel agregado sobre el monto de las remesas. Para abordar la pregunta de trabajo de esta
investigacion, se recurre entonces a simulaciones a partir de la informacion de la Encovi 2017. Se
estiman remesas para los hogares que reportan que al menos un miembro de la familia migro en
dos etapas. Primero, se estima el ingreso del migrante a partir de ecuaciones de Mincer que
combinan las caracteristicas del migrante con los parametros del mercado del pais receptor.
Segundo, se estima un porcentaje de esos ingresos destinado a las remesas sobre la base de la
experiencia internacional. Finalmente, se calcula el impacto de las remesas en el ingreso de los
hogares, para estimar el porcentaje de hogares con remesas que gracias a ello logran salir de
situacion de pobreza y el efecto agregado. Como resultado, se obtuvo que la entrada de las remesas
estimadas hace que el porcentaje de hogares pobres se reduzca en 3,07 pp, ademas que la pobreza

extrema se reduce en 3,28 pp.

El trabajo se organiza en cuatro capitulos. El primero servira para plantear formalmente el
problema, los objetivos, la hipdtesis y la justificacion del trabajo de investigacion. El segundo
contiene el marco teorico, que incluye los antecedentes y bases tedricas utilizados en el trabajo. El
tercer capitulo servira para presentar los aspectos metodologicos: disefio y tipo de investigacion,
técnicas de recoleccion de datos, poblacion y muestra, técnicas de procesamiento de datos y
andlisis de los mismos. Finalmente, en el cuarto capitulo, se expondran los resultados de la

simulacion de remesas y sus efectos sobre la pobreza en Venezuela.



CAPITULO |

MOTIVACION Y PROBLEMA

Motivacion y planteamiento del problema

El significativo deterioro de las condiciones de vida en Venezuela ha motivado una ola
migratoria sin precedentes en el pais. Para cierre 2017, el Producto interno bruto (PIB) de
Venezuela presentd una caida acumulada -segun el Banco Central de Venezuela- de 36,1% desde
el 2012. Lareduccién de la actividad econdmica se permea en todos los &mbitos econémicos, como
por ejemplo en el nivel de empleo: cifras del Fondo Monetario Internacional (FMI) muestran
incrementos del desempleo desde 7,8% hasta 20,9% en el mismo periodo de referencia. Al mismo
tiempo, la inflacion se acelerd de un promedio mensual de 1,54% en 2012 a uno de 21,5% en 2017,
exacerbando la pérdida de poder adquisitivo de los salarios en el pais (BCV, 2019). Esto se refleja
en el grafico 1, donde se aprecia que el salario minimo real promedio de 2017 cay6 41,2% con

respecto a 2012.



GraficoN.° 1

indice de salario minimo real de Venezuela. Desde diciembre de 2007 hasta diciembre de
2017
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Al mismo tiempo, se puede comparar el salario expresado en ddlares estadounidenses a través
del gréafico 1. Debido al poco acceso de divisas a través de mecanismos oficiales en el pais, la
economia venezolana tiene como referencia el tipo de cambio no oficial. Nuevamente, tomando
datos del indicador estimados por la firma de analisis macroecondémico Ecoanalitica, se observa a
través del grafico que el promedio del ingreso minimo mensual promedio en 2017 (expresado en
dolares) se contrajo 35,9% respecto a 2016 y 91,4% desde 2012. Para agosto de 2017 el ingreso
minimo mensual se ubicaba en USD 16,1, equivalente a USD 0,54 diarios, lejos de la referencia
de pobreza del Banco Mundial de USD 1,9 diarios.

A estos factores se les afiade la percepcion de los agentes recogida en la Encovi desarrollada,
en conjunto, por la Universidad Catolica Andrés Bello (UCAB), la Universidad Central de

Venezuela (UCV) y la Universidad Simén Bolivar (USB). La encuesta recoge resultados en



materia de salud, nutricion, empleo, seguridad, migracién y, en lo que se basara la investigacion,

pobreza.

Segun Encovi (2018), su medicidn de pobreza por nivel de ingresos consiste en tomar una
canasta de 50 alimentos que permita el consumo per cépita de al menos 2.200 calorias diarias,
basada en la canasta normativa estimada por el Instituto Nacional de Estadistica (INE) como
referencia de linea de pobreza. Asi, aquellos hogares cuya sumatoria de ingresos via salario, bonos,
becas, pensiones y otros sea menor al valor de dicha linea se encontraran catalogados como en
pobreza extrema. Para calcular el porcentaje de hogares de la muestra que se encuentra en pobreza
no extrema se multiplica el valor que marca la linea por 2 (p. 13). Bajo esta metodologia, se obtuvo
que, para 2017, el 61,2% de los hogares de la muestra se encuentran en pobreza extremay el 25,8%
en estado de pobreza. Sumando ambas categorias se obtiene que el total de pobreza asciende a
representar el 87,0% de los hogares. A efectos comparativos, se aprecia un incremento de 9,7
puntos porcentuales (p.p.) con respecto a lo mostrado por el indicador de pobreza extrema en 2016
y una disminucién de 4,5 p.p. en materia de pobreza no extrema. Al respecto, en Encovi (2018) se
concluye que la escalada inflacionaria junto con la falta de indexacion de los salarios provoca que
la pobreza deje de abordarse como una particularidad de ciertos hogares y esta se convierta en la
normalidad en el pais. Esto tomando en cuenta que la metodologia de la linea de ingresos contiene
ciertas limitaciones, como el hecho de que no se considere la entrada de remesas, los ingresos
obtenidos via desacumulacion de activos o la subestimacion de los ingresos propios de las

encuestas de hogares.

Segln la Encovi (2017), la pobreza multidimensional aumenté en 9,8 pp entre 2015y 2017,
pasando de 41,3% a 51,1%. Al respecto, Ponce (2018) expuso en la presentacion de los resultados
de la encuesta que el indicador afiade profundidad al analisis, permitiendo observar que el
empeoramiento de la calidad de vida de la poblacion no obedezca Unicamente a la pérdida de poder

adquisitivo de los hogares (citada por Salmerén, 2018).

! para el calculo de pobreza multidimensional se toman en cuenta cinco variables: la vivienda (materiales, ocupacion
ilegal o si tres 0 mas personas ocupan un cuarto), los servicios basicos (disponibilidad y calidad), el estandar de vida
(ingresos per capita insuficientes para cubrir las necesidades basicas), educacién (nivel de educacion, inasistencias o
rezagos) y trabajo y proteccion social (desempleo en edades comprendidas entre 15y 65 afios 0 acceso de los miembros
del hogar a seguros, jubilacion o algun sistema de prevision social). Ver Espafia y Ponce (2018)



El resto de investigadores participantes en la elaboracién de la Encovi también expusieron los
resultados recogidos por la encuesta en varias aristas: Herrera (2018) sefialé que el 89,4% de
hogares de la muestra no dispone del ingreso familiar suficiente para la compra de alimentos y que
el 79,8% afirmo que en los Ultimos tres meses ha comido menos que por no tener suficiente comida
en el hogar; Freitez (2018) menciond que en aquellos hogares que se encuentran en el primer
quintil de ingresos la tasa de asistencia escolar (para personas entre 3 y 24 afios) cayo de 69,0% a
59,0% con respecto a la encuesta de 2016; Gonzélez (2018) mostr6 que el 68,0% no tiene seguro
médico y, por lo tanto, méas vulnerables a los gastos en materia de salud (todos los autores
anteriores citados por Salmerén, 2018); en lo que respecta a empleo, Marotta (2018) mostré que
de aquellos que estan en edad de trabajar, el 47,0% no esta empleado y que 51,0% no posee algin
tipo de contrato o tiene un acuerdo verbal. Finalmente, Bricefio-Leon (2018) expuso que la
encuesta recogio que el 90,0% considera que la inseguridad se agravo durante el 2017 y que 22,0%

de la poblacién ha sido victima de algun delito.

A la precariedad de la situacion economica, en 2017 se sumaron factores como la
conflictividad politica y social que impulsaron la migracién. Segun el Observatorio Venezolano
de Conflictividad Social (OVCS), entre el 30 de abril y el dos de agosto de 2017, se habian
realizado 6.729 manifestaciones (equivalente a 56 protestas diarias) en todo el territorio nacional.
La incertidumbre politica crecio, ademas, con la propuesta de instalacion de la Asamblea Nacional
Constituyente (ANC). Segun Manetto (2017), el 24 de julio (una semana antes de las elecciones

de los representantes de la ANC) cruzaron a pie la frontera con Colombia 33.000 personas.

Todas las razones sefialadas, tanto a nivel general como de las percepciones particulares,
forman parte de la matriz de decision del que emigra, segun se revela en la Encovi (2018). Sin
embargo, la misma encuesta recoge que el 67,0% identifico como motivacion de emigrar del que
fuera miembro de su hogar ir a buscar empleo o para ejercer el empleo para el que fueron
contratados fuera del pais. EI panorama descrito puede explicar la ola migratoria de venezolanos,
que para el cierre de 2017 se ubicaba en 1,64 millones de personas en todo el mundo (OIM, 2018).
A medida que la crisis avanzd, la salida de venezolanos de las fronteras nacionales se acelero,
dando lugar a que en 2018 el nimero de migrantes se ubicara en 3,38 millones de personas segln
el mismo organismo y que las estimaciones de migrantes se ubiquen entre 4,49 millones y 4,6

millones de personas (ACNUR y OEA, respectivamente, 2019).



Esta ola migratoria ha estado acompafiada de otro fenémeno: el envio de remesas. La literatura
indica que las remesas inciden en la reduccion de la pobreza (Vacaflores, 2017) y en las decisiones
de inversion -Ahmed (2000), Lucas y Stark (1985)-, salud (Yang, 2003) y educacién (Edwards y
Ureta, 2001) de las familias. Adams y Page (2005) estimaron en un estudio que abarcaba a 71
paises en desarrollo que un incremento de 10,0% de las remesas internacionales oficiales per capita
puede producir una caida de 3,5% en el porcentaje de personas que en encuentren en estado de
pobreza. Al mismo tiempo, Canales (2006) mostré que las remesas en México ayudaban a reducir
los niveles de pobreza agregada 1,52 pp, ademas se vuelve a sefialar los resultados obtenidos por
Hammil (2007) que obtuvo que las remesas permitieron que el nivel agregado de pobreza en El
Salvador, Guatemala, Honduras y Nicaragua se redujera 4,5 pp, 1,6 pp, 1,2 pp y 1,5 pp,

respectivamente.

En ese sentido, resulta de interés evaluar cémo las remesas pueden afectar el bienestar de los
hogares en Venezuela, teniendo en cuenta el agudo retroceso de las condiciones socio econémicas
en el pais. En particular, interesa conocer en qué medida estos ingresos pueden mantener a los

hogares que las reciben fuera de la situacién de pobreza o reducir su intensidad.
Formulacion del problema

Esta investigacion busca medir el posible impacto de la entrada de remesas en la pobreza en
Venezuela. Laausencia de datos oficiales, particularmente encuestas de hogares, ha limitado hasta
ahora el desarrollo de lineas de investigacion sobre esta tematica en Venezuela. Para superar esta
limitacidn, se recurrid a una estrategia que utiliza los microdatos de la Encovi (2017) y bases de
datos internacionales. Primero, se proyecta el ingreso que estarian percibiendo los migrantes en
sus respectivos paises de residencia, de acuerdo con sus caracteristicas personales, para luego
estimar el monto que enviarian de regreso a sus familias. Finalmente, se determina si ese ingreso
es suficiente para mantener a estos hogares fuera de la pobreza y se calcula el impacto agregado
sobre pobreza. Adicionalmente, se proyecta el monto agregado de las remesas, sobre la base de los

resultados.



Hipotesis

Los ingresos por remesas pueden mantener a los hogares que las perciben fuera de la pobreza

o reducir la profundidad de la misma.

Objetivos de la investigacion
Objetivo general.
Analizar los efectos de las remesas sobre la pobreza en Venezuela para el afio 2017.

Objetivos especificos.

e Describir los tipos de migrantes presentes en la Venezuela de 2017 de acuerdo al pais de
destino, sexo, edad y tiempo fuera de Venezuela.

e Proponer ecuaciones mincerianas para estimar el salario de los migrantes venezolanos en
sus respectivos paises, segun las caracteristicas del migrante reportado por el hogar en la
encuesta.

e Simular el ingreso por remesas que podria estar recibiendo cada hogar de acuerdo a la
ecuacién estimada, siguiendo la experiencia internacional sobre porcentajes de ingresos
enviados como remesas.

e Calcular el monto de remesas a partir del total de migrantes que refleja la Encovi 2017.

e Calcular el porcentaje de hogares por debajo de la linea de la pobreza después de agregar
la remesa propuesta y el impacto agregado sobre los indicadores de pobreza.

e Analizar las diferencias entre la pobreza en el escenario simulado y los datos observados.

Justificacion e Importancia

El trabajo de investigacion surge de la necesidad de conocer los posibles efectos de la didspora
venezolana que, para octubre de 2019, la Agencia de la Organizacion de las Naciones Unidas para
los Refugiados (ACNUR) estima en 4,5 millones de personas. Es necesario que se realicen las
primeras aproximaciones al tema, particularmente desde los envios de remesas de parte de los

migrantes a sus familias que dejaron atras.



Principalmente, las conclusiones de esta investigacion permitiran entender mejor los efectos
de las remesas sobre la pobreza en Venezuela, considerando que el flujo migratorio ha ido en
aumento desde la fecha en la que se tom6 la muestra de la encuesta y reflejaba que habia 814.000
personas. Adicionalmente, las remesas pueden haber aumentado, considerando que algunos
migrantes mas establecidos podrian haber mejorado su condicion laboral y con ello su capacidad

de remitir.



CAPITULO I

MARCO TEORICO

En este capitulo se cubrira el respaldo tedrico principal de este trabajo de investigacion.
Primero, se hard un repaso de ciertos trabajos recientes cuyas conclusiones resultan fundamentales
para sustentar este proyecto. Luego, se revisan las definiciones y las relaciones entre los principales
conceptos abarcados. Estas referencias serviran para explicar la relacion entre migracion y
remesas, la dindmica de los salarios de los inmigrantes versus los trabajadores nativos, y el vinculo

entre las remesas y la reduccion de la pobreza.

Antecedentes y bases tedricas
Migracion y remesas

Las migraciones internacionales y las remesas han sido ampliamente estudiados. Por ejemplo,
Arango (2007) destaca que las migraciones no solo se han ampliado en nimero de personas que
se trasladan, sino que se ha observado como los destinos han pasado de concentrarse en unos pocos
paises a tratarse de un fenémeno global, donde los movimientos migratorios se realizan cruzando
fronteras o traspasando continentes. Sin embargo, el autor argumenta que los avances tecnoldgicos,
la intensificacion del uso de los factores de capital y apertura del mercado internacional de trabajo,
que permite que se trasladen las operaciones intensivas en trabajo hacia los lugares donde haya
salarios mé&s bajos, han contribuido a contener el aumento de la demanda de trabajo en las
economias desarrolladas que suelen ser el destino de muchos migrantes. En consecuencia, los

paises han tendido a establecer mayores restricciones a través de regulaciones y normas.

Suponiendo que las personas conocen las restricciones legales y dificultades inherentes a la

migracion, estas analizarian la relacion entre los beneficios esperados de migrar y los costos de no
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hacerlo al momento de tomar la decision de emigrar. Aruj (2008) destaca entre los motivos para
los procesos migratorios los siguientes: la inseguridad laboral, la falta de acceso de oportunidades
y la posible presencia de conflictos sociales en su localidad que generan inseguridad (p. 5).

Una vez que se tome la decisidon de migrar, surge una nueva interrogante: enviar o no remesas.
Las remesas son transferencias financieras de una persona migrante a favor de persona o personas
beneficiarias en su pais de origen. Las remesas suelen ser, relativamente, mas estables y que otros
flujos financieros y presentan una caracteristica contra ciclica, dando proteccion contra choques

econdmicos a las familias que las perciben (Azam, Hasseb y Samsudin, 2015).

Existen diversas teorias que explican por qué los migrantes envian remesas. Lucas y Stark
(1985) plantean tres razones por las cuales un migrante envia dinero a su hogar en su pais de
origen: por altruismo puro, por total interés propio o por una mezcla de ambas. Con respecto a la
primera, los autores plantean que los migrantes afiaden a su funcién de utilidad la utilidad
(dependiente del consumo per cépita) de los que se quedaron en el pais de origen, por lo que los

migrantes maximizan su propia utilidad con respecto al monto de remesa enviada.

La segunda razon de acuerdo a Lucas y Stark (1985), el interés puro, se divide en tres
posibilidades egoistas: La aspiracion de heredar, las remesas pueden ser usadas para invertir en el
hogar y la tierra, la intencién de regresar a casa. Sin embargo, los autores argumentan que ambas
razones no son suficientes por si mismas para explicar el motivo de envio de remesas. Por eso
plantean la tercera razdn, en la que la decision de enviar dinero a casa es “Parte de un acuerdo

contractual intertemporal y mutuamente beneficioso entre el migrante y su hogar de origen” (p.

904).

Sin embargo, Lucas y Stark (1985) concluyeron que no habia evidencia significativa de que
se cumpliera este supuesto, alegando que la decision de enviar remesas es mas compleja de lo que

aparenta (citado por Ruiz y Vargas-Silva, 2009).

Precisamente, Ruiz y Vargas-Silva (2009) sintetizan el enfoque de interés propio,
argumentando que el migrante envia remesas por oportunidades de inversion en el pais del que
proviene que no encuentra en el pais al que ha arribado, esperando que el hogar al que envia
remesas tenga gratitud con él a la hora de repartir una herencia futura. También envian remesas

por motivos de riesgo, es decir, si el migrante debe retornar a su pais de origen, la remesa enviada



puede ayudar a que su hogar se mantenga una posicion estable como para mantenerlo, esto ultimo
también se puede observar con acuerdos entre las partes (hogar-migrante) donde cada uno
prometera otorgar apoyo a la parte que se encuentre necesitada. Finalmente, otra de las razones
sefialadas es que el migrante siente una necesidad de pagar la inversion puesta en €l cuando fue

mas joven, es decir, hay un acuerdo implicito de préstamo entre el hogar y el migrante.

Chinhowu, Piesse y Pinder, (2005) parten de las dificultades que puedan tener los hogares
pobres de recibir remesas. La carencia de fondos necesarios, las peores condiciones de salud y
nutricion iniciales, y la menor disponibilidad en redes de apoyo se presentan como barreras para
los hogares pobres para poder emigrar. Debido a estas condiciones, disminuyen las probabilidades
del individuo, no so6lo de salir al exterior, sino también de poder conseguir un trabajo bien

remunerado que le permita enviar remesas a sus hogares.

Ademas, segun los autores, la inflacion tiene un impacto significativo y positivo sobre la
entrada de remesas. Estos flujos suelen ser mayores en paises con un riesgo percibido mas alto
(usando como indicador la relacion deuda externa sobre producto interno bruto). Al mismo tiempo,
se concluye que los hogares de paises que presentan altos niveles de riesgo e inflacion presentan
mayor probabilidad a usar los ingresos por remesas para bienes de consumo.

También, Chinhowu, Piesse y Pinder, (2005) aclaran algunas razones de por qué la entrada de
remesas deba recibir incentivos: “Existen varias caracteristicas de las remesas que las diferencian
de otros flujos internacionales de inversion. Las remesas juegan un rol central en el ingreso total

disponible y comunidades. Parece que, también, son mas estables que otros flujos”. (p. 85)

Los investigadores ahondan en los motivos de dicha estabilidad y concluyen que el ingreso de
remesas es probable que estén en funcién de los propdsitos de destino de los fondos. Por ejemplo,
Ratha (2005) observé que los flujos de remesas no suelen seguir las tendencias macroeconémicas
en los casos de estudio: entre 1998 y 2001 (durante la crisis financiera de Asia), las remesas se
incrementaron sostenidamente mientras que otros flujos de capital siguieron la tendencia que
marcaba el periodo de referencia; a partir de ello, el investigador infiere que las remesas usadas
por los hogares receptores por motivo de consumo podrian ser menos volatiles que las usadas para
inversion, especialmente en hogares de bajos ingresos que dependen de la transferencia externa
para subsistir (p. 26). Retomando a Chinhowu, Piesse y Pinder, se destaca que la informacién que

posea el migrante sobre su hogar tiene importancia, puesto que si los remitentes tienen
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conocimiento del ingreso que perciben sus hogares pueden estimar la diferencia con respecto a sus
gastos, asegurando que la transferencia que realicen sea suficiente para cubrir las necesidades
bésicas. Ademas, segun los autores, los migrantes tienden a incrementar las remesas (en montos o
periodicidad) en momentos en que sus hogares de origen sufren dificultades econdmicas,
especialmente en aquellos hogares de bajos ingresos que ya de por si tienen ingresos cerca del

nivel necesario de subsistencia. (p. 86).

Goza y Marteleto (2012) analizan empiricamente el caso de los migrantes brasilefios en
Estados Unidos y Canada. En ese trabajo, los autores construyen un modelo para explicar el monto
remitido por los migrantes. Entre las conclusiones, se destaca que el sexo es una variable
significativa a la hora de predecir la cantidad remitida. Los hombres tienden a enviar més que las
mujeres, esto debido a que los hombres tienen mayores ingresos que las mujeres. Adicionalmente,
encuentran que el hecho de estar casado y que la pareja se haya quedado en Brasil, incrementa
significativamente las remesas. Esta evidencia sugiere entonces que las obligaciones familiares

son un motivador importante de las remesas.

En un estudio similar, Houle y Schellenberg (2008) encuentran que hay correlacion positiva
entre los ingresos de los inmigrantes en Canada y las remesas que envian. Especificamente,
encuentran que las remesas aumentan linealmente a la par de los ingresos, y que los montos
enviados por los migrantes con ingresos superiores a 70mil ddlares canadienses al afio son 45%
superiores a lo que remiten aquellos con ingresos anuales entre 25 y 45mil délares canadienses.
Adicionalmente, hallan que la probabilidad de remitir aumenta cuando el inmigrante tiene trabajo

a tiempo completo, aunque no logran demostrar relacion entre el empleo y el monto enviado.

En cuanto al monto propiamente, en promedio, segun Orozco (2003): “los migrantes
latinoamericanos (en Estados Unidos) envian entre 200 USD y 250 USD al mes, menos los
mexicanos que suelen enviar alrededor de 300 USD” (p. 9). Aunque también destaca que los
pakistanis e indios envian mucho mas, y que los inmigrantes provenientes de otras regiones envian

montos diferentes.
Las brechas salariales
Las remesas dependen tanto del ingreso del trabajador que migra como de las necesidades del

hogar en el pais de origen que pretenda atender. Sin embargo, suele existir una brecha entre el
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salario de los nativos del pais a donde se migra y el salario de migrantes con calificaciones
similares. Esto se debe a que algunos trabajadores no logran colocarse en empleos acorde con su
capital humano, porque trabajan en condiciones de informalidad o bajo contratos con menos

beneficios.

Partiendo de que la brecha salarial se trata de la diferencia entre dos grupos e individuos.
Laurito (2018) sefiala que la diferencia salarial entre migrantes y nativos es un fenémeno
previamente estudiado y desarrollado. Especialmente bajo dos enfoques: La discriminacion basada
en la descomposicion de Oaxaca Ronald (1973) y la teoria de asimilacién introducida por Chiswick
(1978).

Laurito (2018) desarrolla ambas corrientes. La descomposicion Oaxaca Ronald explica las
brechas salariales a través de dos componentes: las caracteristicas observables (como educacion,
edad, experiencia y tipo de empleo) y caracteristicas no observables (como habilidades personales
y preferencias) con las que suele asociarse la discriminacion. La asimilacion de Chiswick -que
consiste en que el migrante se adapta al pais de destino- sefiala que, aunque exista la brecha, a
medida que el migrante esté mas tiempo en el nuevo pais, este perfeccionara el lenguaje, obtendra
calificaciones culturales (como dialecto y codigos laborales) y capital humano en general que

permitira que su salario tienda a converger al de los nativos.

En ese mismo orden de ideas, Anderson y Huang (2019) aseguran que los inmigrantes
inicialmente tienen ingresos inferiores al de sus pares nativos, pero que, con el paso de los afios,
las diferencias entre ambos grupos se hacen mas pequefias, aungue no siempre se cierran
completamente. En una revision de 40 estudios de brechas salariales en paises de ingresos altos,
estos mismos autores concluyen que: “Los salarios de los inmigrantes de primera generacion en
paises de altos ingresos son cercanos a los de los nativos después de 20-30 afios en el pais que los

acoge” (p. 10).

Por otro lado, los enfoques de investigacion de estos fendmenos observables no se han
limitado a determinar si existe esta brecha, sino también hacia la explicacién de porqué estas se
dan en diferentes paises. Por ejemplo, Borjas (2017) estudio el posible impacto que pudieron haber
tenido ciertas leyes en materia de estatus legal de los migrantes y la relacion de la probabilidad de
trabajar con respecto al salario de los migrantes sin documentacion en Estados Unidos para hallar

una explicacion a la razon de que la brecha salarial entre indocumentados y nativos se redujera
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entre 2007 y 2014. Fortin, Lemieux y Torres (2016) determinaron que la brecha salarial entre
migrantes y nativos en Canada estaba explicada en un 70% por el lugar en donde el individuo
adquirid su educacion. Y como esos dos, existen otros estudios usando como variables explicativas
de la brecha los afios de experiencia, el tiempo que tenga el migrante en el pais de destino, su

origen 0 su Sexo.

Anderson y Huang (2019) plantean que los inmigrantes al llegar al nuevo pais suelen ganar
menos que sus pares locales, pero que -aungue no ocurra con todos los migrantes- esta diferencia
de ingresos se puede reducir en el tiempo hasta alcanzar la paridad. Los autores también destacan
que el proceso de asimilacion es mas corto en la medida que el nivel educativo del migrante sea
mayor. Adicionalmente, mencionan que la mayoria de los estudios de la década de los 70 estan
enfocados en la migracion hacia paises con altos ingresos, aun cuando el 40,0% de los migrantes

tienen como destino algun pais de ingresos medios o bajos.

Por dltimo, los investigadores introducen el sexo y el pais de origen como variables
determinantes de la brecha salarial de los inmigrantes (Cuadro 1) Segun los autores, la asimilacion
de ingresos se facilita y la brecha inicial se reduce cuando el migrante proviene de un pais que
guarda similitud en términos de lenguaje, costumbres e instituciones con el pais al que se dirigen.
Al mismo tiempo, las mujeres parecen enfrentar brechas y dificultades de asimilacion menores a
la de los hombres (p. 5). En el cuadro 1 se muestran los resultados en términos de brecha salarial
y de afios para alcanzar paridad en 15 paises de la Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo
Econdmicos (OECD). Se observa que la diferencia es de alrededor del 42% y que son necesarios

casi 20 afios para que la brecha desaparezca.
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Cuadro N.° 1.

Brecha salarial de entrada y afios para alcanzar paridad con los trabajadores nativos: 15

paises de la OECD (1994-2000).
Paises Brecha salarial inmigrante-nativo (%)  Afios para alcanzar paridad

Hombres Mujeres Hombres Mujeres
OECD, agrupados

Todos los trabajadores 42 43 19 18
Sin trabajadores independientes 44 41
Origen
UE 38 42
Externos a la UE 45 43

Fuente: Anderson, K. y Huang, Z. (2019)

Laurito (2018) realiza un estudio similar; la autora investigo sobre la diferencia salarial entre
nativos e inmigrantes entre 2004 y 2015 en Argentina, llegando a la conclusion: “La diferencia
promedio de salarios incondicional es 15,4% a favor de los nativos, es decir que los inmigrantes
ganan en promedio 15,4% menos que los individuos nacidos en Argentina” (p. 23). Ese promedio
de diferencias proviene de diferentes pruebas realizadas por la autora, que incluye agregar
acumulativamente- variables de control como nivel de educacion, sexo, edad, categoria

educacional, sector de actividad, calificacion ocupacional y la region de en donde se encuentre.

Asi, Laurito agrega que esas diferencias se ven explicada por el nivel educativo y el sector de
la actividad econémica en que trabajan los migrantes. Controlando por las variables se obtiene que
la brecha salarial podria reducirse hasta 4,0%. Si se agregara la variable de la region en que se
ubican, la brecha vuelve a incrementarse hasta 10,4%. Esto se debe a que los inmigrantes tienden
a ubicarse en las regiones con mayores salarios promedio. Del mismo modo, encuentra que la
explicacion de esa brecha se debe, en un 52,0%, a las variables mencionadas. Por lo que podia
concluir que los niveles de educacion, la seleccion por el mercado informal (con la correspondiente
menor paga) y el sector laboral seleccionado son causas significativas de la brecha entre migrantes
y nativos (p. 26). Ademas, la investigacion intenta evidenciar sobre la asimilacion de los migrantes
dentro del pais -clave en la reduccién de la brecha sefialado con el trabajo anterior-, sin embargo,
Laurito concluye que la falta de informacion sobre el afio de llegada del migrante obliga a que el

analisis se posponga a futuras investigaciones.
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Impacto de las remesas en la pobreza

Primeramente, la pobreza puede ser definida en términos absolutos o términos relativos. Las
medidas absolutas de la pobreza se refieren a la cantidad de recursos necesaria para adquirir bienes
para cubrir ciertas necesidades basicas como comida, ropa y refugio. Se definen sobre la base de
un umbral o linea de pobreza que puede ser especifico para los paises o siguiendo estandares
internacionales. Las medidas relativas de pobreza la definen en funcién del estatus econémico del
resto de la sociedad (calidad de la vivienda, acceso a servicios sanitarios, entre otras) (Smelser y
Baltes, 2001). Para efectos de este trabajo se estudiara el impacto de las remesas sobre la pobreza

de ingresos. En el Recuadro 1 se ahonda en el detalle de la definicién.

Recuadro N.° 1. Linea de la pobreza

Ravallion (2010) establece que: “Una linea de pobreza es el costo monetario asignado a una
determinada persona, en un lugar y tiempo determinado, de un nivel de bienestar de referencia. Quienes no

alcancen ese nivel de bienestar son considerados pobres” (p. 3).

En el Reporte Mundial de Desarrollo (World Development Report — WRD — en inglés) de 1990 del
Banco Mundial, se menciona que una linea de pobreza puede estar establecida como el gasto necesario para
satisfacer un estandar minimo de nutricién y otras necesidades basicas o como el monto que -dependiendo

del pais- permita al individuo participar en los aspectos cotidianos de su sociedad.

Sin embargo, en el mismo documento, se menciona que es necesaria la estimacion de una linea de
pobreza universal que permita la comparacion entre paises. De esa necesidad surge la linea de pobreza del
Banco Mundial, que es usada para medir pobreza en todos los paises. Actualmente, de acuerdo al Banco
Mundial (2019), la nueva linea de pobreza global es de 1,9 USD diarios a precios de 2011. No obstante,
esta medicion no es perfecta, Chen y Ravallion (2007) aseguran que es una medida intencionalmente
conservadora, anclada a las lineas de pobreza de los tipicos paises de bajos ingresos (p. 4). Al final, este

umbral es una referencia que depende altamente del contexto en el cual se utilice.

De acuerdo al Instituto Nacional de Estadisticas de Venezuela (2019), la linea de pobreza se establece
segun la Canasta Alimentaria Normativa (CAN) (2019). Un indicador que mide el costo mensual de una
serie de alimentos que abarcan la totalidad de requerimientos nutricionales basados en los habitos de

consumo del venezolano, la disponibilidad de produccién y el menor costo posible.

Asi, un hogar venezolano que tenga un ingreso menor al costo de la CAN, se considera como pobre

extremo. Adicionalmente, se puede hacer la distincion entre los niveles de pobreza. Para determinar el
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nimero de pobres no extremos, se compara el ingreso del hogar con la canasta basica, que, segin el
documento metodoldgico de la Encovi 2017, se obtiene multiplicando por un factor de 2 a la CAN. De tal
manera, todo aquel hogar que tenga ingresos per capita menores a dos veces la CAN es considerado pobre,

pero aquellos que estén por debajo de una sola CAN son catalogados como pobres extremos.

Matematicamente, el calculo del porcentaje de la poblacidn que se considera pobre se hace a través del
indice de pobreza (headcount index en inglés) de Foster-Greer-Thorbecke, cuando alfa toma el valor de
cero. Siendo N el total de la poblacion, H el total de hogares por debajo de la linea de la pobreza, z la linea

de la pobreza y gamma el ingreso del hogar (ecuaciones 1 y 2):

H
1 Z— Y
FGT, == Y (—H
(=5 ) 0% )
=1
FGT—H 2
=y @

Haughton y Khandker (2009) afirman que: “La mayor virtud del indice de pobreza esa que es simple
de construir y facil de entender. Sin embargo, esta medicion tiene tres debilidades™ (p. 69). De acuerdo a
los autores, la primera debilidad es que no se considera cuan pobres son esas familias. Que una familia gane
casi lo suficiente para alcanzar la linea es diferente a que gane mucho menos. La segunda debilidad es que
la medida no cambia si los pobres se vuelven méas pobres. Comparando dos periodos, el porcentaje puede
ser el mismo, pero puede que los pobres sean mas 0 menos pobres. Y tercero, los autores consideran que
los estimados de pobreza deberian ser para individuos, no para hogares, pues el 10% de los hogares pueden

contener el 15% de la poblacion

En cuanto al efecto de las remesas sobre la pobreza, cabria esperar que, al elevar el ingreso
total de los hogares, éstas contribuyan a reducir la pobreza. Kannan y Hari (2002) reflejan que la
entrada de remesas tiene un impacto de suavizacion en los ingresos y consumo. Lucas y Stark
(1985) concluyen que las remesas dan margen de maniobrabilidad a los receptores, pudiendo
usarse como colaterales en préstamos y otorgando liquidez en tiempos de crisis. Yang (2003) afiade
que las remesas pueden ser utilizadas en gastos de salud, llevando a un mejor acceso a servicios
de salud y una mejor nutricion. Edwards y Ureta (2001) sefialan que el gasto de inversién de
remesas permite alcanzar mejores niveles educativos y reducen el trabajo infantil. Otra forma de
gasto de inversién via remesas es mostrada por Ahmed (2000) y Alarcon (2002), quienes indican
que hubo una mejora en la infraestructura fisica local. Finalmente, Alarcon (2002), Ballard (2002)

y Meyers (1998) resaltan que la importancia de las remesas es tal en algunos paises, que se generan
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incentivos para que haya organizacién en torno a la mejor manera de captarlas, lo que se demuestra

con la creacion de instituciones dedicadas al desarrollo. (Chinhowu, Piesse y Pinder, 2005).

Chinhowu, Piesse y Pinder (2005) sefialan que el flujo de remesas ya habia superado a las
transferencias unilaterales de ayuda internacional en los paises en vias de desarrollo. Estas pueden
redistribuir los recursos de paises ricos a pobres, contribuyendo a la reduccién de la desigualdad

internacional y la pobreza.

La importancia relativa de las remesas puede ser significativa. Segun Canales (2006), las
remesas representaron el 46,9% del ingreso de los hogares que recibian remesas en México en
2002, de acuerdo con Adams Jr (2004) los hogares que recibian remesas en Guatemala presentaban
un nivel de gasto 16,4% mayor a aquellos que no. Aunque las remesas tienen impactos
significativos en los hogares en situacién de pobreza que las reciben, en términos de la pobreza
agregada los impactos pueden ser menos importantes. Esto porque solamente una fraccion de los
hogares en situacion de pobreza las reciben. Bien porque la migracién sea limitada o porque los

migrantes encuentran dificultades para enviarlas.

Cuecuecha y Adams Jr. (2016) realizaron un trabajo de investigacion en Indonesia usando
como fuente de informacion la encuesta de hogares de ese pais. Sus hallazgos muestran que recibir
remesas aumenta en los hogares el gasto marginal en bienes de consumo (comida) y de inversion
(educacidn). Sin embargo, la conclusion principal de los investigadores es que para los hogares
que reciben remesas en 2007, pero no en el afio 2000, la probabilidad de que sean pobres cae en
27,8% (p. 18).

Sin embargo, los autores sefialan que los resultados de su investigacién guardan una diferencia
clave con respecto a investigaciones previas: que estos hogares en Indonesia gastan -en el margen-
mas en bienes de consumo (comida) que en bienes de inversion (educacién). Como respuesta,
tomando como referencia investigaciones en Guatemala, los autores argumentan que esta
diferencia se debe a las remesas promedio recibidas: en Guatemala la remesa anual per capita era
de USD 365, mientras que en Indonesia era de USD 30.

Asi, Cuecuecha y Adams Jr. argumentan que, como los hogares de Guatemala disponen de
mayores ingresos, pueden dedicarlos a gastos mas costosos y menos inmediatos como educacion.

En cambio, los hogares de Indonesia, al ser mas pobres, dan prioridad al gasto en bienes de
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consumo (gastando mas en comida), dejando solo una proporcién menor de esos ingresos a gastos

de inversién (educacion).

Sobre el caso de Guatemala, Cuecuecha y Adams Jr, (2013) realizaron una investigacion
similar y concluyeron que la probabilidad de que los hogares sean pobres se ven significativamente
reducidas al considerar las remesas. Asi, la probabilidad de ser pobre y no recibir remesas la
estimaron en 50,1%, mientras que la probabilidad de ser pobre y recibir remesas la ubican en
7,16%. Luego de controlar por la endogeneidad propia de las remesas, los autores obtuvieron que
estas transferencias reducen la severidad de la pobreza en Guatemala en 34%. Pizon y Silva (2015)

Ilegan a conclusiones similares para Colombia.

Nogales y Foronda (2011) muestran que en Bolivia las remesas también juegan un rol
importante. En todo el pais, si se retirara el flujo de remesas de los hogares sus ingresos medios se
reducirian 43,1% y en el caso de los hogares pobres en 21,4%. En términos de pobreza, resaltaron
que el indicador en los hogares que reciben remesas saltaria de 35% a 57% si estas se descontaran
en el calculo de ingresos medios, por lo que en 2009 (afio de referencia del estudio) habria 160.000

pobres adicionales si no se contabilizaran las remesas.

Las remesas podrian tener efectos sobre la composicion de los estratos; por lo que pudieran
reducir la pobreza en los segmentos mas pobres, moviendo a aquellos hogares catalogados en
pobreza extrema hacia la categoria de pobreza moderada y fuera de esta. Sin embargo, el efecto
de las remesas sobre la pobreza podria verse reducido en la medida en que parte de éstas se
encuentren dirigidas hacia los hogares de clase media o alta. Vacaflores (2017), en un estudio
realizado con 18 paises de la region en el periodo 2000-2013, encuentra que las remesas
incrementan los ingresos de los sectores mas pobres y reducen la tasa de pobreza extrema en
América Latina, aunque que la tasa de pobreza moderada aumente. A pesar de esto, la pobreza
agregada se redujo. Halld, ademas, que las remesas contribuyeron a mayores niveles de consumo,
mejor educacion y mayor acceso a servicios de salud. Finalmente, sefiala que, para los casos
reportados, las remesas podrian estar subestimadas porque una fraccién de las remesas circula a

través de mecanismos informales.

Estos resultados coinciden con lo resefiado por Hammill (2007), que revisa la importancia del
flujo de remesas en paises de Centroamérica. Argumenta que las mejores condiciones laborales,

la mayor demanda de trabajo y el mayor ingreso que otorgan las oportunidades fuera de las
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fronteras son las principales razones de migracion en estos paises. Destaca que desde la década de
los 90 las remesas pasaron a convertirse en una proporcién importante de los ingresos de los
hogares y, en consecuencia, a representar un porcentaje de significativo de las cuentas externas y
del PIB.

Hammill resalta a los paises que tenian, para 2004, un porcentaje de remesas/PIB mayor a
10%: EI Salvador (16,1%), Guatemala (10,0%), Honduras (15,1%) y Nicaragua (17,8%) y ahonda
en el impacto de estos flujos sobre la pobreza, tanto a nivel de los hogares que reciben las
transferencias, como a nivel nacional. En la poblacion que recibe remesas, el impacto de estas se
tradujo en caidas del total de personas en pobreza medida en linea de ingreso de 39%, 14%, 16%
y 12%, respectivamente. Al mismo tiempo, a nivel nacional provocé que la pobreza nacional se
redujera en cada uno de esos paises, cayendo 4,5 pp en El Salvador, 1,6 pp en Guatemala, 1,2 pp

en Honduras y 1,5 pp en Nicaragua (p. 45).

La dindmica de los migrantes latinoamericanos en Estados Unidos ha sido estudiada en una
extensa literatura (Kerr y Kerr, 2011), aunque en parte gracias a la amplia disponibilidad de datos.
No obstante, los procesos migratorios dentro de Latinoamérica, han sido menos explorados. La
ausencia de datos confiables y lo reciente del éxodo venezolano dificulta conseguir antecedentes
directos para este trabajo. A pesar de eso, estudios realizados para otros paises de la region

constituyen referencias relevantes para este estudio.
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CAPITULO Il

MARCO METODOLOGICO

Este capitulo tiene el objetivo de definir los aspectos técnicos mas relevantes del trabajo de
investigacion. Tanto las caracteristicas generales de la investigacion, el tipo y el disefio, como el
proceso de obtencion de los datos necesarios para luego ser transformados y hacerse utilizables

para plantear las simulaciones deseadas.
Tipo de Investigacion

Hernandez, Fernandez y Baptista (2014) mencionan que “Los estudios explicativos van mas alla
de la descripcién de conceptos o fenédmenos o del establecimiento de relaciones entre conceptos; estan
dirigidos a responder a las causas de los eventos fisicos o sociales”, centrandose en por qué ocurren los
fendmenos o en las condiciones necesarias para que estos ocurran (p. 74). La presente investigacion es
de tipo explicativo, bajo los limites del disefio de la simulacién a plantear se procedera a determinar
el efecto que ejercen las remesas sobre la pobreza en Venezuela a través de la muestra de 6.168
hogares que proporciona la Encovi, la introduccion de las remesas en los ingresos percibidos por
los hogares permitira observar dichos efectos. Ademas, se realizara una descripcion de dichos

efectos, detallando como y bajo qué circunstancias el indicador de pobreza varia.
Disefio de Investigacion

Al no disponer de cifras oficiales del monto de remesas en los hogares, se realizd una
simulacion para determinar cuanto ingresaria los hogares via remesas, sobre la base de los hogares
que reportan tener un miembro del grupo que migro, segun la encuesta Encovi 2017. Cabe destacar
que se utilizo la encuesta del afio 2017 debido a que no se pudo tener acceso a la microdata de la
encuesta de Encovi de 2018. Sin embargo, la encuesta recoge cuéntos hogares tienen algin
miembro que haya migrado en los ultimos 5 afios (entre junio de 2012 y junio de 2017) y sus

20



caracteristicas, por lo que se procede a tomar ese mddulo como punto de partida para las

estimaciones.

En el médulo de migraciones de la Encovi de 2017 se incluyen preguntas sobre el sexo, la
edad, el grado de educacion alcanzado y el destino del migrante. La remesa estimada por hogar es
construida utilizando como referencia las caracteristicas de los migrantes y sus ingresos estimados
en su pais de destino. Tomando eso en cuenta, se procedio a calcular el salario que podria percibir
cada migrante. Para ello, se estimaron ecuaciones mincerianas para los nativos en los paises de

destino (ver Recuadro 2).

Recuadro N.° 2. Ecuacién minceriana

Para entender la dinamica de las remesas enviadas por los venezolanos en el exterior a sus hogares
en el pais es necesario manejar alguna referencia de los salarios que estan recibiendo en sus paises de
destino. Una de las maneras mas famosas de estimar dichos ingresos es a través de una ecuacion minceriana.
De acuerdo a Lemieux (2006), este tipo de ecuaciones expresan al logaritmo del ingreso como funcion de
los afios de escolaridad, la experiencia laboral estimada y afiadiendo la experiencia laboral como funcién
cuadrética también (p. 128). Siguiendo con el mismo autor, la ecuacidon minceriana para estimar ingresos
se representa en la ecuacién 3:

logy = logy, + 1S + B X + B.X?  (3)

Siendo:
X=@A-s-b) (4

En donde y representa los ingresos, la constante representa el ingreso obtenido por una persona sin
experiencia laboral ni educacion, S los afios de escolaridad y X los afios estimados de experiencia laboral
(ecuacion 4) (Lemieux, 2006), calculados como la diferencia entre la edad presente del individuo (A) y la

edad en la que completo sus estudios (s) y la edad en la que los inici6 (b) (Mincer, 1974).

Esta especificacion tiene varias fortalezas, la primera es que, segin Lemieux (2006), la utilizacion de
la experiencia al cuadrado permite “capturar la forma del perfil de ingresos-edad y la diferencia de pendiente
de esos perfiles de acuerdo a los grupos por nivel educativo” (p. 128). La segunda, simplemente practica es
que, citando nuevamente a Lemieux (2006): “La ecuacion de Mincer provee una especificacion

parsimoniosa que se ajusta a la data especialmente bien en la mayoria de los contextos.” (p. 128).
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Se tomaron como variables independientes las mismas que se tenian disponibles en el modulo
de migraciones de Encovi 2017 (sexo, educacion, edad y experiencia laboral). Por la disponibilidad
de microdata de las diferentes encuestas de hogares de cada uno de estos paises, solo se pudo
realizar esta estimacion para los destinos del 95,96% de los migrantes reportados. Para el resto de
paises de la muestra, se utilizé como ingreso a ser percibido el ingreso promedio y la mediana de
ingresos nacional, destacando que, en este grupo de paises, la mayoria solo presenta 1 observacion

en los datos.

De esta manera, se obtienen los salarios que percibirian los nativos de cada uno de los paises
de destino. Sin embargo, debe existir una diferencia entre lo que recibe de ingreso un migrante con
respecto a los nativos, por lo que al salario estimado y reportado se le aplica una brecha salarial
(ver cuadro 6). Asi, se obtendria el salario que recibirian los migrantes en cada uno de los paises
de destino. A partir de ese nuevo salario se calcularia la remesa enviada por cada uno de los
migrantes, que se asume sera un porcentaje de su ingreso. Del médulo de migracion de Encovi
2017, se obtiene informacion de 551 migrantes, que representan a los 814mil migrantes que

componen la didspora venezolana.
Supuestos

La lista completa de los supuestos de los cuales parte la simulacidon de remesas se presenta a

continuacion:

1. Los migrantes menores de 18 afios no perciben ingresos.

2. Si en los datos se marcé la opcion “No sabe/No responde” en la pregunta 76, se asume
ingresos cero para ese migrante.
Todos estan empleados, independientemente del tiempo que lleven afuera.

4. Existen diferencias salariales entre migrantes y nativos (Cuadro 6).

5. Hay convergencia entre los ingresos de los migrantes y los nativos. Se asume paridad en
20-30 afios (Anderson y Huang, 2019) y se ajusta la brecha inicial a un ritmo constante de
15% por afo que lleve afuera el migrante, de acuerdo con la siguiente formula (ecuacion

5), donde y representa la brecha y n representa los afios afuera:
Y= v(@1-015)" (5)
6. EIl migrante destina 15% de su salario como remesa (Cuadro 7).
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7. Laremesa tiene frecuencia mensual.

8. Ningun migrante envia mas de 400 dolares americanos mensualmente (Orozco, 2003).

Esta es enviada por cada uno de los migrantes a sus respectivos hogares de origen y se suma
al ingreso total del hogar (calculada su equivalencia en bolivares fuertes de agosto de 2017). Una
vez obtenido el nuevo ingreso total de los hogares, se procede a recalcular los indicadores de
pobreza.

Poblacion y Muestra

El presente trabajo usa como fuente de datos la Encovi del 2017, por lo que la poblacion y
muestre coincide completamente con los de dicha encuesta de hogares. De acuerdo a la Encovi
(2017): “La poblacion objetivo de la Encovi 2017 corresponde a las personas residentes habituales
en las viviendas particulares ubicadas en los dominios de estudio establecidos para esta encuesta”.
Dichos dominios de estudio son: Gran Caracas, Ciudades principales del interior del pais, Ciudades
Medianas y Ciudades pequefias y Caserios. Citando nuevamente a Encovi (2017): “El tamafio de
muestra total es de 6168 hogares”. A su vez, la muestra esta dividida, de acuerdo a los estratos y

dominios, de la siguiente manera (Cuadro 2):
Cuadro N.° 2.

Distribucion de la muestra por estrato y dominio para la Encovi 2017.

Dominio Estrato Total

AB C D EF
Gran Caracas 504 252 252 504 1512
Ciudades principales del interior 768 384 384 768 2304
Ciudades pequefias 432 216 216 432 1296
Ciudades pequefias y caserios 0 264 264 528 1056
1704 1116 1116 2232 6168

Fuente: Tomado del documento de aspectos metodoldgicos de Encovi 2017.
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Técnicas e Instrumentos de Recoleccion de Datos

Los datos provienen de la Encuesta Nacional de Condiciones de Vida del afio 2017 realizada
en conjunto por la UCAB, UCV y USB. Especificamente, se utilizaron los mdédulos de
determinacion de los hogares, educacion, trabajo y emigracion. En el anexo 1 (ver anexos) se
encuentran las preguntas especificas utilizadas. Todos los valores reportados en la encuesta estan
referidos al 30 de agosto de 2017, segln el documento de aspectos metodoldgicos de Encovi 2017.

Técnicas de Procesamiento y Analisis de Datos
En esta investigacion se realizara el analisis por medio de los siguientes pasos:

1. Se identificard el nimero total de hogares con migrantes, tomando como punto de partida

la pregunta numero 70 de la encuesta, que forma parte del médulo sobre migraciones.

2. Se caracterizaran a los migrantes de acuerdo al sexo, nivel educativo, afios en el exterior y

pais de destino a partir de las preguntas 72 a 77 de la Encovi 2017.

3. Se planteara una ecuacion minceriana que explique el salario a través de los afios de
educacion, experiencia laboral y sexo del migrante de acuerdo al pais en el que se

encuentra.

4. Se ejecutaran las regresiones necesarias para estimar los coeficientes de cada variable para

cada ecuacion de ingresos.

5. De acuerdo a las ecuaciones obtenidas, se estimaran los ingresos de los migrantes
venezolanos, de acuerdo a sus caracteristicas propias. A partir de dicho ingreso estimado,

se asignara un porcentaje del mismo como remesa enviada a su hogar de origen.

6. Calcular las remesas totales mensuales y anuales de acuerdo a los ingresos estimados para

cada migrante y su factor de expansion correspondiente.

24



7. Convertir las remesas simuladas a bolivares y asignar ese monto a los hogares observados

en la Encovi 2017 para construir el escenario simulado final.

8. Calcular el porcentaje de hogares por debajo de la linea de la pobreza, luego de imputar las

remesas estimadas.

9. Comparar el escenario con remesas Yy los datos observados, para los hogares con migrantes

y a nivel agregado.
Variables utilizadas

A continuacion, se exponen las fuentes de donde se obtuvieron las variables necesarias usadas

para la creacion de la simulacion de remesas y las fuentes de informacion (Cuadro 3).
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Cuadro N.° 3.

Fuentes de informacion para la estimacion de salarios del migrante.

Variable

Pais

Fuente

Microdata

Colombia
Ecuador
Perl
Panama
Chile
México
Argentina
Republica
Dominicana
Brasil

Costa Rica
Guatemala
Uruguay
Bolivia
Espafia
Estados Unidos

Base de datos armonizadas del BID de Encuestas de
Hogares

Encuesta continua de Hogares 2017
United States Housing Unit Records

Salarios promedio

Australia
Curazao

Trinidad y Tobago
China
Cuba

Indonesia
Puerto Rico

Australian Bureau of Statistics

Central Bureau of Statistics Curacao

Ministry of Labour and Small Enterprise
Development

National Bureau of Statistics of China

Oficina Nacional de Estadistica e Informacion de
Cuba

Banco Central de Indonesia
United States Census Bureau

Mediana de Salarios

Francia
Portugal
Grecia
Alemania
Finlandia
Italia
Suiza

Eurostat

Fuente: Elaboracion propia.

Se destaca que para la estimacion de salarios a través de las ecuaciones de Mincer, toda la

informacion con que se contaba no era referente al periodo de estudio de esta investigacion, por lo
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que se tuvo que ajustar el ingreso estimado en términos de la moneda local para agosto de 2017.

Para ajustar, se uso el indice de precios de cada uno de los paises de esa muestra (Cuadro 4).

Cuadro N.° 4.

Fuentes de datos de los indices de precios.

Periodo de referencia de

Pais la encuesta Fuentes

Colombia Tercer trimestre 2016

Argentina Segundo Semestre 2016

Br?s!l Septiembre 2015 Reserva Federal de Saint Louis

México Agosto 2014

Chile Noviembre 2014-enero

2015

Panama Marzo 2015 Instltutp Nacional de Estadistica y Censo de
Panama

Perl 2015 Banco Central de la Reserva del Per(

Ecuador Diciembre 2016 Instituto Nacional de Estadistica y Censo de
Ecuador

Repu_bl_lca Octubre 2016 Banco Central de RepUblica Dominicana

Dominicana

Costa Rica Julio 2016 gisct;tuto Nacional de Estadistica y Censo de Costa

Guatemala Octubre 2016 Banco de Guatemala

Uruguay 2016 Instituto Nacional de Estadistica de Uruguay

Bolivia Noviembre 2015 Banco Central de Bolivia

Nota: Para el resto de paises (Espafia y Estados Unidos) donde se realizaron estimaciones de ingresos via
ecuaciones mincerianas se us6 data de 2017.
Fuente: Elaboracion propia.

Con los ingresos expresados en la moneda del pais destino en agosto de 2017, se procede a

calcular la equivalencia en délares de los ingresos (Cuadro 5). Posteriormente, se traducen los

ingresos a la moneda nacional de Venezuela al tipo de cambio paralelo para sumarlo al ingreso de

los hogares receptores.
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Cuadro N.° 5.

Tipos de cambio en Moneda local/USD en agosto de 2017.

Pais Tipo de cambio Fuente

Colombia 2.973,20 Banco de la Republica de Colombia
Chile 644,20 Banco Central de Chile

Peru 3,24 Banco Central de la Reserva del Per
Argentina 17,42 Banco Central de la RepuUblica de Argentina
Repu-bl-lca 47,48 Banco Central de Republica Dominicana
Dominicana

Australia 1,27 Reserve Bank of Australia

Costa Rica 571,8 Banco Central de Costa Rica
Curazao 1,77 Banco Central de Curazao
Guatemala 7,28 Banco de Guatemala

Trinidad y Tobago 6,78 Central Bank of Trinidad & Tobago
Uruguay 28,67 Banco Central del Uruguay

Bolivia 6,85 Banco Central de Bolivia

Cuba 26,5 Banco Central de Cuba

Indonesia 13,28 Banco Central de Indonesia

Meéxico 17,78 Banco de México

Espafia 0,85

Grecia 0,85

Francia 0,85

Portugal 0,85

Alemania 0,85 . .
Finlandia 0.85 Reserva Federal de Saint Louis

Italia 0,85

Suiza 0,85

Brasil 3,15

China 6,67

Venezuela 15.591 Ecoanalitica

Nota: Los salarios de Suiza estan expresado en Euros, por ellos su equivalencia en dolares estadounidenses

se calcula con el tipo de cambio EUR/USD.

Fuente: Elaboracion propia.

Con los ingresos equivalentes al periodo de referencia, se aplicé la brecha de salarios
respectiva entre nativos y migrantes. Sin embargo, no todos los paises disponen de la informacién
necesaria para calcular la diferencia de salarios entre nativos y migrantes, por lo que se les
asignaron a algunos paises la misma brecha que a otros y a algunos paises se les asigno6 una brecha
de 0% debido a su baja relacion migrantes/poblacion total (< 1%) (Cuadro 6). En el caso especifico
de Costa Rica, la Fundacién de Género y Sociedad (2017) indicaba una brecha salarial positiva
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para los migrantes con altos niveles educativos y una negativa para el caso de los migrantes con
bajos niveles de escolaridad. Dado que en la muestra de la Encovi hay solo 2 observaciones de
venezolanos en Costa Rica y tienen niveles medios de educacion, se decidié utilizar 0%.

Cuadro N.° 6.

Brechas salariales entre nativos e inmigrantes por pais.

Pais Brecha Fuente

Colombia -40,6% Departamento Nacional de Estadisticas

Estados Unidos -12,0% Chiswick, Le & Miller (2006)

Ecuador -28,5% Misma Brecha que en Per(

Pert -28,5% BBVA Research Per( (2019)

Panama 0,0% Baptistay Flores Lima (2014)

Chile 0,39% Encuesta Casen 2017

Espafia -37,7% Instituto Nacional de Estadisticas de Espafia

México 0,0% Solo tienen 0,84% de extranjeros en su pais

Argentina 17.0% Promedlo de informacién del Departamento de Estudios y Estadisticas y
Laurito (2018)

Brasil 40,6% M_lsma_I,Brecha que en Colombia por la caracteristica fronteriza de la
migracion venezolana

Costa Rica 0,0% I[:)Lér;g?rc(jﬁg dHeu(r?](;rrl]zr(()zyéls%ciedad & Direccion de Integracion y

Guatemala 0,0% Solo tienen 0,48% de extranjeros en su pais

Uruguay -17,0% Misma Brecha que en Argentina

Bolivia -28,5% Misma Brecha que en Per(

Australia -15,0% Bruenig, Hasan y Salehin (2013)

Curazao -7,6% Misma Brecha que en Republica Dominicana

Trinidad y Tobago -7,6% Misma Brecha que en Republica Dominicana

China 0,0% Solo tienen 0,07% de extranjeros en su pais

Cuba 0,0% Solo tienen 0,11% de extranjeros en su pais

Indonesia 0,0% Solo tienen 0,13% de extranjeros en su pais

Puerto Rico -7,6% Misma Brecha que en Republica Dominicana

Francia -14,3%

Portugal 2,6%

Grecia -30,8%

Alemania -13,0% Eurostat

Finlandia -14,0%

Italia -26,5%

Suiza -9,4%

Fuente: Elaboracion propia.
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Con el ingreso final de cada migrante, se calcul6 la remesa enviada como una fraccion del
mismo. En la literatura se aprecia que esa proporcién de ingreso que se envia como remesa no
obedece a un razonamiento Unico y que este depende de diferentes variables, entre ellas la
habilidad del migrante, sus condiciones de vida, la facilidad de enviar remesas al hogar, el destino
del migrante y otras. Para facilidad de calculo se tom6 un promedio simple de las estimaciones
disponibles (ver cuadro 7), resultando en que todos los migrantes enviarian el 15,0% de su ingreso

como remesas a sus hogares en Venezuela.
CuadroN.°7,
Porcentaje del ingreso dedicado a las remesas.

Referencia Porcentaje del ingreso destinado a remesas

- 12,6% del ingreso mensual de los hombres 0 14.6% del
ingreso de las mujeres.

- 32,6% del ingreso mensual cuando es menor a 1.000 USD.
- 6,1% del ingreso mensual cuando es superior a 7.000 USD.

- El monto de la remesa no varia mucho entre 300 y 400
USD con respecto al ingreso del migrante.

Cervantes y Uribe (2017). Migracion
internacional, remesas e inclusién
financiera. El caso de Honduras

Méndez y Martinez (2011). Migraciény
Remesas: Aporte al desarrollo local en - 29,0% del ingreso neto 0 14,54% del bruto.
regiones de Puebla y Veracruz.

Sinning (2009). Determinants of savings - 17,1%-18,9% en migrantes temporales.
and remittances: empirical evidence from
immigrants to Germany - 11,8%-16,6% en migrantes permanentes.

Amuedo-Dorantes, Bansak y Pozo
(2005). On the Remitting Patterns of
Immigrants: Evidence from Mexican
Survey Data.

Orozco (2002). Attracting remittances:
market, money and reduced costs.

Humphries, Brugha'y McGee (2009). - 22% de los migrantes enviaban >40% de su ingreso.

Sending money home: a mixed-methods  _ 399y, de |os migrantes enviaban <10% de su ingreso.
study of remittances by migrant nurses in ) ) )
Ireland. - 39% de los migrantes enviaban 10-20% de su ingreso.
Amuedo-Dorantes y Mazzolari (2009).
Remittances to Latin America from
Migrants in the United States: Assessing
the Impact of Amnesty Programs

Conclusion - 15,0% de su ingreso

- 40,0% del ingreso

- 10,0% del ingreso

- 7%-14% de su ingreso

Fuente: Elaboracion propia.
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La remesa resultante se suma a los ingresos de los hogares correspondientes a cada migrante,
y con este nuevo ingreso estimado, se calcul6 otra vez el namero de hogares por debajo de la linea
de pobreza. En el cuadro 8 se presenta un resumen con la definicion de cada tipo de pobreza segun

lo establecido en el capitulo 2 a partir del INE y la Encovi.
Cuadro N.° 8.

Clasificacion de pobreza.

Tipo Ingresos

Pobre extremo Inferiores a la CAN

Pobre no Superiores a la CAN pero inferiores al doble de la CAN
extremo (Canasta basica)

No pobre Superiores al doble de la CAN (Canasta basica)

Fuente: Elaboracion propia a partir del INE y Encovi.

Entrando en detalle, de acuerdo con la microdata de la Encovi proporcionada por el Instituto
de Investigaciones Econdmicas y Sociales de la Universidad Catolica Andrés Bello (parte del
equipo organizador de esta encuesta) para realizar esta investigacion, la canasta alimentaria
normativa per capita esta fijada en VEF 132.000. Utilizando el factor para calcular la canasta
basica per capita, se obtiene que esta debe ser de VEF 264.000. Entonces, Encovi categoriza
aquellos hogares que presenten un ingreso per capita menor a la canasta basica per capita como
“pobres” y aquellos hogares con un ingreso menor per capita inferior a la canasta alimentaria
normativa per capita como “pobres extremos”. El resto de hogares, es decir, aquellos cuyo ingreso
per capita se encuentre por encima de la canasta basica per capita seran calificados como “no
pobres”. Bajo este criterio seran sometidos los nuevos ingresos estimados que cuentan con la

remesa enviada estimada y se observara la diferencia en los indicadores de pobreza.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

Caracterizacion de los Migrantes

La dindmica de las remesas, y su efecto sobre la pobreza, depende de las caracteristicas de
los migrantes y de los hogares de los que provienen. En ese sentido, se realizé un anélisis de las
caracteristicas de ambos, de acuerdo a la informacion proveniente del cuestionario de migracion

de la Encovi 2017.
Grafico N.° 2.

Numero de hogares que reportan migrantes.

8.000.000

7.077.402 - 91,99%

6.000.000

4.000.000 A

N° de hogares

2.000.000

616.423 - 8,01%
. ]

Con migrantes Sin migrantes

Fuente: Célculos propios a partir de datos de Encovi 2017.
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El primer item del mddulo de migraciones de la Encovi 2017 pregunta si algn miembro del
hogar se ha ido del pais entre los afios 2012 y 2017. De acuerdo a las respuestas de los
entrevistados, se estima que 616mil hogares reportan tener algiin miembro que se ha ido del pais
en los ultimos 5 afios, lo que representa el 8,01% del total de los hogares en el pais (Grafico 2).
Este nimero pone en contexto el tamafio de la diaspora venezolana y el potencial efecto de las
remesas como mecanismo de defensa ante la pobreza. Incluso si todos estos hogares recibieran

remesas suficientes para sacarlos de la pobreza, solo representarian menos de un décimo del total

del pais.
Grafico N.° 3.

Numero de migrantes venezolanos por pais de destino.
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Fuente: Célculos propios a partir de datos de Encovi 2017.

Mas especificamente, la pregunta 76 hace referencia al pais de destino del migrante
venezolano. En el grafico 3 se muestran los paises de acuerdo al nimero de migrantes segun la
Encovi 2017. Colombia acoge al mayor nimero de venezolanos, con 283mil para finales de agosto
2017. Le siguen Per (91mil), Chile (86mil), Estados Unidos (77mil) y Panama (61mil). En total,
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se reportan venezolanos en 29 paises distintos. Aunque el 80% de los emigrantes se concentran en

solo los 7 principales destinos.
Gréfico N.° 4.

Escolaridad promedio de los migrantes venezolanos de acuerdo a su pais de destino.
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Fuente: Céalculos propios a partir de datos de Encovi 2017.

La pregunta 75 del cuestionario indaga sobre el nivel educativo del emigrante. A partir de
dicha pregunta, se calcularon los afios de educacion por migrante, excluyendo a menores de edad
y a aquellas personas sobre las cuales faltaba informacion, como edad, sexo o que simplemente no
se reportaba su nivel educativo. El grafico 4 muestra el nivel educativo de los migrantes de acuerdo
al pais al que llegaron, destacando solo los paises que presentan méas de 20 observaciones en la
muestra del cuestionario de migraciones de Encovi 2017. A grandes rasgos, se aprecia que a
medida que el pais se encuentra mas lejos, mayor es el nivel educativo de los venezolanos que se
encuentran ahi. De acuerdo a la muestra, el 66% de los venezolanos en Estados Unidos reporta

haber cursado estudios universitarios, seguido por Espafia con 65%. A partir de ahi, hay una
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pequefia caida en el porcentaje que reporta haber llegado a nivel universitario, ubicandose
alrededor del 57 y 50% para aquellos que estan en Argentina, Chile y Perd. En estos casos, buena
parte de los venezolanos que ahi se encuentran tienen titulos universitarios, aunque también existen
algunos con niveles bajos que reducen el nivel general promedio. Después de estos, se encuentra
un grupo de paises que no tienen frontera con Venezuela, pero que son relativamente cercanos,
entre ellos: Ecuador, Perd y Panama. Este grupo concentra grandes numeros de migrantes
venezolanos y, por lo tanto, gente con diferentes historiales. El nivel educativo de estos migrantes
corresponde a técnicos o a estudios universitarios incompletos. Por Gltimo, se tiene a Colombia.
El tipo de venezolano que emigra a este pais tiene un nivel educativo mucho menor que el de los
demas, y corresponde a bachillerato incompleto. De los venezolanos que migran a este pais, solo
el 22% curso estudios universitarios o superiores. En cuanto a los otros paises que se observan en
la muestra (aunque con solo 1 o0 2 observaciones), se sigue cumpliendo que en los paises mas ricos
(y lejanos) el nivel educativo de los venezolanos es mayor (ej. Suiza, Italia, Portugal, Francia,

Alemania).

Por otro lado, la variable educacion afecta por dos vias las remesas. La primera es que un
mayor nivel educativo esta relacionado con mayores niveles de ingreso, lo que termina resultando
en mayores posibilidades de remitir. La segunda, que estos migrantes mas calificados tienden a ir
paises mas ricos, donde sus salarios esperados son mas altos, lo que nuevamente resulta en mayor
capacidad de remitir. Con paises como Colombia y Brasil sucede lo contrario, son paises con
menores niveles de ingreso y reciben migrantes con niveles educativos bajos, por lo que los montos
que podrian remitir los venezolanos que se encuentren ahi son bajos. Son, ademas, paises con

costos de traslado menores por ser fronterizos.
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Gréfico N.°5.

Numero de migrantes de acuerdo a su edad y sexo.
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Fuente: Calculos propios a partir de datos de Encovi 2017.

Partiendo de las preguntas 72 y 73 del cuestionario de la Encovi 2017, se construy6 una
piramide poblacional de los migrantes (Grafico 5). Se destaca que la mayoria se encuentra entre
los 20 y los 34 afios de edad (63,56%), y que la distribucidn general de los sexos es cercana a 50-
50. Sin embargo, hay disparidades acerca del nimero de personas de cada sexo de acuerdo al grupo
de edad. En el grupo de 25 a 29 afios y el de 30 a 34 afios, las mujeres representan un mayor
porcentaje del total que los hombres. Aunque en los grupos de edades mayores es al revés, con los

hombres siendo mayoria.

Estas variables son relevantes por su influencia en los ingresos de los individuos. En general,
los ingresos individuales suelen crecer con la edad y la experiencia laboral, por lo que el perfil
joven de los migrantes podria limitar su capacidad de remitir de vuelta a los hogares en Venezuela.

Por otro lado, existen brechas salariales entre hombres y mujeres, siendo las Gltimas afectadas en
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términos monetarios. Esa mitad de la poblacion migrante podria enviar como remesa montos

menores en promedio.
Gréfico N.° 6.

Numero de migrantes venezolanos por afio de salida del pais.
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Fuente: Calculos propios a partir de datos de Encovi 2017.

El total de migrantes para agosto de 2017 se ubicaba en 814mil personas, de acuerdo a los
datos recopilados por la Encovi 2017. En el periodo 2012-2017 se observo una aceleracion en la
cantidad de venezolanos fuera del pais, registrando la mayor variacién porcentual anual en el 2013,
cuando crecid en 421,5%, y registrando la mayor variacion en nimero de personas en 2016, con
un aumento de 217mil individuos. Para finales de 2017, ACNUR estimaba el doble de migrantes
(1,6 millones). Esta diferencia se puede deber a que el periodo de muestreo de la Encovi 2017 fue
entre julio y agosto de 2017. Entre ese momento y el cierre del afo, la cantidad de migrantes
continuo creciendo, o bien la encuesta puede estar subestimando el nimero de migrantes, al omitir

los casos en los que el hogar completo se va del pais.

Los afos que llevan afuera los migrantes es una variable clave para determinar sus ingresos.

Como se menciond anteriormente, los migrantes enfrentan brechas salariales importantes al
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momento de llegada, pero con el pasar de los afios van acortando la distancia con un par nativo.
Todo esto implica que los afios que lleve afuera impactan su capacidad de remitir. Dado que el
82,48% de los venezolanos en el exterior emigraron entre el 2016 y 2017 (de acuerdo a los calculos
basados en Encovi 2017), se espera que su brecha salarial con respecto a los nativos sea

significativa durante el periodo de estudio.
Diferencias entre hogares con y sin migrantes

Como parte del andlisis de la migracion venezolana, se aplicaron diferencias de medias para
determinar si habia desigualdades estadisticamente significativas entre ciertas caracteristicas
relevantes de los hogares que poseen migrantes y los que no. Las variables seleccionadas incluyen:
el nimero de miembros del hogar, el sexo, la edad y el grupo de edad, los afios de escolaridad del
jefe del hogar, el estrato a que pertenece, el tamafio de la ciudad en la que se encuentra, la macro

region y los ingresos totales. EI cuadro 9 presenta los resultados obtenidos.
Cuadro N.° 9.

Diferencia de medias en variables de interés entre hogares con y sin migrantes.

Tipo de hogar

Variable Sin migrantes  Con migrantes P-valor Unidades/Cadigo

N° de hogares 7.077.042 616.423 NUmero de hogares

N° de miembros 410 3,97 0,31  Numero de personas

Sexo Jefe del hogar 1,65 1,54 0,00 Femenino = 1; Masculino = 2
Edad Jefe del hogar 48,60 50,31 0,08 Afos

Escolaridad Jefe del hogar 13,93 14,40 0,69  Afos de educacién

Estrato 2,06 1,78 000 AB=1;C=2;D=3;EF=4

Gran Caracas = 1; Ciudades
principales del interior = 2;

Tamafio Ciudad 2,58 2,27 0,00 Ciudades medianas = 3;
Ciudades pequefias y
caserios = 4

Ingresos totales 509.910 534.871 0,79 Bolivares

Nota: Valores promedio de las variables.
Fuente: Célculos propios a partir de Encovi 2017.

Hay diferencias significativas en el sexo del jefe del hogar, en el estrato al que pertenece el
hogar y el tamafio de la ciudad en donde se ubican. En aquellos que reportan migrantes, la
proporcién de jefes del hogar que son mujeres es de 45,63%, en comparacion al 35,34% en el caso

de los que no tienen migrantes (Mujer = 1; Hombre = 2). Con respecto al estrato (AB = 1; C = 2;
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D =3; EF = 4), el 82,88% de los hogares con migrantes corresponde a los estratos AB y C, versus
el 69,20% de los hogares sin migrantes que pertenece a esos mismos estratos. Visto en términos
de los estratos mas bajos, el 17,34% de los hogares con migrantes son de los estratos D y EF,
mientras que el 30,80% de los hogares sin migrantes forman parte de esos grupos. En otras
palabras, los hogares con migrantes, en promedio, suelen ser de estratos mas altos. En cuanto a las
diferencias en el tamafio de la ciudad, los migrantes suelen provenir de hogares ubicados en la
Gran Caracas u otras ciudades principales del interior (60,12%), mientras que los hogares que no
tienen migrantes suelen pertenecer a ciudades medianas y pequefias (46,94% en Caracas 0

ciudades grandes).

No hay diferencias significativas en el nimero de miembros, en la edad y afios de escolaridad

del jefe del hogar y, especialmente, en los ingresos totales.

En el item 45 del cuestionario de Encovi 2017, se le pregunta al encuestado sobre fuentes de
ingreso alternativas, entre ellas, la quinta opcidn hace referencia especificamente a remesas. Sin
embargo, solo el 0,62% de los hogares de VVenezuela reporta recibir dinero de un familiar fuera del

pais. Incluso entre los hogares que reportan migrantes, solo el 3,67% asegura que recibe remesas.
Cuadro N.° 10.

Porcentaje de hogares que reciben remesas de acuerdo a Encovi 2017.

. Hogares con
¢ Recibe remesas? Venezuela g

migrantes
No 99,38% 96,33%
Si 0,62% 3,67%

Fuente: Calculos propios a partir de Encovi 2017.

El porcentaje de hogares que reporta remesas coincide con el hecho de que no haya diferencia
estadisticamente significativa entre hogares con y sin migrantes. Sin embargo, esto podria ser
evidencia de que los hogares subreportan las remesas recibidas. Moore, Stinson y Welniak (2000),
sobre la disparidad entre los ingresos reportados por los individuos en las encuestas y sus ingresos
reales, dicen que: “la magnitud de estas diferencias varia sustancialmente de acuerdo al tipo de
ingreso, desde muy pequefia (5-8% para salarios y seguro social) hasta muy grande (50% o0 mas
para intereses y dividendos” (p. 2), por lo que las remesas podrian estar siendo subreportadas
significativamente. En ese sentido, Shonkwiler et al. (2011) mencionan que: “los hogares podrian

subestimar las remesas para subestimar sus ingresos reales” (p. 3) y mencionan dos posibles
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razones por las cuales sucede eso; la primera es que: “los individuos que responden pueden percibir
algun riesgo de perder beneficios del Estado o de Agencias Internacionales” (p. 3), mientras que
la segunda es que: “la gente tiende a subestimar su riqueza o ingresos para limitar las demandas
de familiares o vecinos mas pobres” (p. 3). Por otro lado, la literatura revisada apunta a que el
porcentaje de migrantes que envian remesas de vuelta a sus paises de origen deberia ser més alto.
Cervantes y Uribe (2017) afirman que: “77,4% de los emigrantes encuestados envia remesas” (p.
3), haciendo referencia a los hondurefios en Estados Unidos. Mas relevante al caso venezolano,
Perea et. al. (2019) indican que: “El 66% de los venezolanos mayores de 14 afios en Pert enviaba

remesas” (p. 13).

Tomando en cuenta lo mencionado anteriormente, se planteé una simulacion de las remesas
que podria enviar la didspora venezolana, dado que existe evidencia de que se subestimaron los
datos en Encovi 2017. Para eso, se estimaron ecuaciones mincerianas para simular los ingresos de

los venezolanos en sus paises de destino de acuerdo a sus caracteristicas personales.
Estimacion de Ecuaciones Mincerianas

Utilizando la microdata disponible para 15 paises, se procedié a estimar ecuaciones

mincerianas con la siguiente especificacion (ecuacién 6):
log(ingresos) = C + Preduc + B exp+ Pz exp?+ Bysexo + €  (6)
Donde (ecuacion 7):
exp = edad —educ—6 (7)

Siendo educ el nimero de afios de escolaridad de la persona, exp la experiencia laboral
estimada, exp? la experiencia laboral al cuadrado como variable para recoger los rendimientos
marginales decrecientes a la experiencia y el sexo una dummy que toma los valores 1 en caso de
que el sujeto sea masculino y 2 si es femenino. En el cuadro 11 se presentan los parametros

estimados para cada variable en la regresion de cada pais.
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Cuadro N.° 11.

Ecuaciones mincerianas estimadas para los paises con disponibilidad de microdata.

Pais\Variables es?(?lgsri%?i d LaEb);pral Labi);gl’\z Sexo _cons R2 N
: 0,13 0,04 -0,0005 -0,51 12,37
Colombia (2709,25)** (1020,99)** (821,99)** (1356,91)** (14072,85)** 033 87.943
Estados Unidos 0,11 0,04 -0,0010 0,25 9,09 0,24 179.395
(206,35)**  (90,98)**  (62,83)**  (72,50)**  (868,89)**
Ecuador 0,09 0,04 -0,0005 -0,49 5,13 027 42284
(1136,56)** (521,98)** (516,25)** (714,03)** (3107,26)**
Perti 0,13 0,04 -0,0006 -0,49 5,49 031 58470
(1681,57)** (724,65)** (783,66)** (846,18)** (3660,77)**
, 0,13 0,04 -0,0006 -0,47 4,87
Panama (804,55)** (260,91)** (251,06)** (339,88)** (1561,85)** 037 16.731
Chile 0,13 0,02 -0,0002 -0,39 11,48 0.28 107.916
(1439,11)** (406,01)** (239,06)** (705,16)** (7284,31)**
Espafia 0,08 0,06 -0,0007 -0,16 7,97 017 6597
(31,63)**  (17,95)**  (11,29)**  (8,80)**  (133,46)**
México 0,17 0,09 -0,0012 -0,67 6,09 035 33.048
(4002,41)** (2850,83)** (2229,23)** (1942,72)** (7947 55)**
Argentina 0,10 0,04 -0,0006 0,47 7,95 0,25 38.243
(1411,45)** (658,46)** (522,63)** (878,33)** (5908,18)**
Republica 0,10 0,04 -0,0005 -0,41 8,50 029 10.544
Dominicana  (1188,75)** (595,39)**  (426,6)** (573,33)** (5386,05)**
Brasil 0,12 0,04 -0,0004 -0,43 5,95 0.36 150.207
(6357,92)** (2346,52)** (1480,66)** (2741,37)** (16202,88)**
Costa Rica 0,13 0,04 -0,0007 0,57 11,44 0,32 15.569
(860,69)** (292,62)** (275,28)** (415,63)** (3544,71)**
Guatemala 0,13 0,06 -0,0008 -0,34 6,24 031 8666
(1379,25)** (728,53)** (669,59)** (434,03)** (3728,01)**
Uruguay 0,13 0,06 -0,0008 -0,50 8,55 033 53820
(739,98)** (397,59)** (338,66)** (408,12)** (2800,84)**
Bolivia 0,07 0,04 -0,0007 -0,27 7,02 024 14308
(601,54)** (418,41)** (521,84)** (285,92)** (3054,08)**
* p<0.05 **p<0.01

Fuente: Célculos propios.
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De los 29 paises en los que se registré que habia migrantes venezolanos, solo 15 publicaban
microdata que permitiera estimar ecuaciones mincerianas. A pesar de eso, los 15 paises utilizados

representan el 96% de los venezolanos en el exterior.

En cuanto a los resultados de las regresiones, se observa que los signos de los parametros son
los esperados. Los afios de escolaridad tienen una relacion positiva con los ingresos de los
individuos; a mayor nivel educativo, mayor salario esperado. La misma relacion se espera de la
experiencia laboral y los salarios, mas afios en el campo suelen implicar sueldos mas altos. La
experiencia laboral al cuadrado tiene signo negativo, también esperado, debido a que se utiliza en
el modelo especificamente para corregir los efectos positivos de la experiencia laboral en
concordancia con los rendimientos marginales que presenta. Finalmente, el sexo presenta signo
negativo; ser mujer estd sujeto a diferencias salariales y las ecuaciones estimadas recogen esa
desigualdad. Cabe destacar que la Encovi 2017 asigna valor 1 al sexo femenino y valor 2 al
masculino, tal como se menciond anteriormente, pero, para homogenizar con las demas encuestas
de los demas paises, se cambio a Femenino = 2 y Masculino = 1. Volviendo a las ecuaciones, se
observa también que el signo de los parametros es consistente en las regresiones de los 15 paises.

A su vez, todas las variables son significativas al 1% en cada caso.

Todas las regresiones presentan heterocedasticidad, pero es consistente con lo que se esperaria
de regresiones con datos de corte trasversal. En datos en los que la muestra estd compuesta por
elementos heterogéneos, es muy comun que haya heterocedasticidad. Sin embargo, los parametros
estimados tienen signos consistentes con la teoria y ademas son significativos, por lo que se

considera que los resultados de las regresiones son validos.

Las variables escogidas fueron exactamente las mismas en todos los paises para tener
consistencia en todas las regresiones y poder estimar los ingresos de la misma manera en todos
ellos. No obstante, hay diferencias en los mercados laborales de cada pais. Cada regresion
particular podria ser mejorada para tratar problemas especificos, pero para efectos de este trabajo,

se prefirio mantener el modelo lo més sencillo y homogéneo posible para todos los paises.
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Cuadro N.° 12.

Ingreso promedio (en USD) del migrante de acuerdo al pais de destino.

Pais Ingreso mensual estimado Ingreso mensual estimado

(Sin Brecha) (Con Brecha)
Australia® 4,424,73 3.850,32
Suiza?® 4,254,31 3.854,79
Estados Unidos? 3.348,79 3.022,62
Finlandia? 2.424,61 2.135,65
Francia® 2.222,34 1.928,61
Alemania? 2.107,15 1.909,56
Puerto Rico® 1.988,33 1.895,53
Italia? 1.619,80 1.254,42
Espania’ 1.627,39 1.064,83
Curazao® 1.166,23 1.077,60
China® 928,51 928,51
Portugal® 914,80 933,61
Grecia? 768,24 621,12
Uruguay* 578,38 480,06
Costa Rica! 576,04 576,04
Chilet 557,32 559,17
Argentinal 547,15 470,69
Panama! 526,39 526,39
Bolivia! 448,33 356,66
Guatemala! 394,41 394,41
Trinidad y Tobago® 353,98 334,55
Republica Dominicana! 277,45 258,95
Ecuador?! 267,51 198,43
Per? 250,46 184,00
Brasil* 210,43 139,36
Indonesia® 206,60 206,60
México! 196,40 196,40
Colombia® 196,00 125,90
Cuba® 27,92 27,92

1 Estimado con ecuaciones mincerianas.
2: Medianas de ingresos por sexo.

3: Ingresos promedios.

Fuente: Célculos propios.

Una vez estimadas las ecuaciones mincerianas para cada pais, y teniendo la mediana o el
promedio de ingresos para los demas paises, se procedio a calcular los ingresos que tendrian los
migrantes cuya informacion fue recopilada en el mddulo de migraciones de la Encovi 2017. En el
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cuadro 12 se presentan los resultados de dicho ejercicio y se especifica el método a traves del cual

se obtuvo ese numero.

Los nimeros presentados en el cuadro 12 son la base de la estimacidn posterior de remesas.
A mayor ingreso, mayor remesa 0 al menos mayor capacidad de remitir, aunque de acuerdo a la
literatura mencionada en capitulos anteriores, se sabe que, a partir de cierto umbral, las remesas
dejan de crecer a la par que los ingresos del migrante. En cuanto a los nimeros propiamente, se
tiene que los venezolanos en Australia y Suiza serian los de mayores ingresos, seguidos por
Estados Unidos. Los primeros lugares los ocupan los paises tradicionalmente de altos ingresos y
que ademas reciben a los migrantes mas calificados, mientras que los Gltimos lugares corresponden

a los migrantes en los paises méas proximos a Venezuela, como Colombia, Brasil o Perd.
Estimacion de las Remesas

Una vez que se tienen las ecuaciones estimadas, se pueden utilizar las caracteristicas de cada
migrante reportado en Encovi 2017 para estimar sus ingresos en el pais de acogida. De la pregunta
76 se obtiene el pais de destino de la persona, de la 72 se obtiene la edad, la 73 provee el sexo, la

74 contiene la fecha de emigracion y la 75 el nivel educativo.

Una vez estimados los ingresos especificos de cada individuo en moneda local, se procedio a
ajustar por inflacién y luego a convertir a délares americanos de finales de agosto de 2017.
Posteriormente, se aplico el castigo correspondiente a la brecha salarial que enfrentan en el pais
donde se encuentran y se ajustd por los afios que llevan fuera. A todo menor de edad se le asigné
ingresos cero automaticamente, asi como a los individuos sobre los cuales no se sabe su ubicacién
exacta. Por altimo, se aplico el porcentaje de los ingresos asignado a remesas (15%) y se obtuvo
el monto final remitido por individuo. Debido a que algunos hogares reportan mas de un migrante,
se agruparon las remesas estimadas de cada uno de los miembros asociados a él que estan en el

extranjero.
Remesas individuales

Como se menciond anteriormente, se utilizaron las ecuaciones mincerianas para estimar los
ingresos especificos de cada individuo en la encuesta. Para aquellos que estaban en paises sin
microdatos, se uso el ingreso promedio o la mediana de acuerdo a la disponibilidad de datos, tal y

como se especifica en el capitulo 3 de este trabajo. En total, se tuvo 551 observaciones que
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representaban a los 814mil migrantes. Con las remesas calculadas se construyeron gréficos con la

distribucion de las mismas, tanto como para el caso con brechas salariales como sin ellas.
Cuadro N.° 13.

Remesas estimadas en USD por pais y sin brecha salarial.

Pais Promedio Mediana p80 Desv. Est. Total Obs. Min. Max.
Colombia 32,6 28,6 40,2 20,7 7.023.256 172 4,2 142,1
Perl 38,4 30,8 47,3 16,4 3.444.301 38 154 105,7
Chile 100,2 108,4 123,0 33,0 7.244.393 46 15,1 172,8
Estados Unidos  380,5 400,0  400,0 49,0 26.363.912 48 115,2  400,0
Panamé 79,0 76,1 107,0 34,4 4.850.720 44 21,0 176,5
Argentina 87,6 86,2 108,7 27,5 4.217.542 27 38,7 140,1
R. Dominicana 45,8 449 51,4 18,0 1.662.760 21 21,8 98,8
Ecuador 54,4 56,2 73,3 23,2 1.957.259 28 13,8 109,4
Espafia 2441 240,5 329,0 78,9 7,113,796 19 93,4 338,0
México 34,8 36,5 51,9 18,5 413.119 7 15,3 55,0
Brasil 40,5 43,9 47,8 13,5 454.632 9 19,8 82,2
Francia 333,4 333,1 3377 6,1 1.670.091 3 3285 3377
T. Tobago 53,1 53,1 53,1 0,0 241.381 2 53,1 53,1
Grecia 115,2 115,2 115,2 0,0 498.738 2 115,2 115,2
Australia 400,0 400,0 400,0 0,0 1.604.400 2 400,0 400,0
China 139,3 139,3  139,3 368.665 1 139,3  139,3
Costa Rica 86,4 74,7 74,7 69,0 223.013 2 74,7 172,3
Cuba 4,2 4,2 4,2 10.375 1 4,2 4,2

Bolivia 67,2 67,2 67,2 159.651 1 67,2 67,2
Alemania 316,1 316,1 316,1 663.753 1 316,1 316,1
Uruguay 86,8 70,8 83,6 25,7 144.451 2 55,9 92,2
Curazao 174,9 164,8 168,7 32,9 276.921 2 164,8 211,3
Portugal 137,2 137,2 137,2 0,0 187.443 3 137,2 137,2
Puerto Rico 298,2 298,2 298,2 279.758 1 298,2 298,2
Indonesia 31,0 31,0 31,0 16.735 1 31,0 31,0
Finlandia 363,7 363,7 363,7 180.027 1 363,7 363,7
Italia 243,0 243,0 243,0 78.479 1 243,0 243,0
Suiza 400,0 400,0 400,0 100.000 1 400,0 400,0
Guatemala 118,3 118,3  118,3 10.886 1 118,3 118,33
Total mensual 99,5 51,5 1254 113,6 71.460.458 487 4,2 400,0

Fuente: Célculos propios.
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Cuadro N.° 14.

Remesas estimadas en USD por pais y con brecha salarial.

Pais Promedio Mediana p80 Desv. Est. Total Obs. Min. Max.
Colombia 20,9 17,6 24,6 14,0 4.511.335 172 2,8 101,1
Peru 28,2 22,1 35,0 12,3 2.530.417 38 12,9 80,3
Chile 100,6 108,6 1234 33,1 7.268.371 46 15,1 173,3
Estados Unidos ~ 371,4 400,0  400,0 57,3 25.739.012 48 106,7  400,0
Panama 79,0 76,1 107,0 34,4 4.850.720 44 21,0 176,5
Argentina 75,4 73,8 93,1 24,7 3.628.167 27 33,1 125,4
R. Dominicana 42,8 41,7 47,9 16,6 1.551.933 21 20,1 91,2
Ecuador 40,3 40,3 53,8 18,2 1.451.847 28 13,7 89,7
Espafa 159,7 1536  208,8 52,3 4.654.700 19 58,2 224.8
México 34,8 36,5 51,9 18,5 413.119 7 15,3 55,0
Brasil 26,8 29,9 32,4 9,5 301.077 9 13,1 49,3
Francia 289,3 2885 2890 2,5 1.449.346 3 288,4  296,5
T. Tobago 50,2 50,2 50,2 0,0 228.126 2 50,2 50,2
Grecia 93,2 89,6 93,9 5,0 403.230 2 89,6 96,7
Australia 399,6 3984 3993 2,0 1.602.751 2 397,2  400,0
China 139,3 139,3  139,3 368.665 1 139,3 139,3
Costa Rica 86,4 74,7 74,7 69,0 223.013 2 74,7 172,3
Cuba 4,2 4,2 4,2 10.375 1 4,2 4,2

Bolivia 53,5 53,5 53,5 127.008 1 53,5 53,5
Alemania 286,4 286,4  286,4 601.513 1 286,4  286,4
Uruguay 72,0 58,8 69,4 21,3 119.894 2 46,4 76,5
Curazao 161,6 152,2 1559 30,4 255.875 2 152,2 195,2
Portugal 140,0 139,8 139,99 0,5 191.297 3 139,8 140,8
Puerto Rico 284,3 284,3  284,3 266.701 1 284,3 2843
Indonesia 31,0 31,0 31,0 16.735 1 31,0 31,0
Finlandia 320,3 320,3  320,3 158.572 1 320,3 3203
Italia 188,2 188,2  188,2 60.777 1 188,2 188,2
Suiza 400,0 400,0  400,0 100.000 1 400,0  400,0
Guatemala 118,3 118,3 118,3 10.886 1 118,3 118,3
Total mensual 87,8 42,2 118,5 109,8 63.095.462 487 2,8 400,0

Fuente: Célculos propios.

En los cuadros 13 y 14 se presentan las remesas estimadas agrupadas por pais de origen y
ordenadas por numero de migrantes, junto con otras estadisticas relevantes como los montos
promedios, la mediana, el percentil 80, la desviacion estandar y el monto total en ddlares
americanos de agosto de 2017. Igualmente, se muestran las tablas para ambos escenarios, con y

sin brechas salariales.
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El nivel de detalle de los datos del médulo de migraciones de le Encovi 2017 permitio estimar
remesas especificas para los migrantes que se encuentran en cada pais y comparar.
Predeciblemente, las remesas promedio mas altas provienen de paises de altos ingresos, como
Suiza, Australia y Francia, que ademas son los destinos que atraen a los individuos mas calificados.
Sin embargo, se tienen pocas observaciones de esos migrantes y representan un porcentaje muy
pequefio del total de la diaspora. Por otro lado, Estados Unidos es uno de los principales destinos
de los venezolanos en el exterior y se calcula que la remesa promedio proveniente de alla ronda
los USD 371. Esto implica que Estados Unidos es el principal origen del flujo de remesas hacia
Venezuela, con unos USD 25,74 millones mensuales en agosto de 2017. Con solo el 9,52% de los
migrantes, representan el 40,79% del flujo total mensual de remesas estimado para el periodo. En
general, este patrén se repite para los paises con ingresos relativamente mas altos, como Espafia,
Chile, Panama, entre otros. El caso contrario sucede con los paises mas cercanos, que ademas de
ser mas pobres, reciben mayor nimero de migrantes y con menores niveles educativos. Los
venezolanos en Colombia representan el 29,32% del total de la diaspora, pero solo envian el 7,15%
de las remesas totales mensuales. La remesa promedio proveniente de Colombia rondaria los USD
21 mensuales de acuerdo a las estimaciones. ElI 80% de las remesas provenientes de ese pais
estarian por debajo de los USD 24,6 mensuales. En total, USD 4,5 millones serian enviados desde
Colombia mensualmente. En total, si todos los migrantes enviaran remesas bajo los supuestos
establecidos en este trabajo, se estaria hablando de un flujo de USD 63,09 millones mensuales
(USD 757,15 millones anuales) en el escenario con brechas salariales o de USD 71,46 millones
mensuales (USD 857,53 millones anuales) si no se toman en cuenta las diferencias entre los

ingresos de los nativos y los inmigrantes.

Estos nimeros llevan a pensar que el impacto que pueda tener la remesa en el hogar receptor
en Venezuela estara condicionado por el capital humano, que en buena medida determina el pais
de destino de las personas. Si el migrante se encuentra en Colombia, Peru, Ecuador o Brasil, su
capacidad de remitir de vuelta un monto suficiente para sacar de la pobreza al hogar puede ser
limitada. Estos paises, aparte de tener salarios mas bajos, reciben migrantes con menor capital
humano. En la seccion “Efectos sobre la pobreza” se examinan los montos de las remesas per
capita una vez sumadas en los hogares venezolanos y se evalUa si en conjunto con los ingresos que

ya tiene el hogar, permite sacarlos de la pobreza.
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Adicionalmente, las estimaciones a nivel de personas de las remesas permiten también
estudiar la distribucion de las remesas. Como puede observarse en los graficos 7 y 8, la mayoria
de las remesas (61%) se ubicaria entre los USD 0 y USD 60 mensuales, especialmente en el caso
del escenario con brechas salariales (65%). La mayoria de los migrantes se encuentran en paises
vecinos con bajos salarios y con altas diferencias salariales con sus nativos, por lo que las remesas
estimadas raramente superan los USD 100 mensuales. En el caso del escenario con brechas
salariales, el grupo de los USD 0-20 crece considerablemente y representa el 28% de todas las
remesas. Sin embargo, incluso en ese escenario, hay migrantes con alta capacidad de remitir, como

aquellos que estan en paises como Suiza, Australia o Estados Unidos.

GraficoN.° 7.

Distribucion de las remesas individuales estimadas sin brecha salarial.
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Fuente: Célculos propios.
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Gréfico N.° 8.

Distribucion de las remesas individuales estimadas con brecha salarial.
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Fuente: Calculos propios.
Gréfico N.° 9.

Remesas promedio estimadas por pais.
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Por ultimo, el gréfico 9 resume las remesas estimadas por pais de origen, con y sin brecha
salarial. Los venezolanos en Estados Unidos y los paises europeos son lo que tienen mayor
capacidad para remitir, con montos posibles por encima de los USD 150 mensuales y llegando
hasta los USD 400 mensuales, consistentes con lo observado en la literatura (Orozco, 2003),
mientras que aquellos que se encuentran en paises de la region tienen posibilidades mas limitadas,
Ilegando méximo a alrededor de USD 100 mensuales.

Remesas por hogar

Una vez estimadas las remesas individuales, se procedid a agruparlas por hogar del cual
provienen los migrantes. Es decir, si el hogar nimero 38 reportaba dos migrantes, uno en Colombia
y otro en Estados Unidos, la remesa total recibida por el hogar seria la suma de lo que envia la
persona en Colombia y la persona en Estados Unidos. Al resultado de esta suma se le impuso un
techo de USD 400 mensuales, tal y como se hizo para el caso de las remesas individuales. En
cuanto a la muestra, las 551 observaciones de migrantes individuales correspondian a 404 hogares.
A continuacién, se presentan las distribuciones de las remesas agrupadas por hogar en los dos

escenarios simulados, con y sin presencia de brechas salariales (Graficos 10 y 11).

Gréfico N.° 10.

Distribucion de las remesas estimadas por hogar sin brecha salarial.
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Gréafico N.°2 11.

Distribucion de las remesas estimadas por hogar con brecha salarial.
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Fuente: Célculos propios.

Al igual que en el caso individual, se observa que la gran mayoria de las remesas se encuentran
por debajo de los USD 100. En el escenario sin brecha salarial, el grupo més denso es el de USD
20 a USD 40, seguido por el de USD 40 a USD 60. En el caso en el que se aplican las brechas
salariales, naturalmente la distribucion se comprime hacia los grupos mas bajos. La remesa total
por hogar mas frecuente se ubica entre los USD 0 y USD 20 mensuales, seguida por el grupo de
USD 20 a USD 40. La densidad del grupo més alto, de USD 380 a USD 400 mensuales, se
mantiene practicamente constante, dado que aquellos migrantes que tienen capacidad de enviar

USD 400 suelen poder hacerlo, incluso si se les aplica la brecha salarial.
Efectos sobre la Pobreza

Una vez estimadas las remesas para cada hogar con migrantes, se procedié a convertir el
monto en dolares americanos a bolivares fuertes de agosto de 2017. El tipo de cambio utilizado
fue la tasa promedio paralela del mes del periodo de referencia de la Encovi 2017 (30 de agosto
de 2017), equivalente a 15.590,95 VEF/USD. Con el monto convertido, se sumo el ingreso total
del hogar con la remesa estimada, para nuevamente medir la pobreza por el método de la linea de

la pobreza y comparar resultados entre la situacion original y la simulacién.
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Remesa per cépita

El impacto de la remesa sobre la pobreza depende del monto y de la composicion del hogar
que la recibe. Por ejemplo, una remesa de USD 19 mensuales tendria un impacto mayor en un
hogar compuesto por una sola persona que en uno en el que haya 4 miembros. Para medir si el
hogar es pobre 0 no, se compara su ingreso per capita con la linea de la pobreza per capita. En ese
sentido, se evalud la remesa per capita para cada hogar receptor. En el cuadro 15 se presentan

estadisticas relevantes sobre las remesas per capita estimadas en délares americanos.
Cuadro N.° 15.
Remesas per cépita en dolares americanos.

Variable Obs. N°Hogares Media Desv. Est. Min Max.

Remesa per capita (Sin Brecha) 397  595.626 35,90 54,82 0 400

Remesa per capita (Con Brecha) 397  595.626 31,78 52,90 0 400

Fuente: Célculos propios.

Como puede apreciarse en el cuadro anterior, la remesa per capita promedio es de 31,78 USD
mensuales en el escenario con brecha salarial y de 35,90 USD mensuales si no se toman en cuenta
las brechas. En la siguiente seccion se convierten estos montos en bolivares y se les suma a los
hogares correspondientes, de manera que pueda evaluarse cuantos hogares logran salir de la

pobreza gracias a las remesas que estarian recibiendo.
En los hogares con migrantes

Por ultimo, se evalud la pobreza propiamente en todos los hogares que reportan ingresos en la
muestra de Encovi 2017. En esta seccidn se muestran los resultados de este ejercicio solo para el
caso de las remesas estimadas utilizando brechas salariales, pero se presentan los efectos sobre la
pobreza a nivel nacional y a nivel de los hogares con migrantes. Primero, se inici6 con el impacto
para los hogares con migrantes. En el cuadro 16 se presenta la situacion inicial y la situacion
después de sumar las remesas. Cabe destacar que no todos los hogares en la muestra de la Encovi
2017 declaran ingresos de todos sus miembros. Inicialmente, se calcularon los valores de pobreza
excluyendo de la muestra a aquellos hogares que no declaraban completamente. En ese sentido, a
pesar de tener 404 observaciones correspondientes a 616.423 hogares con migrantes (al aplicar el
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factor de expansién), se redujo la muestra a 465.998 hogares o 319 observaciones. A nivel
agregado, se tienen 5.959 hogares correspondientes a 7.693.825 hogares, que tuvo que ser reducida
a5.907.398 (4.718 observaciones) que si declaran en su totalidad. En la Ultima seccion se incluye
un célculo de pobreza adicional utilizando la metodologia de hotdeck para recuperar esas

observaciones perdidas.
Cuadro N.° 16.

Comparaciéon entre pobreza en los hogares con migrantes en el estado original y la

simulacion con remesas.

Original Con Remesas Imputadas Diferencia
Pobreza N° Hogares % N° Hogares % N° Hogares p.p.
Pobres 362.966 77,89 181.476 38,94 -181.490 -38,95
Pobres no extremos 99.154 21,28 111.698 23,97 12.544 2,69
Pobres extremos 263.812 56,61 69.778 14,97 -194.034 -41,64
No pobres 103.032 22,11 284.522 61,06 181.490 38,95
Total de hogares 465.998 100,00 465.998 100,00

Fuente: Célculos propios y Encovi 2017.

En la situacion inicial, el 22,11% de los hogares con migrantes son no pobres, el 21,28% son
pobres y el 56,61% son pobres extremos. La pobreza total (Pobres no extremos + Pobres extremos)
alcanza el 77,89%. Una vez incluida la remesa estimada, la distribucion de la pobreza cambia
significativamente. Hay un incremento de 38,95 puntos porcentuales (p.p.) en la tasa de no
pobreza, que pasa a ser de 61,06%. Los pobres no extremos aumentan en 2,69 p.p., esto debido a
que la remesa que reciben algunos hogares permite aliviar su pobreza, pero no es suficiente para
elevar sus ingresos por arriba del limite. Finalmente, en la pobreza extrema se observa una
reduccién de 41,64 p.p. y pasa a representar solo al 14,97% de los hogares. En total, en el escenario
simulado de remesas hay una reduccion total de 38,95 p.p. de la pobreza, lo que implica que 181mil
hogares que previamente se clasificaban como pobres podrian no serlo si se toma en consideracién

el dinero que podrian estar recibiendo del exterior.
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Grafico N.° 12.

Tasas de pobreza en hogares con migrantes, original y con remesas.
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Fuente: Célculos propios y Encovi 2017.
Impacto en pobreza agregada

A nivel nacional, el impacto de las remesas esta limitado por el hecho de que hay un maximo
de hogares que pueden ser receptores de estos flujos, y que ese numero no alcanzaba el 10% del
total de hogares del pais para agosto de 2017. Adicionalmente, los niveles de pobreza registrados
son tan altos, que incluso si ninguno de los hogares con migrantes fuera pobre, la tasa de pobreza
general para Venezuela podria estar todavia por arriba del 80%. Tomando eso en consideracion,
se presenta el cuadro 17y el grafico 12 con los niveles de pobreza estimados en la situacion original

y luego de la imputacion de las remesas, a nivel de los hogares de todo el pais.
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Cuadro N.° 17.

Comparacién entre pobreza en Venezuela en el estado original y la simulacion con remesas.

Original Con Remesas Imputadas Diferencia
Pobreza N° Hogares % N° Hogares % N° Hogares p-p.
Pobres 5.248.359 88,84 5.066.869 85,77 -181.490 -3,07
Pobres no extremos ~ 1.368.839 23,17 1.381.383 23,38 12.544 0,21
Pobres extremos 3.879.520 65,67 3.685.486 62,39 -194.034 -3,28
No pobres 659.039 11,16 840.529 14,23 181.490 3,07
Total de hogares 5.907.398 100,00 5.907.398 100,00

Fuente: Calculos propios y Encovi 2017.

Segun la encuesta, el 88,84% de los hogares son clasificados como pobres, extremos y no
extremos. Los no pobres representan el 11,16% del pais, los pobres no extremos el 23,17% y los
pobres extremos el 65,67%. En contraste, el escenario con remesas arroja que el 14,23% de los
hogares son no pobres, lo que implica un incremento de 3,07 puntos porcentuales. Los no pobres
incrementan, aunque solo en 0,21 p.p., esto debido a que, como se mencioné anteriormente, hay
hogares en situacion de pobreza extrema que, si recibieran remesas, sus ingresos aumentarian, pero
no lo suficiente para salir completamente de la pobreza. Finalmente, la tasa de pobreza extrema se
reduce en 3,28 p.p. en el escenario con remesas. El efecto final de reduccion de la pobreza total es

de 3,07 puntos porcentuales.

Estos resultados implican que las remesas tuvieron un impacto importante en la reduccion de
la pobreza en los hogares receptores. No obstante, el efecto agregado en reduccion de pobreza seria
modesto (de 3,07 pp), considerando los niveles de pobreza estimados. Los efectos se ven limitados
al porcentaje relativamente pequefio de los hogares que tienen migrantes. La reduccién de 3,07
p.p. implica que hay 181mil hogares que dejan de ser pobres gracias a las remesas, y la disminucion
de 3,28 p.p. de la pobreza extrema se traduce en que hay 194mil hogares menos en las peores
condiciones. Este impacto pudiera haberse elevado en los Gltimos afios, en la medida en que se
estima que la ola migratoria mas que duplica el estimado para 2017 y los migrantes mas

establecidos pueden estar percibiendo salarios mas elevados.

55



Gréfico N.° 13.

Tasas de pobreza en Venezuela, original y con remesas.
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Fuente: Calculos propios y Encovi 2017.
Simulacion de los hogares que no declaran mediante Hotdeck

En la muestra recogida por la Encovi, no todos los hogares reportan la totalidad de los ingresos
percibidos por los miembros del mismo; esto implica tomar la decision de trabajar con la muestra
sin incluir a los que no declaran, o imputarle ingresos de acuerdo a sus caracteristicas.
Especificamente, en el 23,2% de los hogares encuestados no se tenia el ingreso de al menos uno
de sus miembros. Revisando a detalle, para el 23,1% de los hogares sin migrantes no se disponia
de los ingresos completos, mientras que en el caso de los que si tienen migrantes el porcentaje se
eleva a 24,4%. Los resultados de pobreza presentados anteriormente fueron calculados ignorando
los que no declaran. Sin embargo, para agregarle robustez a la investigacion, se decidi6 imputar
los ingresos a ese 23,2% que no declara y volver a medir el impacto sobre pobreza.
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Como método para estimar estos ingresos no observados y poder trabajar con la toda la
muestra disponible se utilizo el “Hotdeck”, definido por Andridge y Little (2010) como “un
método para manipular data faltante en donde cada uno de los valores ausentes es reemplazado
con una respuesta observada de una unidad similar” (p. 1). Asi se relacionaron diferentes
caracteristicas comparables entre los hogares como: Sexo del jefe del hogar, Edad del jefe del
hogar, Afos de estudio del jefe del hogar, estrato socioecondmico al que pertenece el hogar, region
del pais (bajo la definicion de Encovi), tamarfio de la ciudad del hogar (también bajo la definicion
de Encovi) y el nimero de miembros que componen el hogar. Ademas, de acuerdo con Morris,
White y Royston (2014), por motivos metodologicos, se debe agregar un parametro de cercania,
que sefiale el nUmero de unidades que se usaran como referencia para “crear” el valor ausente de
acuerdo con la similitud de sus caracteristicas. Para esta investigacion se concretdé que debian

usarse cinco de estas referencias.
Cuadro N.° 18.

Efectos de las remesas en la pobreza con muestra reducida y ampliada con Hotdeck.

Original Con Remesas Diferencia
Pobreza Sin Hotdeck Hotdeck  Sin Hotdeck Hotdeck  Sin Hotdeck  Hotdeck
Pobres 88,84 89,55 85,77 86,36 -3,07 -3,19
Pobres no extremos 23,17 21,74 23,38 22,13 0,21 0,39
Pobres extremos 65,67 67,81 62,39 64,23 -3,28 -3,58
No Pobres 11,16 10,45 14,23 13,64 3,07 3,19
Total de hogares 100,00 100,00 100,00 100,00

Nota: Los valores representan el porcentaje de los hogares. Las diferencias se expresan en puntos
porcentuales.
Fuente: Elaboracion propia.

Estimados los ingresos de los hogares que no reportan en Encovi, se procedié a repetir la
evaluacion propia de la investigacion con la nueva muestra. Con ello se obtiene que la pobreza
pasa de 89,55% a 86,36%, es decir que las remesas permiten que el 3,19% de los hogares salgan
de la pobreza, una diferencia de 0,12 pp con respecto a lo observado sin aplicar Hotdeck. Los
niveles de pobreza previos a sumar las remesas estimadas difieren en 0,71 pp. Con esta revision se
puede apreciar la robustez de la simulacién, que, aun ampliando la muestra de estudio, se observan

resultados similares.
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Proyeccion de las remesas

Como ejercicio final, se realizd una proyeccion de las remesas mensuales estimadas a lo que
seria el total anual en 2017 y los afios siguientes, partiendo del nimero de migrantes que reportan
la OIM y ACNUR. Este célculo tiene como objetivo llegar a una cifra de lo que podria ser un
maximo de remesas que entran al pais. La proyeccion se basa en la remesa promedio estimada
anteriormente, que toma entre sus supuestos que todos los migrantes trabajan. Adicionalmente,
esta proyeccion se hace asumiendo que cada migrante envia remesas mensualmente. Los

resultados se presentan en el cuadro 19.
Cuadro N.° 19.

Remesas proyectadas para el cierre de 2017 y 2018, y su peso sobre el PIB.

Remesas Remesas
Ao Migrantes mensuales Anuales PIB Remesas/P1B
2017 1.228.000* 107,82 1.293,82 143.841 0,90%
2018 2.509.626° 220,35 2.644,14 98.468 2,69%

! Promedio del nimero de migrantes de acuerdo a Encovi 2017 y OIM a cierre de 2017.
2: Promedio del nimero de migrantes al comienzo y al final del afio.

Nota: Montos en millones de USD

Fuente: Célculos propios y FMI, OIM y OEA.

En el cuadro 19 se muestra el nimero de migrantes por afio, las remesas mensuales y anuales
totales por afo, el PIB en dblares y el peso de las remesas sobre el PIB. Para el nimero de migrantes
se uso el promedio del stock de venezolanos en el exterior a comienzos del afio y al final de afio,
para ajustar de cierta manera por el hecho de que los migrantes toman cierto tiempo en establecerse
y en enviar remesas. No obstante, para 2017 se us6 el promedio entre el nimero de migrantes

reportado por Encovi 2017 y el del cierre de afio de la OIM.

En cuanto a los nimeros propiamente, datos de la Organizacion Internacional de Migrantes
muestran que el total de migrantes venezolanos para cierre de 2017 fue de 1.642.000 personas
(mas del doble que el estimado obtenido via Encovi), para 2018 este valor ascendio6 -segun el Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados (Acnur)- hasta 3.377.252 personas y en
2019, a fecha del 6 de octubre, la Organizacion de Estados Americanos estimé que el total de
migrantes venezolanos era de 4.600.000 personas. Todo esto se tradujo en que para 2017 se uso la

cifra de 1,2 millones de migrantes, en 2018 de 2,5 millones.

58



Este stock promedio se multiplicé por la remesa promedio con brecha salarial estimada
anteriormente (USD 87,8 mensuales, cuadro 19). El resultado final de este ejercicio es que podrian
haber entrado, como maximo, USD 107,8 millones mensuales en 2017, 0 USD 1.293 millones en
el afio entero. Para 2018 las remesas totales mensuales llegarian a USD 220,4 millones, o USD
2.644 millones anuales. Para 2019 se esperaria que aumente el monto de remesas, pero no tanto
como en los afios anteriores, esto debido al cambio de la composicion de la migracion, que ahora
se concentra todavia mas en paises como Colombia, de donde las remesas que provienen serian

mas bajas.

En cuanto al peso sobre el PIB, se usaron los nimeros del FMI para el PIB en USD de
Venezuela en estos dos afios y el monto anual de remesas totales. Para 2017 se obtuvo que las
remesas podrian haber llegado a representar, méaximo, un 0,90% del P1B, pero para 2018 se calcula
que seria de 2,7% del PIB. Nuevamente, se destaca que estos nimeros son valores maximos
estimados, pero sirven para ilustrar el hecho de que las remesas podrian estar tomando un rol mas
importante en la economia venezolana. Esto en parte por el aumento de las remesas como
consecuencia del avance de la crisis migratoria y en parte por las caidas acumuladas del PIB en el
periodo 2017-2018.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

El objetivo general de este estudio era analizar los efectos de las remesas sobre la pobreza.
Pata lograrlo, debido a la ausencia de datos oficiales, fue necesario construir una estimacion propia
de las remesas que podrian estar enviando los venezolanos en el exterior. Para ello, se utilizaron
datos de encuestas de hogares de los demas paises para estimar ecuaciones mincerianas que
permitieran simular los ingresos de un trabajador local de acuerdo a su nivel educativo, su
experiencia laboral y su sexo. Con la informacion disponible sobre cada migrante en la Encovi
2017 se simularon los ingresos que tendrian de acuerdo a su pais de destino y sus caracteristicas
individuales. A esos ingresos se le aplicd un descuento equivalente a la diferencia salarial
promedio observada en cada pais entre nativos e inmigrantes. Con el ingreso esperado final y
considerando que la literatura apuntaba a que los inmigrantes suelen enviar alrededor del 15% de
su salario, se obtuvo la remesa final estimada. Una vez calculado ese nimero, pudo ser sumado al
ingreso de los hogares correspondiente y, a partir de ello, se calculo el efecto que tendrian en la

pobreza tanto a nivel de los hogares con migrantes como a nivel agregado.

La contabilizacién de las remesas en el ingreso total que reciben los hogares si tiene un
impacto sobre los niveles de pobreza a nivel nacional. Originalmente, tomando como referencia
siempre los datos recogidos por la Encovi del afio 2017, los hogares que mencionaron gque alguno
de sus integrantes migro en los ultimos cinco afios presentaban estas caracteristicas: 77,89% son
pobres (56,61% pobres extremos y 21,28% pobres no extremos) y 22,11% son no pobres. Al
agregar las remesas estimadas cambia significativamente esta composicion, que pasa a ser 38,94%
de hogares pobres (14,97% en pobreza extrema y 23,97% en pobreza no extrema) y 61,06% de
hogares no pobres. En otras palabras, la pobreza extrema se reduce en 41,64 pp y la proporcion de
hogares no pobres se incrementa en 38,95 pp, mientras que los pobres no extremos aumentan en
2,69 pp. Esto debido a que, para algunos hogares, las remesas permiten sacarlos de la pobreza

extrema pero igual su ingreso per capita permanece por debajo de la canasta basica.
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A nivel agregado se obtienen resultados mas modestos. En la situacion inicial (sin remesas),
se estimaba que 88,84% de los hogares venezolanos podian ser catalogados como pobres, con un
65,67% de la muestra recibiendo la categoria de pobre extremo, 23,17% pobres no extremos y
11,16% hogares la de no pobres. Con la suma de las remesas recibidas estos valores pasan a ser:
85,77% de hogares en situacion de pobreza, 62,39% en pobreza extrema, 23,38% en pobreza no
extrema y 14,23% no pobres. Es decir, la pobreza extrema se reduciria en 3,28 pp y el porcentaje
de hogares no pobres se incrementaria en 3,07 pp, casi la misma magnitud. Esa redistribucion no
es completamente exacta debido a que algunos hogares en situacion de pobreza extrema tienen
una leve mejora y pasan a calificarse como pobres no extremos, aumentando el tamafio de este

grupo en 0,21 pp. Estos resultados son robustos a otras especificaciones.

Estos resultados corresponderian a un stock de migrantes (para agosto de 2017) de 814mil
personas y a un total de remesas enviadas de USD 63,10 millones de délares mensuales en 2017.
Pero proyectando al resto del afio, el monto anual de remesas (1.293 millones de ddlares, ver
cuadro 19) en 2017 pudo llegar a representar hasta 0,9% de Producto Interno Bruto en 2017. Sin
embargo, la crisis migratoria venezolana se ha acelerado desde 2017, llegando a 4,6 millones de
personas segun ACNUR (2019), y que, segun las estimaciones presentadas en este trabajo, podria
implicar flujos anuales de remesas en el orden de los 2.644 millones de délares como maximo en
2018.

Sin embargo, hay que acotar que los resultados de este estudio estan sujetos a los supuestos
establecidos en el capitulo Il y a ciertas limitantes adicionales. La falta de datos oficiales y
confiables fue el motivo principal para construir una estimacién propia de remesas. Incluso, hay
diferencias importantes entre el nimero de migrantes que se reportan en Encovi y el que reportan
entes oficiales como ACNUR. Adicionalmente, la simulacion de las remesas parte de supuestos
simplificadores; como que todos los migrantes estan empleados, que todos envian remesas o que
solo mandan dinero especificamente al hogar del que salieron y no de otro familiar. Por estas
razones, se considera que los montos estimados podrian ser cercanos a un maximo para el flujo de
remesas. En ese sentido, el efecto sobre pobreza agregado podria ser menor y el monto de remesas
totales seguramente podria estar sobreestimado. No obstante, es una aproximacién fundamentada
metodologicamente. Otra consideracion importante es que los resultados estan ubicados en el

contexto del afio 2017, y desde entonces el flujo de migrantes se ha acelerado considerablemente,
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a la vez que los aspectos econdmicos de pais han empeorado, como reflejan las caidas en 2018 de
los niveles de consumo privado y PIB en 18,7% y 19,2%, respectivamente (de acuerdo con cifras
del BCV).

Este trabajo es una primera aproximacion al estudio del impacto de las remesas en el caso
venezolano. De aqui surgen muchas otras preguntas interesantes que otros investigadores podrian
tratar de responder. Entre ellas, los impactos macroeconémicos que podrian tener las remesas dada
la relevancia que estan tomando en relacion al PIB, o impactos mas micro, como las decisiones de
consumo de los hogares que las reciben. También seria interesante repetir este ejercicio con nuevas
ediciones de la Encovi o aplicar esta misma metodologia, pero alterando algunos supuestos. Sobre
todo, porque en la actualidad -dos afios después del periodo de referencia de la encuesta- se ha
visto como el indice de precios ha variado con mayor magnitud que el tipo de cambio no oficial,
hasta el punto en que el dolar no oficial haya perdido un 40,8% de su capacidad de compra con
respecto a agosto de 2017. Esto podria disminuir la capacidad de las remesas de sacar familias de
la pobreza, sin embargo, a medida que aumenta la salida de venezolanos del pais y otros se van
estableciendo en el mercado laboral en el pais de destino el volumen de envio de las remesas al
pais aumentaria también, por lo que el analizar efecto neto de ambos fendmenos es una

investigacion que pudiera realizarse a futuro.

Para finalizar, es importante resaltar la necesidad de datos confiables para poder estudiar la
realidad. Se espera que en un futuro exista mayor disponibilidad de informacién y que los
resultados de este trabajo sean evaluados otra vez. La disponibilidad de datos confiables depende
en gran medida de que se desarrollen incentivos para que las remesas se envien mayormente a

través de mecanismos formales, permitiendo una contabilizacién mas apropiada.

62



Anexo N.° 1.

ANEXOS

Preguntas seleccionadas de la Encovi 2017.

Seccion Pregunta N°
Macro region
Identificacion ~ Tamario de Ciudad
Estrato
.., ¢Quién es el jefe de este hogar? 16
Determinacion , N . .
de los hogares (Cuantos afios cumplidos tiene...? 18
El sexo de... es: 19
Educacion (Cual fue el ultimo grado o afio aprobado por... y de cual nivel
educativo? 28
La semana pasada . ..estaba: 36
Trabajo (Cuanto recibio... en total durante el mes pasado por el_tra_bajo realizado? 44
(Recibid. .. ingresos el mes pasado por algunos de los siguientes
conceptos? ¢y cuanto aproximadamente? 45
Pensiones ....Esté: Jubilado? Pensionado? Ni jubilado ni pensionado? 58
Durante los ultimos 5 afios, desde junio de 2012, ;alguna persona que
vive 0 vivia con ustedes en este hogar se fue a vivir a otro pais? 70
¢Cuéntas personas? 71
(Cuantos afios cumplidos tiene...? 72
Emigracion El sexo de... es: 73
(En qué mes y afio emigro...? 74
(Cual fue el ultimo grado o afio aprobado por... y de cual nivel
educativo? 75
(A qué pais se fue...? 76

Fuente: Elaboracion propia 'y Encovi 2017.

63



Anexo N.° 2,

Estimacion de ecuacion de ingresos para Republica Dominicana.

Source SS df MS Number of obs = 4,379,822

F(4, 4379817) > 99999.00

Model 890511.708 4 222627.927 Prob > F = 0.0000
Residual 2192812.92 4,379,817 .500663137 R-squared = 0.2888
Adj R-squared = 0.2888

Total 3083324.63 4,379,821 .703984165 Root MSE = .70758

log ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .0987837 .0000831 1188.75 0.000 .0986208 .0989466

exp laboral .0410348 .0000689 595.39 0.000 .0408997 .0411699
exp laboral2 -.0004874 1.14e-06 -426.60 0.000 -.0004897 -.0004852
sexo ci -.4099124 .000715 -573.33 0.000 -.4113137 -.4085111
_cons 8.501715 .0015785 5386.05 0.000 8.498621 8.504808

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 3.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Colombia.

Source Ss df MS Number of obs = 21532531

F(4, 21532526) > 99999.00

Model 7547615.86 4 1886903.97 Prob > F = 0.0000
Residual 15573914.1 21532526 .723273901 R-squared = 0.3264
Adj R-squared = 0.3264

Total 23121529.9 21532530 1.07379532 Root MSE = .85046

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .1270544 .0000469 2709.25 0.000 .1269625 .1271463

exp laboral .0377956 .000037 1020.99 0.000 .0377231 .0378682
exp laboral2 -.0005038 6.13e-07 -821.99 0.000 -.000505 -.0005026
sexo_ci -.510594 .0003763 -1356.91 0.000 -.5113315 -.5098565
_cons 12.36616 .0008787 1.4e+04 0.000 12.36444 12.36789

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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Anexo N.° 4,

Estimacion de ecuacion de ingresos para Chile.

Source SS df MS Number of obs = 7,382,286

F(4, 7382281) > 99999.00

Model 1594712.77 4 398678.192 Prob > F = 0.0000
Residual 4001291.44 7,382,281 .542012887 R-squared 0.2850
Adj R-squared = 0.2850

Total 5596004.2 7,382,285 .75803145 Root MSE = .73622

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Interval]
aedu_ ci .1255054 .0000872 1439.11 0.000 .1253344 .1256763

exp laboral .0228347 .0000562 406.01 0.000 .0227245 .0229449
exp laboral?2 -.0002385 9.98e-07 -239.06 0.000 -.0002405 -.0002366
sexo_ci -.387514 .0005495 -705.16 0.000 -.3885911 -.3864369
_cons 11.47945 .0015759 7284.31 0.000 11.47636 11.48254

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 5.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Panama.

Source SS df MS Number of obs = 1,593,275

F(4, 1593270) > 99999.00

Model 644272.862 4 161068.215 Prob > F = 0.0000
Residual 1098289.5 1,593,270 .689330433 R-squared = 0.3697
Adj R-squared = 0.3697

Total 1742562.36 1,593,274 1.09369911 Root MSE = .83026

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .1342271 .0001668 804.55 0.000 .1339001 .1345541

exp laboral .03484¢66 .0001336 260.91 0.000 .0345848 .0351083
exp laboral2 -.0005829 2.32e-06 -251.06 0.000 -.0005874 -.0005783
sexo_ci -.4660397 .0013712 -339.88 0.000 -.4687272 -.4633522
_cons 4.870697 .0031185 1561.85 0.000 4.864585 4.876809

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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Anexo N.° 6.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Pera.

Source SS df MS Number of obs = 14646296

F(4, 14646291) > 99999.00

Model 7755428.67 4 1938857.17 Prob > F = 0.0000
Residual 17644335.7 14646291 1.20469651 R-squared = 0.3053
Adj R-squared = 0.3053

Total 25399764.3 14646295 1.73421089 Root MSE = 1.0976

log ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu_ci .1302478 .0000775 1681.57 0.000 .130096 .1303996
exp_ laboral .0371475 .0000513 724 .65 0.000 .0370471 .037248
exp laboral2 -.0006226 7.95e-07 -783.66 0.000 -.0006242 -.0006211
sexo ci -.4920532 .0005815 -846.18 0.000 -.493193 -.4909135
_cons 5.490925 .0014999 3660.77 0.000 5.487985 5.493864

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 7.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Ecuador.

Source SS df MS Number of obs = 6,366,892

F(4, 6366887) > 99999.00

Model 1675370.41 4 418842.602 Prob > F = 0.0000
Residual 4495830.19 6,366,887 .706126902 R-squared = 0.2715
Adj R-squared = 0.2715

Total 6171200.6 6,366,891 .969264371 Root MSE = .84031

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .0926855 .0000815 1136.56 0.000 .0925257 .0928453

exp laboral .0347097 .0000665 521.98 0.000 .0345793 .03484
exp laboral2 -.0005349 1.04e-06 -516.25 0.000 -.000537 -.0005329
sexo_ci -.4928737 .0006903 =-714.03 0.000 -.4942266 -.4915208
_cons 5.125805 .0016496 3107.26 0.000 5.122572 5.129038

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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Anexo N.° 8.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Argentina.

reg log ingreso aedu ci exp laboral exp laboral2 sexo

[iw =

factor

ci]

Source SS df MS Number of obs = 8,636,922

F(4, 8636917) > 99999.00

Model 1689414.39 4 422353.596 Prob > F = 0.0000
Residual 5125770.75 8,636,917 .593472271 R-squared = 0.2479
Adj R-squared = 0.2479

Total 6815185.14 8,636,921 .789075775 Root MSE = .77037
log_ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Interval]
aedu ci .1040228 .0000737 1411.45 0.000 .1038784 .1041673

exp laboral .0418161 .0000635 658.46 0.000 .0416916 .0419406
exp laboral2 -.0006182 1.18e-06 -522.63 0.000 -.0006205 -.0006159
sexo ci -.4721507 .0005376 -878.33 0.000 -.4732043 -.4710971
_cons 7.94876 .0013454 5908.18 0.000 7.946123 7.951397

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 9.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Brasil.

Source Ss df MS Number of obs = 86272054

F(4, 86272049) > 99999.00

Model 24669536.1 4 6167384.02 Prob > F = 0.0000
Residual 43796836.2 86272049 .507659627 R-squared = 0.3603
Adj R-squared = 0.3603

Total 68466372.3 86272053 .793610097 Root MSE = L7125

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .1235498 .0000194 6357.92 0.000 .1235117 .1235878

exp laboral .0394677 .0000168 2346.52 0.000 .0394348 .0395007
exp laboral2 -.0004402 2.97e-07 -1480.66 0.000 -.0004408 -.0004397
sexo_ci -.4329475 .0001579 -2741.37 0.000 -.433257 -.4326379
_cons 5.94907 .0003672 1l.6e+04 0.000 5.94835 5.949789

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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Anexo N.° 10.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Meéxico.

Source SS df MS Number of obs = 53240600

F(4, 53240595) > 99999.00

Model 42380418.5 4 10595104.6 Prob > F = 0.0000
Residual 79929302.6 53240595 1.50128492 R-squared = 0.3465
Adj R-squared = 0.3465

Total 122309721 53240599 2.29730175 Root MSE = 1.2253

log ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu_ci .1711527 .0000428 4002.41 0.000 .1710688 .1712365
exp_ laboral .0870274 .0000305 2850.83 0.000 .0869676 .0870873
exp laboral2 -.0011688 5.24e-07 -2229.23 0.000 -.0011699 -.0011678
sexo ci -.6689259 .0003443 -1942.72 0.000 -.6696008 -.668251
_cons 6.08721 .0007659 7947.55 0.000 6.085709 6.088711

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 11.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Costa Rica.

Source SS daf MS Number of obs = 2,087,653

F(4, 2087648) > 99999.00

Model 902074.014 4 225518.504 Prob > F = 0.0000
Residual 1906807.27 2,087,648 .913375853 R-squared = 0.3212
Adj R-squared = 0.3211

Total 2808881.29 2,087,652 1.3454739 Root MSE = .95571

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .1342292 .000156 860.69 0.000 .1339235 .1345348

exp laboral .0436711 .0001492 292.62 0.000 .0433786 .0439636
exp laboral2 -.0007085 2.57e-06 -275.28 0.000 -.0007136 -.0007035
sexo_ci -.5701105 .0013717 -415.63 0.000 -.5727989 -.567422
_cons 11.44265 .0032281 3544.71 0.000 11.43632 11.44898

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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Anexo N.° 12,

Estimacion de ecuacion de ingresos para Guatemala.

Source 5SS df MS Number of obs = 5,934,869

F(4, 5934864) > 99999.00

Model 2121481.61 4 530370.402 Prob > F = 0.0000
Residual 4797906.51 5,934,864 .808427373 R-squared = 0.3066
Adj R-squared = 0.3066

Total 6919388.12 5,934,868 1.16588745 Root MSE = .89913

log ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu_ci .1295468 .0000939 1379.25 0.000 .1293627 .1297309

exp laboral .0545927 .0000749 728.53 0.000 .0544458 .0547396
exp laboral2 -.0007714 1.15e-06 -669.59 0.000 -.0007737 -.0007692
sexo ci -.3417638 .0007874 -434.03 0.000 -.3433071 -.3402205
_cons 6.238127 .0016733 3728.01 0.000 6.234847 6.241407

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 13.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Uruguay.

Source SS df MS Number of obs = 1,606,195

F(4, 1606190) > 99999.00

Model 453462.838 4 113365.709 Prob > F = 0.0000
Residual 930086.298 1,606,190 .579063684 R-squared = 0.3278
Adj R-squared = 0.3278

Total 1383549.14 1,606,194 .861383578 Root MSE = .76096

log _ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .125237 .0001692 739.98 0.000 .1249053 .1255687

exp laboral .0557961 .0001403 397.59 0.000 .0555211 .0560712
exp laboral2 -.000825 2.44e-06 -338.66 0.000 -.0008297 -.0008202
sexo_ci -.5016511 .0012292 -408.12 0.000 -.5040602 -.499242
_cons 8.550134 .0030527 2800.84 0.000 8.544151 8.556117

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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Anexo N.° 14,

Estimacion de ecuacion de ingresos para Bolivia.

Source SS df MS Number of obs = 4,107,744

F(4, 4107739) > 99999.00

Model 1103728.15 4 275932.038 Prob > F = 0.0000
Residual 3531724.38 4,107,739 .859773316 R-squared = 0.2381
Adj R-squared = 0.2381

Total 4635452.53 4,107,743 1.12846703 Root MSE = .92724

log ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
aedu ci .0666158 .0001107 601.54 0.000 .0663987 .0668328

exp laboral .0362023 .0000865 418.41 0.000 .0360328 .0363719
exp laboral2 -.0007085 1.36e-06 -521.84 0.000 -.0007112 -.0007058
sexo ci -.272234 .0009521 -285.92 0.000 -.2741001 -.2703678
cons 7.018621 .0022981 3054.08 0.000 7.014117 7.023126

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

Anexo N.° 15.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Estados Unidos.

Source SS daf MS Number of obs = 179,395
F(4, 179390) = 14160.51

Model 25291.1363 4 6322.78407 Prob > F = 0.0000
Residual 80099.1001 179,390 .446508167 R-squared = 0.2400
Adj R-squared = 0.2400

Total 105390.236 179,394 .58747916 Root MSE = .66821
log wagp Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Interval]
education yrs .110392 .000535 206.35 0.000 .1093435 .1114406
work exp .0404749 .0004449 90.98 0.000 .0396029 .0413469
work exp2 -.0005903 9.39%e-06 -62.83 0.000 -.0006087 -.0005719
sex -.24623 .0033963 -72.50 0.000 -.2528867 -.2395733

__cons 9.092626 .01040646 868.89 0.000 9.072116 9.113137

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).

70



Anexo N.° 16.

Estimacion de ecuacion de ingresos para Espafia

Source SS af MS Number of obs = 6,597

F(4, 6592) = 344.46

Model 724.89909 4 181.224772 Prob > F = 0.0000

Residual 3468.14041 6,592 .526113533 R-squared = 0.1729

Adj R-squared = 0.1724

Total 4193.0395 6,596 .635694284 Root MSE = .72534
log_ingreso Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Intervall]
afios_escolaridad .0812661 .0025693 31.63 0.000 .0762293 .0863028
exp laboral .057386 .0031964 17.95 0.000 .05112 .063652
exp laboral2 -.0006754 .0000598 -11.29 0.000 -.0007926 -.0005581
sexo -.1632086 .0185416 -8.80 0.000 -.1995562 -.1268611
_cons 7.969994 .0597172 133.46 0.000 7.852929 8.087059

Fuente: Elaboracion propia y a partir de datos del Banco Interamericano de Desarrollo (2019).
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