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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion, tiene como propoésito analizar la evacuacion y
valoracion de la prueba de analisis de trazas de disparos en el proceso penal
venezolano, a través de los objetivos de estudios como lo son explicar en qué consiste
la prueba de analisis de traza de disparo en el proceso penal venezolano, describir la
evolucion jurisprudencial del valor probatorio asignado a la prueba de analisis de
traza de disparo (ATD) en el proceso penal venezolano y estudiar los elementos de
conviccion gque suministra la prueba de andlisis de traza de disparo (ATD) acerca de
la determinacion de la circunstancia del hecho y su incidencia en la calificacion
juridica. Por otra parte la investigacion es juridica dogmatica, donde se concluye que
la prueba de andlisis de traza de disparo, fundamentada en la determinacion de
particulas metélicas en las manos y vestimenta de personas, que presuntamente han
disparado un arma de fuego, permite establecer cientifica y criminalisticamente si el
procesado realizé o no un disparo. De igual manera, la doctrina jurisprudencial ha
establecido que no es recurrible en apelacion la nulidad de la sentencia por el hecho
de que los expertos que realicen la prueba de analisis de traza de disparo no
comparezcan al debate oral y publico a dar su ratificacion testimonial. Finalmente se
recomienda legislar para regular la posible ilegalidad de la obtencidn de la evidencia
debe conducir a la solicitud de nulidad de la prueba de andlisis de traza de disparo
como tal, para que entre en funcionamiento el acervo legal y jurisprudencial que
regula la obtencion de la evidencia en cada situacion concreta.

Palabras Clave: Evacuacion, Valoracion, Prueba, Trazas de Disparos y Proceso
Penal.

vii



INTRODUCCION

Para la criminalistica, el andlisis de trazas de disparos es una herramienta para
tipificar la accion homicida, la existencia del dolo o voluntad, complices o coautores,
circunstancias que se derivaran del estudio de las evidencias fisicas recolectadas en la
escena del crimen.

Cabe sefalar, que la prueba de analisis de trazas de disparos (ATD), consiste en
el estudio mediante un espectroscopio de absorcién atomica del resultado de la
aplicacion de un hisopo previamente impregnado con &cido nitrico sobre los dorsos
internos de los dedos pulgar e indice de las dos manos del sospechoso, dirigido a
establecer cientificamente la presencia de los elementos plomo, antimonio o bario. Lo
cual de ser asi, se asocia al accionamiento de un arma de fuego.

Pero, ademas de la determinacion de la presencia de los residuos sélidos del
fulminante, el analisis de trazas de disparo logra establecer el tipo de arma percutada,
lo cual resulta de medular importancia en el campo penal, pues a partir de este
dictamen puede variar la tipificacion delictiva de homicidio simple a homicidio
calificado (asesinato), con la correspondiente variacion del marco sancionador.

En este orden de ideas, el problema reside en que la veracidad del analisis de
trazas de disparos dependera de la integridad de sus fuentes en el proceso y de un
minucioso control y valoracion de las evidencias materiales por parte de jueces y
funcionarios de justicia, por cuanto es posible que las reproducciones no sean
fidedignas y por ello el control de este tipo de pruebas debe ser activo y acucioso.

Otro problema, consiste en que la mayoria de los abogados penalistas
desconocen el alcance de la utilizacion del analisis de trazas de disparos para la
reconstruccion de los hechos y la consecuente tipificacion del delito de homicidio y
por eso, no incluyen a este procedimiento ni sus resultados en la planificacion de su
estrategia profesional.

En este sentido, la presente investigacion aborda el analisis de la evacuacion y
valoracién de la prueba de anélisis de trazas de disparos en el proceso penal

venezolano y para ello se estructura en: Capitulo I, Planteamiento del Problema,



Objetivo General, Objetivos Especificos, Justificacion e Importancia, Capitulo 1l
Marco teorico, Antecedentes, Fundamentacion teorica, Fundamentacion Juridica;
Capitulo 111 Marco Metodoldgico, Naturaleza de la Investigacion, Técnicas para el
Analisis de la Informacion, Técnicas operacionales para el manejo de fuentes
documentales e Instrumentos para la Recoleccion de Informacién; Capitulo 1V
Conclusiones y Recomendaciones y finalmente, se exponen las referencias que

legitiman el analisis documental realizado.



CAPITULO |

EL PROBLEMA

Planteamiento del Problema

La conducta humana siempre ha sido compleja y en muchas ocasiones el origen
de sus actos es desconocido, de alli nacen diferentes ciencias y disciplinas que buscan
una respuesta al comportamiento criminal de los seres humanos mediante la
evolucion de la técnica policial y el desarrollo de métodos de estudios modernos que
permitan conformar una repuesta l6gica y coherente, racional a las incognitas
criminales.

Durante afios, la ciencia estuvo representada en los tribunales sélo por la
medicina forense. Actualmente, se suman a ella muchas actividades técnicas y
cientificas. Asi, a través de un trabajo en equipo, los especialistas en cada uno de los
temas recogen indicios y pruebas que puedan orientar una investigacion criminal
suministrando luego valiosos datos a los distintos magistrados.

El fin teleologico del debido proceso es lograr un equilibrio donde las partes
tengan igualdad de oportunidades para obtener que les practiquen pruebas y poder
contradecir las del contrario, pero sobretodo una ponderacion en el conocimiento de
los hechos que interesan a la causa.

Desde esta perspectiva, en la doctrina procesal penal venezolana existe la
tendencia a limitar la prueba documental, permitiendo en cambio al juez, mediante su
justa interpretacion de la norma legal, distinguir entre los hechos que deben ser
tomados como ciertos, por haberlos presenciado o efectuados un funcionario oficial,
los hechos declarados de lo que el funcionario solo es testigo de su pronunciacion y
cuya presuncion de certeza es totalmente desvirtuable.

Para controlar la pertinencia, cuando el promovente alega los hechos que trata
de probar, la contraparte debe comparar 1o que se pretende probar con los hechos

alegados. Con respecto a la ilegalidad, ésta consiste en que por ejemplo, no son



validas las pruebas obtenidas en violacion al debido proceso de acuerdo a lo dispuesto
en el Articulo 49 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela
(2009).

Por otra parte, para que un Juez pueda imponer una pena, no basta con que sepa
que se cometio un delito, debe saber, quién lo cometio, como lo cometid, donde lo
realizo, porque razon y cuando fue. Todas las repuestas forman las bases para emitir
un juicio justo, porque un delito investigado a medias logra dos objetivos;
desprestigiar a los investigadores, tanto los que llevan encaminada la pesquisa como
los que paralelamente llevan una averiguacion a medias y en segundo lugar elevan las
posibilidades de la defensa. Por ello, tanto la investigacion del hecho criminal como
la identificacion de los presuntos autores cobran vital importancia.

A este respecto, Ruiz (2011), sostiene que:

Esta etapa del proceso penal no es tarea facil; requiere intervenciones
técnico cientificas apropiadas. Especificamente, en lo que se refiere a los
homicidios, tanto en el campo de la verificacion del hecho delictivo en
toda su extension y cualidades, asi como en la individualizacion del
presunto autor, el conocimiento técnico de la Criminalistica es relevante
(p. 118).

Como se puede observar, el esclarecimiento de un delito de homicidio depende,
en gran medida, de la competencia del investigador que esta a cargo, de su
experiencia, habilidad, destreza, sagacidad, porque una mala interpretacion debido a
una manera deficiente o apresuramiento en la proteccion, fijacion, inspeccion,
descripcion o una manera defectuosa de recoger evidencias, sellado, embalaje o envio
de las evidencias pueden significar errores que lleven a una incorrecta pesquisa.

En efecto, en el homicidio es importantisimo acudir a la escena de la muerte y
trabajar en estrecha colaboracion con todos los participantes en la investigacion
criminal (los investigadores policiales, los especialistas en criminalistica, los médicos
forenses) pues cada uno aporta elementos de su especialidad que pueden ser decisivos
para establecer el tipo de homicidio.

En este orden de ideas, Rojas (2010), sefiala que:
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...para la reconstruccion criminalistica, el andlisis de trazas de disparos,
procedimiento técnico-cientifico, utilizado para determinar con certeza si
una persona ha disparado un arma de fuego, mediante la identificacion de
los residuos del proceso de sublimizacion de la pélvora (p. 38).

De tal manera, que para la criminalistica, el analisis de trazas de disparos es un
procedimiento técnico-cientifico, utilizado a fin de demostrar si una persona ha
disparado un arma de fuego, ya que permite detectar metales pesados, provenientes
de la detonacion del fulminante, ya que al efectuarse el disparo, la aguja percutora del
arma incide sobre la capsula del fulminante de la municién, que sirve de iniciador,
dando origen a la sublimacion de la pdlvora, que impulsa el proyectil.

Pero, ademas de la determinacion de la presencia de los residuos sélidos del
fulminante, el analisis de trazas de disparo logra establecer el tipo de arma percutada,
lo cual resulta de medular importancia en el campo penal, pues a partir de este
dictamen puede variar la tipificacion delictiva de homicidio simple a homicidio
calificado (asesinato), con la correspondiente variacion del marco sancionador.

Cabe sefalar, que la prueba de andlisis de trazas de disparo conocida como
(A.T.D) es una experticia que “permite establecer, con positiva evidencia, la
naturaleza del residuo por la identificacion de las particulas que contienen los
elementos del detonador (plomo, bario y antimonio), como lo sefiala Camerlingo
(2009), método analitico que se considera altamente resolutivo determinante y
concluyente.

Es de resaltar que la prueba demuestra la afirmacion, la existencia de una cosa y
la balistica desde el punto juridico penal, es el mejor medio de prueba que puede
presentar tanto el imputado, como la victima, para la defensa de un interés que deja
por sentado la responsabilidad del hecho. De igual forma, la experticia como tal, es
ordenada por el Ministerio Publico para que de una u otra manera se pueda descubrir
o valorar algun elemento de importancia, requiriendo de conocimientos o habilidades

especiales.



En este orden de ideas, el problema reside en que la veracidad del analisis de
trazas de disparos dependera de la integridad de sus fuentes en el proceso y de un
minucioso control, valoracion de las evidencias materiales por parte de jueces y
funcionarios de justicia, por cuanto es posible que las reproducciones no sean
fidedignas y por ello el control de este tipo de pruebas debe ser activo y acucioso.

Sin embargo, segun Garcia (2011),

...la mayoria de los abogados penalistas desconocen el alcance de la
utilizacion del analisis de trazas de disparos para la reconstruccion de los
hechos y la consecuente tipificacion del delito de homicidio y por eso, no
incluyen a este procedimiento ni sus resultados en la planificacion de su
estrategia profesional (p. 127).

En este contexto, el problema que aborda la presente investigacion se formula
en los siguientes términos: el analisis de trazas de disparos es de gran ayuda en la
reconstruccion de los hechos relacionados con el delito de homicidio y en su
tipificacion, pero esta actividad procesal no es utilizada efectivamente por los 6rganos
de justicia, puesto que se trata de una materia que pertenece a una ciencia novedosa y
especializada, como lo es la criminalistica.

En otras palabras, el valor probatorio del andlisis de trazas de disparos en la
reconstruccion de los hechos relacionados con el delito de homicidio en el proceso
penal venezolano, se encuentra matizado por la consideracion acerca del grado de
conocimiento proporcionado en este procedimiento.

No obstante, la jurisprudencia venezolana ha otorgado un valor disimil a la
reconstruccion de los hechos con base esencialmente al procedimiento de evacuacion
de esta prueba, el método utilizado y el informe pericial. Asi, la Corte de Apelaciones

del Circuito Judicial Penal del Estado Sucre (2008), expreso:

...el andlisis de trazas de disparos por si sola no basta para calificar el
delito, lo cual se evidencia de la declaracion de los ciudadanos Jhonny
Alexander Rodriguez Moncada y Yainny del Mar Britos, testigos
presenciales en el presente caso, asi como de la reconstruccion de los
hechos realizadas el dia 13 de Julio de 2006, por los funcionarios de la
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Division de analisis y Reconstruccion de Hechos, como de la Division de
Inspecciones Técnicas del Cuerpo de Investigaciones, Cientificas,
Penales y Criminalisticas, ya que estos elementos de conviccién sefialan
claramente que los hechos ocurridos encuadran dentro del tipo penal del
Homicidio Culposo, previsto en el articulo 409 del Cédigo Penal.

Por ello, que los tribunales podran limitar la prueba como lo sefiala el articulo
182 del Cddigo Organico Procesal Penal (2012) donde expresa: “Los tribunales
podran limitar los medios de pruebas ofrecida para demostrar un hecho o una
circunstancia, cuando haya quedado suficientemente comprobado con las pruebas ya
practicadas”.

Se considera que la prueba balistica o experticia balistica, es tomada hasta los
momentos como una herramienta, motivado a que anteriormente los medios
balisticos, como el spray, parafina, ATD entre otros, perdieron su efectividad debido
a que podian contaminarse, dando ventaja o desventaja al victimario o a la victima,
pero en la actualidad existe una nueva forma de reconstruccién criminal como es la
termovision, para reforzar la pertinencia de la prueba como para auspiciar el
reemplazo de los criterios vigentes por otros que mas acordes con la evolucién de la
ciencia criminalistica.

De acuerdo a la problemética planteada, la presente investigacion aborda el
analisis de la evacuacion y valoracion de la prueba de andlisis de trazas de disparos en
el proceso penal venezolano, mediante la bisqueda de respuestas a las siguientes
interrogantes:

¢Qué es la prueba de andlisis de traza de disparo (ATD) en el proceso penal
venezolano?

¢Cual ha sido la evolucion jurisprudencial del valor probatorio asignado a la
prueba de analisis de traza de disparo (ATD) en el proceso penal venezolano?

¢Cudles son los elementos de conviccidn que suministra la prueba de anélisis de
traza de disparo (ATD) acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su

incidencia en la calificacion juridica?



Asi, esta investigacion aborda el analisis integrado de las experticias de trazas
de disparo y la secuencia logica, concordante y congruente del procedimiento de

promocion y evacuacion de la prueba.

Objetivo General

Analizar la evacuacion y valoracion de la prueba de analisis de trazas de

disparos en el proceso penal venezolano.

Objetivos Especificos

Explicar en qué consiste la prueba de andlisis de traza de disparo en el proceso
penal venezolano.

Describir la evolucién jurisprudencial del valor probatorio asignado a la prueba
de andlisis de traza de disparo (ATD) en el proceso penal venezolano.

Estudiar los elementos de conviccion que suministra la prueba de anélisis de
traza de disparo (ATD) acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su

incidencia en la calificacion juridica.

Justificacion e Importancia

Derivada de la evolucion historica de los sistemas probatorios, la doctrina
procesal penal ha incorporado diferentes principios que deben ser considerados para
el disefio y conformacion de la estrategia del profesional del derecho. Su cabal
conocimiento de las técnicas de investigacion criminal sustenta su actuacion y
fundamentaran el éxito de su gestion.

Al respecto, esta investigacion representa un aporte cientifico y juridico; al
realizar una descripcion bibliogréafica y documental, orientada al estudio de la eficacia
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de las experticias de trazas de disparo como fuente de prueba en el proceso penal
venezolano, enfocando aspectos teodricos-racionales dirigidos a fortalecer su valor
probatorio que pueden ser aplicados en el medio, especialmente en cuanto al uso
adecuado de sus elementos de conviccidn, convertidos en una estrategia de actuacion
profesional del abogado.

Sobre este particular, como elemento de justificacion juridica, esta investigacion
introduce una nueva perspectiva en el analisis de la prosecucién de una mejor
instrumentacién judicial desde el punto de vista de la inmediatez y celeridad de la
prueba de experticia como instrumentos de sujecién del proceso a la norma. Es decir,
evaluar las técnicas modernas de investigacion criminal desde los objetivos que son la
vision y mision de su valor como prueba y desarrollados bajo la filosofia del debido
proceso y el principio de necesidad de la prueba. De esta manera se realza la
importancia social de la investigacion por cuanto se orienta a promover una efectiva
administracion de la justicia.

Es asi como esta investigacion pretende describir la evolucion jurisprudencial
del valor probatorio asignado a la prueba de anélisis de traza de disparos (ATD) en el
proceso penal venezolano y ello redundard en incrementar su capacidad en la
captacion, medicion y valoracion de su actividad proporcionandoles factores que
permiten alcanzar la eficiencia en su accionar complementando asi la educacion
formal recibida en la Universidad Catolica Andreés Bello.

Cabe sefialar que, el profesional (abogado) debe ser capaz de utilizar la
experticia de trazas de disparos como una herramienta que se fundamenta en su
conocimiento y sirva de apoyo para la planificacion y ejecucion de la estrategia

correcta del proceso penal.



CAPITULO 11

MARCO TEORICO

Antecedentes del Problema

En la medida en que la prueba de andlisis de trazas de disparos, se orienta a
comprobar la verdad o falsedad de afirmaciones sobre hechos relevantes para la causa
(generalmente hechos del pasado que no han sido presenciados por el juzgador), la
concepcion de la validez de la prueba se vincula al modo en que se entiendan la
naturaleza, posibilidades y limites del conocimiento empirico; es decir, a la
epistemologia que se adopte. Como en linea de principio cabria adoptar dos tipos de
epistemologia, (Gudillo, 2002), dos concepciones de la prueba, cada una de las cuales
se caracteriza por mantener una cierta relacion entre los conceptos de verdad (o
enunciado verdadero) y prueba (o enunciado probado). Estas dos concepciones son la
cognoscitivista y la persuasiva.

Una primera epistemologia es la que Higuera (2000) denomina objetivismo
critico: objetivismo porque entiende que la objetividad del conocimiento radica en su
correspondencia o adecuacion a un mundo independiente; critico porque toma en
serio las tesis sobre las limitaciones del conocimiento. O sea, se trata de una
epistemologia que mantiene que “existen hechos independientes que podemos
conocer aunque el conocimiento alcanzado sea siempre imperfecto o relativo” (p. 12).

La concepcion de la prueba que deriva de esta epistemologia es la
cognoscitivista, que concibe la prueba como un instrumento de conocimiento, 0 sea,
como actividad encaminada a conocer o averiguar la verdad sobre hechos
controvertidos o litigiosos, pero al mismo tiempo como fuente de un conocimiento
que es solo probable. En pocas palabras, desde esta perspectiva se asume que la
declaracion de hechos probados puede ser falsa (Gudillo, 2002). Por lo demas, en esta

concepcion la (libre) valoracién de la prueba se concibe como una actividad racional,
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consistente en comprobar la verdad de los enunciados a la luz de las pruebas
disponibles de trazas de disparos, y por ello susceptible de exteriorizacion y control.

Una segunda epistemologia es la constructivista, que Higuera (2000), entiende
como “la objetividad del conocimiento que se deriva de nuestros esquemas de
pensamiento y juicios de valor; es decir, que la verdad de los enunciados esta muy
vinculada al contexto” (p. 9).

Ahora bien, si se violan los derechos consustanciales al ser humano, si se
vulneran las garantias, protectoras de los mismos, resulta muy dificil alabar, elogiar
un avance cientifico, de primerisima categoria, si no se tiene en cuenta lo
anteriormente expresado. Claro esta que esto no tiene necesariamente que ocurrir, no
es indefectible, pero existen quienes sustentan que, en este aspecto concreto, el
derecho vaya tan rezagado, tan alejado de las realidades de este fin de siglo, que las
regulaciones juridicas pequen por exceso o por defecto.

Pero, el problema es mas complejo, puesto aunque el avance de la
investigacion criminalistica va a favorecer el dinamismo y la claridad en los procesos
penales y aln antes de los mismos en la crucial etapa de la averiguacion previa, no es
menos cierto que no hay todavia una seguridad absoluta en la determinacion y el

manejo de tales datos cientificos a efectos penales.

Antecedentes de Investigacion

El analisis de trazas de disparos ha sido objeto de diferentes estudios de caracter
formal y cientifico, que han enriquecido el estado de conocimiento acerca de este
medio de pruebas. A continuacion, se sefialan cuatro de estos trabajos, que fueron
consultados y que sirven de antecedentes y soporte a la presente investigacion.

En primer término, Estrada (2014), en una investigacion juridica-explorativa
titulada “Procedimiento técnico-cientifico utilizado para establecer si una persona ha
disparado un arma de fuego”, presentada como requisito para optar al grado de

Magister Scientiarum en Derecho Penal y Criminalistica, emple6 como metodologia
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la hermenéutica juridica para el analisis de diferentes documentos que versan sobre
las técnicas idoneas para establecer si una persona ha efectuado un disparo.

Desde este punto de vista, el autor en sus conclusiones sefiala que la
identificacion de la presencia de residuos sélidos de bario, plomo y antimonio, en la
mano de una persona es un indicio concluyente de que la misma ha disparado un
arma de fuego, aun cuando no es posible determinar el tiempo transcurrido ni la
naturaleza o caracteristicas del artefacto utilizado. En este orden de ideas, el
antecedente resefiado suministra informacion acerca de las caracteristicas de la
prueba de andlisis de trazas de disparo (ATD para determinar si una persona ha
disparado un arma de fuego.

Por otra parte, se resefia el trabajo de Arce (2015), denominado “Caréacter
concluyente de la experticia de Analisis de Trazas de Disparos (ATD) para
determinar la autoria de un homicidio”, presentada en la Universidad Catolica del
Tachira para optar al grado de Magister Scientiarum en Derecho Penal, un estudio
documental donde se emplea el andlisis pragmatico de expedientes relacionados con
la investigacion criminal de diferentes tipos de homicidios con el propoésito de
establecer el valor adjudicado al resultado de la prueba de ATD.

En este contexto, el autor en referencia concluye afirmando que los resultados de
certeza lo son respecto a una circunstancia concreta y no a la responsabilidad penal.
Una experticia de Analisis de Trazas de Disparos puede concluir, mas alla de toda
duda, que una persona dispard un arma, pero ello no arroja seguridad alguna de que
sea el autor de un homicidio, sencillamente porque pudo haber disparado en un sitio
distinto al de los sitios del suceso o porque es inculpado, siendo obligado a disparar
por el verdadero homicida.

Por lo tanto, el antecedente resefiado aporta informacion a la presente
investigacion acerca de los elementos de conviccion que suministra la prueba de
analisis de traza de disparo (ATD) acerca de la determinacion de la circunstancia del
hecho y su incidencia en la calificacion juridica.

Asimismo, se consulto el trabajo de Cérdoba (2015), titulado “Valor probatorio

de los peritajes sobre causas de muerte”, presentada en la Universidad Catdlica del
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Tachira para optar al grado de Magister Scientiarum en Derecho Penal en el marco de
una investigacion juridica-dogmatica dirigida a establecer los hechos y actos juridicos
relacionados con la vinculacién entre distintas experticias para la determinacién de la
causa de muerte.

Desde este enfoque, el autor sefiala en sus conclusiones que la certeza de los
criminalistas es s6lo respecto a un hecho circunstancial y jamas respecto a la
culpabilidad de nadie, porque el valor probatorio de las diversas experticias
relacionadas con un homicidio se contrasta con el analisis comparativo y critico de
todo el acervo probatorio; por tanto, raramente resultan concluyentes. De esta
manera, el trabajo resefiado proporciona a la presente investigacion informacion
acerca de los elementos de conviccidn que suministra la prueba de analisis de traza de
disparo (ATD) en el proceso penal venezolano.

En sintesis, de los antecedentes de investigacion mencionados anteriormente se
puede inferir que existen aspectos procesales de la prueba de analisis de las trazas de
disparos que deben ser estudiadas con mayor profundidad a fin de establecer su

caracter como elemento de conviccion o indicio concluyente.

Fundamentos Tedricos

Prueba

La prueba, sefiala VVargas (2005) constituye una actividad procesal dirigida a la
aportacion al proceso de datos 16gicos convincentes respecto a su exactitud y certeza.
Se trata de una actividad procesal impulsada por las partes o incluso por el Tribunal,
tendente a obtener el conocimiento del juzgador acerca de la concordancia con lo
realmente acaecido de las afirmaciones facticas realizadas por las partes v,
excepcionalmente, por el propio 6rgano judicial, que integran el objeto del proceso, o
a lograr su fijacion en la premisa menor de la sentencia. Al respecto, Vasquez (2007),

afirma que probar es “acreditar o averiguar la verdad de una cosa a través de los
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mecanismos procesales establecidos legalmente” (p. 141). Ciertamente, la prueba es
el unico medio seguro para lograr la reconstruccion conceptual del acontecimiento
historico sobre el cual versa el proceso.

Por otro lado, la nocién de prueba no puede desvincularse del hecho, cosa o acto
sobre el cual versa (materialidad), de su actividad demostrativa, del medio o
procedimiento de comprobacion (acto juridico) y del conocimiento que aporta esa
actividad (subjetividad). En efecto, si la prueba es un procedimiento dirigido a
obtener la reconstruccion de lo ocurrido, s6lo puede tener por objeto los hechos, De
alli surge la apostilla que le dice el juez a las partes: Da mihifacti, ego tibi jus, dame
los hechos, que yo te daré el derecho. En el contexto juridico, probar es una actividad
del espiritu dirigida a verificar hechos que se intenta conocer o dar por conocidos y la
prueba es la razén o el argumento con el que se pretende demostrar y hacer evidente
la verdad o falsedad de un hecho. No obstante, si bien hay amplitud en el debate
probatorio, permitiendo a las partes aportar cualesquiera medios de prueba que
consideren conducentes para probar los hechos aducidos, también hay libertad para
que el juez, sin regla preestablecida, aprecie los hechos probados.

En el proceso penal, la prueba debe estar dirigida, en primer término, a lograr la
acreditacion de la comision de un hecho punible, con todas las circunstancias que
puedan influir en su calificacion y en segundo lugar, la individualizacion de los
autores o participes en ese hecho. En sintesis, la finalidad de la actividad probatoria

es convencer al juez de la existencia de los hechos controvertidos.

Medios de Prueba

Los medios de prueba, segun Parra Quijano (2004), “son los instrumentos u
organos que le suministran al juez el conocimiento de los hechos” (p. 55). En el
proceso penal venezolano existen como medios de prueba: el testimonio, los
documentos, la confesion y la experticia. El testimonio, sefiala Vasquez Gonzélez
(ob. cit.), es “La narracion que hace una persona de hechos de los cuales ha tenido
conocimiento de manera directa o indirecta y que se relacionan con el objeto del

14



proceso” (p. 150). En la prueba testimonial es el testigo, como 6rgano de prueba, el
encargado de transmitir al juez el conocimiento que tiene sobre un determinado hecho
0 circunstancia.

Por su parte, los documentos, afirma Rivera (ob. cit.), son “medios de
investigacion que se convierten, en el juicio oral, en un medio de prueba, pues el
documento es Unico y no se puede cambiar, o que es mas importante, no cambia de
contenido por el transcurso del tiempo” (p. 155). Asimismo, la confesidn, segun
Vargas (ob. cit.), es “toda manifestacion escrita o verbal, en cuya virtud un sujeto
procesal a quien se imputa alguna vinculacién con un comportamiento delictual,
reconoce a cualquier titulo, su participacion o intervencion personal” (p. 270).

Finalmente, la experticia, segun Rivera (ob. cit.), es el “medio de prueba que
consiste en la aportacion de ciertos elementos técnicos, cientificos o artisticos que la
persona versada en la materia, por tener conocimientos especiales acerca de ella, hace
para que sean apreciados por el juez” (p. 409).

En este sentido, la criminalistica aporta las pruebas técnicas y cientificas al
proceso penal, a través de los informes técnicos y experticias, elaboradas y
fundamentadas por los expertos en cualquiera de sus area, obtenidos en la escena
criminal, victima, autor del hecho, sitio del suceso, medios de comision, instrumentos

usados y evidencias producidas.

Carga de la Prueba

De acuerdo a Marin (2012), la carga de la prueba es “el compromiso que tienen
las partes en el proceso judicial de probar los hechos en que argumentan la peticion
de sus reclamos o de los derechos que solicitan” (p. 11). De esta definicion se puede
inferir que la carga de la prueba consiste en que la parte que tiene una pretension
procesal y se ampara en una determinada norma, debe soportar la carga de probar los
presupuestos de hecho de la misma.

No obstante, Vasquez (ob. cit.) sostiene la tesis de que el concepto carga debe
vincularse a los valores constitucionales de justicia, solidaridad y responsabilidad,
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ademas, creemos que el derecho a la defensa exige la posibilidad material de probar.
De manera, que la nocion de carga y su distribucion atafie a los valores que informan,
en general, al derecho. Asimismo, no se pueden soslayar, en el momento del proceso
probatorio o de decidir, esos principios de la teoria general del derecho, el Juez,
entonces, deberd considerar todos los factores en juego, como: el objeto de la
controversia, las condiciones de las partes, la dificultad o facilidad de la prueba, que
le permitan hacer una valoracion justa.

Al respecto, Carnelutti (2010), sefiala que la carga de la prueba afecta
directamente a la busqueda de los hechos, que en ultima instancia son el sustento, en
el proceso concreto, de la verdad y la justicia. De manera que lo crucial o critico para
las partes es la busqueda de la prueba de los hechos y su presentacion al proceso. Alli
es donde se pueden involucrar la desigualdad, la deslealtad, la indefensién, por ello,
el juez debe actuar en resguardo de la igualdad real de las partes, la lealtad y probidad
debida en el proceso y la garantia en general del derecho de defensa.

Ahora bien, estos elementos presentado como prueba son valorados de
conformidad a disposiciones legales establecidas en el ordenamiento juridico vigente,
es asi como en el articulo 22 del Cédigo Organico Procesal Penal (2012), se establece
que las pruebas se apreciaran por el tribunal segin la sana critica observando las
reglas de la légica, los conocimientos cientificos y las maximas de experiencia y de
conformidad con las disposiciones sobre la licitud de la prueba, en su articulo 181
ejusdem, que se refiere a los elementos de conviccion sélo tendran valor si han sido
obtenidos por un medo licito e incorporados al proceso conforme a las disposiciones
del codigo adjetivo penal.

De modo que no podrd apreciarse la informacion que provenga directa o
indirectamente de un medio o procedimiento ilicitos. Es por eso que se debe destacar
la pulcritud de la coleccion que debe hacerse con procedimientos limpios y en general
las pruebas tienen que ser obtenidas por medios licitos y con el cumplimiento de las
garantias procesales.

En el mismo orden de ideas en el existe la libertad de prueba segln el articulo

182 ejusdem, que sefiala lo siguiente: “salvo prevision expresa en contrario de la ley,
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se podran probar todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucion
del caso y por cualquier medio de prueba”.

De manera que en el proceso penal, el valor probatorio queda sujeto a la sana
critica del juzgador, basandose en la legalidad, l6gica, cientificidad y maximas de
experiencias. De modo que quienes interviene en él, tal como jueces, fiscales del
Ministerio Publico, defensores publicos y privados, expertos, consultores técnicos,
estd en el deber de apreciar las pruebas o elementos de comunicacién conforme a las
normas establecidas en la ley adjetiva, para obtener conocimientos necesario y asi
fundamentar excelentemente una investigacién penal, formular una acusacion con

bases solidas desvirtuar o aceptar una experticia con fundamentos cientificos.

Experticia o Peritaje

Cuando en el proceso penal se requieren conocimientos especializados para
transformar los hallazgos materiales en evidencias susceptibles de crear elementos de
conviccion en el Juez, se recurre a la experticia; es decir, el acto procesal donde
personas que poseen fundamentos cognitivos y operacionales, los expertos, aportan
elementos técnicos, cientificos o artisticos que permiten demostrar el resultado tipico
de algun delito, la identificacion de sustancias o la determinacién de conductas
especificas.

En este orden de ideas, la experticia segun Ruiz (2011), es:

...un medio de prueba técnico y profesional que se realiza mediante una
forma escrita la cual lleva implicito el motivo de la solicitud, la
descripcion del objeto de estudio, los datos inherentes al proceso de
investigacion técnicas y los resultados veraces obtenidos, reflejados en las
conclusiones; auxiliando de esta forma a la investigacion penal y asi
fundamentar la acusacion del Ministerio Publico con veracidad vy
objetividad, a fin de llegar a la verdad del hecho investigado (p. 118).

Ahora bien, la experticia estd reglamentada en el Cddigo Organico Procesal

Penal (2012), en su articulo 223, donde se sefiala que:
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El Ministerio Publico realizara u ordenara la practica de experticias cuando
para el examen de una persona u objeto, o para descubrir o valorar un
elemento de conviccion, se requieran conocimiento o habilidades
especiales en alguna ciencia, arte u oficio.

El o la Fiscal del Ministerio Publico, podra sefialarle a los o las peritos
asignados, los aspectos mas relevantes que deben ser objeto de la
peritacion, sin que esto sea limitativo, y el plazo dentro del cual
presentaran su dictamen.

Asimismo, con relacion al dictamen el articulo 225 ejusdem expresa lo

siguiente:

El dictamen pericial debera contener, de manera clara y precisa, el motivo
por el cual se practica, la descripcion de la persona o0 cosa que sea objeto
del mismo, en el estado o del modo en que se halle, la relacion detallada de
los exdmenes practicados, los resultados obtenidos y las conclusiones que
se formulen respecto del peritaje realizado, conforme a los principios o
reglas de su ciencia o arte. El dictamen se presentara por escrito, firmado y
sellado, sin perjuicio del informe oral en la audiencia.

De tal manera, que las experticias con pruebas cientificas compactas y apegadas
a la legalidad, licitud, pertinencia, utilidad, control, necesidad e igualdad, dificilmente
podran ser impugnadas y desvirtuadas con objetividad por algunas de las partes que
actuan en el proceso penal. Ciertamente, el concepto de verdad, en relacion con el de
prueba pone de relieve las inevitables limitaciones que el procedimiento probatorio
padece a la hora de averiguar lo que efectivamente ha sucedido.

Es de resaltar que las pruebas de identificacion de objetos y sustancias tienen
lugar, fundamentalmente, en las areas de toxicologia y de quimica forense, pues estas
ciencias tienen la finalidad de determinar si una sustancia ocupada o encontrada en un
sitio especifico es una droga prohibida, un veneno o cualquier otra sustancia
relacionada con un hecho punible o con un sospechoso. Es el caso, por ejemplo,
cuando se trata de determinar si la sustancia encontrada en el estdmago de una
persona presuntamente fallecida por muerte natural es un veneno o no.

En resumen, la experticia es el medio de prueba que consiste en la aportacion de

ciertos elementos técnicos, cientificos o artisticos que la persona versada en la
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materia, por tener conocimientos especiales acerca de ella, hace para que sean

apreciados por el Juez, hechos que éste no puede presenciar personalmente.

Evacuacion de la prueba de analisis de trazas de disparos

Este estudio se realiza con el objetivo de determinar la presencia o ausencia de
elementos constituyentes de la capsula fulminante de una bala, ejemplo: determinar si
un individuo esta involucrado en la accion de un disparo por un arma de fuego o
analizar la presencia de estos elementos en las regiones comprometidas, tales como
bordes de heridas o prendas de vestir.

En su efecto, las pruebas toman en consideracion el posible lugar en donde se
encontraba situado el tirador, la zona anatémica donde la victima recibe los impactos
o0 presenta los orificios de entrada de los proyectiles, cominmente denominada zona
anatomica comprometida, la trayectoria de los proyectiles al interior del cuerpo de la
victima (trayectoria intraorganica) y el sitio externo de deposito de los proyectiles.

Por otra parte, a Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en
Sentencia N° 3602, de fecha 19 de diciembre de 2003, ratificada en Sentencia N°
1661, de fecha 03/10/06, establecio:

En ejercicio del derecho a la defensa, el imputado puede pedir al
Ministerio Publico la practica de diligencias de investigacion destinadas a
desvirtuar las imputaciones que se le formulen y, el Ministerio Pablico
conforme lo preceptuado en el articulo 305 del Codigo Organico Procesal
Penal, las llevard a cabo si las considera oportunas y Utiles, debiendo
dejar constancia de su opinidn contraria, a los efectos que ulteriormente
corresponda, ya que la denegacion de la practica de la diligencia
solicitada constituird una violacion del derecho a la defensa si la decision
no es razonable o no esté suficientemente motivada....

De lo anterior, es necesario destacar que si bien es cierto que es al Ministerio
Publico por mandato de la ley le corresponde dirigir la investigacion, no es menos

cierto que las partes deben solicitar la realizacion de las diligencias ordinarias de
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investigacion, fundamentando utilidad, necesidad y pertinencia de la misma; la
defensa técnica no puede permanecer inherte ni subrogarse en actuacion del juez; es el
caso que no se evidencia de las actuaciones que el recurrente durante el lapso de
investigacion o dentro de los dias posteriores a la realizacion de la audiencia de
presentacion y dentro del lapso dispuesto haya solicitado las diligencias o interpuesto
recurso de apelacion sobre la realizacion o no de las diligencias solicitadas en la

audiencia de presentacion.

Normas que regulan la elaboracion del informe pericial

Segun Pérez (ob. cit.), los requisitos formales de los dictdmenes periciales tienen
dos fuentes claramente establecidas: la legal y la naturaleza de las cosas. La fuentes
legal estd constituida por las normas contenidas en los cddigos y leyes de
procedimientos y en las normas reglamentarias, en tanto que la naturaleza de las
cosas es fuente de requisitos formales porque ella impone la necesidad de que los
dictamenes periciales contengan determinados elementos, sin los cuales no serian
tales ni podrian crear conviccion alguna, obligandonos a incurrir en la inaceptable
situacion de inmanente varitas et auctoritas de los expertos oficiales.

En general, los requisitos legales de los dictdmenes periciales se refieren a la
necesidad de que consta claramente el nombre del perito o perito que han realizado
los examenes y sus respectivas firmas, asi como la expresion del cuerpo o institucion
a que pertenecen. Igualmente, se exige que conste la descripcion de lo que ha sido
objeto del peritaje, el método o procedimientos utilizados y las conclusiones a que se

hubiere arribado.

El control y contradiccion del contenido de fondo de los dictamenes
periciales

El contenido de fondo de los dictamenes periciales esta constituido por tres
elementos esenciales: a) La descripcidn minuciosa de la evidencia fisica a ser

examinada; b) La explicacion exhaustiva de las operaciones desarrolladas por el o los
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peritos actuantes, con expresion del método cientifico utilizado y ¢) Las conclusiones

a que hayan arribado a los peritos.

Prueba de Analisis de Traza de Disparo (ATD)

Antes de comenzar a explicar en qué consiste la prueba de ATD, es necesario
conocer sobre la aplicacion de la experticia conocida como Guantelete de parafina, la
cual era practicada por los expertos; en este sentido cabe sefialar que consistia en
segun Pardo (2010), “el medio empleado para recuperar de la piel las particulas que
han de ser analizadas para determinar su procedencia” (p. 273), del mismo modo
sefiala Maza (2011), que consiste en aplicar un guante de parafina en estado de
fusién, aproximadamente a 54°C, lo necesario para la dilatacion de los poros, la
correcta aplicacion y, obviamente, no dafar la piel del individuo sospechado.

Este guante se aplica en el dorso de las manos, preferentemente entre los dedos
indice y pulgar y se remueve una vez solidificado a temperatura ambiente. Con la
transferencia de particulas presentes en las manos, se rocia una solucién de di
fenilamina sulfurica, la que reaccionara con los nitratos (presentes en la composicion
quimica de la p6lvora) dando una coloracién azul en forma de cabezas de alfiler, por
formacion del compuesto di fenil bencidina.

Al respecto, Uribe (2005), sefiala que:

El resultado negativo, lo mismo que el anterior (positivo) tiene sus
problemas y explicaciones, muchos de ellos relacionados al factor
tiempo, por cuanto los residuos de polvora pueden permanecer en la
mano del supuesto homicida por algunas pocas horas o por varios dias,
dependiendo esta situacion de varios factores, como la dureza de la piel,
el grado de exudacion, el estado de limpieza de las manos (p. 81).

En otras ocasiones el resultado negativo dependera de un buen lavado de las
manos, el uso de guantes, la confeccion del arma para no dejar escapar alguna parte
de la deflagracion de las sustancias. Por ello, esta prueba por si sola no puede servir
de fundamento para afirmar o negar un hecho y mucho menos para servir como

elemento indicador irrefragable de autoria y consecuente responsabilidad. Es preciso
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que la prueba se analice con sujecion a otros elementos de juicio y mas precisamente
con aquellos que se tienen como indicativos de responsabilidad. En palabras de Maza
(ob. cit), “no puede servir de fundamento inexorable como indicador de ausencia de
autoria y de responsabilidad” (p. 110).

Ahora bien la prueba de analisis de trazas de disparos (ATD), la cual consiste en
que el investigador aplica un hisopo previamente impregnado con acido nitrico sobre
los dorsos internos de los dedos pulgar e indice de las dos manos del sospechoso y
luego envia la muestra a un laboratorio dotado de un actividad de neutrones o un
espectroscopio de absorcion atémica que permitird establecer cientificamente la
presencia de los elementos plomo, antimonio o bario. En este caso, la persona
investigada resultard positiva, si su muestra presenta al menos dos de los tres
elementos.

Actualmente, en Venezuela, segin afirma Delgado (2009),

...se utilizan unos paquetes instrumentales denominados Kits, los
cuales consisten de unas pequefas cajas plasticas herméticamente selladas por
un envoltorio de papel celofan con un precinto rojo parecido al que rodea a
las cajetillas de cigarrillos o de chicles, por donde se abre, evidenciando la
integridad de su contenido. En el interior de las cajas blancas se encuentra
una especie de tornillos o clavos con cabeza grande, que poseen en la
superficie plana de sus cabezas una almohadilla redonda, que hace las veces
de hisopo. Una vez frotadas las manos del sospechoso con esta almohadilla,
ésta debe ser introducida inmediatamente al recipiente para evitar su
contaminacion (Herbert Jesus Delgado Cafiizales, SubComisario, Director
Nacional del Grupo de Procedimientos Policiales Capitulo Venezuela,
publicacion en el blog Procedimientos Policiales Venezuela, disponible en:

http://procedimientospolicialesvenezuela.blogspot.com/2009/06/balance-del-
cicpc-comisario-luis.html).

Con dicho método se detectan el antimonio y el bario, que se encuentran en las
mezclas detonadoras (fulminantes). Cuando una persona dispara un cartucho, se
deposita antimonio y bario en la mano que sostuvo el arma, especialmente el borde
correspondiente al pulgar e indice, asi como el pliegue de la mano que los une. El
depdsito es minimo e imposible de identificar por medios quimicos ordinarios,

sencillo, si se utiliza el anélisis de activacion neutronica.
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Evolucion jurisprudencial del valor probatorio asignado a la prueba de analisis de
traza de disparo (ATD) en el proceso penal venezolano

A medida que se ha refinado y optimizado el procedimiento para determinar si
una persona ha disparado un arma de fuego, las experticias relacionadas con este
analisis han sido incorporadas al proceso penal venezolano, otorgandoseles un valor
probatorio diverso. En este orden de ideas, se resefia la decisién del Tribunal
Supremo de Justicia, en Sala de Casacion Penal, del 11 de julio del 2000, con
respecto al Expediente N° C-99-1370, con ponencia del Dr. Jorge Rosell Senhenn, en
relacion a un recurso de nulidad interpuesto tanto por la parte acusadora como por la
defensora, donde esta ultima sefiala:

Es por estas razones que consideramos que el fallo dictado por este Tribunal
de Reenvio, adolece de nulidad porque ha sido dictado contrariando lo
decidido en la Sentencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia,
conforme lo establece el articulo 352 del Cddigo de Enjuiciamiento
Criminal derogado, por mandato del articulo 511 del Codigo Orgénico
Procesal Penal, pues es evidente que la declaracion de Frak Daniel Reyes
conforme a lo ordenado por la Corte, no fue debidamente analizada, ni
comparada con las demas declaraciones habidas en autos y no se aprecié su
testimonio para dilucidar el extrafio hecho de la incongruencia del resultado
de la experticia de Analisis de Traza de Disparos que dio resultado
NEGATIVO, con la experticia practicada en el arma que portaba uno de los
tripulantes de la moto y propiedad de uno de los hoy occisos, la cual
aplicada a la investigacion ION NITRATO, dio resultado POSITIVO, tal
como le fue sefialado a la Corte en el escrito de formalizacion del Recurso
de Casacion intentado por nosotros. Cabe sefalar que el articulo 22 del
Codigo Organico Procesal Penal sefiala que el Tribunal apreciard las
pruebas segun su libre conviccidn, observando las reglas de la l6gica, los
conocimientos cientificos y las méximas de experiencia. Y cuando el
Legislador sefiala que en la apreciacion de las pruebas deben observarse las
reglas de la logica, la decision dictada por este Tribunal carece de ldgica,
pues si se contraponen las dos experticias, Analisis de Trazas de Disparos y
la de lon Nitrato y existen suficientes testificales, apreciadas como plena
prueba que sefialan que los hoy occisos (por lo menos el que portaba el arma
de fuego) SI DISPARARON, en sana logica ha debido sefialarse que Sl
HUBO ENFRENTAMIENTO y no aseverarse en la Sentencia, que los
tripulantes de la moto no accionaron arma alguna, cuando rielan en los autos
suficientes pruebas testificales y experticia practicada en el arma que
portaba uno de los hoy occisos que en sana logica juridica deben conducir al
Sentenciador a la conviccion firme de que hubo enfrentamiento con arma de
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fuego con los resultados ya conocidos en el expediente. (Resaltado del
investigador).

Como se puede apreciar, la parte defensora interpone el recurso de nulidad
porgue considera que a las pruebas de Analisis de Trazas de Disparos y el lon Nitrato
se les debe conferir valor probatorio y con ello, ser apreciadas en la decision de la

recurrida. En este sentido, la Sala de Casacién Penal adujo que:

De la lectura del escrito presentado se infiere que en ningln momento se
sefiala que la decision dictada por el Tribunal de Reenvio en lo Penal
contraria la doctrina establecida por la Sala al casar el fallo impugnado, ya
que lo que se denuncia es la valoracion dada al testimonio rendido por el
testigo Frank Daniel Reyes.

De tal modo, que en concordancia con la doctrina jurisprudencial existente a esa
fecha (2000), la Sala de Casacion Penal considera que la sentencia estaba
fundamentada porque la recurrida utiliz6 como elementos de conviccion las
diferencias evidenciadas en los testimonios, aun cuando los mismos no se
correspondian con los resultados de las experticias, contradictorias entre si.

Por otra parte, con respecto a la posibilidad de impugnar una prueba de Analisis
de Trazas de Disparos, la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en su
sentencia del 05 de mayo de 2003, con respecto al Expediente. N° 02-2374, en

ponencia del Magistrado Antonio Garcia Garcia, expreso:

De las actas que conforman el expediente se evidencia que el defensor
privado del accionante solicitd, ante el Tribunal Duodécimo de Control del
Circuito Judicial Penal del Estado Zulia, que se declarase la nulidad absoluta
de la experticia de Analisis de Trazas de Disparos (ATD), solicitud esta que
fue declarada sin lugar, el 12 de julio de 2002.

Ante esta situacion, la defensa técnica de la ciudadana Iris Josefina Ferrer de
Tréavez interpuso recurso de apelacion, el cual fue declarado sin lugar por la
Sala N° 2 de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Estado
Zulia.

Ahora bien, respecto al pronunciamiento de una solicitud de una nulidad
absoluta en el proceso penal, el Codigo Organico Procesal Penal sefiala, en la
parte in fine del articulo 196, lo siguiente:

“Contra el auto que declare la nulidad, las partes podran interponer recurso
de apelacion, dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion.
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Este recurso no procedera si la solicitud es denegada” (Subrayado de este
fallo).

Conforme al contenido de dicha disposicion normativa, se advierte que la
Sala N° 2 de la Corte de Apelaciones no debié admitir, ni mucho menos
declarar sin lugar, el recurso de apelacién interpuesto por la defensa de la
ciudadana Iris Josefina Ferrer de Travez, contra la decision que declar6 sin
lugar, en primera instancia, su solicitud de nulidad absoluta de la experticia
de Analisis de Trazas de Disparos (ATD). En efecto, se colige que dicho
juzgado de segunda instancia debi6 declarar inadmisible la apelacion segun lo
sefialado en el literal ¢ del articulo 437 del Cédigo Orgéanico Procesal Penal,
dado que la decision que se recurria era inimpugnable o irrecurrible por
expresa disposicion de ese Cadigo Penal Adjetivo.

Como se puede apreciar, la sentencia transcrita evidencia la posibilidad de
solicitar la nulidad absoluta de la prueba de Andlisis de Trazas de Disparos en el
proceso penal venezolano; pero la imposibilidad de apelar la decision que deniega tal
solicitud.

En otra palabras, el hecho de que el acusado no pueda apelar de la declaratoria
de admisibilidad de la acusacion o de uno o varios medios de prueba ofrecidos por la
representacion fiscal, no significa que aquél se vea impedido de ejercer los derechos
que considere vulnerados con la decisién contentiva de dicho pronunciamiento, pues
en el juicio oral y publico, las partes tienen la posibilidad de alegar lo que consideren
pertinente para la defensa de sus derechos, y el juez de juicio se encuentra obligado a
pronunciarse en relacion al mérito del asunto, y en el supuesto en que el Tribunal de
Juicio correspondiente tome en cuenta unas pruebas en la sentencia que lo
desfavorezcan, el acusado podria intentar interponer el recurso de apelacion contra la
sentencia definitiva, conforme a lo dispuesto en el articulo 445 del Codigo Organico
Procesal Penal (2012).

Ahora bien, en cuanto a la posibilidad de encontrar residuos de plomo,
antimonio o bario, en la ropa, accesorios, objetos circundantes, tapiceria de un
automovil o los muebles de una habitacion, los 6rganos jurisdiccionales venezolanos
no han sido consistentes en su tratamiento.

En efecto, la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Estado Zulia,
en Maracaibo a los veinte (20) dias del mes de Abril del afio dos mil nueve (2009),
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sefiald: “que segun los conocimientos de quien aqui decide la Prueba de Analisis de
Traza de Disparo no puede ser realizada en prendas de vestir sino Gnicamente en
manos”. Sin embargo, el Juzgado de Primera Instancia en funciones de Control N° 06
del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida, en fecha 28 de abril de 2009, con
respecto al asunto LP01-P-2009-001860, decidié otorgar una prorroga al Ministerio
Publico para que emitiese su acto conclusivo, ante la necesidad de esperar “las
resultas de la experticia de andlisis de trazas de disparos (ATD) presentes en las ropas
del imputado WUILDEN JOHN ESPINOZA IBARRA que ordend realizar en los
laboratorios del C.1.C.P.C. de Caracas”.

En sintesis, es manifiesta la postura jurisdiccional de no otorgarle a la experticia
del analisis de trazas de disparos un valor probatorio absoluto, sino que el Tribunal
debe apreciar las pruebas segin su libre conviccion, observando las reglas de la

I6gica, los conocimientos cientificos y las maximas de experiencia.

Elementos de conviccion que suministra la prueba de analisis de traza de disparo
(ATD) acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su
incidencia en la calificacion juridica

Los elementos probatorios son valorados de conformidad a disposiciones legales
establecidas en el ordenamiento juridico vigente, en el articulo 22 del Codigo
Organico Procesal Penal (2012), donde se establece que las pruebas se apreciaran por
el tribunal segln la sana critica observando las reglas de la l6gica, los conocimientos
cientificos y las maximas de experiencia.

De igual manera los elementos probatorios son valorizados en el proceso penal
venezolano, de conformidad con las disposiciones sobre la licitud de la prueba, en su
articulo 181 ejusdem, que se refiere a los elementos de conviccion sélo tendran valor
si han sido obtenidos por un medo licito e incorporados al proceso conforme a las
disposiciones del codigo adjetivo penal.

En otras palabras, no podra utilizarse informacion obtenida mediante tortura,
maltrato, coaccion, amenaza, engafio, indebida intromision en la intimidad del
domicilio, en la correspondencia, las comunicaciones, los papales y los archivos
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privados, ni la obtenida por otro medio que menoscabe la voluntad o viole los
derechos fundamentales de las personas. Asimismo, tampoco podra apreciarse la
informacién que provenga directa o indirectamente de un medio o procedimiento
ilicitos. Es por eso que se debe destacar la pulcritud de la coleccion que debe hacerse
con procedimientos limpios y en general las pruebas tienen que ser obtenidas por
medios licitos y con el cumplimiento de las garantias procesales.

Con respecto al texto legal del proceso penal existe la libertad de prueba en el
articulo 182 ejusdem, que sefiala lo siguiente: “salvo previsién expresa en contrario
de la ley, se podran probar todos los hechos y circunstancias de interés para la
correcta solucién del caso y por cualquier medio de prueba, incorporado conforme a
las disposiciones del Cédigo Organico Procesal Penal (2012) y que no esté
expresamente prohibido por la Ley. Regiran, en especial, las limitaciones de la ley
relativas al estado civil de las personas.

Un medio de prueba, para ser admitido, debe referirse, directa o indirectamente,
al objeto de la investigacion y ser Gtil para el descubrimiento de la verdad
(Pertinencia de la prueba). Los tribunales podran limitar los medios de prueba
ofrecidos para demostrar un hecho o una circunstancia, cuando haya quedado
suficientemente comprobado con las pruebas ya practicadas. El tribunal puede
prescindir de la prueba cuando ésta sea ofrecida para acreditar un hecho notorio.
Asimismo para que las pruebas tengan valor y puedan ser apreciadas por el tribunal,
su practica debe efectuarse con estricta observancia de las disposiciones establecidas
en este instrumento legal, mencionado en el articulo 199 ejusdem.

Sin duda en el proceso penal denominado sistema acusatorio, el valor probatorio
gueda sujeto a la sana critica del juzgador, basandose en la legalidad, ldgica,
cientificidad y méximas de experiencias. Todos los participantes como jueces,
fiscales del Ministerio Pablico, defensores tanto publicos como privados, expertos,
consultores técnicos, se deben preparar en esta area del saber, como es la
Criminalistica, para de esta manera tener los conocimientos y asi fundamentar
excelentemente una investigacion penal, formular una acusacion con bases solidas,

desvirtuar o aceptar una experticia con fundamentos cientificos y juzgar con
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basamento técnico- cientifico para dictaminar y llegar a establecer la verdad de los
hechos historicos, por las vias juridicas, y la justicia en la aplicacion del derecho.

Como se puede observar, la regla consiste en que las partes estan en libertad de
acudir a cualquiera de los medios de prueba que consideren convenientes, y que las
restricciones y excepciones son de derecho estricto y s6lo aplicables a aquellos
supuestos establecidos en la ley.

Por consiguiente, aun cuando existen elementos de juicio con mayor idoneidad
probatoria que otros, la libertad probatoria consagrada por el Codigo Organico
Procesal Penal (2012) lleva a concluir que los hechos y circunstancias del proceso
pueden ser demostrados con cualquier medio que tenga tal capacidad, negando la
hipdtesis de que un determinado hecho s6lo se puede establecer a través de un
instrumento especifico de conviccion.

Esta prueba estd hoy muy cuestionada porque se encuentra expuesta a grandes
posibilidades de error y porque se ha hecho un uso manipulado y engafioso de sus
resultados supuestamente inculpatorios.

En primer lugar, mucho se discute acerca de la efectividad en el tiempo de esta
prueba con respecto al momento en que se supone que el sospechoso ha disparado.
Los policias por lo general sostienen que se pueden obtener resultados positivos hasta
setenta y dos horas después de que una persona ha disparado, pero expertos del FBI
Aaron (2010), afirman que “los resultados no seran cien por ciento seguros si han
transcurrido més de tres horas desde que fue realizado el disparo homicida, por lo
cual recomienda tomar las muestras apenas realizado el arresto del
sospechoso”(Roger Aaron, Detective Jefe del Federal Bureau Inteligence (FBI),

disponible en: http://www.sequred.com/index.php?od=2&arrticle=482).

Por otro lado las pruebas de ATD deben hacerlas agentes o funcionarios
provistos de guantes de goma, para evitar contaminar la muestra con sus manos,
posiblemente acostumbradas a disparar. También se dice que estas pruebas son poco
fiables cuando el sospechoso esté sometido al contacto con metales o soluciones
metélicas (fotografos, mecénicos, linotipistas, entre otros).
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Desde el punto de vista legal, y l6gico que es mucho mas importante, la prueba
de ATD debe aplicarse ante testigos o ante el abogado del sospechoso, de manera que
estos puedan dar fe de la integridad del kit, el cual debe ser abierto en su presencia,
asi como del uso de guantes por el agente que tomo la muestra y de la rapidez con
que fue embalada esta. Cabe sefialar, que es importante descartar la posibilidad de
que los policias reutilicen las almohadillas, lo cual nulifica por completo los
resultados de estas pruebas.

De tal manera, que las pruebas de ATD son sumamente vulnerables y sus
resultados altamente discutibles, pero los policias insisten en su supuesta infalibilidad
porque aprovechandose del desconocimiento generalizado sobre el punto, pueden
engafiar a las personas imputadas y obtener de ellas confesiones que les lleven a la
ocupacion de otras evidencias, asi como engafiar también a fiscales desprevenidos
haciéndoles creer que con solo un resultado positivo de ATD tienen un buen caso
para acusar y a jueces y jurados, que suelen irse tras esa falsa prueba sin mas. Al

respecto, Pérez (2010), sostiene que:

...1o peor es que muchos abogados, de esos que les gusta intimar y cuadrar
con los policias, se creen igualmente la infalibilidad del ATD, sin siquiera
preguntar si en su localidad o pais funcionan los espectroscopios necesarios
para la deteccion de las particulas. Les sugiero buscar informacion al
respecto (p. 77).

No obstante, las pruebas de ATD pueden ser Utiles en caso de dudas acerca de
un posible suicidio con arma de fuego, pues esta prueba podria indicar si el que
resultd occiso se dispard realmente o no. También se suele utilizar esta prueba para
descartar supuestos enfrentamientos entre policias y personas ajusticiadas ilegalmente
y, en general, el forjamiento del uso de armas de fuegos por personas realmente
victimadas, toda vez que las pruebas de ATD pueden indicar, por la zona de la mano
donde se consigan o no las particulas de plomo, antimonio y bario.

Esto es asi, porque cuando alguien toma la mano de una persona muerta o herida
para poner en ella un arma de fuego y hacerla disparar, normalmente es la mano del

falsario quien se lleva la mayor impregnacion de particulas y, por ende, estas estarian
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ausentes de la mano del supuesto tirador. Es oportuno mencionar, que las otras
pruebas que pueden hacerse respecto a los residuos de polvora son las que tienen
como finalidad encontrar tales residuos en ropas, muebles, etc. Son pruebas muy
utiles para la orientacion de la investigacion pues sirven para determinar la forma en
que pudo ocurrir un suceso; para establecer donde pudo haber estado ubicado el
tirador o para conocer la proximidad de una persona a quien disparo.

Ahora bien, estas pruebas, comunmente conocidas como “de macerados”, tienen
que ser consonas o concordantes con las de ATD o con varias de ellas que guardan
relacion. No es posible que se diga que desde el interior de un automavil se efectud
un solo disparo y que las manos de todos los ocupantes del mismo para el momento
resulten positivas a las pruebas de ATD, y que al mismo tiempo el interior del
automovil y la ropa de los ocupantes resulte negativa a las pruebas de residuos de
polvora. En casos similares algo anda mal y lo mas probable es que sean los
resultados del ATD, puesto que es una prueba muy sensible y por ello, debe ser

realizada de una manera aséptica.

Generacion de Residuos Inorgéanicos en el Disparo de un Arma de Fuego

La pdlvora utilizada para la carga de las balas arde y libera gases provocando
la expulsion del proyectil, por un fendmeno denominado deflagracion. Por tanto, la
polvora no explota, se deflagra. EI sonido que se escucha, caracteristico del disparo,
no es producto de la explosion de la pdlvora, se debe al rompimiento de la barrera del
sonido por el proyectil a su salida del anima del cafién del arma de fuego. Cuanto
mayor sea el diametro del proyectil, mayor es su masa y mayor es la cantidad de
propelente que contiene, lo que produce un mayor volumen de gases y tambien un
estallido mas fuerte.

Al respecto, Mendoza (2011), sefiala que:

Cuando se aprieta el gatillo, el golpe explosiona el fulminante generando
chispas que encienden la polvora o cordita. Esta se quema rapidamente
produciendo grandes cantidades de gas en un volumen muy pequefio,
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impartiendo una gran presion a la bala. Esta sale de la boca del cafién a
elevadisimas velocidades, de unos 300 a 800 metros/segundos, en
muchos casos superiores a la del sonido (340 m/s) (p. 27).

De tal manera, que la bala, colocada en la recamara del arma de fuego, actua
como un sistema que al percutirse el fulminante que contiene la concha, deflagra la
polvora, impulsa el proyectil hacia el &nima del cafién y lo expulsa, conjuntamente
con diferentes particulas, por el diametro distal o boca de fuego hacia el espacio

exterior, como se muestra en la Figura 1.
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FIGURA 1

Secuencia del disparo de una bala
Fuente: kinecem.files.wordpress.com/2018/07/balistica-forense.ppt.

Como se puede observar la Figura 1, el disparo de una bala ocasiona la
dispersion de los elementos que la conforman. En este sentido, Morejon (2011),
define la dispersion del disparo como “...fendmeno en virtud del cual se esparcen en
una determinada superficie los impactos producidos por una misma arma Yy
disparados es idénticas condiciones y circunstancias” (p. 18).

Efectivamente, si se coloca un arma sobre un soporte rigido, fijada y apuntada

perfectamente a un blanco, podra observarse que si se hace un determinado nimero
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de disparos los impactos sobre el blanco muy raramente coincidiran sino que cada
proyectil producirda un impacto distanciado de los demas y con un efecto diferente
sobre la superficie de impacto.

Cabe mencionar, que segin Mendoza (2011), las causas de esta dispersién son
imputables a los diferentes elementos y circunstancias que intervienen en cada
disparo, asi como de las caracteristicas funcionales del arma de fuego, y es posible
dividir en ellos los siguientes grupos:

1. Causas debidas al proyectil, pueden ser la distinta calidad de la polvoray la
diferente cantidad. También la ligerisima variacion que puede haber en el peso, el
diametro y forma del proyectil.

2. Debidas al arma, pueden influir las distintas temperaturas de la recAmara en
cada disparo, el ensuciamiento progresivo del anima por la incompleta combustion de
la pélvora y la modificacion del ajuste de las piezas del arma por la vibracion y
presiones que resisten.

3. Causas debidas al tirador, imputables a su postura, estado emocional, fatiga
y grado de adiestramiento.

4. Causas debidas a los agentes atmosféricos, pueden ser la direccion y
velocidad del viento, la temperatura y presion atmosférica y la irregularidad de la luz.

De tal manera, que existen diferentes factores que pueden alterar la forma,
composicién y alcance del cono de dispersion originado por el accionamiento de un
arma de fuego. Por ello, la utilizacion de los indicios derivados del esparcimiento de
las particulas que forman parte del fulminante y de la pdlvora, requieren un alto grado

de sistematicidad, pertinencia, validez y confiabilidad.

Proceso que da origen a las trazas de disparo

Al accionarse un arma de fuego, las manos de quien dispara resultan
maculadas con los derivados nitratos y otros elementos metélicos generados en el

disparo. La nube de gases que se forma contiene cantidades variables de elementos
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inorganicos provenientes del proyectil, la pélvora y el fulminante, los cuales pueden
ser identificados y cuantificados.

En efecto, después del disparo, estos elementos inorganicos presentes en la
nube formada a partir de la detonacion del arma, se depositan en el medio ambiente y
sobre el cuerpo de la persona que acciono el arma de fuego, principalmente en sus
manos y antebrazos.

Por ello, a las personas imputadas en hechos delictivos, donde han sido
accionadas armas de fuego se les toman muestras en la zona dorsal de las manos,
preferiblemente en el dorso de los dedos pulgar e indice, como se muestra en la
Figura 2. También se incluye el area del tercio superior de la mano, con unos pines

circulares que poseen en su parte inferior un material adherente.

Dorso Palma Dorso

) FIGURA 2
Areas de mayor depdsito de residuos inorganicos provenientes de un disparo
Fuente: Medina (2011)

De esta manera, la presencia de elementos inorganicos forma la evidencia de
haber accionado un arma. De ahi que la técnica de analisis seleccionada forme parte
fundamental en el resultado del dictamen emitido, ya que de la sensibilidad de la
misma de dependera el resultado.

Fundamentos Juridicos

Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela (2009)

La Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela (2009) regula el

procedimiento de recoleccidon de muestras inculpatorias, en los siguientes términos:
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Articulo 46. Toda persona tiene derecho a que se respete su
integridad fisica, psiquica y moral; en consecuencia:

1. Ninguna persona puede ser sometida a penas, torturas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. Toda victima de tortura o trato cruel,
inhumano o degradante practicado o tolerado por parte de agentes del
Estado, tiene derecho a la rehabilitacion.

2. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a
la dignidad inherente al ser humano.

3. Ninguna persona serd sometida sin su libre consentimiento a
experimentos cientificos, o a examenes meédicos o de laboratorio,
excepto cuando se encontrare en peligro su vida o por otras
circunstancias que determine la ley.

4. Todo funcionario publico o funcionaria publica que, en razén de su
cargo, infiera maltratos o sufrimientos fisicos o mentales a cualquier
persona, 0 que instigue o tolere este tipo de tratos, sera sancionado o
sancionada de acuerdo con la ley.

Articulo 49. EI debido proceso se aplicara a todas las
actuaciones judiciales y administrativas y en consecuencia:

1. La defensa y la asistencia juridica son derechos inviolables en todo
estado y grado de la investigacion y del proceso. Toda persona tiene
derecho a ser notificada de los cargos por los cuales se le investiga, de
acceder a las pruebas y de disponer del tiempo y de los medios
adecuados para ejercer su defensa. Seran nulas las pruebas obtenidas
mediante violacion del debido proceso. Toda persona declarada
culpable tiene derecho a recurrir al fallo, con las excepciones
establecidas en esta Constitucion y la ley.

2. Toda persona se presume inocente mientras no se pruebe lo contrario.
3. Toda persona tiene derecho a ser oida en cualquier clase de proceso,
con las debidas garantias y derecho del plazo razonable determinado
legalmente, por un tribunal competente, independiente e imparcial
establecido con anterioridad. Quien no hable castellano 0 no pueda
comunicarse de manera verbal, tiene derecho a un intérprete.

4. Toda persona tiene derecho a ser juzgada por sus jueces naturales en
las jurisdicciones ordinarias, o especiales, con las garantias establecidas
en esta Constitucion y en la ley. Ninguna persona podra ser sometida a
juicio sin conocer la identidad de quien la juzga, ni podra ser procesada
por tribunales de excepcion o por comisiones creadas para tal efecto.

5. Ninguna persona podra ser obligada a confesarse culpable o declarar
contra si misma, su conyuge, concubino o concubina, o pariente dentro
del cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad.
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6. La confesion solamente serd valida si fuere hecha sin coaccion de
ninguna naturaleza.

7. Ninguna persona podra ser sancionada por actos u omisiones que no
fueren previstos como delitos, faltas o infracciones en leyes
preexistentes.

8. Ninguna persona podra ser sometida a juicio por los mismos hechos
en virtud de los cuales hubiese sido juzgada anteriormente.

9. Toda persona podra solicitar del Estado el restablecimiento o
reparacion de la situacion juridica lesionada por error judicial, retardo u
omision injustificados. Queda a salvo el derecho del o de la particular
de exigir la responsabilidad personal del magistrado o magistrada, juez
0 jueza y del Estado, y de actuar contra éstos o éstas.

De esta manera, es una garantia constitucional que la recoleccion de muestras
para la experticia del Analisis de Trazas de Disparos se realice observando las

garantias constitucionales.

Cadigo Organico Procesal Penal (2012)

El Cddigo Organico Procesal Penal (2012) regula el procedimiento probatorio

relacionado con la experticia, en los siguientes términos:

Articulo 223. Experticias. EI Ministerio Publico ordenara la practica de
experticias cuando para el examen de una persona u objeto, o para
descubrir o wvalorar un elemento de conviccion, se requieran
conocimientos o habilidades especiales en alguna ciencia, arte u oficio.
El Fiscal del Ministerio Publico, podra sefialarle a los peritos asignados,
los aspectos mas relevantes que deben ser objeto de la peritacién, sin que
esto sea limitativo, y el plazo dentro del cual presentara su dictamen.

De tal manera que, la experticia en la etapa de investigacion debe ser un acto
procesal o una diligencia procesal previa mediante el procedimiento de retardo
perjudicial. Pero el dictamen debe ser debatido en la audiencia oral, porque si no es
asi careceré de eficacia probatoria dado que no hay el contradictorio ni el control de
la prueba, ocasionando la indefension del imputado.

Asimismo, en el Cédigo Organico Procesal Penal (2012) se contemplan varias

oportunidades para que las parte promuevan pruebas de experticia. En la fase de
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investigacion, podra solicitar al fiscal la practica de diligencias para el

esclarecimiento de los hechos:

Articulo 287. Proposicion de diligencias. El imputado, las personas a
quienes se les haya dado intervencion en el proceso y sus representantes,
podran solicitar al fiscal la practica de diligencias para el esclarecimiento
de los hechos. El Ministerio Publico las llevard a cabo si las considera
pertinentes y Utiles, debiendo dejar constancia de su opinion contraria, a
los efectos que ulteriormente correspondan.

Posteriormente, en la fase intermedia conforme al articulo 311 ejusdem, el

fiscal, la victima y el imputado tienen oportunidad para promover pruebas:

Acrticulo 311. Facultades y cargas de las partes. Hasta cinco dias antes del
vencimiento del plazo fijado para la celebracion de la audiencia
preliminar, el fiscal, la victima, siempre que se haya querellado o haya
presentado una acusacion particular propia, y el imputado, podran
realizar por escrito los actos siguientes:

1. Oponer las excepciones previstas en este Codigo, cuando no hayan
sido planteadas con anterioridad o se funden en hechos nuevos;
2. Pedir la imposicion o revocacion de una medida cautelar;
3. Solicitar la aplicacion del procedimiento por admision de los hechos;
4. Proponer acuerdos reparatorios.

5. Solicitar la suspension condicional del proceso;

6. Proponer las pruebas que podrian ser objeto de estipulacion entre las
partes;

7. Promover las pruebas que produciran en el juicio oral, con indicacion
de su pertinencia y necesidad.

Finalmente, podran proponer prueba de experticia complementaria acerca de las

cuales hayan tenido conocimiento con posterioridad a la audiencia preliminar:

Articulo 326. Prueba complementaria. Las partes podran promover
nuevas pruebas, acerca de las cuales hayan tenido conocimiento con
posterioridad a la audiencia preliminar.

Excepcionalmente, el Tribunal podrd ordenar de oficio nuevas pruebas, de
oficio o a peticion de partes, si en el curso de la audiencia oral surgen nuevos hechos

0 circunstancias:
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Articulo 342. Nuevas pruebas. Excepcionalmente, el tribunal podra
ordenar, de oficio o a peticion de parte, la recepcion de cualquier prueba,
si en el curso de la audiencia surgen hechos o circunstancias nuevos, que
requieren su esclarecimiento, EIl tribunal cuidard de no reemplazar por
este medio la actuacion propia de las partes.

En sintesis, la razon de ser de la experticia esta en la evidencia de que el Juez no
puede poseer todos los conocimientos cientificos, que requiere la apreciacion de las
diversas cuestiones que se plantean en los litigios. Para suplir esto se recurre a los
expertos en la materia, quienes ilustran al Juez sobre el particular. Este asesoramiento
constituye la experticia o prueba pericial.

Por otra parte, en el Derecho Procesal venezolano, para que una prueba pueda
ser admitida e incorporada a juicio, debe poder demostrar el hecho alegado, de
manera licita, pero también debe ser pertinente; es decir, referida a ese hecho a ser
debatido y util, puesto que ofrece elementos de conviccion.

Ciertamente, el principio de adecuacion o pertinencia de la prueba tiene que ver
con la relacion que debe existir entre lo alegado y probado en autos y la valoracion
que realiza el juez como base de su conviccion para dictar su decision. Este principio
se extiende a la congruencia que debe existir entre los hechos alegados y las pruebas
presentadas. Debe haber una correspondencia entras las pruebas que se promueven y
los hechos que éstas pretenden probar.

Cabe sefalar que, este principio no limita la facultad interpretativa del juez, sino
que su incidencia es estrictamente factual: que hechos son los alegados y cuales los
probados. Es decir, el juez no puede sustituir alegatos ni dar por probados hechos
cuya existencia no hayan sida comprobada conforme a las normas legales y que se
hayan podido cumplir los principios de contradiccion, control, publicidad y
apreciacion respecto a la prueba. En consecuencia, el Ministerio Publico tiene la
responsabilidad de sefialar una clara especificacion del hecho de la vida real que
encuadra en forma perfecta en una disposicion penal, lo que en doctrina se conoce

como el principio de adecuacion tipica.
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Efectivamente, de acuerdo al Articulo 182 del Cddigo Organico Procesal Penal
(2012), un medio de prueba para ser admitido, debe referirse, directa o
indirectamente, al objeto de la investigacion y ser util para el descubrimiento de la
verdad; esto es, debe ser pertinente y conducente. Es entonces pertinente cuando el
hecho que se pretenda probar guarda relacion, directa o indirectamente, con el objeto
de investigacion, y sera conducente, cuando el medio que se promueva sea apto para

demostrar el hecho que se pretende probar.
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CAPITULO 11l

MARCO METODOLOGICO

Naturaleza de la investigacion

La presente investigacion tiene como finalidad analizar la evacuaciéon y
valoracion de la prueba de andlisis de trazas de disparos en el proceso penal
venezolano, mediante la revision de las fuentes documentales que contienen
informacion relacionada con esta materia, asi como de las jurisprudencias dictadas al
respecto.

Por consiguiente, el estudio corresponde a una investigacion documental,

definida por Arias (2006), como:

un proceso basado en la bdsqueda, recuperacion, andlisis, critica e
interpretacion de datos secundarios, es decir, los obtenidos y registrados por
otros investigadores en fuentes documentales: impresas, audiovisuales o
electrénicas. Como en toda investigacion, el propdsito de este disefio es el
aporte de nuevos conocimientos (p.27).

En este orden de ideas, por cuanto se hace énfasis en la explicacion y valoracion
objetiva de los fendmenos sociales asociados a las normas que regulan la experticia

de traza de disparos como medio de prueba en el proceso penal venezolano, el estudio

se fundamenta en el paradigma cualitativo, definido por Martinez (2007), como:

Agquella que sostiene que fuera de nosotros existe una realidad totalmente

hecha, acabada y plenamente externa y objetiva, y que nuestro aparato
cognoscitivo es como un espejo que la refleja dentro de si, 0 como una
camara fotografica que copia pequefias imagenes de esa realidad exterior.
De esta forma, ser objetivo es copiar bien esa realidad sin deformarla, y
la verdad consistiria en la fidelidad de nuestra imagen interior a la
realidad que representa (p. 14).

De esta manera, la interpretacion de las normas que regulan la experticia de
traza de disparos se transforma en una operacion ldgica-juridica, consistente en
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verificar el sentido que cobra el precepto al ser confrontado con todo el ordenamiento
concebido como una unidad.

Por consiguiente, se trata de un estudio en el cual se registra con precision una
amplia variedad de caracteristicas relativas a los elementos de conviccion que
suministra la prueba de analisis de traza de disparo (ATD) acerca de la determinacién

de la circunstancia del hecho y su incidencia en la calificacion juridica.

Instrumentos para la Recoleccion de Informacion

Segun Arias (ob. cit.), instrumento es “cualquier recurso, dispositivo o formato
(en papel o digital), que se utiliza para obtener, registrar o almacenar informacion” (p.
69). Asi, en la presente investigacion documental estd orientada a recopilar
informacidn acerca del valor probatorio de la experticia de traza de disparos en el
proceso penal venezolano, empleando como instrumentos la observacion documental,

la presentacion resumida de textos, el resumen analitico y el andlisis critico.

Observacién documental

En esta investigacion, la informacion es recolectada mediante la técnica de

observacion documental definida por Bricefio (2006), como:

...la serie de actividades que se realizan una vez seleccionado el tema
objeto de estudio, para la localizacidn, seleccion, organizacion y analisis
de los datos que permitiran conocer el estado del tema; es decir, cuantos
estudios se han realizado y los resultados obtenidos (p. 64).

En este sentido, la observacion documental es empleada para recolectar
informacidn relativa a los elementos de conviccion que suministra la experticia de
traza de disparos acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su

incidencia en la calificacion juridica.
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Presentacion resumida de textos

En su caracter de técnica de recoleccion de datos, la presentacion resumida de
textos es definida por Sierra (2007), como “la conformacion de una lista de
referencias sobre los temas de investigacion, ordenadas generalmente por autores,
suministrando una descripcion sucinta, que debe ser suficiente para informarse, sin
ver el original, del contenido de cada referencia” (p. 234).

Desde esta perspectiva, en el presente estudio se empleara la presentacion
resumida de textos para recolectar informacién relacionada con la evolucion
jurisprudencial del valor probatorio asignado a la experticia de traza de disparos en el

proceso penal venezolano.

Resumen analitico

Debido al caracter documental de esta investigacion, la informacion recolectada
debe ser analizada de manera preliminar, en forma de sintesis, para asi poder
manejarla. Por consiguiente, se utilizara el resumen analitico, definido por Martinez

(ob. cit.) como el registro de:

la informacion recolectada de manera objetiva, sistematica y
cuantitativa, es expresar por escrito y de manera simplificada la
informacidn contenida en un texto, en nuestras propias palabras, una vez
que se ha leido, aislando y resaltando solamente aquellas secciones o
segmentos que contienen informacion importante (p. 75).

Por consiguiente, el resumen analitico serd empleado para examinar y sintetizar
la informacion relativa a los elementos de conviccidn que suministra la experticia de
traza de disparos acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su
incidencia en la calificacion juridica, donde las pruebas tengan valor y puedan ser
apreciadas por el tribunal, su practica debe efectuarse con estricta observancia de las
disposiciones establecidas en este instrumento legal y se debe destacar la pulcritud de
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la coleccion que debe hacerse con procedimientos limpios y en general las pruebas
tienen que ser obtenidas por medios licitos y con el cumplimiento de las garantias

procesales.

Andlisis critico

De acuerdo a Sierra (ob. cit.), para que la informacidn recabada pueda ser
manejada con rapidez y eficacia, es necesario “que quien la recolecte, incorpore una
interpretacion preliminar de la pertinencia de la informacion y donde podria
utilizarla” (p. 85).

Desde este punto de vista, en esta investigacion se emplea el analisis critico,
definido por Salas (2002) como “la identificacion de los aspectos resaltantes del
contenido de un documento, a juicio de quien examina y en concordancia con su
escala de valoracion” (p. 32). En efecto, en este estudio se emplea el analisis critico
para describir la evolucion jurisprudencial del valor probatorio asignado a la

experticia de traza de disparos en el proceso penal venezolano.

Técnicas operacionales para el manejo de fuentes documentales

En la presente investigacion documental, para el manejo operacional de la
informacidn recolectada, se emplearan las técnicas de: subrayado, fichaje, notas de
referencia y citas textuales.

Técnica del subrayado

La técnica del subrayado, segun Matias (2005), consiste en “descollar con
colores, lineas por debajo del texto, resaltadores fosforescentes, la informacién que se
desea localizar en una proxima revision del documento” (p. 50). En este trabajo de
investigacion, la técnica del subrayado se emplea en la identificacion de las normas

que regulan la experticia de traza de disparos como medio de prueba.
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Técnica del fichaje

En la presente investigacion, para el manejo inicial de la informacion se utilizé
la técnica del fichaje, definida por Balestrini (2007), como la acumulacién “metddica
y ordenada de los diversos datos e ideas de las fuentes localizadas, que serviran de
apoyo para la realizacion del trabajo, con gran rapidez y eficiencia” (p. 9).

Desde este enfoque, para recoger los datos localizados en las fuentes
documentales se empleara la ficha, la cual, sefiala Nieves (2006), “es una tarjeta de
cartulina delgada, donde se escriben los datos que se obtienen de la fuente de
informacién” (p. 11). Cabe sefialar que, en este estudio, la técnica del fichaje se
utilizar4 para registrar y manejar los datos relacionados con la evolucion
jurisprudencial del valor probatorio asignado a la experticia de traza de disparos en el

proceso penal venezolano.

Notas de referencia

Una vez consultada y leida la bibliografia recopilada, se utilizardn como
auxiliares de la actividad de registro las notas de referencias, las cuales segun Orejano
(2006), son “guias que permiten localizar un documento a partir de un extracto del
mismo” (p. 8). Por consiguiente, en esta investigacion, las notas de referencia se
emplearan para estudiar los elementos de conviccion que suministra la prueba de
analisis de traza de disparo (ATD) acerca de la determinacion de la circunstancia del

hecho y su incidencia en la calificacion juridica.

Técnicas para el Analisis de la Informacion

Las técnicas de analisis e interpretacion, sostiene Garcia (2007), son métodos
que sirven para darle significado y aplicacion a las normas juridicas. EI mismo autor
sefiala la hermenéutica y la heuristica como las herramientas que permiten dicho

proceso. En este sentido, Herrera (2006), sefiala que el analisis hermenéutico esta
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referido a la “interpretacion de la ley atribuyéndole el sentido que aparece evidente
del significado propio de las palabras segun la conexién de ellas entre si y la
intencion del legislador” (p. 77).

En esta investigacion, el analisis hermenéutico se utilizard en el estudio de los
elementos de conviccidn que suministra la experticia de traza de disparos acerca de la
determinacion de la circunstancia del hecho y su incidencia en la calificacion juridica,

empleando para ello los métodos exegético, 16gico, historico y gramatical.

Método exegético

El método exegético, sefiala Vries (2005), “considera que las palabras y
proposiciones no son sino medios o0 instrumentos que sirven para traducir un
pensamiento o voluntad, el cual no podia ser otro sino el del legislador, es decir, el de
los autores de la ley” (p. 84).

Ciertamente, al intérprete no debe interesarle lo que el texto legal diga en si, o el
sentido en que él lo pueda entender, sino que debe averiguar lo que el legislador quiso
al elaborar el texto, los fines que persiguid, las necesidades que pretendio6 satisfacer.
Asi, al intérprete no debe interesarle lo que el texto legal diga en si, o el sentido en
que él lo pueda entender, sino que debe averiguar lo que el legislador quiso al
elaborar el texto, los fines que persiguio, las necesidades que pretendio satisfacer.

Por lo tanto, en esta investigacion, se empleara el método exegeético para
estudiar los elementos de conviccion que suministra la experticia de traza de disparos
acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su incidencia en la

calificacion juridica.

Analisis ldgico

Segun Ortiz (2007), el analisis logico es util para “identificar e interpretar los

elementos semanticos, inspirados en estructuras del conocimiento, que conforman
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una idea” (p. 98). Desde este enfoque conceptual, esta investigacion emplea el
analisis logico para buscar en la las jurisprudencias patrias el valor probatorio

asignado a la experticia de traza de disparos en el proceso penal venezolano.

Analisis historico

Una evolucion jurisprudencial es un hecho histérico; por ello, en esta

investigacion se empleara el analisis histérico, definido por Vries (2005), como:

...al que le concierne el significado de la historia humana, si es que lo
tiene. Especula un posible fin teleoldgico de su desarrollo, o sea, se
pregunta si hay un disefio, proposito, principio director o finalidad en el
proceso de la historia humana (p. 217).

En efecto, el andlisis histdrico pretende interpretar la realidad presente en los
hechos juridicos objeto de la jurisdiccion, centrando su interes sobre la aplicacion del
Derecho sin considerar los elementos subjetivos que forman parte de la referencia

mediante la cual llega el conocimiento sobre hechos no presenciados por el analista.

Analisis gramatical

El analisis gramatical, sefiala Herrera (2006), es “la interpretacion de una
variable linguistica que puede tomar diferentes valores que condicionan la forma
morfolégica concreta de una palabra mucho més general que el uso tradicional del
término” (p. 51).

Desde esta postura conceptual, en la presente investigacion se empleara el
analisis gramatical para estudiar los elementos de conviccion que suministra la
experticia de traza de disparos acerca de la determinacion de la circunstancia del

hecho y su incidencia en la calificacion juridica.
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CAPITULO IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Conclusiones

Luego de revisar y analizar la informacion recolectada en la presente
investigacion, en correspondencia con el propdsito final de analizar la evacuacion y
valoracion de la prueba de anédlisis de trazas de disparos en el proceso penal
venezolano, se conformaron las siguientes conclusiones.

En primer término, con relacion al objetivo especifico orientado a explicar en
qué consiste la prueba de analisis de traza de disparo en el proceso penal venezolano,
se concluye que es una técnica fisico-quimica que utiliza la espectrometria con rayos
X para localizar y determinar la concentracion de los residuos solidos de los
elementos que componen la pélvora: nitrato, nitrito, bario, plomo y antimonio, entre
otros.

En efecto, se trata de la observacion, captacion, andlisis cualitativo vy
cuantitativo de las particulas provenientes de la deflagracion de la capsula fulminante
de una bala para arma de fuego, manifestadas en la presencia de trazas de Antimonio
(Sb), Bario (Ba) y Plomo (Pb), que se realiza para establecer de forma determinante y
concluyente si una persona dispar6 o no un arma de fuego.

De esta manera, la prueba de andlisis de traza de disparo, fundamentada en la
determinacion de particulas metalicas en las manos y vestimenta de personas, que
presuntamente han disparado un arma de fuego, permite establecer cientifica y
criminalisticamente si el procesado realiz6 o no un disparo.

Cabe sefalar, que la prueba de andlisis de traza de disparo sustituye y optimiza
la prueba de orientacion denominada Guantelete de Parafina, en la cual los
criminalistas se apoyaban exclusivamente en las reacciones colorométricas para

detectar la naturaleza y concentracion de los residuos dejados por la polvora en las
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manos de una persona que dispara un arma de fuego. Para ello, la prueba de parafina
identificaba la presencia de los dermo-nitritos; esto es, residuos derivados de la
combustion del nitrato, principal componente de la polvora, que quedan adheridos en
la parafina, la cual, al ponerse en contacto con una solucién de di-fenilamina,
desarrolla un color rojo.

Sin embargo, en el Primer Seminario INTERPOL (Organizacion Internacional
de Policia Criminal) de Aspectos Cientificos del Trabajo Policiaco, celebrado en
1964, se consider0 la prueba del Guantelete de Parafina carente de todo valor, porque
estos compuestos quimicos se encuentran en el tabaco; es decir, un fumador resulta
positivo en la prueba sin haber disparado, en fertilizantes; esto es, las muestras de un
jardinero presentan residuos de nitrato, en productos farmacéuticos, en plantas
leguminosas y en otras muchas sustancias.

Asimismo, se utilizaba la prueba de Harrinson Gilroy, basada en la deteccion
quimica-colorimétrica de cristales de bario y plomo mediante radizonato de sodio y
de antimonio mediante trifenil- arsonio, para la deteccién de antimonio (Sb), Bario
(Ba) o Plomo (Pb), en las trazas dejadas por el fulminante. Estas técnicas fueron
descartandose a medida que se realizaban experiencias de ensayo y error para
determinar el grado de confiabilidad que podian arrojar; demostrando resultados de
orientacion que dejaban dudas acerca de la fiabilidad de su aplicacion.

Por consiguiente, se comenzaron a adoptar otras técnicas, con nuevas
metodologias de aplicacion, instrumentos y materiales que permitian realizar analisis
méas complejos, como el analisis por activacion neutrénica como técnica para el
analisis de trazas metalicas presentes en los residuos de la deflagracion de la capsula
fulminante de una bala. El problema en este caso, reside en la dificultad para
conseguir los elementos radiactivos y el plomo necesario para garantizar la seguridad
de los técnicos, asi como el largo tiempo asociado a la ejecucion del analisis.

En consecuencia, surge la espectrofotometria como método de analisis Optico en
la prueba de anélisis de traza de disparo. El espectrofotdmetro es un instrumento que
permite comparar la radiacion absorbida o transmitida por una solucion que contiene
una cantidad desconocida de soluto y otra que contiene una cantidad conocida de la
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misma sustancia, permitiendo identificar y cuantificar estos elementos mediante el
registro de los resultados en un espectro utilizando las muestras obtenidas de las
manos de quien se sospecha que dispard un arma de fuego, arrojando resultados que a
la luz de las pruebas de orientacion son muy confiables.

Por otra parte, en lo relativo al objetivo especifico dirigido a describir la
evolucion jurisprudencial del valor probatorio asignado a la prueba de analisis de
traza de disparo (ATD) en el proceso penal venezolano, se concluye que el articulo 22
del Codigo Organico Procesal Penal (2012) sefiala que el Tribunal apreciara las
pruebas segun su libre conviccion, observando las reglas de la logica, los
conocimientos cientificos y las maximas de experiencia.

De tal modo, que si la prueba de analisis de traza de disparo detecta la presencia
de Antimonio (Sh), Bario (Ba) y Plomo (Pb) elemento constituyentes de la capsula
fulminante de una bala disparada por un arma de fuego y ademas, este resultado se
compagina légicamente con las declaraciones de los testigos, funcionarios y expertos,
se puede concluir que el procesado fue quien realizé el disparo.

Asimismo, la doctrina jurisprudencial ha establecido que no es recurrible en
apelacion la nulidad de la sentencia por el hecho de que los expertos que realicen la
prueba de analisis de traza de disparo no comparezcan al debate oral y publico a dar
su ratificacion testimonial.

Por el contrario, la doctrina jurisprudencial venezolana es pacifica en aceptar
que la culpabilidad del acusado queda demostrada no sélo con el resultado de la
prueba de analisis de traza de disparo, sino también con las otras pruebas que son
evacuadas y contradecidas en el debate oral y publico, para después ser inventariadas
y adminiculadas unas con otras, para llegar asi a determinar la responsabilidad penal
del acusado.

Cabe sefialar, un criterio minoritario expresado por la doctrina jurisprudencial
venezolana, segun el cual, si bien es cierto que la prueba de analisis de traza de
disparo debe ser tomada en consideracion cuando la misma arroja resultados
positivos, en cuanto a que la persona a quien le sea tomada haya disparado, asi mismo

lo es el hecho, de que dicho test cuando da resultado negativo no necesariamente
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implica que no haya sido disparado el arma por el culpable, por cuanto inciden en ese
resultado una serie de factores externos que pudieran alterar el mismo.

Finalmente, con respecto al objetivo especifico conducente a estudiar los
elementos de conviccion que suministra la prueba de analisis de traza de disparo
(ATD) acerca de la determinacion de la circunstancia del hecho y su incidencia en la
calificacion juridica, se concluye que la culpabilidad del acusado queda demostrada
no sélo con el resultado de la prueba de andlisis de traza de disparo, sino también con
las otras pruebas que son evacuadas y contradecidas en el debate oral y publico, para
después ser inventariada y adminiculadas unas con otras, para llegar asi a determinar
la responsabilidad penal del acusado.

Por otra parte, el poder de conviccion del resultado de la prueba de andlisis de
traza de disparo podria ser atacado bajo el argumento de que las muestras tomadas
fueron contaminadas en alguna parte del proceso, ya sea en el momento que fueron
tomadas, en su traslado o durante su estudio en el laboratorio criminalistico; dejando
entredicho una mala praxis y objetividad del érgano que llevo la investigacion.

Sin embargo, esta actividad s6lo es posible por via recursiva y para ello, los
recurrentes deben promover pruebas suficientes que demuestren tales aseveraciones,
por cuanto es de fe publica la idoneidad y correccion del procedimiento efectuado por
los funcionarios policiales, en cuanto a la coleccién, procesamiento y traslado de las
muestras colectadas, pues son las personas facultadas por la ley y el Estado
venezolano para realizar estos procedimientos, por lo que debe darsele certeza

juridica al trabajo realizado por ellos.

Recomendaciones

Sobre la base del desarrollo analitico realizado en la presente investigacion,
donde los conocimientos obtenidos fueron examinados a la luz de ciertas metas o
valores que posee el autor y que son, necesariamente, subjetivos, pero relacionadas
directamente al punto de vista adoptado y a los objetivos planteados, se conformo el

siguiente cuerpo de conclusiones:
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A la Asamblea Nacional

Se aconseja legislar para regular la posible ilegalidad de la obtencion de la
evidencia debe conducir a la solicitud de nulidad de la prueba de andlisis de traza de
disparo como tal, para que entre en funcionamiento el acervo legal y jurisprudencial

que regula la obtencién de la evidencia en cada situacion concreta.

A los Abogados

Se recomienda al profesional del derecho documentarse y prepararse para
controlar de manera efectiva el contenido de fondo de los dictdmenes periciales
relacionados con la prueba de analisis de traza de disparo, a fin de estar en
condiciones de cuestionar el mérito propio de un peritaje, bien porque no se han
seguido los procedimientos adecuados o porque no se ha contado con los medios
adecuados o porque las conclusiones no se corresponden con los examenes

realizados, lo que anula la fuerza probatoria de la prueba criminalistica.
A las Universidades
A nivel académico se recomienda introducir en los programas de los estudios de
la Universidad Catolica Andrés Bello tema sobre control y contradiccion de la prueba

de anélisis de traza de disparo, con el fin de adaptar a los futuros profesionales

egresados de la casa de estudios a los requerimientos de la praxis.
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