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RESUMEN

El blogqueo naval anglo-aleman-italiano a Venezuela en 1902-1903, fue uno
de los acontencimientos noticiosos de mayor proyeccion internacional para ese
entonces. Las razones que lo motivaron han sido tema de discusion desde que se
suscito la agresion al pais. Las potencias europeas en su momento, justificaron la
accion aludiendo al incumplimiento de los reclamos que sobre deudas y perjuicios
a sus subditos, habian presentado a Venezuela. En realida se trataba de un hecho
que iba mas alla de la insolvencia econémica de la nacién y de la altaneria de
Cipriano Castro; para muchos esto se entiende a la luz de los verdaderos
intereses geopoliticos del momento, ya que lo que estaba en juego era el equilibrio
del poder internacional en el Caribe, y hasta qué punto los principios inspirados en
la doctrina Monroe podrian ser efectifvos. Aunque el apoyo oficial por parte de los
gobiernos latinoamericanos fue timido, la opinién puablica de la mayoria de estas
naciones fue proclive a apoyar a Venezuela. En México las apreciaciones que
sobre el bloqueo, formulaban los periédicos de este pais, estaban divididas. La
prensa oficialista y catélica tendia a descalificar a Castro y a justificar la
intervencion, mientras que los medios de oposicidon ofrecian abiertamente su
apoyo al gobierno venezolano. El gobierno de Porfirio Diaz, al principio, se
mantuvo neutral, luego aprovechoé los acuerdos de Washington, para apoyar los
reclamos que sobre una deuda pendiente tenian unos conciudadanos mexicanos
contra el Estado venezolano. De esta manera, México fue el Unico pais
latinoamericano que en el marco de los llamados protocolos de Washington,
formuld oficialmente reclamaciones contra Venezuela. Esta investigacion analiza
desde una perspectiva historico-hemerografica, las infleuncias a la que tuvo
expuesta la opinién publica mexicana durante el conflicto venezolano. Es decir a
través de una muestra de los periédicos mexicanos mas importantes de la época,
se analizd la cobertura que estos medios le dieron al hecho, para asi,
aproximarnos a las tendencias asumidas por la opinién publica mexicana. Se trat6
de analizar hasta donde, hubo un divorcio real o no, entre la posicién oficial del
gobierno porfirista y la opinién publica de la nacion azteca, ante tan importante
conflicto.
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INTRODUCCION

Uno de los temas de nuestra historia mas polémicos y por lo mismo, uno de
los mas abordados, no sélo por la historiografia nacional sino también por los
analistas internacionales, en especial cuando sus investigaciones versan sobre
temas tales como: el imperialismo; politica internacional de lo Estados Unidos,
Inglaterra o Alemania; la doctrina Monroe o la geopolitica de inicios del siglo XX;
es el relacionado al bloqueo anglo-aleman-italiano a las costas venezolanas que
se llevd a cabo entre diciembre de 1902 hasta febrero de 1903, durante el

gobierno de Cipriano Castro.

El tema del Blogqueo naval de 1902-1903, se ha tratado desde Opticas
diversas, diferentes perspectivas y enfoques muy variados. Unas investigaciones
se han dedicado a explorar lo relacionado con la causalidad y los origenes del
Bloqueo. Entre ellos, algunos se refieren en particular, a los aspectos mas
resaltantes del gobierno de Castro, mientras que otros abordan el tema' con una
vision mas global, que incluye las esferas de interés de los diversos actores.
Incluso podemos sefialar a un grupo de autores que abordan de manera
complementaria o tangencial el problema, al tratarlo inmerso en problematicas de
mayores dimensiones, por ejemplo al estudiar aspectos de la doctrina Monroe, la
politica exterior del gobierno de Teodoro Roosevelt, o las particularidades del
modelo de imperialismo anglo-aleman del siglo XIX y XX. También hemos de

resefiar otros grupos de estudios, para nosotros por demas atractivos, que tratan
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el tema desde el analisis y la compresion de la opinion publica de los paises
involucrados en el conflicto, asi como las repercusiones que tanto el Bloqueo,
como estas corrientes de opinién, tuvieron en las respectivas sociedades

nacionales.

Esto ultimo nos parece muy interesante ya que refleja, mas alla de las
posturas oficiales, las diversas posiciones que asumié la opinion publica en

distintos paises, sobre todo en aquellos que se vieron involucrados en el conflicto.

Sobre este punto las investigaciones no son muchas. Menos en los casos
relativos al analisis de la opinién publica de las naciones latinoamericanas, que si
bien no estuvieron directamente involucradas en el problema, por sus relaciones
con Venezuela, su posicién geografica, razones geopoliticas y sobre todo
histéricas (muchos de estas naciones vivieron directa o indirectamente similares
situaciones), en la mayoria de estos paises hubo pronunciamientos acerca de la

situacion vivida por Venezuela.

Muchas naciones latinoamericanas oficialmente se mostraron indiferentes
ante la situacién que vivia Venezuela en ese momento, sin embargo existen
indicios que nos muestran que la opinion publica en la mayoria de los casos
generd corriente a favor de nuestro pais. En México por ejemplo, el gobierno
porfirista se sumd a las reclamaciones hechas contra Venezuela, mientras que
algunos diarios comparaban a Castro con Benito Juarez y se oponian a la accion

gubernamental.
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Desde esa perspectiva cobra importancia para nuestra investigacion, el
evaluar el estado de la opinién publica de este pais hispanoamericano, que a
pesar de haber experimentado problemas similares de intervencién extranjera,
aparentemente la opinién publica de esta nacion estuvo dividida, sobre todo

porque su gobierno se unié a las reclamaciones que contra Venezuela se hacian.

Creemos que es pertinente analizar si en realidad existié un divorcio real o
aparente entre la opinién publica mexicana y la posicion oficial del Estado
mexicano, frente a la agresién anglo-aleman-italiana. Nos parece que investigar
sobre esta posible contradiccién representa una nueva perspectiva en el
tratamiento del tema. Asimismo, nos ayudaria a comprender ain mas, el complejo
mundo de las relaciones internacionales entre los estados, especialmente entre

Venezuela y México en el marco de esta especial coyuntura historica.

Seria un analisis muy simplista al reducir la explicacién del Bloqueo de
1902-1903, a la insolvencia econémica de Venezuela (suspension de pago de los
compromisos de la deuda externa) y a la altaneria de Cipriano Castro que con
razén o sin ella, veia en los reclamos y exigencias extranjeras una extralimitacion
sin precedentes. Por el contrario, consideramos que se trata de un tema complejo
ya que para comprender lo antes indicado, se debe tener en cuenta todo el
contexto geopolitico donde estaba en juego el equilibrio mundial, sobre todo si lo

analizamos a partir de la premisa seguida por otros investigadores segin la cual la
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razén de fondo del Bloqueo no era obligar al gobierno venezolano a pagar. El
Blogueo mas bien perseguia, a manera de experimento, comprobar hasta que

punto los mecanismos inspirados en la doctrina Moroe eran efectivos.

Por tal razén en la primera parte de nuestra investigacion nos dedicaremos
a analizar el contexto histérico internacional que explica el balance de poder que
estuvo en juego durante el conflicto. Luego presentaremos un breve recuento
sobre la experiencia vivida por México a lo largo del siglo XIX, sus enfrentamientos
con su vecino del norte, el Segundo Imperio Francés y el “orden y progreso’
impuesto por Porfirio Diaz, a quien le tocd gobernar a aquel pais cuando se
suscito la agresion europea a Venezuela en 1902-1903. Posteriormente
analizaremos lo ocurrido en Venezuela bajo el gobierno de Castro y sus
repercusiones a nivel mundial, para luego adentrarnos en el analisis de la prensa
mexicana como fuente que nos aproxime a comprender el comportamiento de la

opinion publica mexicana ante el conflicto venezolano.

Como la opinién publica como ente abstracto no existe, sino que es un
producto de opiniones individuales sobre asuntos de interés comUn que se origina
a través de procesos colectivos complejos, creemos necesario abordar los
testimonios que sobre los hechos hicieron personajes publicos influyentes y en
especial los medios que utilizaron. En este caso la prensa escrita se nos presenta
como la fuente y canal idéneos a analizar para acercarnos al verdadero sentir
colectivo, o por lo menos para detectar hasta qué punto la posicion oficial coincidia

o no con el resto de la colectividad.

IX




Por tal razon hemos decidido analizar el comportamiento de la prensa
mexicana ante el bloqueo venezolano a través de una muestra que comprende a
siete de los periédicos mas importantes de la época, a saber: E/ Diario Oficial, EI
Imparcial, EI Tiempo, The Mexican Herlad, El Diario del Hogar y EI Hijo del
Ahuizote. Asimismo, dada su importancia por tratarse de una publicacion que
buscaba fomentar los lazos de amistad entre las naciones latinoamericanas, se

analizaran algunos articulos de la Revista Latinoamericana.

Para este analisis aplicamos algunas técnicas del analisis de contenido, el
cual desde el punto de vista metodologico es un conjunto de procedimientos que
busca hacer una disecciéon del texto escrito, para buscar dentro de él aquellos
elementos que permitan descifrar desde las formas de expresion, tendencias,
posturas, corrientes ideolégicas, hasta la influencia de los medios de
comunicacién en la sociedad. En esta tarea contamos con la asesoria y
colaboraciéon del Profesor Carlos De Armas, cuya especialidad es el periodismo
impreso y ha sido docente en las areas de géneros periodisticos de la Escuela de

Comunicacion Social de la UCAB.

Asimismo, a fin de aproximarnos mejor a una mayor comprension sobre la
posicion de los medios de la muestra acerca de lo que ocurria en Venezuela, y
como éstos intentaban crear una matriz de opinioén entorno al conflicto estudiado,
se hizo hincapié en el andlisis de los articulos de opinién encontrados. Cabe

destacar que el campo de los géneros periodisticos se considera que los




llamados “articulos de fondo”, constituyen la herramienta esencial para la

formacion de la opinién de los lectores.

Gran parte de nuestra investigacion se realizé en la Hemeroteca Nacional
de Meéxico, ubica en la Universidad Nacional Auténoma de Mexico. Alli
encontramos la mayor parte del material hemerografico analizado. La mayoria de
los periédicos seleccionados abarcan el periodo comprendido entre noviembre de
1902 y marzo de 1903. También se consultd la hemeroteca de la biblioteca Lerdo

de Tejada en la ciudad de México.

Para los primeros capitulos, ademas de consultar la amplia y variada
bibliografia que sobre el tema conseguimos en las bibliotecas mexicanas, en el
Instituto de Investigaciones Histéricas de la UNAM, en el Instituto de
Investigaciones Histéricas de la UCAB y en la biblioteca particular del Sr. Manuel
Pefalver; abordamos otros trabajos de investigacion similares como el del Dr.
Domingo Irwin, quien analiz6 el comportamiento de la prensa britanica ante el
Blogueo Naval anglo-aleman-italiano. Asimismo, nos fue de mucha ayuda, en
especial para comprender las causas del conflicto y la actitud de las potencias
europeas, los documentos que sobre el tema ha presentado la Fundacion para el

Rescate del Acervo Documental Venezolano (FUNRES).

Para facilitar la lectura del texto, hemos estructurado el discurso de manera

tal que la data de los cuadros, tablas y graficos, correspondientes al analisis de
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contenido, se encuentran imbrincados dentro del mismo, por lo que no

presentamos un indice aparte para tales efectos.
Esperamos que esta sencilla investigacion contribuya a aportar algo

novedoso e interesante, sobre uno de los eventos histéricos mas polémicos y

trascendentales que nos ha tocado vivir como nacion.
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l.- EL CONTEXTO HISTORICO INTERNACIONAL

1.1LAS POTENCIAS EUROPEAS Y EL EQUILIBRIO DEL PODER

MUNDIAL.

A raiz del Congreso de Viena 1814-1815, las potencias europeas trataron
de establecer un equilibrio entre las naciones mas importantes que evitara en lo
posible, situaciones similares a las vividas bajo la “pesadilla” napolednica. Para
ello creian que lo mas conveniente era restituir a los monarcas legitimos a sus
tronos, y de acuerdo a las circunstancias particulares, volver al Antiguo Régimen,
no en vano hablamos del periodo de la Restauracion. Pero a lo que realmente
temian, no era a la “Revolucién” sino a la hegemonia de una nacién sobre el resto
de Europa: la experiencia del 1er Imperio Francés habia sido definitiva. Esto
implicé el desarrollo de una diplomacia activa que a través de acuerdos,
congresos, intervenciones, dio como resultado una Europa donde el equilibrio del
poder se mantuvo a pesar de las tensiones y conflictos que se suscitaron a lo
largo del siglo. Ni siquiera Gran Bretafia, que fue la primera nacién en constituirse
en una potencia industrial, amenazd el equilibrio impuesto en Viena. Tampoco las
ambiciones del gigante Imperio Ruso, ni las revoluciones liberales del 30 y 48, ni
los movimientos nacionalistas que dieron paso a la formacion de ltalia y Alemania
quebrantaran ese orden. Habrd que esperar hasta el siglo XX para que las
tensiones y rivalidades que se gestaron entre las potencias europeas, en las
Ultimas décadas del diecinueve, termine con la relativa paz que gozé Europa

durante la mayor parte del siglo.
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Ya para finales del siglo XIX naciones como Gran Bretafa, Francia,

Alemania, Bélgica, y en menor medida Holanda, Rusia, Austro- Hungria, asi como
—

buena parte del resto de Europa, habian experimentado un crecimiento
economico sin precedentes. Gran Bretafia que desde las primeras décadas del
siglo se convirtié en el taller del mundo, ahora debia competir con otras potencias
que pronto le arrebatardn mercados y su supremacia en la produccién de
renglones que tradicionalmente dominaba. Este desarrollo industrial de la
segunda mitad del siglo se caracteriz6 entre otras cosas, por el uso de nuevas
fuentes de energia como la electricidad; avances trascendentales en los medios
de comunicacién como los ferrocarriles y el barco de vapor; el desarrollo de la
industria quimica y bélica; crecimiento del sector financiero (concentracién de

capitales, aparicion de cartels, trust); la creaciéon de un verdadero mercado

mundial dada las nuevas circunstancias relacionadas al transporte y excedentes

e

-

I jamas producidos.

Durante la mayor parte del siglo XIX Gran Bretafa fue la potencia modelo
que llevé la batuta en cuanto a desarrollo industrial. Era la nacién que habia
experimentado por vez primera en el orbe las diversas transformaciones
industriales conocidas como la “Revolucién Industrial”. Ademas el imperio britanico
fue el Unico que “sobrevivid” a los cambios desarrollados a raiz de las invasiones
napolednicas. Y no nada mas “sobrevivid” sino que se transformé luego, en la

segunda mitad del siglo XIX, en el imperio mas grande, demografica y

territorialmente del planeta. Cuando aun en 1815 paises como los Estados




Unidos, Francia, Bélgica y lo que seria Alemania, eran sociedades
predominantemente rurales, ya Gran Bretafia habia alcanzado un notable grado
de preeminencia mundial “gracias a su diestra combinacién de dominio naval,
crédito financiero, experiencia comercial y diplomacia de alianzas. Lo que hizo la
Revolucion Industrial fue, por lo tanto, fortalecer la posiciéon de un pais que habia

obtenido ya grandes éxitos en las luchas preindustriales y mercantilistas del siglo

XVIHn,

De esta manera para el afio de 1850, afio en que su poblacion urbana
supera a la poblacion rural, Gran Bretafia no tenia rival en la industria y mucho
menos en el comercio. Posteriormente su dominio se hard mas evidente, pero
también mas amenazado, cuando, a través del fenémeno imperialista de las
ultimas décadas del siglo XIX, se transforme en el imperio mas extenso del

mundo. Como lo manifiesta A.J.P. Taylor cuando se refiere al siglo XIX inglés:

Aquel habia sido en gran parte el siglo de la Gran Bretafia, que habia
ascendido al pinaculo de su gloria y habia dejado su marca en el mundo.
Gran parte del globo vivia a la sombra de la bandera inglesa y muchos, por
no decir la mayor parte, de los rasgos que hoy nos parecen caracteristicos
de la época se habian originado en Gran Bretafia®.

Por supuesto que todo este esplendor que gozaba el imperio victoriano
durante el siglo XIX, no fue eterno ni garantizaba que otros paises lo amenazara.

De hecho como el mismo Taylor lo explica:

' Paul Kennedy: Auge y Caida de las Grandes Potencias; Plaza Janes Editores Barcelona, 1994. p- 249.
* A.JP. Taylor: “Incémodo Esplendor Britanico” en: Historia Mundial del Siglo XX; Volumen I; Edit.
Vergara; Barcelona, Espafia. 1972. p. 21.




Gran Bretafia habia sido en otro tiempo el taller del mundo, pero
estaba dejando de serlo. La Gran Exposicion de 1851, proyectada para
celebrar la superioridad britanica, sefiald, por el contrario, el comienzo de su
declive. Aunque seguia dominando en sus viejas ramas de actividad, hulla y
algodon, quedaba a atras en las industrias mas nuevas como la quimica, la
ingenieria eléctrica y hasta en la de acero®

Sin embargo para 1860 era la nacién mas poderosa de la tierra y asi se
mantendria por todo lo que restaba de siglo. Paul Kennedy nos apunta que para
ese ano:

- el Reino Unido producia 53% del hierro mundial y el 50% del
carbon y el lignito, y consumia poco menos de la mitad de la produccion
mundial de algodén en rama (...) tenia una capacidad, en industrias
modernas igual al 40% o al 45% del potencial mundial (...) Su Consumo de
energia producido por las modernas fuentes (carbon, lignito, petréleo) en
1860 era cinco veces mayor que el de Estados Unidos (...) Gran Bretania,
por si sola, desarrollaba una quinta parte del comercio mundial y dos quintas
partes del comercio de productos manufacturados. Mas de un tercio de la
marina mercante del mundo navegaba bajo la bandera britanica, y esta
produccién aumentaba sin cesar.*

Aunque a finales del siglo Gran Bretafia tuvo que enfrentar la rapida
industrializacién de otros paises, en especial la de Alemania y los Estados
Unidos, hasta la Primera Guerra Mundial fue la gran potencia econdmica de
occidente. Si bien, en el comercio e industria habia experimentado una merma
significativa como consecuencia de la competencia, “el principal inversor en los

paises de ultramar fue Gran Bretafia, que en 1913 concentraba cerca de la mitad

de todas las inversiones en el extranjero. A partir de 1900 se produjo un notable

? Idem.
* Paul Kennedy; Op. cit.




incremento de las inversiones britanicas en el extranjero: su volumen total paso de

2.400 millones de libras a cerca de 4.000 millones de libras en 1914”5

Al iniciarse el siglo XX el crecimiento industrial de Gran Bretafa continuaba
con su ritmo ascendente, la diferencia ahora era que la competencia: Estados

Unidos y Alemania crecian mas rapido, como nos los explica Paul Kennedy:

Si en 1880, el Reino Unido tenia todavia el 22,9 por ciento de la
produccion manufacturera total mundial, esta cifra habia descendido al 13,6
por ciento en 1913, y si su parte en el comercio mundial era 23,2 por ciento
en 1880, era s6lo del 14,1 por ciento en 1911-1913. En términos de fuerza
industrial, tanto los Estados Unidos como Alemania imperial le habian
pasado adelante. El ‘Taller del Mundo’, ocupaba ahora el tercer lugar, no
porque no creciese, sino porque los otros crecian mas deprisa.®

Esta feroz competencia explica porque Gran Bretafia aposté por el

capitalismo financiero convirtiéndose en el mayor inversionista del mundo:

Cuando los britanicos perdieron su antiguo predominio como
exportadores de mercancias, encontraron una nueva fuente de fuerza y
riqueza en la exportacion de capital. Se hicieron inversiones en el extranjero
en vez de exportaciones, o, mejor dicho, afadieron una actividad a la otra.
El Rendimiento de sus inversiones extranjeras llegd cubrir el déficit de su
balanza comercial, y proporcionaba cada afio un sobrante para nuevas
inversiones. ’

Por supuesto esta situacién permitia a Gran Bretafia mantenerse como la
gran potencia occidental, pero, al mismo tiempo, representaba una amenaza para

su hegemonia econdmica, ya que en cualquier momento ese capital podria ser

* Malcolm Falkus; “La Economia Moderna” en: Historia Mundial del Siglo XX; Volumen [; Edit. Vergara;
1972:p. 153,

® Pul Kennedy: Op. cit., p. 367

7 A.J.P. Taylor; Op. cit., p. 22.




necesario, como lo fue, para cubrir gastos de emergencia, o en el peor de los
casos, en el momento de crisis en ultramar, esos capitales no podrian regresar.
Era sin duda, una situacién incémoda, pero por qué se lleg6 a eso?, Por qué no
compiti6 con las mismas “armas” con los paises que se industrializaban

rapidamente? Malcolm Falkus nos los ilustra de la siguiente manera:

Durante los cincuenta afios que precedieron a 1914, este pais
mantenia una politica librecambista y compensaba los fuertes déficits de su
balanza de comercio con sus grandes importaciones ‘invisibles’ (beneficios
de sus inversiones en el extranjero, ingresos por fletes y seguros, etc.), lo
que le daba un superavit en la balanza de pagos. Pero pocos paises
mantenian politicas librecambistas a comienzos del siglo XX. En la segunda
mitad del siglo XIX, casi todos los paises mas avanzados habian ido
creando barrera arancelarias protectoras. En 1890, tanto los Estados Unidos
como Alemania, Francia, Italia y Rusia mantenian elevados aranceles sobre
la importacién, destinados a proteger sus propias industrias y a defenderse
de la supremacia de las manufacturas britanicas. Fuese a causa de esta
proteccion arancelaria o no, lo cierto es que los Estados Unidos y Alemania
consiguieron en esos afios superar a Gran Bretafia en la produccion de
ciertas mercancias basicas, tales como hierro y acero. La industria quimica,
la eléctrica y la del automovil crecieron mas rapidamente en estos nuevos
paises industriales que en Gran Bretafia, y el centro de gravedad de la
economia internacional tendi6 a desplazarse de las isla Britanicas, aunque
en 19‘148 seguian siendo éstas el meollo del sistema comercial a escala
mundial.

Ademas del desarrollo econémico que experimentaron estos paises, otro
factor que determinara el orden mundial para principios del siglo XX fue el
imperialismo. A partir de la segunda mitad del XIX se experimentara lo que
algunos denominan como la Europeizacion del mundo. Nunca antes las potencias
europeas se habian proyectado por el orbe como lo hicieron en las CGltimas

décadas del siglo XIX. Las potencias industriales pronto se constituiran en grandes

¥ Malcolm Falkus; Op. cit. p. 152.




imperios con una extension territorial que en la mayoria de los casos comprendia

posesiones en los cinco continentes.

El imperialismo tal como lo entendemos hoy tiene su origen en el siglo XIX.
Este se caracteriza por un espiritu expansivo de las grandes potencias mundiales,
que de una u otra forma se propusieron colocar bajo su dominio o control a otras
regiones o paises. En este sentido las extensiones las posesiones territoriales se
incrementaron continuamente desde 1870 hasta la Primera Guerra Mundial.
Inglaterra controlé un territorio 100 veces mayor que su superficie, Francia un
territorio 23 veces mayor, Alemania 7 veces mayor y esto sin contar el control

comercial y politico que ejercieron sobre extensiones adn mayores.’

Varios factores explican la expansién colonial que se llevé a cabo a partir de
1870: crecimiento demogréfico, factores econémicos, politicos e ideolégicos como
el nacionalismo y la creencia en la misién civilizadora del hombre blanco. Pero sin
duda el crecimiento econémico experimentado en las ultimas décadas del XIX,
que trajo como consecuencia el auge del gran capitalismo, explica en gran medida
este nuevo imperialismo econdémico, que hasta 1870 es cuando “se comienza a
usar para designar una ideologia cuya finalidad, aparte de estrechar vinculos
existentes entre Gran Bretafa y sus colonias, seria la consolidacion y progresiva
expansion del poderio politico-econdmico britanico a lo largo y ancho del mundo,

gracias a la perseverante y continua labor de Estadistas como Granville, Salisbury,




Clarendon y Chamberlain, entre otros. Sin embargo detras de la voluntad de estos
hombres se movian poderosos intereses comerciales y financieros que veian en
aquellos paises, o regiones donde la abundancia de materias primas, unido a la
existencia de mano de obra barata y competencia practicamente nula, un lugar
ideal para realizar inversiones altamente lucrativas o productivas transacciones

comerciales”'®.

Es evidente que el desarrollo industrial de las potencias europeas implico
una competencia feroz por conseguir materia prima barata y garantizar los
mejores mercados. De hecho la relacidon comercial que existié entre Europa y los
paises no industrializados hasta 1914, se baso fundamentalmente en la
adquisicion de materias primas por parte de Europa y la compra de productos
manufacturados por los paises subdesarrollados. Sin embargo, los primeros
criticos del fenédmeno imperial como Hobson y Lenin consideraban “que la causa
del Imperialismo, lejos de ser comercial, fue la necesidad de encontrar dénde
invertir apropiadamente los grandes excedentes del capital financiero, que no
hallaban salida satisfactoria en los respectivos mercados internos, por cuanto las
tasas de beneficio que podian proporcionar dichos capitales eran cada vez mas

bajas"!".

? Cabe recordar que territorios como Egipto, el control politico y comercial era indirecto. Asimismo, el

imperio britdnico comprendia los domios, que era otra modalidad donde los terrotorios controlados gozaban

de mayor autonomia. Cfr. John Strachey El Fin del Imperio; FCE; México 1962.

:‘: Juan Almécija; La Estrategia Imperial Britdnica en la Guayana Esequiba; UCAB; Caracas, 1987 p. 6
Ibid. p.8



Para Hobson esto obedecia a una malformacion del capitalismo que se
podia corregir al darse una mejor redistribucion de la renta, ya que el poco
consumo de las masas trabajadoras provocaba la salida del capital. Lenin por su
lado afirmaba que el imperialismo era una consecuencia légica del capitalismo, la
concentracion de capitales correspondia a una fase de la dinamica capitalista cuya
fase “superior” era la busqueda de nuevos territorios para poder invertirlos, de esta

forma se explicaba el auge imperialista.'?

Por lo tanto la gran concentracién de capitales que se dio a finales del siglo
XIX provocéd un vertiginoso desarrollo del capitalismo financiero que explica, en
buena medida, el interés o necesidad por invertir mas alla de Europa: en las
colonias, en regiones inexploradas como Africa o en territorios de ultramar, de esta

manera:

En aquellos lugares donde la situaciéon politica no era favorable a
tales inversiones se imponia la necesidad de utilizar el poder del Estado
para lograr la anexion del territorio o la obtencién de tratados comerciales
ventajosos, con el fin de establecer las condiciones ideales que facilitasen la
inversion a través de préstamos para obras publicas, construccidn de
ferrocarriles, carreteras y puertos, explotacion minera etc. Esto obligaria a
los gobiernos a buscar lugares propicios para el establecimiento de base
navales que posibilitasen la operabilidad de las flotas lejos de sus aguas
territoriales, y a dominar toda posicion estratégica que hiciese factible el
control de vastas regiones o la defensa de las rutas comerciales."

De esta manera los factores econémicos desencadenaban otros no menos

importantes como los politicos-estratégicos, que explica, como en la mayoria de

"> Cfr. J. Hobson; Estudio del Imperialismo, Madrid, Alianza Universidad, 1981. y Vladimir Lenin,
“Imperialismo Fase Superior del Capitalismo”,en Obras Escogidas, Editorial Progreso Moscii, 1974. Un
buen anélisis de estas obras se puede encontrar en John Strachy; Op. cit. Capitulo VI.




los casos, el interés econémico se apoyaba en posturas politico-militares. El
sentimiento nacional, el prestigio, el asegurar rutas maritimas y avituallamiento
para las flotas entre otros motivos, inspiraron a las potencias europeas a
conseguir y/o controlar el maximo territorio posible del orbe, por lo menos en las
regiones que consideraban mas importantes de acuerdo a sus intereses. Por
ejemplo la expansion francesa se inspir6 en el deseo de olvidar la verglenza de la
derrota de 1870. Para Espaiia la derrota del 98 sefialé el inicio de una mayor
preocupacion por Africa. El Imperio Britanico se convirti6 en una red de
comunicaciones con multiples bases de apoyo en donde cada conquista implica

otra para asegurar las ya existentes.

A esto se le suma una serie de razones ideoldgicas que en buena medida
justificaban e impulsabann la expansién imperialista. Para muchos la propagacion
de la fe cristiana, la misidn civilizadora del hombre blanco, y el darwinismo social
en boga, legitimabann la europeizacién del mundo. Sociedades misioneras,
movimientos nacionalistas, sociedades geograficas, entre otras se encargaron de

darle sentido a la accién imperialista.

Dada la importancia de Africa cuyo territorio era practicamente inexplorado,
para 1885, en Berlin, las potencias europeas deciden llegar a un acuerdo para
repartirse dicho continente. Al imperio britanico correspondié territorios como
Egipto, Sudan, Kenia, Rodesia, la Union Sudafricana, Nigeria, entre otros. Francia

controlaba el Sahara occidental con Marruecos y Argelia como las posesiones

'* Juan Almécija; Op. Cit. p.9
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mas preciadas. Alemania, que habia llegado tarde al reparto mundial, se
conformaria con Camertn, Togo, Tanganica y Africa Sud-Occdidental, Portugal
controlaria Angola y Mozambique, Bélgica la region del Congo; Italia Libia, Eritrea
y Somalia; Espafa una pequena porcion del Sahara occidental y de Marruecos. Lo
mismo intentaran hacer en Asia y el Pacifico, constituyéndose asi vastos imperios

que europeizaran al mundo.

Para inicios del siglo XX el equilibrio del poder mundial se mantiene ya no
entre estados que tratan de imponer su influencia en Europa, sino entre estos
Imperios que se han venido configurando a lo largo del XIX. Por lo cual las
tensiones, conflictos y asuntos europeos ya no sélo se resolveran en Europa sino
que tendran una repercusion mundial. Las rivalidades ya no seran entre un pais y

otro sino entre alianzas imperiales.™

Paralelo a la formacién de estos imperios coloniales como el britanico,
francés y aleman, se da el ascenso industrial de los Estados Unidos y Japén,
convirtiéendose éstas, en nuevas potencias mundiales que pronto rivalizaran con
los imperios antes mencionados. Si bien habra que esperar hasta la Primera y

Segunda Guerra Mundial para que el epicentro del poder mundial se traslade

'* A partir de 1871 el canciller aleman Otto Von Bismarck constituyé un sistema de alianzas con el fin de
aislar a Francia y proyectar a Alemania como una verdadera potencia mundial. Estos sistemas Bismarckianos

| tenian como objetivo fundamental configurar un bloque de potencias en torno a Berlin (asi se conformé la
Triple Alianza) y tratar en lo posible de evitar la constitucion de un bloque rival. Para finales del siglo XIX
este sistema presentaba fisuras, y ya para la primera década del siglo XX, se formaran nuevas alianzas que
constituiran nuevos focos de tensién como la Triple Entente, conformada por Inglaterra, Francia y Rusia. Cfr.
Wilhelm Mommsen: Bismarck, Barcelona, 1985, Salvat. Capitulo 8.
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definitivamente de Europa'®, ya para inicios del siglo XX este cambio se anuncia

evidente, de hecho como sefala Geoffrey Barraclough:

Lo que determiné el cambio decisivo fue la entrada en escena del
Japén y de los Estados Unidos entre 1895 y 1905. Las potencias europeas
pudieron intervenir en Africa y repartirsela conforme a sus propias ideas de
equilibrio, porque ni Rusia ni los Estados Unidos se interesaron directamente
en los asuntos politicos africanos. Cuando después de 1895 se dirigieron a
China y empezaron a querer trincharla por el estilo de Africa, se encontraron
rapidamente enfrentadas con una situacién politica totalmente diferente.

De esta manera los sucesos ocurridos en el Lejano Oriente entre 1898 y
1905 provocan entre otras consecuencias: rivalidades entre Rusia y los Estados
Unidos; el Lejano Oriente se convierte en el centro de conflictos internacionales
mas importante para las potencias europeas y los Estados Unidos gue la misma
Europa; se forma un lazo permanente entre los asuntos europeos y los asuntos
internacionales que culminaran en la subordinacién de los primeros a los
segundos; se pasa de un sistema europeo, con multiplicidad de intereses
competitivos y contrapesados, hacia uno de grandes potencias-bloque, auténomas

y de dimensiones continentales.'”

Con esto el concierto europeo basado en una distribucion de poder
acordada y mantenida desde el Congreso de Viena, comienza a alterarse, sobre

todo por el avance tecnolégico que experimentaron las sociedades mas

* Sin embargo como nos lo comenta la catedrética espafiola Rosario de la Torre: “aunque en 1898 comienza
la era posteuropea, las potencias de nuestro viejo continente no rindieron su hegemonia sin luchar y la primera
mitad del siglo XX fue, en lo que se refiere a las relaciones internacionales, un periodo de maxima confusion
en el que el nuevo sistema luchaba por afianzarse, mientras que el sistema europeo se aferraba
desesperadamente a su existencia”. Rosario de la Torre del Rio, El Mundo de la Anteguerra en: Los Imperios
Frente a Frente, Siglo XX Historia Universal, Historia 16 N°3, Madrid, 1997, p. L

' Geoffrey Barraclough, citado en Rosario de la Torre del Rio, Op. cit., p.7.
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desarrolladas. Un ejemplo claro de esta nueva situacion lo fue Alemania, que
desde la unificacion se habia venido preparando vertiginosamente para jugar un
papel cada vez mas importante en las relaciones internacionales europeas. Sobre

el particular la profesora Rosario de la Torre del Rio nos comenta:

Los avances industriales, comerciales y financieros de Alemania a
finales del siglo XIX fueron la base de su preponderancia europea y de la
ruptura del equilibrio continental de 1815. En este caso, la relacion resulta
obvia, pero es que hay mas: si el cambio tecnolégico produce un efecto
positivo sobre Alemania, a la vez crea un efecto negativo sobre la economia
britdnica, no es so6lo porque Alemania compita con Gran Bretafia por
materias primas y mercados, sino, sobre todo, porque la economia britanica
empieza a declinar; en el mismo sentido se puede hablar del retroceso cada
vez mayor de Rusia y de Austria-Hungria."®

Todo esto se traducira en una serie de rivalidades entre Alemania y Gran
Bretafia, sobre todo en el ambito militar. Después de 1900, al fracasar, por
diversos factores, el programa naval inicial de Alemania, el cual pretendia empujar
al Imperio britanico a buscar un compromiso con Alemania a cambio de la
limitacion de la amenaza a su hegemonia naval, se desarrolla una feroz

competencia por la supremacia naval de ambos imperios.'®

'7 Cfr. Rosario de la Torre del Rio, Op. cit., p.8.

'* Ibid. p.14.

' La Ley de Defensa Naval de 1889 establecia un programa de siete afios para reforzar la Escuedra britanica.
Esta Ley se fundamentaba en el principio de la “norma de las dos potencias”, es decir la Armada britanica
debia ser por lo menos igual a la suma de las dos Marinas europeas mas fuertes. Alemania por su lado, bajo la
direccion del gran genio y arquitecto de la Armada germana, Alfred von Tirpitz, desarrollé un proyecto (que
extendia sus previsiones hasta 1916), a través de la Ley Naval de 1900, con lo que practicamente duplicaba el
poder naval alemén. La politica naval germana se basaba en la “teoria del riesgo™ Von Tirpitz creia que la
dispersion de la flota britanica debida a sus responsabilidades en distintos lugares del mundo haria posible que
una fuerza naval alemana concentrada, prevaleciera en el Mar del Norte. Cfr. L. W. Martin, “Comienza la
Carrera Naval” en: Historia Mundial el Siglo XX., Volumen I, Edit Vergara, Barcelona, 1972. Pp.122-128.
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De esta manera se inaugura el siglo XX, por un lado las rivalidades por el
control de areas, regiones, mercados, territorios, defensa de rutas, etc., que se
dan entre las potencias europeas (ahora comprometidas en alianzas que
configuran grandes bloques, lo que han llamado como la época de la “paz
armada”), por el otro lado la supremacia europea se ve amenazada por la
aparicion de los Estados Unidos y Japoén, potencias que comenzaran a delimitar
claramente sus areas de influencia. Sin embargo, a pesar de los nuevos actores,

para las primeras décadas el equilibrio del poder mundial reside en Europa.
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1.2 ESTADOS UNIDOS EN EL CONCIERTO INTERNACIONAL.

A lo largo del siglo XIX los Estados Unidos van experimentar un desarrollo y
crecimiento econdmico sin precedentes, asimismo ampliaran sus fronteras a
través de una espectacular y vertiginosa expansion, que no sélo los convertira en
una nacion con un vasto territorio (durante el siglo se conquista y coloniza al oeste
llegando hasta la costa del Pacifico), sino que concluirdan el siglo llevando su

influencia a ultramar, principalmente al Caribe y al Pacifico®.

Los Estados Unidos a partir de su independencia de Inglaterra
emprendieron la colonizacion de los amplios territorios que los separaba del
Pacifico, arrebatandoselos a la poblacién indigena y repartiéndolos el Gobierno
Federal entre los colonos. Las tierras del oeste se convirtieron en la regién
agricola y ganadera del pais, mercado interior para los productos industriales del
este y zona de absorcion de los excedentes de mano de obra en momentos de
crisis. Sin embargo el gran despegue de los Estados Unidos fue posterior a la

Guerra Civil,”' a diferencia de Inglaterra éste desarrollo sélo partié de la industria,

2% para muchos la expansién hacia el oeste constituy6 el inicio de la experiencia imperialista estadounidense,
que a diferencia de las potencias europeas se va a concentrar hasta 1898, en la ampliacion de su frontera. No
sera hasta esa fecha, una vez conquistado el oeste, obetenido vastos territorios de México (Texas y California
principalmente) y alcanzada la costa del Pacifico, que miraran hacia el Caribe y Centro América como zonas
de influencia a conquistar. Durante este siglo se esgrimirdn los fundamentos de la politica expansionista
estadounidense: la doctrina Monroe y el “Destino Manifiesto™.

*' Es importante destacar que la Guerra Civil por si sola no fue el hecho que contribuy6 al despegue
economico de los Estados Unidos. Este se venia gestando desde varias décadas atras, mas bien, como nos los
explica Carl Degler, Thomas Cochran y otros, “ la Guerra Civil puede haber retrasado el desarrollo industrial
norteamericano ya que los indices de crecimiento se redujeron durante el conflicto. Entre 1839 y 1899 la
produccion total de articulos, incluyendo los productos agricolas, aument6 once veces, o sea a un indice
promedio por decenio ligeramente inferior al 50 por ciento. Sin embargo, los indices de crecimiento variaron
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sino de su enorme produccion agricola y pecuaria. Inglaterra para 1855 tenia 50%
de la poblaciéon urbana. Estados Unidos no llegd a un equilibrio entre poblacion

urbana y rural hasta 1910.

Después de las luchas secesionistas los norteamericanos explotaron los
inmensos campos y los ingentes recursos que la naturaleza les ofrecia. La
evolucién de los transportes (ferrocarril y barcos a vapor fundamentalmente)
permitio el rapido desplazamiento de la produccion agropecuaria, que en grandes
cantidades se producian en el medio oeste y se desplazaban hacia zonas
pobladas y a los mercados exteriores a unos costos infimos. La produccion desde
1865 a 1898 se incrementé en las areas agricolas, ganadera y minera: la
produccién de trigo crecié en un 250%, la del maiz en un 222%, la de azucar en
un 456%, la de carbén en un 800%, la produccion de petréleo paso de 3 millones
de barriles a 5 millones, la produccién de acero de 20.000 toneladas a 9 millones
(Adrew Carnegie producia en sus plantas en 1901 mas acero que toda Inglaterra).

La produccion de carbédn era superior a la produccion inglesa y alemana juntas.

Sin duda los Estados Unidos fueron capaces de explotar las muchas

ventajas que disfrutaban:

... rico suelo agricola, abundancia de materias primas y la maravillosa
y conveniente evoluciéon de la moderna tecnologia (ferrocarriles, maquinas
de vapor, equipos de mineria) para desarrollar aquellos recursos; la

consireradamente de una década a otra. La de 1840 y 1880 fueron estapas de un avance considerablemente
mas rapido que las de 1850, 1860 y 1870, y el nivel més bajo de crecimiento industrial ocurrié durante la
década de la Guerra Civil.” Carl Degler, Thomas Cochran y otros; Historia de los Esatados Unidos, La
Experiencia Democritica; Tomo II; p.25.
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ausencia de presiones sociales y geograficas, la inexistencia de peligros
significativos desde exterior, la afluencia de capitales de inversion
extranjeros y, cada vez mas domésticos, para transformarse a un ritmo
asombroso.? '

Pronto los avances tecnologicos aplicados a la industria y en especial el
desarrollo de la organizacién industrial y mercantil dieron a los Estados Unidos
una ventajosa posicion. El mayor estimulo para la innovacién venia dado por los
altos salarios, que a su vez eran reflejo de la escasez de mano de obra. La
aplicacion del famoso “sistema americano” o produccién en serie, asi como la
organizacion cientifica del trabajo colocaron pronto a los Estados Unidos a la

cabeza de los paises industrializados.?®

En lo que se refiere a la balanza comercial estadounidense, vale sefialar
que mientras Inglaterra importaba y exportaba mas que los Estados Unidos
(multiplicd por ocho sus exportaciones entre 1860 y 1914, y las importaciones por
diez), los Estados Unidos durante el mismo periodo aumentaron sus
exportaciones en mas de siete veces al pasar de 334 millones a 2365 millones de
ddlares, pero sus importaciones aumentaron sélo 5 veces al pasar de 356 millones

a 1896 millones de délares. Asi, aunque Gran Bretafia seguia siendo el “taller del

2 paul Kennedy, Op. cit. p-388.

* Este sistema de produccién en serie consistia en montar productos finales con piezas intercambiables, es
decir una pieza se podia acoplar a todos los productos finales. La organizacién cientifica del trabajo
implicaba tener una progrmacién del trabajo de tal forma que se eliminasen los esfuerzos initiles y el trabajo
innecesario. Shepard Clough nos comenta al respecto: “La productividad de los obreros individuales de la
industria, que se dobl6 en Estados Unidos desde 1870 a 1911, fue debida, empero no solamente a la cantidad
de fuerza mecanica por obrero o a las maquinas puestas a su disposicion, sino a la divisién del trabajo y a la
fabricacion de articulos en serie. En 1895 el padre de la organizaci6n cientifica Frederick Winslow Taylor,
publicé un estudio famoso titulado 4 pice Rate System en el que propugnaba pagos por la realizacién de
partes de trabajos que recompensarian a los obreros més eficientes y castigarian a los ineptos o perezosos”:
Shepar Clough, La Evolucién Econémica de la Civilizacién Occidental. Edit. Omega. Barcelona, 1970.
p-430.




mundo” su balanza comercial era negativa mientras los Estados Unidos cada vez

mas tenian un saldo favorable.

Esto provocé una mayor preocupacion por los asuntos internacionales, las
relaciones de los Estados Unidos con el mundo exterior ya para las ultimas
décadas del siglo XIX se intensificaron, ahora los intereses norteamericanos en el

extranjero despertaban un mayor interés.

El cambio se produjo en la Ultima década del siglo y no fue mera
coincidencia el que fuera simultaneo con el paso de la frontera, con el salto

de la vieja a la nueva inmigracion y con el advenimiento de la era industrial.

Antes de 1876 la balanza comercial de los Estados Unidos fue desfavorable

casi sin excepcion, después de esta fecha dicha balanza fue casi

continuamente favorable. El volumen del comercio exterior de los Estados

Unidos en 1865 habia sido de 404 millones de délares: en 1890 la cifra era

de 1635 millones.?

Todas estas series de transformaciones que experimentaron los Estados
Unidos a lo largo del siglo XIX, haran que esta nacion se convierta, ya para finales
del mismo siglo, en una potencia mundial, y esto como ya lo apuntamos, provocéd
cambios considerables dentro del concierto mundial: ahora las potencias europeas
deberan contar con la presencia de otra nacién, en constante y acelerado
crecimiento industrial. Esto, junto a las diferencias y rivalidades entre las potencias

europeas, condujo al rompimiento definitivo del equilibrio mundial que mantuvo

Europa a lo largo del XIX. Para inicios del siglo XX lo que quedaba de este fragil

2 Samuel Eliot Morison, Henry Steel Commager y otros; Breve Historia de los Estados Unidos, FCE,
México 1987, p. 587.
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equilibrio ya no se sustentara solo entre las potencias europeas, a pesar del

aislacionismo deliberado de los Estados Unidos.?®

Esta politica aislacionista que pretendia mantener a los Estados Unidos al
margen de los asuntos europeos, en ningin momento implicaba renunciar a las
areas de influencia como el Caribe, donde todavia para finales de siglo, habia
importantes intereses europeos en juego. Todo lo contrario, basados en la
Doctrina Monroe, los Estados Unidos se alejaban de los problemas europeos a
medias, ya que si bien no se involucraran en los problemas de Europa hasta
finales de la “Gran Guerra”, dejaban muy claro a traves de su “Ameérica para los
americanos”, que cualquier intento europeo de aumentar el control que ya tenian
en el continente, podria ser interpretado como una agresion. “La extension del
sistema europeo de gobierno a zonas no europeas, el surgimiento de Alemania
como rival de la Gran Bretana y el despertar del Japon significaron el fin de la Pax

Britanica y del aislacionismo norteamericano”.?®

 El aislacionismo estadounidense nunca supuso la intencién de llegar al grado de no sotener relaciones de
ninguna especie con Europa, el mismo Monroe habia sefialado que los Estados Unidos evitarian intervenir
inicamente en los asuntos particulares de Europa, pero en aquellos problemas donde presumiblemente los
Estados Unidos tuviesen intereses, las relaciones norteamericanas deberian ser frecuentes e intimas. En
realidad los Estados Unidos nunca estuvireron totalmente al margen de lo que sucedia en Europa, quiza el
éxito de esta posicion se debié mas a la separacion geografica y al poderfo militar britdnico y su politica
imperilaista, que a principios puramente ideoldgicos. Cfr. Lerche, Charles; Politica Exterior del Pueblo de
los Estados Unidos, Editorial Letras, México, 1961, pp. 152-158.

% Lerche, Charles; Politica Exterior del Pueblo de los Estados Unidos, Editorial Letras, México, 1961,
p.158.
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1.3 LOS ESTADOS UNIDOS EN EL CARIBE

Mas de una noche estuve hincado de rodillas rogando al
Todopoderoso me diera luz y guia. Y una vez, ya muy entrada la noche, me
llegaron en esta forma; no sé como sucedio, pero asi fue: (1) Que no
podiamos devolver las islas a Espafia, porque seria cobarde y poco
honrado; (2) que no podiamos entregarlas a Francia o a Alemania —nuestros
rivales comerciales en el Oriente- porque seria un mal negocio y un
descrédito; (3) que no podiamos abandonarlas a su suerte —eran incapaces
de gobernarse por si mismas- porque pronto tendrian una anarquia y un
desgobierno peores que los que tuvieron bajo el gobierno espariol: y (4) que
no nos quedaba mas remedio que quedarnos con ellas y educar a los
filipinos, elevarlos, civilizarlos y cristianizarlos y, con la gracia de Dios, hacer
lo mejor que pudiéramos por ellos como nuestros semejantes que son, por
quienes Cristo también murié. Y entonces me fui a la cama y me dormi
tranquila y profundamente.”

Asi justificaba el presidente McKinley a una delegacién de metodistas, la

e .
anexion de Cuba)y las Filipinas. De esta manera el 10 de diciembre de 1898 se

firmaba el Tratado de Paris, por el cual Espafia cedia las Filipinas a los Estados
Unidos por 20 millones de délares, reconocia la independencia de Cuba y
entregaba directamente Guam y Puerto Rico a los Estados Unidos. Con esto se
abria las puertas al imperialismo norteamericano en el Caribe, el sentimiento
expansionista de la opinioén publica norteamericana habia crecido tanto durante la
guerra con Espafa, que no sélo se reformé la Enmienda Teller®®, sino que se

justificd la anexion de Hawaii.

*’ Citado en: Carl Degler, Thomas Cochran y otros; Op. cit., p.133.

¥ E127 de marzo de 1898 los Estados Unidos enviaron a Espafia un ultimatum donde se exigia un armisticio
inmediato entre cubanos y espafioles, el cierre de los campos de concentracién y la independencia de Cuba si
los Estados Unidos lo consideraban aconsejable. Espafia s6lo estuvo de acuerdo con las dos primeras
peticiones, esto llevé a que el Presidente MacKinley y el Congreso de los Estados Unidos autorizaran el uso
de la fuerza para obligar a los espafioles a evacuar la isla. La Enmienda Teller fue una reforma a esta
resolucion por la cual los Estados Unidos se comprometian retirarse de Cuba tan pronto su independencia se
estableciera.
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Ya para 1895 los Estados Unidos' habian puesto en marcha, aunque
timidamente, la aplicacion de la doctrina Monroe en el Caribe, interviniendo en la
disputa fronteriza entre la Guayana Britanica y Venezuela. Los Estados Unidos
guerian demostrar cuan eficiente era este principio, y asi, considerando la
importancia que ya tenian los asuntos continentales americanos dentro de la
politica estadounidense, se propusieron como arbitros. A pesar de que Gran
Bretafia aleg6 que la doctrina Monroe no tenia reconocimiento dentro del derecho
internacional, por lo cual se neg6 a aceptar el arbitraje norteamericano, la presion
estadounidense llevé a los britanicos a aceptar que una comision internacional en
1899 fijara los limites. Esto trajo como consecuencia cambios en la consideracion

del alcance de dicha doctrina:

La abrupta amenaza de recurrir a la fuerza formulada por Cleveland
tuvo curiosas implicaciones. Hasta entonces, la aplicacion de la Doctrina
Monroe habia dependido en realidad del poderio de la Armada Real. Pero
ahora la Doctrina se habia convertido en un instrumento viable de la politica
norteamericana. Ademas, la accion del presidente hizo que Gran Bretana se
apresurara a reanudar sus buenas relaciones con los Estados Unidos, en
vista de la aparicién de Alemania como potencia mundial.?

Es asi como la disputa por la Guayana Esequiba representd un
replanteamiento de las relaciones anglo-americanas. Ya sea por el interés
econémico y geoestratégico que representaba la zona; o por puro altruismo, la
doctrina Monroe tuvo su primer ensayo, y los Estados Unidos avistaron al

Caribe.*®

¥ Carl Degler, Thomas Cochran y otros; Op. cit. p.130

% Sobre las relaciones angloamericanas que este incidente implicé. Cfr. Miriam Hood; Diplomacia con
Caiiones 1895-1905, UCAB, 1978. Y Juan Almécija; Op. cit. Sobre la Doctrina Monroe constiltese Charles
Morrow Wilson; The Monroe Doctrine, An American Frame Of Mind; Auerbach Publishers, USA, 1971.
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Con la anexion de Cuba y Puerto Rico los Estados Unidos comenzaban a
materializar una exitosa carrera imperialista en el Caribe, Panama seria el
siguiente paso. Las nuevas posesiones insulares en el Caribe y en el Pacifico
produjeron la necesidad, vital para los intereses norteamericanos, de construir y
administrar un canal interoceanico. Theodore Roosevelt quien asume la
presidencia a raiz del asesinato de MacKinley, se encargara de definir una
agresiva politica internacional, tanto en el Lejano Oriente como en el Caribe, que

permitira alcanzar rapidamente tan codiciado objetivo.

Pensada inicialmente en Nicaragua la construccién del canal, éste después
de la creacion “artificial” de la Republica de Panama en 1903, se hara
definitivamente el istmo que pertenecia a Colombia. A través del Tratado Hay
Bunau- Varilla los Estados Unidos arrendaran “perpetuamente” la zona del canal.
De esta manera la politica del “Gran Garrote” tomaba a su primera victima:
Colombia, que estuvo que esperar hasta 1921 para recibir una indemnizacion de

so6lo 25 millones de dolares.

El interés de crear un canal interoceanico y la amenaza imperialista
europea que veia en la América Latina todavia un lugar ideal para la obtencion de
materias primas y un mercado potencial, como de hecho lo fue; llevaran a los
Estados Unidos a considerar el Caribe como algo semejante a un lago
norteamericano. Poco antes de la creacién de Panama, ocurrid un primer incidente

que demostraria cuan dispuesto estaba los Estados Unidos en hacer cumplir la

22




doctrina Monroe: en diciembre de 1902 los puertos venezolanos eran bloqueados
y algunos bombardeados por fuerzas alnglo-alemanas; “Roosevelt y el pueblo
norteamericano reaccionaron en forma belicosa. El Kaiser Guillermo I, renuente a
agregar a los Estados Unidos a la creciente lista de naciones hostiles a Alemania,
aceptd la sugerencia de Roosevelt para una mediacién, y lo mismo hizo Gran

Bretafia. La disputa fue arreglada por el tribunal de La Haya en 1904.""

Ese incidente, aparentemente ocasionado por intereses banales, nos refleja
el verdadero equilibrio de poder que se pretendia mantener a principios del siglo

XX. Como nos comenta la Dr. Nancy Mitchell:

Beneath the banality of the aventure lie fascinating hints of the true
balance of power in the Caribbean basin at the time. It was a time of flux, of
definition, in the Caribbean: England was retreating, Germany was waiting in
the wings, the United States was hovering, and the Latin American countries
were trying to hold on to independence. This was a time when the German
fleet was stronger than the American fleet, and yet neither country had
sufficient power to confidently assert hegemony; England was still the
kingmarker.*

Solucionada la cuestion venezolana, y con eso, puesto en evidencia que
significaba verdaderamente para los Estados Unidos la doctrina Monroe; mas
adelante en 1904, para justificar la invasidon a Republica Dominicana, el mismo

Roosevelt agregara a la dicha doctrina una nueva tarea, el llamado “Corolario

Roosevelt” por el cual los Estados Unidos intervendrian en aquellas naciones

*! Carl Degler, Thomas Cochran y otros; Op. cit. p.137.
2 Nancy Mitchell, The Height of the German Challenge, The Venezuela Blockade, 1902-3. En Diplomatic
History, Vol 20. N° 2, Spring 1996. The Society for Historians of American Foreing Relations. p. 187.
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donde se viera amenazado el orden y la civilizacion. * Es asi como a través del
garrote y luego con de la llamada “diplomacia del ddlar”, el siglo veinte se iniciara

con el Caribe y Centro América orbitando entorno a los Estados Unidos.

Es indudable que el corolario Roosevelt no constituia un mero
agregado a la doctrina Monroe, sino que expresaba el dominio de un nuevo
grupo social en la estructura interna de la potencia de América del Norte,
una burguesia monopolista en pleno desarrollo. Refleja, en definitiva, un
cambio histérico cuantitativo: el paso desde la utilizaciéon de la doctrina
Monroe como elemento defensivo de un capitalismo en construccion, a su
empleo agresivo en beneficio de un capital industrial y financiero impulsado
a la conquista de nuevos mercados.*

33 Después de 25 afios el corolario Roosevelt a la doctrina Monroe fue rechazado por el Departamento de
Estado, pero en la década de 1960, los Estados Unidos estaban interviniendo una vez mas en el Caribe. Cfr.
Lerche, Charles; Op. cit. p. 611.

3 Martinez Diaz, Nelson; “El Mundo Americano” en: America entra en Escena, Expansionismo de
EE.UU. y Revolucién Mexicana, Siglo XX Historia Universal, Historia 16, P. 12. Madrid, Espafia, 1997.
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Il.- LA EXPERIENCIA MEXICANA

2.1 TAN ALEJADOS DE DIOS, PERO TAN CERCA DE LOS ESTADOS

UNIDOS.

Con esa frase resumia Porfirio Diaz la tragica relacién que vivié México con
los Estados Unidos durante el siglo XIX y la dificil situacion de ser vecino de una
potencia en constante y vertiginosa expansion. Si alguna nacion fue victima del
crecimiento y expansion estadounidense, esa fue México. A lo largo del siglo XIX
este pais perderd mas de la mitad de su territorio y hara frente a numerosas
reclamaciones, no solo del coloso del norte, sino también de potencias europeas

como Espanfa, Francia e Inglaterra.

Ya desde 1829, Espafia que no renunciaba a la idea de perder lo que otrora
habia sido el vasto territorio de la Nueva Espafa, intentaba sin éxito invadir a la
nacién azteca. Habria que esperar hasta 1836 para que aquella reconociera
oficialmente la independencia de México. Antes, en 1819, el Imperio espanol
firmaba con los Estados Unidos el tratado Adams — Onis, por el cual cedia a las
Floridas a cambio de una demarcacién clara entre Luisiana y Texas. El gobierno
espanol consciente de que dejaba abandonados a sus subditos de las Floridas,
autorizo el traslado de éstos a los territorios de Texas, y les otorgd una serie de
concesiones sumamente generosas que facilitaron su establecimiento en las

extensas y despobladas tierras texanas. Por ejemplo se concedia gratuitamente
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640 acres por jefe de familia, 320 por persona, 7 afos libres de impuestos, libertad

de comercio, entre otros privilegios.

Lograda la independencia estos privilegios continuaron, ahora el Imperio
mexicano lo Unico que exigia era que se restringiese la colonizacién a ciudadanos
catélicos y se establecieran lejos de la frontera y de la costa. Mas adelante en
1829 el gobierno de Guerrero a regafadientes de la opinién publica texana,
decretd la abolicion de la esclavitud. Sin embargo las concesiones continuaron
como también la colonizacion angloamericana, y para 1830, era evidente el
predominio de ésta sobre la poblacion mexicana. Ese mismo afio el gobierno
mexicano tratdé de limitar la inmigracion de nuevos colonos norteamericanos a
través de la ley del 6 de abril. Luego se intent6 controlar la especulacion de las
ventas de las tierras y el comercio. Todo esto, sumado al interés norteamericano
de anexarse Texas, condujo a numerosas reclamaciones y alzamientos que
desembocaron en la guerra de independencia de Texas de 1836. El 21 de marzo
de ese ano, Santa Anna quien comandaba al ejército mexicano y habia triunfado
en el Alamo, fue sorprendido por un terrible descuido en San Jacinto. Con la firma
de los Tratados de Velasco se instauraba la nueva Republica de Texas y México
perdia un vasto territorio. En 1937 los Estados Unidos reconocerian la

independencia de su futuro estado.

Antes de encarar la invasion norteamericana de 1847, los mexicanos
tuvieron, apenas perdida Texas, que hacer frente a las exigencias francesas de

reconocer una serie de indemnizaciones que deberian cancelar a ciudadanos
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franceses por dafios o pérdidas sufridas durante las interminables “revoluciones’;
entre las innumerables reclamaciones figuraba la de un pastelero francés de
donde surgio la burla popular de llamar a esta guerra la “de los pasteles”. El no
querer reconocer todas estas demandas provocoé el bloqueo francés a los
principales puertos mexicanos, el “indispensable” Santa Anna fue llamado
nuevamente y sali6 a defender a Veracruz; en su empefio perdid una pierna,
hecho este que se transformaria mas que en una leyenda en una tragico comica
anécdota. Luego del fracasado intento de tomar por asalto a Veracruz, franceses y
mexicanos, por intermediacion inglesa firmaron la paz y el gobierno mexicano se

comprometié a pagar las reclamaciones.

Mientras tanto Texas se seguia poblando y en su interior la opinién publica
se inclinaba a favor de la tesis anexionista. Asimismo, en los Estados Unidos
cobraba fuerza dicha idea a pesar de los antiesclavistas que no aceptaban
integrar a la Unién un nuevo estado esclavista. Texas habia sido reconocida por
los Estados unidos en 1837 y en 1839 Francia y Gran Bretafia daban su visto
bueno. Por su lado México aceptaba de mala gana la situacion, aunque siempre
estuvo en la mente de los mexicanos recuperar dichos territorios. Sin embargo
esto no seria posible, la importancia para la Union Americana de contar con
nuevos territorios como Texas, Oregon, Nuevo México, las Californias, en fin la
conquista del oeste, se hacia cada vez mayor y como nos lo comenta la

historiadora Josefina Zoraida Vazquez:
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Durante los primeros afos de la década de 1840 empez6 a madurar
la teoria expansionista a la que habian dado nacimiento el sentido de misién
y predestinacion calvinista por un lado, y el desarraigo propio de una
sociedad de inmigrantes, por el otro. Esta obsesiva marcha al oeste se
acrecento con la influencia fisiocrata, la fe en poseer la formula del gobierno
perfecto y el mercado del algodén que cred la revolucién industrial. Hombres
de estado como el presidente Jefferson aseguraban que la posesion de
nuevas tierras era premisa indispensable para asegurar la felicidad de la
nacion, y un refugio para hombres forzados a huir de gobiernos tiranicos. El
mercado del algoddon despertdé el apetito de poseer ‘todas las tierras
algodoneras de la Ameérica septentrional’. La fe en la constitucidon
norteamericana como féormula perfecta de gobierno, patrocinaria la
justificacion al expansionismo como slogan de ‘extender el area de la
libertad’, es decir, extender sus instituciones para salvar a aquellos
desgraciados que no las conocian y estaban presos en las garras de
gobiernos tiranicos.*

De esta manera se incrementaban las ambiciones del vecino del norte
sobre los territorios del oeste, ya sea para “extender la democracia”, para llevar a
cabo la “misién del hombre blanco”, o simplemente para explotar los abundantes

recursos de esas tierras. De hecho para 1845 ya era popular la celebre idea del

“Destino Manifiesto” de John L. Sullivan.

Asi las cosas, México a duras penas intentaba por un lado controlar sus
territorios del norte como las Californias y Nuevo México, y evitar la anexion de
Texas a los Estados Unidos por el otro. Desde un principio se considerd como
causa de guerra la anexién, sin embargo a pesar de la prudencia de los
mexicanos, los estadounidenses encontraron la excusa necesaria para comenzar
la guerra que tanto convenia para sus intereses: provocaron a los generales
mexicanos internandose en el territorio fronterizo en disputa entre el rio Bravo y el

Nueces, y al mismo tiempo amenazaron los puertos de las Californias atacandolos

3 Josefina Zoraida Vazquez, “Los Primeros Tropiezos” en: Historia General de México, Volumen 2,
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con varias escuadras de guerra ubicadas estratégicamente en el Pacifico. De esta
forma en 1846 se daba inicio a la guerra que se extendid hasta 1847, y concluia
en 1848 con la firma del tratado Guadalupe Hidalgo por el cual México cedia
definitivamente los territorios de Texas (reconociendo la anexion a la Union),
Nuevo México y Nueva California, dos millones cuatrocientos mil kilometros
cuadrados, mas de la mitad de su territorio. Estados Unidos daba a México como

“‘indemnizacion” 15 millones de pesos.

Como si esto no fuera poco, mas adelante en 1853, México sufriria
nuevamente las presiones expansionista de su incomodo vecino, la disputa
fronteriza de los territorios de la Mesilla, los cuales consideraban los
norteamericanos como parte de Nuevo Mexico por lo cual lo ocuparon e

“indemnizaron” nuevamente a México con diez millones de pesos.

Era evidente que dada la crisis interna que vivia México: desintegracion
politica y econémica y la inestabilidad de no contar con un verdadero estado-
nacién consolidado, era practicamente imposible hacer frente a las ambiciones de
los Estados Unidos. Asimismo, cabe resaltar que la expansion norteamericana no
respondia a una politica completamente previsible, mas bien se desarrollaba en

estos términos: “a mayor fragilidad mexicana, mayor presién norteamericana”.*

Colegio de México, México, D.F. 1994. p. 810.

3 Cfr. Ana Rosa Suarez Arguello y Marcela Terrazas Basante (Coordinadoras), Politicas y Negocios.
Ensayos sobre la Relaci6n entre México y los Estados Unidos en el Siglo XIX. Universidad Auténoma de
México e Instituto de Investigaciones Doctor José Maria Luis Mora. México, 1997.
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.. el gobierno de los Estados Unidos y sus ministros
plenipotenciarios encontraron en las penurias econémicas y la flaqueza de
las administraciones mexicanas una verdadera invitacion a saciar su apetito
territorial u obtener jugosas concesiones. Las necesidades pecuniarias y el
quebranto de los poderes en México fueron condiciones propicias para
trazar nuevos linderos o acordar privilegios a favor de la Union Americana.”’

No solo los Estados Unidos se aprovecharan de esta situacion, para
mediados del siglo XIX, terminada la guerra de la Reforma, México se vera
expuesta a las ambiciones europeas que pretendian, con anuencia de algunos
sectores internos, establecer un nuevo imperio con apoyo francés. Asi en 1864
llegaba a las costas mexicanas el archidugue Maximiliano de Austria a estrenar el

suefio francés y el Segundo Imperio mexicano.

37 Ana Rosa Suarez Arguello y Marcela Terrazas Basante, Op. cit., p. 17.
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2.2 EL SUENO FRANCES, EL SEGUNDO IMPERIO.

Terminada la guerra de la Reforma, el gobierno de Juarez veia como sus
arcas se encontraban sin fondos para terminar con la reaccion armada todavia sin
liquidar. Esta situacion llevo al gobierno juarista a suspender por dos anos los
pagos de la deuda publica, tanto interna como externa, a través del decreto del 17
de julio de 1861. De esta manera Meéxico paralizaba los pagos de los créditos
obtenidos de Inglaterra y otras naciones europeas. Inmediatamente las naciones
afectadas se reunieron en la llamada convencion de Londres para buscar una
solucién a este problema que repentinamente se les presentaba. La solucién como
era de esperarse, era presionar a México, o mejor dicho, obligar por casi todos los

medios al gobierno liberal mexicano a que hiciese frente a sus COmpromisos.

Para inicios de 1862 ya habian llegado a Veracruz las fuerzas aliadas de la
convencién de Londres: la de Espana que habia llegado primero, y las de
Inglaterra y Francia que arribaron poco después. Habilmente el gobierno de
Juarez trato de negociar por separado, sobre todo con Inglaterra, lo que permitid,
una vez establecidos los acuerdos de la Soledad, que tanto Espaha como
Inglaterra, reembarcaran y desistieran de una invasion armada. Los franceses por
su lado se quedaron y con los refuerzos que enviaba Napoleon lll, decidieron
apoyar un nuevo gobierno conservador dirigido por Juan N. Almonte. Asi se
iniciaba las hostilidades con Francia y la invasion que daria inicio al I Imperio

mexicano.

31



Antes que ocurriera todo esto, desde 1856, un grupo de conservadores y
monarquistas mexicanos habian estado tratando de convencer a Napoleén Il que
los apoyase en la instauracion de un nuevo emperador. Algunos como el ex
ministro de México en Londres, Tomas Murphy, pensaban que si no se instauraba
en el pais una monarquia europea, México seria presa de los Estados Unidos a
causa de la anarquia que reinaba en la nacién.®® En 1860 Napoleén accedia a
apoyar al archiduque Habsburgo Fernando Maximiliano, siempre y cuando,
Inglaterra y Espafa estuviesen de acuerdo. El archiduque ademas condiciond su

aceptacién al deseo claramente expresado por el pueblo mexicano.

Una vez que los franceses habian controlado buena parte del territorio y el
gobierno de Juarez se instalaba en el norte, Francisco Maximiliano que ya se
habia enterado de las nuevas disposiciones de la Asamblea de Notables
nombrada por el nuevo gobierno (la creacién de un nuevo imperio y el ofrecimiento
de la corona), y del supuesto resultado del plebiscito popular organizado por la
propia Asamblea, prepar6 junto a la futura emperatriz Carlota su arribo a México.
El 28 de mayo de 1864, gracias a la intervencion francesa, llegaba a las playas
mexicanas el nuevo emperador Maximiliano de Austria. Pronto sus propios
partidarios se darian cuenta, contrariamente a lo que esperaban, que se trataba de
un principe liberal y las medidas que tomaba se parecian mucho a las de sus

enemigos, como nos lo apunta Luis Gonzalez:

3 Cfr. Josefina Zoraida Véazquez. Op. cit. p. 856.
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..repite la obra de sus enemigos: exige pase oficial para los
documentos pontificios; decreta la tolerancia de cultos y la nacionalizacién
de los bienes eclesiasticos; seculariza los cementerios; crea el registro civil,
y expide leyes sobre salarios y condiciones de trabajo, pensiones Yy
montepios y sistema decimal de pesas y medidas. En fin, se puso tan
reformista que el nuncio del Papa se fue enojadisimo y los liberales pudieron

reirse de la cangrejeria engafiada.>

Sin embargo la mayoria de estas leyes no se cumplieron, y a pesar de que
las tropas de ocupacién vencian frecuentemente al ejército republicano, nunca
llegaban a tener un control completo de la situacién, la guerra de guerrillas no se
lo permitian. Se trataba de una guerra sin fin, donde por doquier aparecian las

tropas juaristas, ya sea reagrupandose, ya sea ocupando los sitios que evacuaban

los franceses.

A esto se le sumara la presion que los Estados Unidos ejerceran contra la
ocupacién francesa una vez terminada la guerra de secesion; y la preocupacion de
Napoleén Il por la amenaza prusiana que lo llevaran a recoger las tropas
sostenedoras del Il Imperio. En este escenario era poco posible aguantar el
empuje de las fuerzas liberales, lo que obligb a Maximiliano a rendirse en
Querétaro el 15 de mayo de 1867 y el 19 de ese mismo mes era fusilado en el

Cerro de las Campanas. Asi terminaba el “suefio francés” de Maximiliano, Carlota

y los conservadores monarquicos mexicanos.

Sobre la tragedia imperial Enrique Krauze nos explica:

3 | uis Gonzalez, “El Periodo Formativo” en: Historia Minima de México. Colegio de México, México
1996.p. 117.
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La biografia del poder a la que pertenecian Maximiliano y Carlota no
era la biografia del poder mexicana, sino la antiquisima biografia de las
coronas europeas que a mediados del siglo XIX entraban en una lenta pero
irreversible declinacion. Una a una se desvanecerian las dinastias, surgirian
en ltalia y Alemania los estados nacionales y las republicas en Francia y
Espana.

Los problemas mexicanos eran otros, sobre todo la dificil integracion
de un estado politico y de un mercado econémico, la construccion de una
nacién a partir de una somnolienta colonia y un pasado reciente de caos,
penuria y desintegracién.“°

Habra que esperar al orden porfirista para que México entre en la era del
progreso. El hombre de Oaxaca se encargara de pacificar al pais y en lo posible,

en el transcurso de mas de treinta afos, tratara de integrarlo.

“* Enrique Krauze; Siglo de Caudillos; Tusquets Editores, México 1997. pp. 267-268
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2.3 LA PAZ DEL PORFIRIATO.

Uno de los logros mas significativo que tuvo Porfirio Diaz en su largo
periodo en el poder, fue el haber alcanzado la paz, no en vano lo llamaban el
“Héroe de la Paz”. Con Diaz aquello de orden, paz y progreso comienza a sentirse
en un México que salia de la experiencia imperial agotado y desintegrado. Con
una politica de mano dura al bandolerismo y un sabio manejo del ejército, Diaz
inicio la pacificacién del pais, no sélo en contra de los delincuentes, sino de todos
aquellos grupos indigenas irreductibles. Estaba convencido, como el resto de la
nacién, que la paz era indispensable, una vez alcanzada soltaria un poco las

“riendas” para impulsar el desarrollo econémico que tanta falta hacia.

Don Porfirio supo reunirse con asesores eficientes y con sobrada
experticia, lo que permiti6 que para 1894 México lograra su primer superavit
presupuestal de la historia, esto sobre todo gracias al ejemplar manejo financiero y
hacendario de José lves Limantour, uno de los hombres mas capaces del
régimen. También la inversion extranjera fluyd como nunca antes en proporciones

y variedades increibles.*'

De esta manera, controlando el debate politico, o mejor dicho a la
oposicién, y haciendo hincapié en el orden y progreso, Diaz consolidaba los
cimientos del poder, y asi, encaminaba a la nacién hacia un crecimiento material

jamas experimentado. Como nos comenta Cosio Villegas:
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La férmula de “poca politica, mucha administracion” funcioné
satisfactoriamente durante largos afios porque el pais ansiaba la paz y
queria mejorar su condicion econémica, y porque Porfiio demostré que
podia mantener la paz y sabia como impulsar la economia nacional. Al final
sin embargo, se hizo cada vez mas ingrata hasta provocar la rebelién
maderista.*?

Primero la paz y el orden, luego el progreso econdmico, por ultimo las
libertades politicas, siempre y cuando éstas no atentasen el desarrollo disciplinado
impuesto por el jefe. De esta forma Don Porfirio y sus hombres, lograban la tan
ansiada estabilidad politica y econémica. Eso permitid por un lado restablecer el
crédito mexicano en Europa y los Estados Unidos, y por el otro lado el pago de la
deuda al vecino del norte. Con esto México salia del aislamiento que dejo el
segundo Imperio. El pais volvia al orden internacional y aunque Washington
todavia ponia algunas trabas para reconocer al régimen derivado del Plan de
Tuxtepec, (de alli lo de “jPobre de México! tan alejado de Dios y tan cerca de los

Estados Unidos”), Diaz se manejo con prudencia y para 1878, el gobierno de los

Estados Unidos reconocia al gobierno del “Pacificador”.

Cabe destacar que antes del reconocimiento, por las reclamaciones y
condiciones que exigia Washington, México comienza a sentir “claramente los
peligros de esa relacion unica con los Estados Unidos”.** Esto obligé al gobierno

de Diaz a reanudar nuevamente relaciones con los paises europeos ya que veia

1 Cfr. Ibid., p. 309.
* Daniel Cosio Villegas. “El Tramo Moderno” en: Historia Minima de México. El Colegio de México,

Meéxico 1996. p. 132.
* Daniel Cosio Villegas citado en Historia General de México, Volumen 2, El Colegio de México, México

1994. p. 939.
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en Europa la fuerza moderadora necesaria para contener las ambiciones del norte.
Asi Bélgica, Alemania, ltalia, Francia, Espaia e Inglaterra volvieron a ser amigos
de México. Paradéjicamente lo que mas llamé la atencion y tuvo mayor

aceptacion, fue la influencia francesa.

El desarrollo econdomico se llevd a cabo en diferentes areas, en la
agricultura los logros fueron evidentes tanto en los productos tradicionales como el
café, cuya produccion casi se duplica entre 1877 y 1881, como en los productos
nuevos como el chicle que ya para 1881 producia 200 toneladas. Tambien la
mineria experimenté grandes avances, la extraccion de oro pasa de 1000 a 1500
kilos, la de plata de 600 a 1000 toneladas y en 1886 se extrajeron 254 toneladas
de cobre. De hecho en 1883 se crea la Sociedad Mexicana de Mineria y un afo
mas tarde se establece el Cédigo de Mineria. Pero donde se notd mas las
transformaciones que experimentaba la republica fue en el area de los
ferrocarriles, Diaz recibié una red ferroviaria de 640 kilometros y para 1884 ya
estaban en servicio 5731 kilometros de vias férreas. Asimismo, la red telegrafica
crecid6 de manera exorbitante, en 1900 contaba con una extensién de 70 mil
kilbmetros. Con esto, se desarrollé considerablemente el comercio, pues con el
ferrocarril y las nuevas comunicaciones, se integraba al pais, y por fin se podia
hablar de un verdadero mercado nacional. Para los primeros afios del siglo XX,

México era ya un pais ampliamente comunicado hacia el interior y el exterior. La
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red ferroviaria, el telégrafo, el correo y los barcos fueron elementos fundamentales

para las transacciones comerciales.**

Las libertades del liberalismo de Don Porfiio siempre estuvieron
subordinadas al “orden y progreso” de la naciéon. El ejercicio de la libertad se
permitia siempre y cuando las aspiraciones y criticas no fuesen politicas. Es decir,
en nombre del liberalismo se aplicaba la extraia combinacion de libertad
economica y opresion politica. Por esta razén, a pesar del evidente progreso,
muchos grupos liberales consideraban que el régimen no era del todo liberal, por

lo cual seguia defendiendo lo que ellos consideraban el auténtico liberalismo.

Esta oposicién liberal se manifestara fundamentaimente a través de la
prensa escrita. En las Ultimas décadas del siglo XIX, y a pesar de los “tirones de
rienda” de Don Porfirio, se desarrollara un debate politico entre los periddicos de la
época, los tradicionales como el liberal Monitor Republicano, La Voz de México, el
oficialista Siglo XIX; y los modernos como EI Diario del Hogar, del incansable
Filomeno Mata creado en 1881; E/ Tiempo, periddico catélico creado en 1883; y E/
Hijo del Ahuizote, tribuna de los jovenes liberales como Daniel Cabrera y los

hermanos Flores Mangon.

A finales de siglo cuando del “orden” se pasa a la dictadura, Don Porfirio

reduce al minimo el debate politico en los periddicos. “Al cuarto poder, a la prensa

“ Cfr. Luis Gonzalez. “El Liberalismo Triunfante” en: Historia General de México. Volumen 2. El Colegio
de México. México, 1994. También Cfr. Asi fue la Revolucién Méxicana. Tomo I. La Crisis del Porfirismo.

38




periédica, ya mas esclava que libre, se le concedid que hablara un poquito de
politica, que discutiera cosas y casos de escasa importancia. Desde 1888 se

acabo la historia politica nacional y local™®.

Para 1900, sélo el 18 por ciento de los mayores de 10 afios podian leer, sin
embargo salia a la calle 543 periodicos, de los cuales 126 se publicaban en la
ciudad de México. Terminando el siglo, los de oposicion sufriran cada vez mas la
censura y represion del gobierno. Por ejemplo, el director y algunos redactores del
El Tiempo, entraban a la carcel cada vez que escribian contra Juarez por motivo
del 18 de julio; se calcula que Don Filomeno Mata, director de El Diario del Hogar,
estuvo preso mas de 30 veces; también los “impertinentes” de El Hijo del Ahuizote
como su director Daniel Cabrera; otros como El Demdcrata y La Republica fueron
suprimidos por rebeldes; y en 1896 tradicionales periédicos como El Siglo XIX y el
liberal Monitor Republicano, desaparecian por la competencia desleal de un
nuevo érgano oficial: El Imparcial. Este periodico de la dictadura vendia a centavo
cada ejemplar, ganandose asi al mercado y con eso desplazando a sus

oponentes.*®

Pero a pesar de la censura, la prensa se encargara de criticar las
ambiciones desmedidas del régimen, sobre todo lo relacionado a la reeleccion

permanente del caudillo. “Cada cuatro afios, por muchos afos, Diaz seria el

Aspectos Socioeconénicos. Ediciones de la Secretaria de Educacion Pablica, México 1985.
% Luis Gonzalez; “El Liberalismo Triunfante” en: Historia General de México. Volumen 2. El Colegio de

México. México, 1994. p. 962.
4 Cfr. Ibid. p. 978.
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candidato Unico, y cada cuatro afios se reelegiria. Era el caudillo necesario, el
hombre indispensable, el nuevo enviado de la providencia: la providencia liberal”.*’
Asi desde el 27 de diciembre de 1890, cuando se moadifica el articulo 78 de la
Constitucién, para permitir la reeleccion indefinida del presidente, Diaz se
perpetuara en el poder. Esto lleva a que algunos perioédicos como El Hijo del

Ahuizote, parodien las inutiles elecciones convocadas a raiz de dicho articulo, por

ejemplo:

El Caudillo Indispensable... a sus habitantes sabed: Articulo 1°. Que
es Presidente Constitucional el General Necesario por haber obtenido la
mayoria absoluta de los votos... Articulo 2° Este periodo durara hasta que
Dios quiera. Articulo 3° Publiquese por bando oficial. Firma, El Indispensable

Caudillo. *

En 1900 Porfirio Diaz tenia setenta afios de edad, cincuenta afios de
actividad militar y politica y veinte de poder absoluto. Era evidente que no bastaba
explotar la supuesta herencia liberal para seguir manteniéndose en el poder. Viejo
el “Pacificador’, la gente comienza a pensar en el relevo, a preguntarse qué
pasara después de Diaz? Sin embargo habra que esperar un poquito mas, lo
suficiente para que los marginados del progreso, los que no sintieron nunca los
beneficios de la modernidad a la que acababa de llegar México de la mano de

Diaz, avivados por la critica liberal, se organicen a raiz del levantamiento

maderista, y ponga fin al porfiriato en 1911.

*" Enrique Krauze; Op.cit. p. 308.
“ Citado en Luis Gonzalez; “El Liberalismo Triunfante” en: Historia General de México. Volumen 2. El

Colegio de México. México, 1994. p. 961.
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Antes, a principio del siglo XX, los considerados como verdaderos liberales,
le exigen al gobierno mayores libertades. Para eso se organizan, escriben,
conspiran. Asi en 1901 a través del Congreso de San Luis Potosi, se crea la
Confederacion Liberal. Luego en el siguiente congreso, reunido en 1902, votan por
la efectiva libertad de expresion, el sufragio efectivo, el municipio libre, la reforma
agraria y la iniciativa de formar a lo largo de todo el pais, clubes liberales. De
hecho se crean mas de 200 clubes, teniendo como principal 6rgano de difusion al
periodico El Renacimiento. En 1903 la oposicion liberal esta organizada, los
hermanos Flores Magén, a través de los periédicos Regeneracion y Renovacion,
disparan sus quejas al régimen, y con motivo del 5 de febrero, declaran que “La

Constitucion ha muerto”.*

El pais reconocia en buena medida los resultados del orden y progreso
porfirista, pero para el nuevo siglo y las nuevas generaciones, sobre todo liberales,
esto no era suficiente; aspiraban a un verdadero pais democratico, con
instituciones solidas, libertades garantizadas a través de la ley, partidos politicos y
en especial nuevos actores politicos que guiaran a la nacion. Para muchos ya no
era necesario el personalismo del “Indispensable”. El mismo Diaz lo reconocera en
1907 en la famosa entrevista que concede a James Creelman director del
Pearson’s Magazine, y hombre de confianza del presidente Roosevelt y del

secretario Taff. En esa ocasion Don Porfirio reflexiona acerca de lo que ha hecho

* Sobre la opsosicion al régimen Cfr. Asi fue la Revolucion Méxicana. Tomo I. La Crisis del Porfirismo.
Oposicién y Criticas. Ediciones de la Secretaria de Educacion Publica, México 1985.
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en su larga estadia en el poder y sobre su futuro politico y el de la nacion,
manifiesta para sorpresa y conmocion del pais que se retirara, no se reelegira, y

que acogera con gusto el partido de oposicion que aparezca.*

Lamentablemente sus seguidores lo convencen para otro periodo, lo que
acelera la creacion de grupos antireeleccionistas que con el tiempo aglutinaran a
buena parte de la oposicion, y terminaran por amenazar seriamente al régimen.
Con el fraude de las elecciones de 1910, y la llegada del cometa Halley, Diaz se
mantendra todavia en el poder; pero esta vez por muy poco tiempo, el alzamiento
de Francisco | Madero, lider de los antireeleccionistas, y la presion popular, haran
que el 25 de mayo de 1911 renuncie a la presidencia y salga al exilio. Con esto se
cerraba el ciclo liberal mexicano iniciado en 1857, y se daba inicio a una

revolucion que trastocara profundamente a la nacién azteca.

*® Cfr. Eduardo Blanquel, “La Entrevista Creelman”, en: Asi fue la Revolucién Méxicana. Tomo I. La Crisis
del Porfirismo. Dificultades Politicas. Ediciones de la Secretaria de Educacién Piblica, México 1985.
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Ill.- VENEZUELA Y EL BLOQUEO ANGLO-ALEMAN-

ITALIANO

3.1.- CASTRO Y EL OCASO DEL LIBERALISMO AMARILLO.

Mientras en México, a finales del siglo XIX, en nombre del liberalismo,
Porfirio Diaz se consolida en el poder gracias al orden y progreso impuesto; en
Venezuela, también a través del estandarte liberal, se terminaba de desintegrar la
relativa estabilidad dejada por Guzman Blanco. Para la ultima década de este
siglo, los otrora lideres del gran Partido Liberal Amarillo se alzan, cada uno por su

lado, sintiéndose los verdaderos depositarios del liberalismo.

Asi por ejemplo, en 1892 a raiz del empefio del presidente Andueza Palacio
de permanecer en el poder, surge el disenso entre los mismos liberales, ahora
divididos y enfrentados entre continuistas y legalistas. Esta nueva lucha por el
poder, llamada Revolucion Legalista, lleva nuevamente a la silla presidencial al
caudillo liberal de mas peso para entonces, Joaquin Crespo. Los perdedores se
retiran o se exilian, entre ellos un hombre del Tachira, de las montafias, andino,
pequefio y voluntarioso, y enemigo declarado del nuevo amo, Cipriano Castro.
Asimismo, muchos de los que apoyaron a Crespo se levantan contra €l, tal es el
caso de José Manuel Hernandez, mejor conocido como el Mocho, quien luego de

su exilio en Nueva York, se convierte en lider del famoso Partido Liberal
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Nacionalista, con el cual aspira a la presidencia de la Republica, enfrentado al

candidato oficial Ignacio Andrade.

Como era de esperarse, el candidato de Crespo se impone a través del
fraude electoral, esto provoca el alzamiento del Mocho Hernandez quien aviva a
la oposicién a levantarse. En 1898 sale Crespo a neutralizar al Mocho, pero el 16
de abril, en La Mata Carmelera, un disparo ciega la vida del caudillo guariquefio,

dejando huérfano al gobierno de Andrade.

A la desaparicion de Crespo se junta la crisis fiscal que atraviesa el
gobierno, las presiones foraneas en relacién al pago de la deuda publica, las
ambiciones presidenciales en el seno del partido oficial, la pérdida de autoridad del
presidente Andrade, y la amenaza real y creciente del partido nacionalista. Se
vive un clima de marcada inestabilidad que pronto es aprovechado por un grupo
nuevo de caudillos, quienes desde Colombia preparan una invasion que

trastocara la vida politica nacional.’’

Esta “invasion de los sesenta” se inicia el 23 de mayo de 1899 comandada
por el general andino Cipriano Castro, quien en nombre del liberalismo ofrece
“nuevos hombres, nuevos ideales, nuevos procedimientos”. Se propone restaurar

al verdadero liberalismo, de alli que su levantamiento lo entienda como la

5! Cfr. Ramén J. Velasquez, “La Politica” en: Cipriano Castro y su Epoca, compilador Elias Pino Iturrieta,
Monte Avila Editores, Caracas, 1991. pp. 57-73. Véase también Ramén J. Veldsquez, La Caida del
Liberalismo Amarillo: Tiempo y Drama de Antonio Paredes. 3era. Edicién. Ediciones Roraima, Caracas,
1977.
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“Revolucion Liberal Restauradora”. Esta “revolucion” logra rapidamente una serie
de victorias que encaminan pronto a Castro a las puertas de Caracas. El contar
con un comando homogéneo, cohesionado, fiel al jefe, le permite al caudillo
andino, junto a sus habilidades politicas para poder granjearse a los jefes
constitucionales, llegar a la capital sin mayores problemas. Andrade, quien ve
como sus seguidores se pasan a lado contrario, no le queda otra salida que el

exilio, dejando que Castro comience su “Gobierno Restaurador”.

Al principio el incondicional grupo andino que acomparfi6 a Castro desde el
comienzo, queda al margen del gobierno. Castro se inicia en las labores
gubernamentales con un gabinete que no responde precisamente a los “nuevos
hombres” que reclama la propuesta revolucionaria. En el se dan cita muchos de
los antiguos caudillos liberales que en un principio enfrent6. Hasta el Mocho
Hernandez figura en el gabinete de la reconciliacion liberal. Esta colaboracion
hacia Castro sera transitoria, los viejos caudillos creen que el andino no durara
mucho en el poder, como en el pasado, mas temprano que tarde, hay que aplicar

el “quitate tu para ponerme yo”, Castro, al parecer, no sera mayor problema.

Sin embargo, al comenzar la reaccion contra Castro (el Mocho se alza
iniciado el gobierno, el 27 de octubre de 1899), la cual se prolongara hasta el final
de la Revolucién Libertadora en 1903, los caudillos tradicionales pronto se

enfrentan a un nuevo tipo de caudillo que “tiende a concentrar en un solo y tnico
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foco los resortes del poder. En dltima instancia, el modelo condensado en Castro

se impone ante el agotado proyecto de los caudillos”. .

De esta manera el tachirense buscaba convertirse en el nuevo y unico jefe
del liberalismo. Alterando las reglas tradicionales del juego politico que habian
impuesto los caudillos durante todo el siglo XIX, Castro pretendia consolidarse en
el poder, para ello contaba con un grupo fiel y nuevo en la escena politica

nacional: los andinos.

Ademas de querer introducir un nuevo factor en el gobierno nacional

como era la incorporacién andina, pretendia alterar el acuerdo segun el cual

cada uno de los caudillos regionales respondia en su jurisdiccion por la paz

y la lealtad al presidente de la Republica pero era duefio absoluto de su

feudo. La presencia de jévenes generales tachirenses como comandantes

de armas, administradores de aduanas y como presidentes de Estados y

jefes civiles, amenazaba con romper la armonia en el reparto politico y

administrativos.*

De hecho esta armonia se rompera y el pais sentira en breve la presencia
andina en todas partes. La tarea no sera facil, los levantamientos continuan,
desde 1900 Nicolas Rolando se alza en Guayana, luego Celestino Peraza en los
llanos, Pedro Julian Acosta en el oriente, y Juan Pietri en Carabobo, entre otros. El
21 de diciembre de 1901, con el levantamiento del general Luciano Mendoza se
inicia la gran amenaza al gobierno de Castro, ya no se trata de sublevaciones

aisladas, lo mejor de caudillaje tradicional se ha organizado al mando del famoso

banquero Manuel Antonio Matos, quien ha prometido vengar la afrenta de

52 Elias Pino Iturrieta, “Gobierno de Cipriano Castro”, en: Diccionario de Historia de Venezuela, Tomo I,
Fundacién Polar, Caracas, 1988, pp. 623-627.
33 Ramén J. Velasquez, Op. cit. p.66.
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diciembre de1899, cuando Castro lo obligo, junto a otros banqueros, a marchar a

prision por haberse negado a emitir los créditos urgentes que necesitaba el

gobierno.

Matos aprovecha, para buscar financiamiento y apoyo del capital
internacional, las tensiones existentes entre algunas compaiias extranjeras y el
gobierno de Castro. Tanto la New York and Bermudez Company, como la
Compaiiia Francesa del Cable Interoceanico y la compaiia alemana del Gran
Ferrocarril de Venezuela, se habian visto envueltas en numerosas reclamaciones
con el gobierno nacional acerca de la validez de sus concesiones, compromisos y
cumplimientos. Desde un principio consideraran a Castro como un gobernante
“incémodo”, por lo cual deciden apoyar al levantamiento y dotan de armas y capital

al banquero Matos. Asi se inicia la llamada Revolucion Libertadora.®*

Al respecto Ramon J. Velasquez nos los resume:

La Revolucién contaba con el apoyo de la Orinoco que puso los
barcos a su disposicion; contaba con el partidarismo del cable francés que
se negaba (sic) o retardaba los mensajes del gobierno y que en muchas
oportunidades, los entregaba al comando revolucionario; tenia el franco
apoyo de los alemanes del Gran Ferrocarril de Venezuela que ponia toda
clase de obstaculos al gobierno para transportar sus tropas y que protegian
la actividad de los revolucionarios a través de sus rutas; contaba con la
bolsa de la New York and Bermidez Company y con las claras simpatias del

gobiemno inglés.”

54 gobre las reclamaciones de estas compaiifas y el financiamiento de la Revolucion Libertadora Cfr.Karl
Krispin; La Revolucién Libertadora, CROMOTIP, Caracas, 1990. Nikita Harwich Vallenilla; Asfalto y
Revolucién: La New York and Bermudez Company, Monte Avila Editores y FUNRES, Caracas, 1991.
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A pesar de superar en hombres y recursos a las fuerzas del gobierno, la
Libertadora fracasa, no sin antes amenazar seriamente a Castro, sobre todo en el
oriente y Guayana. La heterogeneidad y falta de cohesion de las tropas, las
ambiciones e intereses particulares de cada uno de los viejos caudillos que siguen
a Matos; el enfrentarse a una nueva fuerza militar distinta a las milicias de los
caudillos regionales, entre otros factores; explica el predominio de Castro sobre el
caudillaje tradicional. Con el triunfo en la batalla de La Victoria el 2 de noviembre
de 1902, Castro le asesta un duro golpe a las aspiraciones de los caudillos
enemigos de constituir un bloque compacto que derrotase al montariés tachirense.
Alli, su compadre y leal amigo, Juan Vicente Gomez, como en anteriores
enfrentamientos, sale victorioso, pero esta vez ante una fuerza de mas de 14.000
hombres, quienes dificilmente se reagruparan. El mismo Gémez se encargara de
perseguir a los que todavia permanecen alzados, y con la toma de Ciudad Bolivar
el 22 de julio de 1903 se pone fin a lo que quedaba de la Libertadora y con ella a

la oposicién liberal decimonoénica.

La batalla de La Victoria es el episodio final de un régimen politico
militar que asume el control del pais en 1863 con el triunfo de la Revolucion
Federal y se consolida definitivamente en 1870, cuando el general Antonio
Guzman Blanco entra triunfante a Caracas como héroe de la Revolucion de
Abril. Durante treinta y nueve afios, el liberalismo bajo distintos nombres
(liberalismo federalista, liberalismo amarillo, liberalismo legalista), establece
un total dominio sobre el pais que no logran disputarle los grupos de
oposicidn, perseguidos baje el calificativo de ‘godos’ o conservadores. En La
Victoria, a la alianza militar de liberales amarillos y nacionalistas, se va
enfrentar un nuevo ejército nacional, en cuyo comando predominan nuevos
jefes militares y con otra composicién regional en los contingentes de tropas,

** Ramén J. Veldsquez, La Caida del Liberalismo Amarillo: Tiempo y Drama de Antonio Paredes.
Caracas, Ediciones de la Contraloria de la Republica, 1972, pp. 278-279.
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dentro del cual por vez primera actua, en forma predominante, gente de los
Andes.*®

Con el predominio de los andinos en el gobierno parece darse aquello de
los “nuevos hombres”; también con el comienzo de la centralizacién del poder a
través de la fuerza, con un jefe Gnico y una tropa fiel que mete en cintura a la
colectividad, sefala los “nuevos procedimientos”; lo que no se percibe son los
“nuevos ideales”. Castro sigue siendo un hombre del XIX que actia con nuevos
métodos y cuenta con nuevas fuerzas, en especial las que le da el nuevo ejército.
“ La Dictadura de Castro da el primer gran empellon contra las componendas que
quebrantaron al pais desde el final de la guerra larga. Es una gestion diferente a la
de los militares y letrados del liberalismo tradicional, que prepara los cimientos
para un tipo de régimen caracterizado por una fortaleza hasta entonces

inexistente”.®’

La presidencia de Cipriano Castro significo un puente entre los restos y
traumas del caudillaje decimonénico y las nuevas actitudes del centralismo que
marco al siglo XX. Este transito se da a través del desarrollo de los siguientes
fenémenos: la culminacién del proceso de fragmentacion politica; la relativa
incorporacién de una nueva dirigencia en los campos administrativos y castrense;
el ascenso nacional del general Juan Vicente Gémez; el desarrollo transitorio del

nacionalismo: el enfrentamiento con el capital monopolista extranjero; y la mayor

% Ramén J.Velasquez, Op. cit. p. 73.
57 Elias Pino Iturrieta, “Rasgos y Limites de la Restauracién Liberal”, en: Cipriano Castro y su Epoca,
compilador Elfas Pino Iturrieta, Monte Avila Editores, Caracas, 1991. p. 24.
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presencia de los Estados Unidos de América en la determinacion de la politica y la

economia nacionales.”®

Sin duda el camino hacia la centralizacion fue duro, Castro y Gémez, con
todas sus contradicciones lo iniciaron. A Don Cipriano no solo le tocé enfrentarse
a la Libertadora y al capital internacional, en 1902 el régimen hara frente a una
amenaza mayor: el bloqueo anglo- aleman- italiano. Ningun régimen durante el
siglo XX enfrenté mayores conflictos en un mismo afio, como los que tuvo que

enfrentar el Cabito.

Aun irritadas por sus pérdidas econdémicas, las naciones europeas
decidieron darle un escarmiento a Castro. Los alemanes, italianos e ingleses
retiraron a sus representantes, embargaron buques de guerra venezolanos,
y bloguearon la costa venezolana en diciembre de 1902, exigiendo el pago
inmediato de sus deudas. Informaron al presidente Theodore Roosevelt de
lo acaecido, y éste coincidia en que las naciones civilizadas no podian
permitir el comportamiento irresponsable de Castro, pero advirti6 a los
europeos que no se aprovecharan de la situacion para tomar territorio
norteamericano.*®

58 Elias Pino Iturrieta, “Gobierno de Cipriano Castro”, en: Diccionario de Historia de Venezuela, Tomo I,

Fundacion Polar, Caracas, 1988, p. 623.
% Judith Ewell; Venezuela y los Estados Unidos desde el Hemisferio Monroe al Imperio del Petréleo.

UCAB, Caracas, 1999, pp. 124-125.
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3.2.- EL BLOQUEO 1902-1903.

La reprimenda comenz6 el 9 de diciembre de 1902, sélo habia pasado un
mes del triunfo de La Victoria y ya Castro tenia que enfrentar otro conflicto, esta
vez de mayor envergadura. Ese dia a las 5 de la tarde, una escuadra anglo-
germana compuesta por varios buques de guerra llegaba al puerto de La Guaira.
La tripulacién inglesa del crucero “Retribution” desembarcé para confirmar la
agresion. Ese mismo dia, al enterarse de la amenaza consumada, Don Cipriano
encendia la llama nacionalista a través de su famosa proclama: “jVenezolanos!

iLa Planta insolente del extranjero ha profanado el sagrado suelo de la patria!”.

A pesar de la pasion de Castro y del entusiasmo nacionalista que se sentia,
la agresion continud. La noche del 9 de diciembre un significativo nimero de las
fuerzas alemanas habian desembarcado para recoger a su consul y protegerlo. El
dia siguiente los alemanes hundian los barcos venezolanos “Totumo” y “General
Crespo”. Asimismo, desembarcé un destacamento inglés para rescatar a su
consul y a algunos subditos britanicos. Mientras, en Puerto Espania, era requisado

e incorporado a la marina inglesa el vapor “Bolivar”.

El 11 de diciembre ocupaba el puerto de Guanta, el “Gazelle”, vapor de
guerra aleman. El 13 el castillo Libertador y el fortin Solano de Puerto Cabello eran

victimas de los cruceros “Charybdis” britanico y del “Vineta” aleman. Para
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mediados de diciembre se habia apostado en las afueras de la Barra del lago de

Maracaibo, una unidad naval: el cafionero “Panther”.

No es hasta el 22 de diciembre que las fuerzas britanicas, declaran
oficialmente a los venezolanos el bloqueo que de hecho, desde el 9 de diciembre
se venia efectuando. Sin embargo la declaracion hecha desde La Guaira
estipulaba que el bloqueo se haria efectivo “desde y después del 20 de diciembre”.
Esto comprendia a los puertos del oriente del pais que estaban bajo el dominio
inglés. Los alemanes no hicieron declaracion publica alguna, pero en carta
enviada a su Majestad el Emperador de Alemania, notificaban que el bloqueo en
Puerto Cabello empezaria el 22 de diciembre y el de Maracaibo el 24. Sin
embargo la tarea no fue facil para las fuerzas germanas, entre el 17 y 21 de enero
de 1903 trataron de pasar la barra del lago de Maracaibo, provocando un duelo de
artilleria entre los buques alemanes y la guarnicién del castillo San Carlos. Los
italianos por su parte, se contentaron con apoyar logisticamente a las operaciones
realizadas por las potencias. También, apenas iniciado el bloqueo, otros paises
como Francia, Holanda, Bélgica, Espana y México, se unen al grupo inicial de

reclamantes.®®

Las razones que expusieron las potencias agresoras para justificar el
blogueo eran la morosidad en que habia caido el gobierno, y la altaneria de Don

Cipriano ante las reclamaciones que se le hacian. Se pretendia, a través de una

% Cfr. Manuel Rodriguez Campos, “El Blogueo”, en: Cipriano Castro y su Epoca, compilador Elias Pino
Iturrieta, Monte Avila Editores, Caracas, 1991. pp. 116-119.
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accion punitiva, obligar al gobierno venezolano a cumplir con sus compromisos, en
especial el servicio de la deuda que teniamos con sus bangueros, el cual estaba
suspendido, y el reconocimiento de algunas reclamaciones hechas por sus

subditos, sobre todo los alemanes.

Estos reclamos se sumaban por centenares, ya que muchos ciudadanos
europeos residenciados en Venezuela, con razon o sin ella, se consideraban
victimas de los excesos de las guerras civiles que habian azotado al pais desde el
siglo XIX. Castro arrogantemente sélo reconocia las reclamaciones por los actos
ocurridos después de mayo de 1899, lo que sin duda molestaba a las potencias.
Pero a pesar de la actitud del Cabito, intereses soterrados explican que la
agresion no se debié simplemente a la soberbia de Don Cipriano, éste no era mas

que una pieza en el ajedrez internacional.

Al respecto nos aclara Domingo lrwin:

Responsabilizar al “Cabito” de C. Castro, por su falta de pericia
diplomatica, como el verdadero causante del poder agresivo de las
potencias europeas contra Venezuela resulta ser una explicacion simplista,
sesgada e incompleta. Por un lado obvia la situacion interna de guerra civil
que se vivia en Venezuela, desde finales de 1901 —para so6lo referirnos a la
Libertadora. Por otro lado, parece olvidarse del desarrollo de las
conversaciones entre los representantes britanicos y alemanes para
proceder conjuntamente contra el gobiemo presidido por C. Castro. A lo que
habria que agregar que sencillamente no considera la coyuntura de las
relaciones internacionales 1901-1903; en especial las relaciones anglo-
germanc-italianas y de las grandes potencias europeas con los Estados
Unidos de Norteamérica.®’

4 Domingo Irwin; Causas del Bloqueo a las Costas Venezolanas: 1902-1903. Manuscrito, 1998.
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Para 1902 la deuda venezolana ascendia a 119 millones de bolivares, de
los cuales 46 eran adeudados al Disconto Gesellschaft de Berlin, el resto a
banqueros britanicos. La deuda al Disconto tenia su origen especialmente en un
empréstito negociado en 1896, es decir antes de la llegada de los andinos. Ese
ano de 1902, el Fisco Nacional apenas recaudaba 25 millones de bolivares, y los
gastos de guerra, provocados por la Libertadora, demandaban mas de la mitad de
los ingresos. Esto obligdb a Castro a suspender el pago de la deuda, brindandole
asi, el pretexto ideal, esperado por las potencias para poner a prueba otros
objetivos que iban mucho mas alla del mero cobro compulsivo a un pais

insolvente.®?

Aunque esta mas que comprobado que los intereses econdmicos germanos
y britanicos con inversiones en Venezuela solicitaron la intervencién de sus
respectivos gobiernos para que Castro cumpliera con sus compromisos, resulta
exagerado suponer que tan solo los deseos de los inversionistas fueron los que
llevaron a orquestar la accién coercitiva por parte de sus gobiernos. Los intereses
estratégicos de la marina de guerra germana, por ejemplo, pesaron tanto o mas
que las finanzas e intereses econdmicos, a la hora de planificar y desarrollar la

agresion.®

Por su parte El Cabito al principio se mantiene firme, no se rinde. Se

considera una victima de las ambiciones de las potencias europeas y confia en la

o S Domingo Irwin, “Comentarios Sobre El Bloqueo a las Costas Venezolanas, 1902-1903”, en: Cien
Afios de Sociedad los 98 del Gran Caribe. Ediciones Callején. San Juan, 2000.
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intervencién norteamericana para salvarlo de la amenaza, “no llega a ver en los

Estados Unidos un antagonista, sino un fraternal aliado. No elabora un discurso

coherente ante las circunstancias, pensando a largo plazo.”®*

Castro apuesta a la doctrina Monroe, cree que las potencias fracasaran en
su intento de pasar factura punitivamente. Se olvida de las advertencias que
desde México, en 1901, le hacia José Gil Fortoul cuando, luego de traducirle

parte del Gltimo mensaje del presidente Roosevelt, le aclaraba lo siguiente:

_.en caso de reclamaciones europeas, aun injustas, los Estados
Unidos no ampararéan a ninguna de nuestras Republicas y las dejaran a
merced de los mas fuertes. Asi han comprendido el mensaje en Alemania,
seglin veo en los cablegramas de estos dias y como Venezuela tendra
pronto que tratar con los alemanes en lo relativo a reclamaciones e intereses
de la deuda, conviene tener esto en cuenta desde ahora. Conviene también
hoy, més que nunca, restablecer la Legacion en Washington con un Ministro
que trabaje en atraernos las simpatias americanas para esa y todas las
demés cuestiones. Si insisto tanto sobre este punto en todas mis cartas es
porque creo estar bien enterado de las circunstancias actuales y porque me
parece prever bien las dificultades que el porvenir nos reserva.

Gil Fortoul tenia razén, la doctrina Monroe se aplico a medias, los Estados

Unidos intervienen como supuestos mediadores, impulsados mas por sus

intereses geopoliticos, que por el llamado de un presidente, que para ellos, no

pasaba de ser

un fenémeno tropical. Castro olvidaba la mediacion

norteamericana en el Esequibo, cuando apenas pudimos salvar del despojo a las

bocas del Orinoco.

% Cfr. Idem.
®Elias Pino Iturrieta,
compilador Elias Pino Iturrieta, Monte Avila Editores, Caracas, 1991. p. 21.

“Rasgos y Limites de la Restauracion Liberal”, en: Cipriano Castro y su Epoca,
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César Zumeta fue uno de los pocos contemporaneos que entendié a la
agresioén como una accion que iba mas alla de una simple demostracion de fuerza
para imponer un castigo ejemplar. Zumeta comprendid que el bloqueo respondia
a un enfrentamiento imperialista, que el equilibrio europeo se veia amenazado por
la expansiéon estadounidense, por lo que aprovecharon la ocasién para medir
fuerzas, es decir para probar hasta qué punto la potencia americana estaba

dispuesta a hacer cumplir su doctrina Monroe.*®

Las dificultades para pagar la deuda y hacer frente a las innumerables
reclamaciones, fueron las causas aparentes del bloqueo, en realidad sirvieron de
excusa para desarrollar los planes geopoliticos de las potencias involucradas.
Desde esta perspectiva Castro y Venezuela fueron las victimas propiciatorias.

Como nos los apunta Jesus Sanoja Hernandez:

Castro subsistira asi como un hombrecito con delirio de grandeza,
amante de la sensualidad y de los negocios turbios, pero no seria el
causante de aquellos permanentes enfrentamientos sino una pieza obligada
en el juego de la politica interimperialista. (...)

Ya se vera como a la postre, tras el ejercicio panamericano de la
doctrina Monroe, nuestro pais, que no quedd sumergido en la categoria de
colonia ni en su reemplazante de protectorado, emergio6 justamente como el
mayor centro de colocaciones norteamericanas. (...)

La direccién monroista durante el siglo pasado (se refiere al XIX)
estuvo encaminada a asegurar la hegemonia de EE.UU. en el continente,
asestandole un golpe a los imperios coloniales que en estas latitudes tenian
posesiones, como lo era Guayana Inglesa, o las potencias insurgentes que,
como Alemania, tenian capitales invertidos cuya garantia pensaba sostener
los tedricos de Guillermo Il con los cafiones de su cada vez mas pujante
marina de guerra. Mas, EE.UU., por ejemplo frente al conflicto de Venezuela
e Inglaterra por la delimitacion fronteriza de Guayana, no fundé su estrategia

65 Carta del Delegado Venezolano a la Segunda Conferencia Internacional Americana, José Gil Fortoul a
Cipriano Castro, México, 7 de diciembre de 1901. Publicada por Ramén J. Velasquez en: Memorias de
Venezuela, Vol. II. De Alcantara a Castro. 1878-1908. Ediciones Centauro. Caracas, 1991. p. 360.

% Cfr. César Zumeta, Revista Némesis, N° 4. New York. 1 de junio de 1903.
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en una confrontacién armada con los ingleses, como tampoco la disefo para
el momento de un bloqueo inspirado fundamentalmente por la Alemania del

Kaiser.®’

En realidad se trataba de medir fuerzas, de ver hasta qué punto los Estados
Unidos aplicarian la doctrina Monroe para cuidar lo que ya consideraban su area
de influencia, el Caribe, su patio trasero. Como analizamos en el primer capitulo, a
finales del siglo XIX, Inglaterra, que a duras penas mantenia su predominio en los
mares, y veia como su influencia en los mercados internacionales se limitaba al
ambito financiero, venia de fracasar en Sudafrica en la guerra con los Boers, por

lo que cualquier nuevo intento imperialista no contaba con el apoyo mayoritario de

la opinién publica britanica.

Por su lado Alemania llegaba tarde al reparto mundial, por lo cual la
posibilidad de lograr algunas posesiones en el Caribe, sin duda representaban una
gran tentacién, en especial, cuando experimentaban un crecimiento econémico
sin precedentes. También esta aventura podria contribuir a que la potencia
naciente en el norte de América, mostrara sus ambiciones geopoliticas, es decir,
bajara sus cartas. El resto de las potencias europeas todavia no representaban

mayores obstaculos para los intereses germanos. El mismo Sanoja Hernandez

nos describe tal situacion:

Castro invade y triunfa en 1899 cuando EE.UU. ha izado la bandera
en Cuba tras la muy significativa guerra hispano-americana, Inglaterra se ha
metido de lleno en la aventura boer y Alemania con Krupp y Thyssen,
avanza victoriosamente en su estrategia para convertirse en el primer

7 Jesis Sanoja Hernandez, Prélogo en: Cipriano Castro en la Caricatura Mundial. Publicaciones del
IABN y FUNRES, Caracas, 1980. pp. 13-16.
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productor industrial de Europa, dejando atras al ledn britanico. Francia, una
vez mas terminado el conflicto franco-prusiano, empezaba a ceder y a
transformarse en Estado rentista, e ltalia llevaba apenas treinta afos de
haber consumado su unidad nacional. Mas alla, Rusia era el vasto feudo
zarista; mas aca Espafia perdia colonias ®®

Este es el panorama internacional que debe enfrentar Don Cipriano durante
el bloqueo. No se trataba pues, de simples presiones producto del mero cobro de

deudas pendientes. Los calculos y preparativos minuciosos que en estricto secreto

hacia la Cancilleria alemana, desde 1901, para lograr con éxito la operacic’:an;69 la

intervencion norteamericana y los protocolos de Washington, asi lo demostraran.

La Dr. Nancy Mitchel, en su esclarecedor trabajo sobre el bloqueo

Venezolano, nos aporta:

The Venezuela crisis clarified the balance of power in the Caribbean.
Even since England had deferred to United Sates en 1895 and the
Americans had ousted the Spanish in 1898, the rules of the game in the
Caribbean had been unclear. The powers —and the powerless (the countries
of Central America and the Caribbean) — were groping to determine what
was and was not permissible in the region. England had renounced its
potential claim, but how thoroughly? Germany was hungry and powerful, but
how much would the Reich risk for the prizes Latin America could offer? And
where would the swing vote —the British navy- go? The United States had
laid claim to the region, but it was difficult to evaluate the strength of the
claim. In 1823 the Monroe Doctrine had been blithely arrogant rhetoric, but

% Ibid. pp.13-15.
 Desde 1901, la Cancilleria alemana llevaba secretamente control sobre todo lo que sucedia en Venezuela,

esto se combinaba con la preparacion minuciosa del bloqueo militar-naval que se tenia previsto realizar en
1902. Los alemanes estaban al tanto de todo lo que pasaba en el pais, remitian telegramas cifrados a Berlin
donde describian la situacién politica y econémica (la evolucion de la Libertadora y las deudas y reclamos
pendientes). Asimismo, procuraban tener un dominio completo de la geografia y la situacién de los puertos,
para ello elaboraban detallados informes provenientes de los buques de guerra germanos que “visitaban” los
distintos puertos venezolanos. A finales de 1901, los alemanes daban como un hecho el inminente bloqueo,
por ejemplo, ya para el 26 de diciembre de 1901, el embajador aleman en Washington le comunicaba a Berlin,
a través de un telegrama cifrado, que el Secretario de Estado norteamericano le habia manifestado que el
Presidente de los Estados Unidos “no tenfa nada en contra de un bloqueo pacifico”. Para los germanos esto
siginificaba luz verde a sus reales pretensiones. Sobre el particular Cft. la serie de Documentos Alemanes en
los Boletinies publicados por FUNRES, N° 3, 4, 5, 8 y 9. Caracas, 1988, 1989 y 1990.
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by 1902 the United States had staked out Cuba and Puerto Rico, and its
navy was substantial and growing. Furthermore, geography (not proximity
but the happy absence of powerful neighbors) smiled on American
preeminence in the region. Germany would soon be tied down in conflict on
the Continent. Nevertheless, in 1902, the United Sates did not yet have the
raw power -—military, economic, or diplomatic- to enforce the Monroe
Doctrine, and it was not clear how much relative or intangible power it had.

(...) It was not groundless in 1902 to perceive a German threat, but
after the Venezuela crisis the Americans should have breathed easier:
English friendship and German timidity had been confirmed.”

Antes, durante y después de la agresion, los Estados Unidos habian
dispuesto en el Caribe parte considerable de su armada. Mantuvieron siempre
una actitud vigilante hacia los acontecimientos. En realidad no estaban dispuesto a

que en nombre de una morosidad aparentemente irresponsab!e/ las potencias, en
A&,
especial Alemania, tomar#n territorios que aparentemente pretendian, como el

caso de la isla de Margarita, a la que desde un principio/ habian puesto en la

mira/ para colocar una base naval.”’

Dejando claro que nunca apoyarian a las naciones morosas, los Estados

Unidos, se convirtieron en el arbitro esperado, aiin mas, asumieron el papel de

Fongm
7® Nancy Mitchell; The Height of the German Challenge, The Yenezucla Blockade, 1902-3. En Diplomatic
History, Vol 20. N° 2, Spring 1996. The Society for Historians of American Forging Relations. pp.206-208.

"I Influenciados por las teorias de Alfredo Mahan, que sostenia que el destind de una gran potencia estaba en
relacion directa con su fuerza maritima, tanto los Estados Unidos, como las potencias europeas, se
preocupaban cada vez mas en el desarrollo de la armada y el control de los mares. Esto, sumado a la préxima
segregacion de Panama y la apertura del canal; explica porqué los Estados Unidos al momento del bloqueo, se
mantuvieron alerta ante las maniobras de las naves bloqueadoras, con la presencia de 54 barcos al mando del
famoso Dewy, lo que representaba la mayor concentracion naval exhibida por los Estados Unidos. Ya en
octubre de 1902, dos meses antes del bloqueo, el Departamento de Marina norteamericano habia creado el
Escuadron Caribe, y en 1903 se decidié a constituir la Liga Naval de los Estados Unidos. Cft. Jesus Sanoja
Hernandez, Op. cit,, y Holger H. Herwig, y J. Leon Helguera; Alemania y el Bloqueo Internacional de
Venezuela, 1902-1903. Caracas, Ministerio de Relaciones Exteriores, 1977.

Los Estados Unidos consideraban que las complicaciones de los gobiernos venezolanos con las
potencias europeas no debian nunca llegar al extremo de crear condiciones que potencialmente favorecieran
que los germanos lograran el objetivo de establecer bases navales en el Caribe. Aunque las ambiciones
germanas en el Caribe eran modestas, cualquier base naval alli, quebrantaria el equilibrio del poder maritimo
en el 4rea y significaria una seria amenaza para los intereses geoestratégicos norteamericanos. El bloqueo a




interlocutores de Venezuela, ya que las potencias europeas sostenian que no irian
a la mesa de negociaciones con un deudor insolvente, que altaneramente habia

echado mano del derecho internacional publico para defenderse.

De esta manera, el 17 de diciembre de 1902, el gobierno venezolano
investia a Herbert W. Bowen, embajador norteamericano, como ministro
plenipotenciario, es decir como portavoz venezolano y con caracter de arbitro ante
los agresores. Bowen debia gestionar la constitucion de comisiones mixtas que
dilucidaran la procedencia y montos de las reclamaciones presentadas y por

presentar contra el pais.

Venezuela autorizaba al ahora ministro Bowen, a aceptar en su nombre,
todo aquello que tendiera a una rapida y pacifica solucién del conflicto. Esto
permiti6 que el representante de Venezuela, y por supuesto también de los
Estados Unidos, actuara discrecionalmente para resolver el problema en poco
tiempo. Asi en Washington, el 13 de febrero de 1903, las potencias firmaban unos
arreglos, mejor conocidos como los Protocolos de Washington, a través del los
cuales se levantaba el bloqueo impuesto. Los acuerdos fueron firmados en dos
tandas, primero con las potencias directamente involucradas en el blogueo, luego
entre el 17 de febrero y el 2 de abril con todas aquellas naciones que

aprovecharon la ocasion para hacer valer sus reclamaciones.

las costas venezolanas demostrd que el Caribe quedaba, de hecho, bajo la “proteccion” de los Estados Unidos,
y el Nuevo Mundo no iba a ser objeto de una rebatifia territorial. Cfr. Domingo Irwin, Op. cit.
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A través de los Protocolos de Washington, Venezuela se comprometia a
pagar inmediatamente a Alemania, Gran Bretafa e Italia la suma de 5.500 libras
esterlinas (Bs. 137.500) a cada uno de estos paises; a reconocer por danos
causados a intereses alemanes, el monto de Bs. 1.718.815, y Bs. 2.810.255 por
los dafios causados a intereses italianos; a destinar el 30% de las entradas
aduaneras de los Puertos de La Guaira y Puerto Cabello, a la cancelacion de las
obligaciones que dictaminara las Comisiones Mixtas sobre las reclamaciones que
hicieron las potencias agresoras vy los diferentes paises que se valieron de los

Protocolos para cobrar sus deudas pendientes.

La mayoria de las reclamaciones que hacian los paises que no estuvieron
involucrados directamente en el bloqueo, como Estados Unidos, México, Francia,
Holanda, Bélgica, Suecia, Noruega y Espafa, se referia a hechos ocurridos entre
1890 y 1902, a excepcion de Espafia y México, cuyas reclamaciones databan
desde el inicio de la Republica. A pesar de la insistencia de estas naciones de
hacer valer rapidamente lo dictaminado por las Comisiones Mixtas, Inglaterra,
Alemania e ltalia, obtuvieron un trato preferencial por decision del Tribunal
Permanente de La Haya. Las Comisiones Mixtas, reunidas en Caracas entre abril
y octubre de 1903, reconocid, sobre un monto reclamado que ascendia a Bs.
186.558.150, sélo la suma de 35.575.154. Después de todo la altaneria de Castro

tenia cierto fundamento.”?

 Cfr. Manuel Rodriguez Campos; Venezuela 1902, La Crisis Fiscal y El Bloqueo (Perfil de una
Sobrerania Vulnerada) 2da. Edicién. UCV. Caracas, 1983. Véase también Nikita Harwich Vallenilla, Op.
cit.: Elias Pino Iturrieta (copilador); Cipriano Castro y su Epoca, Monte Avila Editores, Caracas, 1991; y
Delia Picén; Historia de la Diplomacia en Venezuela, UCAB, Caracas, 1999.
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Con la firma de los Protocolos de Washington se ponia fin al blogueo;
Castro recibia un escarmiento ejemplar; los Estados Unidos dejaban claro quien
era el duefio del Caribe; y las potencias agresoras se limitaban a cobrar sus

“justas” reclamaciones. Mientras, como nos lo comenta Rodriguez Campos:

La soberania nacional quedo en bancarrota frente al mundo entero,
gracias a la superioridad de las armas aliadas empleadas en el bloqueo.
Para restaurar nuestros fueros se debilitaron partes de otros atributos
soberanos al negociar bajo presidn bélica, al hacerlo en un pais que debido
a su posicion previa y al hecho de haberse convertido en reclamante de
indemnizaciones no podia ser calificado de neutral; ademas, al utilizar como
intermediario al representante diplomatico de ese mismo pais ante el
nuestro. Para que fuese suspendida la presién, en los protocolos de
Washington hubimos de admitir en principio la justicia de las reclamaciones,
que después se evidencié no eran tan justas. Aceptamos todos los darfios
morales y materiales sufridos con franciscana humildad, exclusiva de los
vencidos; enajenamos la potestad de administrar nuestros recursos
impositivos segun el interés nacional, en beneficio de otras potencias, con
una clausula de intervencién fiscal que pendié sobre la Hacienda Publica
durante muchos afos, hasta la cancelacion total de las deudas.

Con la vuelta de la normalidad a nuestras aguas territoriales no
regresé la soberania total, pues jirones de ella permanecieron secuestrados
en la letra de los protocolos de Washington.”

> Manuel Rodriguez Campos en Op. cit. pp. 128-129.
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3.3.-LAS REACCIONES AL BLOQUEO. LA OPINION PUBLICA

INTERNACIONAL.

Apenas iniciado en bloqueo, el “siempre invicto” Don Cipriano desperté el
sentimiento nacionalista de la mayoria de la poblaciéon, lo que provocé que
muchos de sus adversarios olvidaran sus diferencias y lo apoyaran ante la
agresion internacional, como el famoso Mocho Hernandez, quien al ser liberado
de prisién, se suma inmediatamente, con sus seguidores del Partido Liberal
Nacionalista, al rescate de la patria. Esto debilité a la Libertadora, las fuerzas de
Manuel Antonio Matos, ya mermadas por la derrota en La Victoria un mes antes,

debieron esperar al afio entrante para reanudar la lucha.

Miles de venezolanos se presentaron como voluntarios para apoyar al
gobierno, estudiantes y viejos caudillos ofrecieron sus servicios. A pesar de la
critica situacién que se vivia, Castro recibié un decidido respaldo nacional. En las
calles se le victoreaba y la opinion puablica se inclinaba por la mediacion
estadounidense, ya que se confiaba en los buenos oficios del embajador Bowen,
quien, sin duda, haria un llamado a su gobierno para que aplicase la doctrina
Monroe a favor de Venezuela. E| embajador, desde un principio, se convierte en
una figura clave, se le ve como un salvador, las manifestaciones de afecto y

apoyo se hacen sentir por doquier.
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Castro por su lado, desde el 9 de diciembre, no parara de encender la
llama nacionalista, su llamado romantico lo hace ver como el enviado a reivindicar
a la patria, apasionadamente compara la situacion con la guerra de

independencia:

El sol de Carabobo vuelve a iluminar los horizontes de la patria y de
sus resplandores surgiran temeridades como las de las Queseras del Medio,
sacrificios como el de Ricaurte, asombros como el de Pantano de Vargas,
heroismos como el de Ribas y héroes como los que forman la constelacion
de nuestra grande epopeya...”*

Los gobiernos de los paises latinoamericanos se pronuncian con reservas,
la mayoria se muestran indiferentes como el caso de México, Colombia, Brasil,
Ecuador, Bolivia y El Salvador. Chile deploré oficialmente la agresion pero se
abstuvo de participar en el asunto. A pesar de que muchos de ellos vivian una
situacion similar de morosidad, los intereses que tenian las clases dirigentes con
las potencias europeas, y el celo nacional con el que se habian manejado las
relaciones entre los paises latinoamericanos desde el fracaso del Congreso de
Panama, hacian que éstas fueran mas complacientes con los agresores que con

Venezuela.

Sin embargo, la respuesta de la opinion publica de esos paises fue
diferente, en Venezuela la colonia colombiana expresé su apoyo incondicional al
gobierno; en Ecuador se produjeron violentas manifestaciones a favor de Castro y

en contra de la amenaza imperialista; en México, mientras el gobierno se sumaba

™ Citado en Ibid. p. 119.
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a las reclamaciones, buena parte de la opinion publica comparaba a Castro con
Benito Juarez. Por ejemplo, en El Imparcial uno de los periédicos mexicanos
consultados para este trabajo, encontramos en un articulo Titulado “El Conflicto
Venezolano. Opiniones en Sud-América”, varios cables enviados por la Prensa
Asociada y la Agencia Regagnon, donde se sefala la actitud asumida por algunos

medios latinoamericanos. Asi desde Buenos Aires informan:

La opinién es favorable & Venezuela. Los periédicos censuran la
conducta de Inglaterra y de Alemania. “La Prensa” dice que su accién es
una violacion & las leyes internacionales y un desprecio & la soberania de
las republicas americanas...”

En otro cable, esta vez emitido desde Rio de Janeiro, notifican:

Todos los periédicos aprueban la actitud de Venezuela. “O Notizia”
dice que la intervencion anglo-alemana en Venezuela tiende & modificar las
relaciones entre Europa y América. Concluye diciendo que la conducta de
Castro causa la admiracién de los americanos.”

Desde Lima aclaran:

La opinién publica admite que Alemania € Inglaterra tienen razon de
reclamar lo que se les debe; pero que la destruccion de los buques
venezolanos no era necesaria. Las simpatias del pueblo peruano estan por
Venezuela.”

De esta manera, desde numerosas partes, El Cabito recibe misivas de

apoyo, de Puerto Rico, Colombia, Brasil, México, y otros lugares, llegan cartas

5 El Imparcial, Ciudad de México, 14-12-1902.
" Idem.
7 Idem.
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que a titulo personal, le manifiestan abierta solidaridad. Unos hasta lo comparan
con Bolivar. Sin llegar a ser un artifice de la integracion latinoamericana, no cabe
duda que Cipriano Castro estimulé una firme respuesta al colonialismo que vale la

pena reconocer.”®

Solo dos Estados latinoamericanos asumieron una posicion oficial a favor
de Venezuela: Peru y Argentina. El primero propuso hacer una accién colectiva
de todas las republicas americanas que apoyase a Venezuela. La Argentina fue
mas alla, a través de su ministro de Relaciones Exteriores José Maria Drago,
formuld una postura Doctrinaria en contra de los cobros compulsivos de las
grandes potencias. El 29 de diciembre de 1902, el ministro Drago le envia al
ministro plenipotenciario argentino en Washington, Garcia Merou, una carta donde
le expone la posicion del gobierno argentino entorno al blogueo, lo que luego se

conocera como la doctrina Drago, alli le manifiesta entre otras cosas lo siguiente:

Entre los principios fundamentales del derecho publico internacional
que la humanidad ha consagrado, es uno de los mas preciosos el que
delermina que (fodos los Estados, cualquiera que sea la fuerza de que
dispongan, son entidades de derecho, perfectamente iguales entre si y
reciprocamente acreedoras por ello a las mismas consideraciones y respeto.

El reconocimiento de la deuda, la liquidaciéon de su importe, puede y
debe ser hecha por la nacidon, sin menoscabo de sus derechos primordiales
como entidad soberana, pero el cobro compulsivo e inmediato, en un
momento dado, por medio de la fuerza, no traeria otra cosa que la ruina de
las naciones mas débiles y la absorcion de su gobierno con todas las
facultades que le son inherentes por los fuertes de la tierra. Otros son los
principios proclamados en este continente de América: ‘Los contratos entre
una nacion y los individuos particulares son obligatorios segun conciencia
del soberano, y no pueden ser objeto de fuerza compulsiva, decia el ilustre

"® Cfr. Elias Pino Iturrieta (copilador); Cipriano Castro y su Epoca, Monte Avila Editores, Caracas, 1991.
También véase Elias Pino Iturrieta; Venezuela Metida en Cintura: 1900-1945. Cuadernos Lagoven. Serie
Cuatro Reptiblicas. Caracas, 1988.
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Hamilton. No confieren derecho alguno de accion fuera de la voluntad
soberana’.

(...) Siendo estos sentimientos de justicia, de lealtad y de honor, los
que animan al pueblo argentino, y han inspirado en todo tiempo su politica,
V.E. comprendera que se haya sentido alarmado al saber que la falta de
pago de los servicios de la deuda publica de Venezuela se indica como una
de las causas determinantes del apresamiento de su flota, del bombardeo
de uno de sus puertos y del bloqueo de guerra rigurosamente establecido
para sus costas. Si estos procedimientos fueran definitivamente adoptados,
establecerian un precedente peligroso para la seguridad y la paz de las
naciones de esta parte de América.

(...) Lo anico que la Republica Argentina sostiene y lo que veria con
gran satisfaccion consagrado con motivo de los sucesos de Venezuela, por
una nacion que, como los Estados Unidos, goza de tan grande autoridad y
poderio, es el principio ya aceptado de que no puede haber expansion
territorial europea en América, ni opresion de los pueblos de este continente,
porque una desgraciada situacion financiera pudiese llevar a alguno de ellos
a diferir el cumplimiento de sus compromisos. En una palabra, el principio
que quisiera ver reconocido, es el de que la deuda publica no puede dar
lugar a la intervencion armada, ni menos a la ocupacion material del suelo
de las naciones americanas por una potencia europea.”

Las reacciones a la posicion argentina no se hicieron esperar, los Estados
Unidos, a través de su Secretario de Estado, John Hay, le recordaba al ministro
argentino en Washington, Martin Garcia Merou, que el presidente Roosevelt en
sus mensajes anteriores al Congreso de la Union Americana, ya habia dejado en
claro cual era la posicion estadounidense sobre los cobros compulsivos. En el
memorandum enviado, Hay citaba la declaracién de Roosevelt en el mensaje al
Congreso del 3 de diciembre de 1901, cuando valiéndose de la doctrina Monroe,
aclaraba que no garantizaba “a ningun Estado contra la represion que pueda
acarrearle su incoducta, con tal que esa represion no asuma la forma de

adquisicién de territorio por ningiin poder no americano”.

" Luis M. Drago; La Repiiblica Argentina y El Caso de Venezuela, Edicién especial del Senado de la
Republica de Venezuela, Caracas, 1982. pp.17-23. Véase también Mariano Picén Salas; Los Dias de
Cipriano Castro, Biblioteca de la Academia de la Historia, Caracas, 1986. La doctrina Drago fue incluida en
la agenda de la III Conferencia Panamericana realizada en Rio de Janeiro en 1906 y remitida a la II
Conferencia de Paz de La Haya de 1907, donde fue aceptada como principio de derecho internacional.

67




En el mismo memorandum, Hay también citaba lo que Roosevelt habia

anunciado en el mensaje del 2 diciembre de 1902, cuando decia que:

...ninguna nacién independiente de América debe abrigar el mas
minimo temor de una agresion de parte de los Estados Unidos. Corresponde
que cada una de ellas mantenga el orden dentro de sus fronteras y cumpla
sus justas obligaciones con los extranjeros. Hecho esto, pueden descansar
en la seguridad de que, fuertes o débiles, nada tienen que temer de
intervenciones externas.
Tomando en cuenta lo anterior, el secretario de Estado norteamericano,

afirmaba lo siguiente:

Los Estados Unidos siempre veria con satisfaccion que las
cuestiones sobre la justicia de los reclamos de un Estado contra otro (...),
sean libradas a la decision de un tribunal de arbitros imparciales, ante el cual
las naciones litigantes, las débiles lo mismo que las fuertes, pueden
comparecer como iguales, al amparo del derecho internacional y los deberes
reciprocos.®

De esta manera los Estados Unidos trataban de estar bien con Dios y con
el diablo, por un lado no aceptaban la supuesta irresponsabilidad administrativa de
Castro, pero por otro lado, dejaban claro que la posicion de Drago tenia asidero, y
que ellos, antes que el diplomatico argentino, ya habian advertido sobre las

posibles consecuencias de los cobros a la fuerza.

El 2 de abril de 1903 el presidente Roosevelt, en un discurso pronunciado

en Chicago, explicaba las razones que llevaron a los Estados Unidos a tomar
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parte en el conflicto. Aludiendo a los principios de la doctrina Monroe, el hombre

del garrote argumentaba:

. nos correspondia tomar una actitud de vigilante expectativa y
procurar que no se infringiera la doctrina Monroe: ninguna adquisicion de
derechos territoriales por una potencia europea a expensas de una debil
republica hermana, ya fuese que tal adquisicion asumiese la forma de una
deliberada y abierta ocupacion de territorio o de un ejercicio de control que
en sus efectos fuera equivalente a tal toma de posesion.

Luego, refiriéndose a la actitud de las potencias europeas una vez conocida

la posicién oficial de los norteamericanos, Roosevelt agregaba:

Ambas potencias (Gran Bretaria y Alemania) nos aseguraron en
términos explicitos que no habia la menor intencién por parte de ellas en
violar los principios de la doctrina Monroe, y esta seguridad ha sido
guardada con honorable buena fe que merece pleno reconocimiento por
parte nuestra. Mientras tanto, la existencia de hostilidades en una regién tan
cercana de nuestras fronteras presentaba tantas posibilidades de peligro
para el porvenir, que visiblemente fue un deber para con nosotros mismos,
como para con la humanidad, el esforzarnos en ponerile término.®’

Gracias a la doctrina Monroe y al “altruismo” estadounidense, los cobros
compulsivos no se tradujeron en conquistas territoriales. En ese mismo discurso el
presidente Roosevelt dejaba claro que la presencia creciente de los Estados
Unidos en el hemisferio, traia consigo ventajas para el género humano, en
especial si ellos se aseguraban la construccion del canal en el istmo que todavia
pertenecia a Colombia. El mismo presidente Roosevelt reconocia que el asunto

venezolano y la construccion del canal, habian llevado a los Estados Unidos a

%0 Cfr. Nota del Secretario de Estado de la Unién America al Ministro Argentino en Washington, febrero 17

de 1903. En: Luis Maria Drago, Op.cit. pp.25-26.
81 Discurso del Presidente Roosevelt, pronunciado en Chicago el 2 de abril de 1903. En: Ibid. pp. 97-98.
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ejercer una mayor influencia en el Caribe. Asimismo, demandaba una posicion
mas fuerte y preparada por parte de la potencia del norte, para él estos hechos
habian demostrado la necesidad de contar con una armada grande y eficiente
para que la doctrina Monroe llegara lejos. Es en esta misma alocucion cuando cita
el famoso adagio, que luego se convertiria en una suerte de conseja diplomatica
para los estadounidenses, a saber: “Habla suavemente y lleva un gran garrote; asi
llegaras lejos”. Sin duda, Roosevelt y los Estados Unidos, desde un principio,

entendieron muy bien la arenga.

Por su parte la mayor parte de la opiniéon publica norteamericana se
inclinaba a apoyar, tanto el uso de la doctrina Monroe, como la posicion del
canciller argentino. La mayoria de los medios impresos daban alta consideracion a
los planteamientos de Drago, para entonces, como lo sefialaba unos de los diarios

\ Lf’ﬂ:idc’
mas importantes de Chicago, The (W’e, el pueblo argentino era percibido como

“el mas adelantado de las comunidades latinoamericanas”.

En marzo de 1903, The North American Review, publicaba un analisis
titulado “La cuestién venezolana y la doctrina Monroe”. Alli se criticaba la
interpretacion que Roosevelt habia hecho, en su dltimo mensaje anual, a la
doctrina Monroe. Segln la publicacion, ‘el propésito no confesado de los
gobiernos britanico, alemén e italiano, al tratar de imponer a Venezuela por medio
de actos de guerra el arreglo de ciertas reclamaciones haya sido comprobar si el
pueblo americano sostenia la definicion de la doctrina Monroe expuesta por el

presidente Roosevelt’”. Como se recordara, Roosevelt habia reconocido

70




publicamente que la doctrina Monroe no era para defender a naciones insolventes
mal administradas, y que era justificado el cobro de las deudas, siempre y cuando,

no implicase anexiones territoriales.

En el mismo articulo se aboga por el arbitraje internacional, sobre todo si se
trata de deudas ordinarias, es decir deudas cuyos acreedores son particulares y
se derivan del propio riesgo que implica la actividad financiera. De acuerdo al
articulo, las naciones agresoras, aprovechandose de la definicion de Roosevelt,
utilizaron la fuerza, no sélo para exigir reparaciones sino también para cobrar
deudas ordinarias. “Los hechos demuestran, sin embargo, (se refiere a los montos
acordados por los protocolos de Washington), que so pretexto de exigir una
reparacion de perjuicios, el objeto secundario, sino el principal, de la expedicién
colectiva ha sido imponer el pago de obligaciones ordinarias adeudadas por el
gobierno o por ciudadanos de Venezuela a acreedores britanicos, alemanes e

italianos”.%?

Otras publicaciones como el Harper's Weekly de Nueva York, hacen un
manifiesto apoyo a las declaraciones de Drago, estas son percibidas como un
reconocimiento de la doctrina Monroe, y se interpreta a la posicion argentina
como un acto de alianza. Mas como un panfleto que como un articulo analitico, se
afirman entre otras cosas que ‘no hay duda de que esta actitud de la Republica

Argentina es un golpe mortal para las esperanzas de anexion que puedan haberse

%2 “La Cuestion Venezolana y la Doctrina Monroe” en: The North American Review de marzo de 1903.
Citado en: Ibid. pp. 165-168.
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abrigado mas o menos secretamente en ltalia y Alemania.” Mas adelante,
declaran, ingenua y apasionadamente, lo siguiente: “La demostracion germano-
britanica-italiana, unida al hecho de su desaprobacién en los Estados Unidos,
probaron dos cosas a los latinoamericanos: en primer lugar, que ellos no tienen

nada que temer de nosotros; y, en segundo, que pueden temerio todo de Europa.”

La mayoria de los comentarios y juicios que aparecen en la prensa
norteamericana van a rechazar la agresion europea, en especial los cobros
compulsivos de deudas ordinarias, por lo que van a manifestar su apoyo al
canciller Drago y a criticar lo dispuesto en los protocolos, en especial la imposicion
hecha a Venezuela de destinar el treinta por ciento de sus entradas aduaneras
(Puerto Cabello y La Guaira), al pago de esas deudas. Por ejemplo, The Sun de
Nueva York, uno de los diarios mas serios y acreditados de los Estados Unidos,
sefalaba abiertamente que “el objeto real de la demostracion anglo-germanica fue
usar los elementos militares de los gobiernos interesados con el propésito de
cobrar deudas ordinarias”. Por su lado el New York Times declaraba: “ya no es
aceptable que las naciones civilizadas permitan que la paz general se perturbe
para amparar las reclamaciones de un acreedor privado que, como muestra la
experiencia universal en estos casos, no solamente desembolsa su dinero con los
ojos abiertos, sino que cobra por su uso una tasa de interés proporcionada a los

riesgos que corre.”

El Commercial Advertiser de Nueva York, también en esa linea, dejaba

claro que “el sentimiento general de este pais es contrario a las acciones de que
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ha sido teatro ultimamente Venezuela... Los financistas europeos que prestan su
dinero a Estados débiles y revolucionarios deben hacerlo a su propio riesgo...”
Asimismo, The Independent de la misma ciudad, decia que: “E/ cobro de deudas
en Sud América por los cafiones de las escuadras europeas importa un método
nuevo de procedimiento que no es aprobado por el pueblo de los Estados Unidos
ni por la mayoria del de la Gran Bretafia.” Para The News de Virginia, “las deudas
deben arreglarse por medio del arbitraje y no por la guerra”. The Herald de Los
Angeles, ve en la doctrina Drago un apéndice de la doctrina Monroe y escribe que
“El método de cobrar deudas en la forma en que fue hecho hace poco en
Venezuela, no es posible que sea ensayado de nuevo en otras republicas

americanas menores”.®

En Inglaterra la opinion publica estaba dividida, aunque la mayoria
apoyaba a la oposicion, la cual sostenia que la agresion a Venezuela habia sido
una accion desmedida. Ademas de soportar la presion norteamericana que exigia
un arreglo diplomatico del bloqueo, el gobierno britanico tuvo que hacer frente a
numerosas criticas internas que veian con desagrado la alianza con Alemania. La
oposicion consideraba que se habia actuado con ingenuidad por haberse

prestado al juego de los intereses germanos.

En cartas publicadas en el Times de Londres, el reputado economista, Sir.

Robert Giffen, critica abiertamente la politica de la Foreign Office de haberse

% Estas opiniones de la prensa norteamericana estdn citadas en: Ibid. pp.155-216. Alli se encuentra una
seleccion detallada que hizo el propio ministro Drago sobre lo que se publicé en los Estados Unidos, a raiz de
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asociado con Alemania para llevar a cabo la agresion, sin medir los verdaderos
peligros de la accion armada. Para él, como para muchos britanicos “el recurso de
apoderarse de los cafioneros venezolanos y el de bloquear las costas son
igualmente falaces”, ya que por mas que se humille a Venezuela, ésta no contara
con un gobierno solvente con quien tratar. Ademas, aunque se pudiera ocupar las
aduanas venezolanas, a través de una anexion temporaria, no se tomé en cuenta
que esto, mas temprano que tarde, provocaria otros peligros “dada las relaciones

especiales de Venezuela con los Estados Unidos”.

Giffen, en cuanto al bloqueo mismo, aclaraba que era muy dificil que éste
‘llegara a ejercer ninguna presién sensible sobre el gobierno de Venezuela. Son
700 millas de costa, llena de buenos puertos con rios navegables, incluyendo el
Delta del Orinoco. ;A qué escuadra no habria que recurrir para cerrar toda esa

inmensa costa e impedir que el bloqueo fuera burlado?”.

Pero lo que mas preocupaba a Sir. Robert Giffen, no era tan solo anterior,
que de acuerdo al sentido comun deberian ser suficiente para el retiro britanico de
nuestras costas; sino la asociacion con Alemania, pues para €l, como para buena
parte de la oposicién britanica, era inconcebible, dado los precedentes germanos,

establecer una alianza con el Kaiser. Al respecto Giffen advertia:

Alemania es un compariero fatal, como lo pudo ver Austria-Hungria
en la cuestion de Schleswig Holstein. (...) Alemania es también nuestro rival
a muerte y proyecta un ataque a Inglaterra en la primera ocasién propicia. Si

sus declaraciones.
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hubiéramos querido facilitar a un rival sagaz y sin escrupulos, innumerables
ocasiones para un casus belli, no podriamos haber hecho nada mejor que
formar una sociedad como la que henos formado para llegar a un fin ilusorio,
y de la que no podemos retirarnos, a lo que parece, salvo con el
consentimiento de nuestro socio.*

En el Parlamento, el Primer Ministro Balfour se defendia de la oposicion,
argumentando que el bloqueo no se habia llevado a cabo puramente por falta de
pago de la deuda publica, sino que las reclamaciones tenian por base los
‘atentados contra subditos britéanicos y la destruccién arbitraria de su propiedad”.
Sin embargo, una vez conocidos los informes que, sobre las reclamaciones y
deudas, se presentaban en el Libro Azul, la oposicion arremetié duramente hacia
lo que consideraban una accion desproporcionada, que se pudo haber evitado,

mas si se hacia con Alemania.

En la sesién inaugural de la Camara de los Comunes, del 17 de febrero de
1903, Sir. Charles Dike, uno de los abanderados de la oposicion, opinaba, sobre la

participacion britanica con Alemania, que:

En el caso de Venezuela, la idea de unir nuestros intereses a los de
Alemania era particularmente delicada. No hay duda alguna que los Estados
Unidos se ha atribuido a Alemania, con respecto a ciertas provincias
meridionales del Brasil, intenciones que estdn en contradiccién con la
doctrina Monroe. En nuestro pais hay una opinién abrumadora a favor a la
doctrina Monroe; las republicas de Sud-América son para nosotros un gran
cliente. (...)

El interés aleman no es el mismo. Y el habernos vinculado nosotros a
ese pais, desafiando directamente el precedente de México, me parece que
ha sido un acto particularmente peligroso e inconsiderado.®

¥ Carta publicada en el Times de Londres, con fecha 18 de diciembre de 1902. Citada en: Ibid. pp. 140-142.
Sir. Robert Giffen también envié otras cartas al Times que fueron publicadas con fecha 27 de enero de 1903 y
23 de febrero de 1903. En ellas mantiene la misma posicién de criticar la accion de guerra anglo-alemana y la
alianza con Alemania, por lo cual propone el retiro de la Gran Bretafia del conflicto.

% Camara de los Comunes, sesién inaugural del 7 de febrero 1903. En: Ibid. pp. 64-75.
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Mientras, en la Camara de los Lores, en la sesion del 2 de mayo de 1903,
nuevamente se objeta el manejo de informacion que llega a los representantes; se
critica el contenido del Libro Azul; y se demanda mayor informacion sobre las
reclamaciones y los verdaderos motivos que justificaron la agresion. Lord

Tweedmouth, abre el debate y entre otras cosas sefala:

He aqui que dos de las més grandes potencias de Europa salen a
cobrar deudas por la fuerza a una miserable republica sudamericana en
bancarrota, destrozada por disensiones intestinas. Se apoderan de la
escuadra de esa republica, hunden dos de sus buques, bombardean sus
fuertes, bloquean durante dos meses la linea de sus costas, y después de
todo esto obtienen una misera fraccién de las reclamaciones que han hecho,

y la Gran Bretafia una misera fraccion de esa fraccion, creo que un

catorceavo de la suma que se entrega; y el resto de las reclamaciones pasa

a los tribunales de arbitraje diferentes, que en estos momentos no son de

ninguna manera claros o explicitos.®

Para Lord Tweedmouth, la situacién, desde cualquier punto de vista, ya sea
el relacionado a las reclamaciones britanicas; la alianza con Alemania; o la
posicion de los Estados Unidos y las relaciones con Gran Bretana; era resultado
de una politica del Gobierno britanico, “‘mal pensada, temeraria, y tendiente a

provocar desavenencias y dificultades, sino peligros.”

La germano fobia es evidente en el debate de los Lores, se cree, y no sin
razén, que Alemania pretende a toda costa, instalar una base naval en Margarita,
y corre el rumor que el Presidente de Venezuela, a cambio de la cancelacion de

las reclamaciones y obligaciones, concederia la autorizacion para ocupar la isla.

8 Camara de los Lores, sesién del 2 de mayo de 1903. En: Ibid. pp. 75-96.
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Se recuerda que Alemania no reconoce a la doctrina Monroe, por lo tanto su

politica internacional es ajena a la britanica. El mismo Lord Tweedmouth apuntaba

al respecto:

La politica en todas partes, dentro de este pais, es estar en las
mejores relaciones posibles con la gran raza de habla inglesa del otro lado
del Atlantico; y seguramente, habia de dar lugar a una mala inteligencia de
parte de los Estados Unidos el ver a la Gran Bretaiia cooperando en tg/
forma con Alemania en esa parte del mundo.*’

El gobierno por su lado, seguia argumentado que la empresa habia sido
positiva, ya que se habia logrado, a través de esta accién ejemplarizante, cobrar
las reparaciones y deudas pendientes. Para ellos, gracias al bloqueo, no habia

duda de que Venezuela empezaria a pagar formal y regularmente.

Todos estos debates, desde diciembre de 1902, son publicados por los
principales periédicos britAnicos como The Times, The Daily Mail, The Daily
Record And Mail, y The Edimburgh Evening News, entre otros. Asimismo, desde la
primera semana de diciembre, las informaciones publicadas presentan a la Gran
Bretafia como una nacién involucrada en una iniciativa que corresponde mas a
Alemania que a los britanicos. Es decir, al apoyar a las insinuaciones germanas, el
pais se ve (para algunos innecesariamente), involucrado en una demostracion de

fuerza conjunta, cuyo alcance no se tiene claro.

87 Idem.
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La prensa britanica intentara demostrar que existen claras diferencias entre
las motivaciones que llevaron a los britanicos al blogueo y las que condujeron a
los alemanes. Para los germanos lo mas importante (ademas de poner a prueba
en alcance de la doctrina Monroe) era las reclamaciones de indole financiera, no
en vano eran los principales acreedores de la deuda publica venezolana. Mientras
que los ingleses justificaban la agresion aludiendo el maltrato de que habia sido
objeto los subditos de su Majestad. The Daily Mail en particular, demostrara que
todo el conflicto tiene su punto de partida en las reclamaciones de los financistas

germanos. %

En Alemania, a pesar de la voz de la pequefia oposicion socialdemacrata, la
mayoria de la opinién publica germana, apoyaba la accién del Kaiser. Los diarios
alemanes manifestaron abiertamente sus criticas a la doctrina Monroe e inclusive,
propusieron que se violara para que con esto légicamente Alemania se
posesionara de algun territorio americano.*® Sobre el particular la agencia de
noticias Regagnon le enviaba a E/ Imparcial de México, la siguiente informacion

fechada en Berlin:

Toda la prensa alemana, sin distincién de partido, aprueba las
medidas tomadas por el gobierno respecto & Venezuela. Los periédicos
pangermanistas y antiamericanos manifiestan el mayor entusiasmo y prevén

8 Cfr. Domingo Irwin, Las Repercusiones del Bloqueo de Venezuela en la Prensa Britnica. Trabajo
presentado como Credencial de Mérito, Postgrado de Historia Contemporanea de Venezuela, UCV. 1974.
Este trabajo también se encuentra publicado bajo el titulo “La Prensa del Reino Unido y el Bloqueo de las
Costas Venezolanas 1902-1903”, en: Revista de Investigacién, N° 45. Universidad Pedagégica Experimental
Libertador. Caracas, 1999.

* Cfr. Domingo Irwin, “Comentarios sobre la Politica Interna Alemana y el Bloqueo de las costas de
Venezuela, 1902-1903”, en: Tiempo y Espacio, Volumen III. Centro de Investigaciones Histéricas “Mario
Bricefio Iragorry”. IUPC, Caracas, 1986.
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que la doctrina Monroe no sera invocada hoy mismo en caso de ocupar
militarmente Venezuela.®

Mientras tanto, en el Reichstag, el canciller von Bulow, reconocia que lo
probable es que no siempre se haga uso de la fuerza en asuntos analogos al de
Venezuela:

La prueba de que la fuerza fue necesaria en este caso, puede verse
en el hecho de que el gobierno inglés apelé también a medidas coercitivas,
cuando es un principio bien conocido de la politica comercial inglesa que
cualquiera que invierta capital privado en el exterior lo hace a su propio
riesgo.®’
De esta manera el gobierno germano le devolvia la pelota al gobierno de Su
Majestad. Si los ingleses se habian embarcado en esta empresa que implicaba
una accion violenta, era por algo. Los germanos no eran los Gnicos interesados en

cobrar deudas, a través del artificio de defender a sus stbditos y hacer cumplir las

reclamaciones, que como ya dijimos resultaron ser exageradas.

Lo mismo ocurria en ltalia, la prensa se inclinaba a apoyar a su gobierno, el
cual habia aprovechado la iniciativa anglo-germana para hacer valer sus
reclamaciones. A pesar de la ayuda logistica italiana a las escuadras anglo-
alemanas, el apoyo italiano fue mas moral que otra cosa. Roma tan sélo atendia a

la invitacion germana.

Cabe destacar que la prensa internacional, en muchas de sus

publicaciones, también se vali6 de la caricatura para expresar su opinion acerca

* El Imparcial, Ciudad de México, 17-12-1902.
°! Citado en: Luis Maria Drago, Op.cit. p.186.
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del conflicto. En la mayoria de esas caricaturas se presenta a Cipriano Castro
como un gobernante irresponsable, a veces como un mono tropical, victima de las
grandes potencias. En muchas de ellas, Castro aparece vestido a la usanza de un
ranchero mexicano y no propiamente con su famoso levita gris. Gran parte de
estas caricaturas expresan la injerencia norteamericana a través de la doctrina

Monroe. En algunas se alude directamente al garrote de Roosevelt para poner

término al conflicto. %2

También es conveniente aclarar que la mayoria de las agencias de noticias
como la Havas, Reuter, Associated Press, entre otras, desde un principio,
inclusive antes del bloqueo, estuvieron a favor del derrocamiento de Castro y al
servicio de las potencias agresoras. Por ejemplo, la Reuter, el 18 de diciembre,
desde Nueva York, envia un cable a la Cancilleria alemana en Berlin,
solicitandole su autorizacién para publicar determinada informacion.%®

Por lo tanto las noticias que llegaban a los distintos paises del orbe, sobre
los hechos de la agresion y su desenlace, en buena medida estaban tergiversadas
0 solo exponian lo que de acuerdo a sus intereses, convenia. De esta manera, la
prensa latinoamericana, al ser simples clientes de estas agencias, se limitaban a
informar lo que recibian. Sin embargo, en naciones como México, se publicaban
articulos de opinién que diferian a veces, de los reportes que enviaban las

agencias.

2 Cfr. Cipriano Castro en la Caricatura Mundial, IABN y Funres, 1980. Alli se encuentra una excelente
recopilacién de caricaturas y fotografias sobre Castro y el bloqueo, hecha por William Sullivan.

” Cfr. Eleazar Diaz Rangel. La Informacién Internacional en América Latina. Monte Avila Editores.
Caracas, 1991.
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IV.- LA ACTITUD MEXICANA

4.1 DIAZ ANTE EL BLOQUEO, LAS DEUDAS DEL PASADO.

Como analizamos en el capitulo I, el siglo XIX fue un siglo traumatico para
el pueblo mexicano, no sélo por los enfrentamientos intestinos, sino también por
las agresiones y ambiciones de potencias extrajeras que provocaron que el
territorio mexicano se redujera a menos de la mitad. Guerras, invasiones, tratados
injustos, pago de deudas, entre otras calamidades, padecieron los mexicanos a lo
largo del siglo. Primero Espana, luego Texas y los Estados Unidos, después los

franceses,; en fin casi no hubo tregua hasta la llegada de Don Porfirio.

Con la paz y el progreso porfirista, las relaciones internacionales se
estabilizaron, ya México no era el pais deudor y desordenado que provocaba la
desconfianza de las potencias extranjeras. Ahora Diaz era reconocido por su
poderoso vecino del norte; los grandes de Europa intensificaban su interés en
invertir, el orden porfirista llamaba la atencién de las grandes finanzas
internacionales. El desarrollo ferroviario, la telegrafia, las nuevas industrias, la
agricultura, la mineria, entre otros renglones, demandaban nuevos y mayores
capitales; Diaz lo sabia y por ello traté en lo posible de insertar nuevamente a
México en el concierto internacional. La intencion del gobierno de Don Porfirio no
sblo era la de buscar capitales foraneos para el desarrollo econdémico, con ello

también se pretendia contrarrestar la amenaza de la potencia del norte.

México habia quedado aislado de Europa a partir de la intervencion
tripartita y Estados Unidos era el unico pais con el que tenian relaciones
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importantes. Ocupadas Inglaterra y Francia en sus conquistas coloniales,

poco se interesaron en la reanudacion de sus relaciones diplomaticas con

México, ‘pues su rompimiento en poco o en nada afectaba sus intereses

maritimos y mercantiles.” Cuando México sintid6 la presion de la politica

expansionista de Estados Unidos, su aislamiento del resto le provoco

bastante inquietud. Europa, al darse cuenta de esta situacion, empezo a

interesarse por contrarrestar la influencia politica y econémica de los

Estados Unidos sobre México.*

Para finales del siglo XIX, el gobierno de Diaz logra organizar la hacienda
publica, restablece el crédito y México es inundado por capitales tanto europeos
como norteamericanos, el mejor ejemplo de ello son los ferrocarriles, escenario de
grandes inversiones alemanas, inglesas y estadounidenses. La politica
internacional sera fiel reflejo de estas relaciones comerciales; la diplomacia
mexicana, ademas de asegurarse relaciones estables con las potencias europeas,
seguira girando entorno a sus dos centros de verdadera preocupacion geopolitica:
Guatemala y los Estados Unidos. En Guatemala siempre vera un estado con
aspiraciones de transformarse en un gran estado centroamericano que ponga en

peligro la tranquilidad de los mexicanos; y en los Estados Unidos un vecino que no

ha saciado sus ansias expansionistas.*®

En 1902 el 58% de las importaciones mexicanas venian de los Estados
Unidos, Inglaterra aportaba el 12% y Alemania no llegaba al 10%. En las
exportaciones, el predominio del mercado norteamericano era mucho mayor,
alcanzaba al 83%, Inglaterra 6% y Alemania no pasaba del 3%. Con respecto a

Venezuela el intercambio comercial era casi nulo, no llegaba ni al 0,01%. Sin

% Jan Bazant; El Porfiriato: “Restablecimiento del Crédito (1876-1889)”. En: Politica Exterior de México,
175 Afios de Historia, Volumen II, Secretaria de Relaciones Exteriores, México 1985.
% Cfr. José Valadés; El Porfirismo, Historia de un Régimen, Tomo II, UNAM, México, 1987. pp. 155-218.
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embargo las relaciones entre ambas naciones eran cordiales, el nexo historico y

cultural propiciaba una relativa “hermandad” %

No obstante en los momentos en que a Don Porfirio le toco asumir una
posicion donde estaba involucrada Venezuela, la actitud fue mas bien cautelosa,
como por ejemplo en el caso del Esequibo y la disputa con Inglaterra. Con el
Bloqueo anglo-alemén-italiano a las costas venezolanas de 1902-1903, Diaz de la
cautela pasara al oportunismo, aprovechando la ocasion para cobrar cuentas

pendientes, como veremos mas adelante.

A pesar de algunas desavenencias y de la comprensible desconfianza hacia
los Estados Unidos, las relaciones comerciales con ese pais se intensificaron,
para finales del siglo XIX era evidente el noviazgo que disfrutaba Diaz con sus
vecinos del norte. De esta manera tomo para asi la doctrina Monroe, y cuando se
suscito el problema venezolano con el Esequibo, en su informe al Congreso de la
Union, en abril de 1896, Don Porfirio, cautelosamente, sin apoyar a ningun bando,
hizo lo que algunos consideran la panamericanizacion del monroismo. A
continuacioén presentamos parte del mensaje, que sin duda refleja lo que en buena

medida fue la politica internacional del porfirismo:

No faltaron al gobierno mexicano invitaciones, de cardcter
internacional, para que desde luego expresara su sentir en tan grave asunto;
mas el Ejecutivo crey6 que no debia apresurarse a opinar en una materia
que, por el momento, no envolvia tanto sélo la doctrina Monroe, sino que se
extendia a la aplicacién de sus principios al caso de la Gran Bretafia en su

% Sobre datos econémicos del gobierno de Porfirio Diaz, Cfr. Estadisticas Econémicas del Porfiriato.
Comercio Exterior de México 1877-1911. Colegio de México, 1960.
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cuestion con Venezuela. No conociendo nosotros esa cuestion como tal vez
la conocian los Estados Unidos, especialmente informados por el gobierno
venezolano, no estabamos en el caso de presumir que las pretensiones de
Inglaterra constituyesen una tentativa de usurpacion. Tampoco podiamos
creer que toda cuestion de limites, por su esencia y aun tratandose de
puntos controvertibles, fuese materia para la aplicacion de aquella sabia
doctrina.

Por otra parte, el simple hecho de que Inglaterra rehusara someter a
un arbitramento sus derechos a una parte del territorio disputado (puesto
que los admitia para el resto). No podia ser, a nuestro juicio, motivo
suficiente para aquella presuncion desfavorable, supuesto que el mismo
gobierno mexicano ha declarado, méas de una vez, que no admite el arbitraje
para ciertas cuestiones territoriales en que, a su entender, se interesa el
honor del pais. Asi fue que, en lo personal, me resisti a hacer toda
manifestacion por la prensa respeto de un asunto que afectaba los intereses
o los sentimientos mas delicados, de tres naciones igualmente acreedoras a
nuestro respeto; limitandome a decir que era naturalmente partidario de los
principios de Monroe bien entendidos; pero ignoraba si serian aplicables al
caso concreto de que se trataba.

Hoy que felizmente y como debia de esperarse, ha pasado la crisis
que se creyé amenazaba guerra entre las dos grandes naciones en que se
divide la raza anglosajona, hoy que nuestra hermana la repiblica de
Venezuela sigue en Washington negociaciones pacificas con su poderosa
adversaria, no parece inoportuno acceder al deseo de los que han solicitado
que el gobierno de México manifieste su opinion acerca de la doctrina
Monroe. Sin entrar en discusiones sobre su origen y el momento histérico
que dio lugar a su manifestacion; sin descender a pormenores sobre las
Justas limitaciones que su mismo autor le forjara, y que con tanto acierto ha
recordado el Presidente Cleveland, el gobierno de México no puede menos
que mostrarse partidario de una doctrina que condena, como atentatoria,
cualquier invasion de la Europa mondrquica en contra de las republicas de
Ameérica, en contra de sus naciones independientes, hoy toda regida por esa
forma popular de gobierno. Nuestra historia en general y sefialadamente la
lucha de nuestro pueblo por sacudir el yugo de un imperio exético, de
origen, forma y elementos europeos, los torrentes de sangre derramados en
esa ruda contienda, dan testimonio ante el mundo de nuestro culto a la
independencia y nuestro aborrecimiento a toda intervencioén extrafia.

Mas no entendemos que sea suficiente, para el objeto a que
aspiramos, el que solo los Estados Unidos, no obstante lo inmenso de sus
recursos, incumba la obligacién de auxiliar a las demas republicas de este
hemisferio, contra los ataques de Europa (si aun se consideran posibles),
sino que cada una de ellas, por medio de una declaracién semejante a la del
Presidente Monroe, deberia proclamar que todo ataque de cualquier
potencia extrarna dirigido a menoscabar el territorio o la independencia, o a
cambiar las instituciones de una de las republicas americanas, seria
considerado por la nacién declarante como ofensa propia, si la que sufre el

ataque, o amenaza de este género, reclama el auxilio oportunamente”.®’

°7 Citado en José Valadés, Op. cit. pp. 205-207.

S
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Dada la abierta manifestacion de panamericanismo de Don Porfirio, era
obvio esperar una posicion solidaria del gobierno mexicano ante la agresion anglo-
alemana-italiana de 1902-1903. Sin embargo, estos principios serian obviados
para sorpresa de sus propios conciudadanos. Diaz primero mantuvo una posicion
neutral ante el conflicto, luego aprovecho la ocasién, en especial los tratados de
Washington, para reclamar unas deudas pendientes con Venezuela que databan
desde los tiempos de la Gran Colombia. De esta manera México suscribié junto

con las potencias europeas y los Estados Unidos, los famosos protocolos.

En 1826 Meéxico habia otorgado un crédito a la Gran Colombia y al
disolverse ésta, el monto de la deuda adquirida fue repartido proporcionalmente a
cada una de las republicas que la conformaban. Venezuela a lo largo del siglo XIX
no pudo cumplir con los compromisos adquiridos debido fundamentalmente a los
problemas internos que la azotaban. Asimismo, la insistencia del gobierno
mexicano no fue significativa, mas bien timida, de hecho, a mediados del siglo
XIX, el propio gobierno mexicano habia cedido a la casa de comercio de los
sefiores Martinez del Rio Hermanos, el crédito contra las tres republicas de

Venezuela, Nueva Granada y Ecuador.

Pero a pesar de que esta deuda se pudo haber resuelto por los canales
regulares tradicionales, y que las razones expuestas por las potencias agresoras
se limitaban a reclamos por dafios y perjuicios sufridos por sus stbditos durante
los interminables conflictos internos, y nunca por razén de empréstitos ni de

deudas publicas; el gobierno mexicano reiteré6 sus reclamaciones y suscribié su
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respectivo protocolo por el cual se nombré a una comisién mixta que se

encargaria del asunto.

El presidente Diaz, a pesar de las criticas de la oposiciéon, que como
muchos consideraban las reclamaciones mexicanas como un aprovechamiento
bochornoso; al inaugurar el 21° Congreso Constitucional el 1ero. De abril de 1903,

aclaraba:

Terminadas las dificultades entre Venezuela y algunas potencias
europeas por medio de un protocolo en virtud del cual se obliga a aquella
Republica a satisfacer los créditos que con los dltimos tiene pendientes,
otras naciones, tanto en Europa como de América, que se mantuvieron
neutrales en el conflicto, ocurrieron al Plenipotenciario de Venezuela en
Washington para obtener un arreglo amigable de sus créditos.

En vista de esta circunstancia, ciudadanos mexicanos
causahabientes de una casa de comercio a quien, a mediados del pasado
siglo, traspasé el Gobierno de la Republica un crédito contra Venezuela,
solicitaron la intervencién diplomatica de México para que se les tratase lo
mismo que a otros acreedores en el arreglo definitivo de las cuentas
pendientes de aquella Republica. No pudo el Ejecutivo rehusar tal
intervencion, mucho menos cuando este crédito, traspasado, como he dicho,
por el Gobierno mexicano, proviene de un préstamo desinteresado que
México hizo en los primeros afios de la independencia, a la que entonces
llamabase Nueva Granada y después ha venido a constituir las Republicas
de Venezuela, Colombia y Ecuador. Al dividirse la Nueva Granada en tres
naciones, cada una de ellas quedo obligada, proporcionalmente, al pago del
crédito de México; y, a consecuencia de sus lamentables luchas intestinas,
Venezuela no ha cubierto ni aun en parte lo que le corresponde. Dadas las
instrucciones del caso, a nuestro Embajador en Washington, se ha firmado
ya un protocolo en que se consignan las bases para el amreglo de este
crédito, las cuales se han ajustado a los demas instrumentos firmados por el
Plenipotenciario de Venezuela con los representantes de las naciones
neutrales a que he aludido.®®

% Porfirio Diaz al inaugurar el 21° Congreso Constitucional, El Segundo Periodo del Primer Afio de sus
Sesiones, en 1° de Abril de 1903, en: Un Siglo de Realaciones Internacionales de México (A través de los
mensajes presidenciales), Archivo Histérico Diploméatico Mexicano, Publicaciones de la Secretaria de
Relaciones Extetiores, México 1935, pp. 215-217.
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En Venezuela las voces de protesta no se hicieron esperar, el ilustre
venezolano Simén Planas-Suarez, a quien le tocd vivir los acontecimientos de
1903 y quien mucho después dejaria un excelente andlisis sobre el conflicto
venezolano con las potencias europeas, denunciaba, en el diario La Prensa de
Caracas, el 27 de marzo de 1903, la actitud mexicana ante el conflicto. Entre otras

cosas senalaba:

Pero lo que es dificil de creer es que pudiese haber una republica de
nuestra América, una de ésas que por irrisién llamamos hermanas, de la
familia panamericana, que formdlase, en momentos tan criticos como los
que aprovecho, un cobro contra Venezuela, ni mucho menos que se valiese
de la ocasién y del procedimiento arbitrario utilizado por los triples aliados,
para imponer su mezquina accién contra Venezuela en el momento més
doloroso de su existencia soberana.

(...) La solidaridad y la cooperacién americanas, tan necesarias o
indispensables para la conservacion de estos paises como entidades
soberanas, han sufrido golpe mortal, y ni méas ni menos que del Gobierno
mismo que no ha muchos dias recibia y se juntaba con los delegados de las
demas republicas hermanas (para no olvidar la fraterna palabra
consagrada), para suscribir con ellos los Tratados y Acuerdos de la Segunda
Conferencia Panamericana, reunida en Méjico, tendientes a garantizar el
futuro de estos pueblos por medio de la solidaridad y la cooperacion...

Meéjico, o por mejor decir, su actual Gobierno ha roto de una plumada
ese ideal que acaricié la mente de nuestros Libertadores y el sentimiento
mas hermoso de muy conspicuos americanos, que han sofiado con esta
opulenta porcion del mundo de Colén, engrandecida, préspera y fuerte por la
union, la solidaridad y la cooperacion...

...el mismo Gobierno de Méjico, quizé debido a su relativa inferioridad
material y aun a su estado politico, todavia hemos echado unos y otros en
olvido las terribles vejaciones, los insultos y atropellos de que ha sido
victima la tierra de los aztecas y que son, sin duda, los méas sangrientos que
haya sufrido una nacién americana.

Mas en los momentos actuales no podemos desconocer también su
propia forma de Gobierno, que es una verglienza para un pais en donde
habiten hombres libres que conozcan sus derechos y deberes ciudadanos,
porque quiza se deba la actitud mejicana a su dictadura, y no a una
expresion de la voluntad del pueblo de Méjico.*®

% Citado en Simén Planas-Sudrez; El Conflicto Venezolano con Alemania, Gran Bretafia e Italia y la
Famosa Doctrina Drago, Historia y Diplomacia; Imprenta Lopez, Buenos Aires, 1963, pp. 283-289.
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Como lo dejaba ver el propio Simén Planas, en México la opinion publica
estaba dividida, la posicion oficial del gobierno mexicano, como era de esperarse
no era compartida por la oposicion que por estos afos ya se hacia sentir
significativamente a través de la presa escrita. En algunos circulos liberales
llegaron a comparar a Castro con Benito Juarez, mientras que los perioddicos del
gobierno defendian la neutralidad de Diaz ante el conflicto y las reclamaciones

que haria a través de los protocolos.

Desde los inicios del siglo XX, y sobre todo a partir del Primer Congreso
Liberal convocado para el 5 de febrero de 1901, la oposicion al régimen porfirista
se intensifico y la radicalizaciéon de ésta se hizo fundamentalmente a través de los
periddicos. Por su parte, Diaz no duddé en arremeter contra la prensa opositora y

los responsables intelectuales:

En 1901 y 1902, cerca de cuarenta y dos periddicos antiporfiristas
fueron clausurados. Mas de cincuenta periodistas fueron encarcelados en
toda la nacién, sin contar la detencién en Belén, de la ciudad de México, de
los periodistas de Regeneracion, El Hijo del Ahuizote, El Alacran, Diario del
Hogar vy el Paladin, ya que todos estos fueron clausurados periédicamente.
Durante el mismo periodo de 1901-1902, dos periodistas fueron asesinados
por los esbirros de Diaz, Ademas, hubo innumerables palizas y atentados
graves contra los periodistas de la oposiciéon. Tan pronto como los antiguos
periddicos de oposicién eran clausurados, salian a la luz otros nuevos y mas
militantes.'®

Pero a pesar de la represion interna, la agresion de las potencias europeas

a Venezuela generd en México un gran debate nacional, que entre otras cosas

199 yames Cockeroft; Precursores Intelectuales de la Revolucién Mexicana, Edit. Siglo XXI, México, 1974.
pp.98-99.
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reflejo las luchas internas entre la oposicion y la dictadura de Diaz cuyo escenario

principal fueron los medios impresos, en especial la prensa escrita.

Como veremos a continuacion la actitud del gobierno de Don Porfirio ante el
conflicto venezolano, no siempre coincidid con la opinién publica expresada a
través de los periddicos, mas bien la oposicién se va a valer de estos hechos para

criticar duramente al gobierno de Diaz.
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4.2 LA PRENSA MEXICANA ANTE EL BLOQUEO

4.2.1 LOS PERIODICOS DE LA EPOCA.

Como sefalabamos en el capitulo dos, a comienzos del siglo XX, en México
se publicaba mas de quinientos peridédicos de los cuales mas de cien
correspondian a la capital. La mayoria de todas estas publicaciones databan
desde finales del siglo XIX y tuvieron una vida azarosa y efimera, en especial
aquellos que le hacian oposicién al régimen o que simplemente no contaban con
el apoyo oficial. Por ejemplo en 1882, el tradicional diario E/ Monitor Republicano,
dio su ultima batalla desde la oposicion, ya que se opuso al pago de la deuda
inglesa y denuncié los perjuicios que causd la excesiva emision de moneda
fraccionaria. En 1885 se inicia E/ Hijo del Ahuizote el cual sera clausurado en
innumerables ocasiones, sobre todo a partir de la creacién de los circulos liberales
en 1901. La misma suerte le tocara a periédicos como El/ Renacimiento; El
Demdécrata de San Luis Potosi, editado por Juan Sarabia en 1899; E/ Diario de
Hogar de Filomeno Mata; Regeneracion y Renovacion de los Hermanos Flores
Magén y Ricardo Horcasitas, creados en 1900; El famoso E/ Demodfilo de 1902 del
gran intelectual liberal Camilo Arriaga y otros liberales importantes como Juan

Sarabia y Librado Rivera.

Asimismo, el gobierno, ademas de contar con su propio medio, el llamado
Diario Oficial, contara también con wuna prensa aliada representada
fundamentalmente por E/ Imparcial, fundado en 1896 y subsidiado por la

dictadura, lo que permitid que circulara a un precio altamente competitivo (a un
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centavo el ejemplar) desplazando asi a muchos de sus rivales. Otros érganos
gobiernistas fueron El Universal, El Globo y EI Combate. El viejo conservadurismo
estaba representado por La Voz de México y El Nacional. Otros menos proclives al
gobierno y que mas bien se habian enfrentado al Diaz en determinadas
circunstancias, eran E/ Pais, fundado por en 1899 por Trinidad Sanchez Santos y
El Tiempo de Victoriano Aglieros que databa desde 1883, ambos de vinculacion
catdlica. Para el publico angloamericano en 1895 se fundo, también subsidiado

por el gobierno, The Mexican Herald.”’

Técnicamente la prensa mexicana entra al siglo XX, en 1896 con la
fundacion de El Imparcial, ya que es el primero que empleo linotipias y rotativas,
privilegié la informacién, explotd el amarilismo e impulsé las nuevas normas
eticas, técnicas, politicas e industriales propias de la prensa moderna de las
primeras décadas del siglo XX. El resto de las publicaciones pronto siguieron el

ejemplo de El Imparcial.

A pesar del elevado numero de periodicos que se publican para inicios de
1900, para la época en que ocurre el bloqueo anglo-aleman-italiano a las costas
venezolanas, finales de 1902 y principios de 1903, son los diarios de la capital los
que tienen mayor tiraje y proyeccién. Los arriba mencionados se pueden
considerar como los periédicos nacionales mas importantes para el momento, ya

sea por el apoyo econémico con el que contaban; por el subsidio y espaldarazo

1! Cfr. Periodismo en: Diccionario Porrua de Historia, Biografia y Geografia de México. 5ta. Edicion,
Edit. Porrua, México, 1986. pp. 1559-1561.
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oficial si lo tenian; por el reconocimiento y renombre de sus fundadores; por su
influencia politica; o sencillamente por la aceptacion del publico. Por lo tanto estos
diarios eran los que sin duda ejercian mayor influencia en el pequeno colectivo de
lectores que, presumimos, se encargaban de vocear a las masas analfabetas, lo

leido.

Si consideramos que la opinién publica como ente abstracto no existe, sino
lo que tenemos a la mano son formas de manifestacion de opiniones colectivas,
influenciadas, pertenecientes a grupos de intereses, y en muchos casos
sumamente mediatizada; entonces la opinion publica es, por su formacién, un
producto de opiniones individuales sobre asuntos de interés comun y que se
origina en las formas comunicativas humanas, en procesos individuales, primero, y
en procesos colectivos, después, en diversos grados, segun la naturaleza de las

informaciones compartidas.'®

De esta manera, si queremos entonces, aproximarnos a la opinién publica
que se generé en México a raiz de los sucesos ocurridos en Venezuela durante el
bloqueo de 1902-1903, necesariamente debemos abordar los testimonios que
sobre los hechos hicieron personajes publicos influyentes y en especial los medios
que utilizaron para ello. En este caso la prensa escrita se nos presenta como la

fuente y canal idoneos a analizar para acercarnos al verdadero sentir colectivo, o

192 Raiil Rivadeneira; La Opinién Piblica, Edit. Trillas, 3era. Edicién, México, 1989. pp. 125-126. Sobre
aspectos histéricos de la opinion publica, Cfr. J. Habermas; Historia y Critica de la Opinién Publica.
Ediciones G. Gili. México, 1986.
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por lo menos para detectar hasta qué punto la posicién oficial coincidia o no con el

resto de la colectividad.

Por tal razon hemos decidido analizar el comportamiento de la prensa
mexicana ante el bloqueo venezolano a través de una muestra que comprende a
siete de los periédicos mas importantes de la época, a saber: El Diario Oficial, El
Imparcial, El Tiempo, The Mexican Herald, El Pais, El Diario del Hogar y El Hijo
del Ahuizote. Asimismo, dada su importancia por tratarse de una publicacién que
buscaba fomentar los lazos de amistad entre las naciones latinoamericanas, se
analizaran algunos articulos de la Revista Latinoamericana, fundada en 1885 por

Francisco de la Fuente Ruiz.
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4.2.2 FRENTE AL BLOQUEO A TRAVES DEL ANALISIS DE

CONTENIDO. BOSQUEJO METODOLOGICO.

Los medios impresos, esencialmente la prensa, y de manera especial en el
siglo XIX, fueron el soporte de transmisién de las diferentes formas de
pensamiento. La prensa es en el siglo XIX el medio de comunicacion por
excelencia, es el medio “masivo”, entendiendo que este término se encuentra
limitado para este momento histérico por dos grandes parametros, uno el grado de
alfabetismo, pues este medio requiere de un publico lector, y por otro lado la
disposicion de los que leen la prensa a comentar y difundir lo leido. Por esto, a la
hora de pensar en sondear o aproximarnos a la opinién publica de una sociedad
frente a un acontecimiento determinado, en un preciso momento histérico, se
recurrié a la prensa como la ventana ideal para asomarse a mirar los manejos de
informacion y las posibles posiciones que para ese instante tomaran los

individuos.

En nuestro objeto de estudio nos centramos en un acontecimiento: El
blogqueo naval que efectuaran Inglaterra, Alemania e ltalia, entre 1902 — 1903, a
Venezuela, y el comportamiento de la opinién publica mexicana, es decir como la
sociedad mexicana de aquel momento, percibi6 y actud frente a ese suceso. Para
lograr esto, el primer paso, de acuerdo a lo expuesto en el parrafo interior, fue
buscar esa ventana que nos permitiera asomarnos a mirar ese panorama, es decir
delimitar el universo de medios impresos mexicanos para aquel momento. Ese

sondeo permitié establecer el siguiente conjunto de medios impresos:

94




Medio Fecha Circulacion Tendencia Observaciones
Periddico Oficial | a) 1870-1876 | Regional Oficialista Publica decretos y leyes del
del Estado. b) 1900- Hoy | (Zacatecas) estado de Zacatecas. Informacion
politica, social y literaria.
Imprenta inicial: F. Villagran.
Juan Panadero 1871-1907 | Regional Semanario politico y de
Fundado en Independiente actualidad. También dio espacio
Guadalajara. al humor y al cotilleo.
Fundador: Pbro. Felipe J.
Pedraza (ex sacerdote que se
convirtié al protestantismo y
luego volvid al catolicismo).
Nacional Liberal
Diario del Hogar 1881-1912 | (México D.F.) Independiente Realiz6 oposicién al gobierno de
Diario. P. Diaz. Publicé articulos
anticatolicos. Fundador:
Filomeno Mata (varias veces
preso por el régimen de Diaz).
Nacional Conservador
La Voz de México 1870-1909 | (México D.F.) Catolico. Diario politico, religioso,
Diario. cientifico y literario. Opositor a
los medios oficialistas
contemporaneos a ¢l. (El Siglo
XIX- Monitor Republicano).
Fundador: Rafael Gémez.
Regional Conservador
El Amigo de la 1870-1914 | (Puebla) Catdlico. Publicacion politica de oposicion
Verdad al régimen porfirista. Su
fundador, Francisco Flores
Alatorre fue varias veces
agredido por sus articulos.
Nacional Conservador
El Tiempo 1883-1912 | (México D.F.) Catdlico. Diario independiente que
Diario. Independiente. | aceptaba cierta apertura al
pensamiento liberal. Fundador:
Victoriano Agiieros, preso por
escribir contra Juarez.
De alta tirada: aprox. De 10.000
ejemplares. Presentaba noticias
El Boletin 1877- ? Nacional Semanario financieras de México y del
Comercial de (México D.F.) econdmico de extrajero. Ejercia gran infleuncia
Meéxico tendencia liberal. | en la politica econémica del
gobierno.
Medio abiertamente de oposicion
El Hijo del 1885-1903 | Nacional Liberal al régimen. Presentaba textos
Ah}dte. (México D.F.) Independiente. cortantes, fuertes, irdnicos;
Semanario caricaturas duras hirientes y

-A(fu V)*é

enconandas contra el gonierno.
Fundador: Daniel Cabrera, varias
veces preso por sus denuncias.
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(México D.F.)
Diario

EI Norte de 1891-1913 | Regional No se obtuvo Diario de corte politico fundado
Chihuagua (Chihuahua) informacion. por Pablo Ochoa.
Diario opositor al gobierno.
El Correo de 1895-1914 | Regional Independiente Cerrado en varias oportunidades
Jalisco (Jalisco) por sus ataques al régimen.
Diario Fundador: Victoriano Salado
Alvarez. Lema: “Gloria y Paz del
Periodismo Mexicano”.
La Linterna de 1887-1903 Nacional Conservador Articulos de corte catdlico,
Didgenes (México D.F.) Catolico. politico y literario con elemnetos
Semanario de critica y burlesco. Director:
Atilano Zapata.
Orientacion
Revista 1885-1903 | Nacional internacionalista | Busca fomentar los lazos de
Latinoamericana (México D.F.) y amistad entre los pueblos de
panamericanista. | América Latina y de estos con
Espafia. Fundador: Francisco de
la Fuente Ruiz.
El Correo 1890-1911 | Nacional Prensa Espafiola | Fue el mas importante de los
Espaiiol (México D.F.) en México. diarios espafioles editados en
Diario. Imparcial. México. Fundador: Luis Juliet
De Elizalde.
The Mexican 1895-1915 | Nacional Liberal. Subsidiado por el gobierno, va
Herald (México D.F.) Angloamericano. | dirigido a la poblacion
Diario angloamericana de México. Se
identificaba como un diario de
amplio criterio (A fair field to
all). Publicaba un servicio
completo de la A.P. (Associated
Press).
Nacional
La Libertad 1896-1913 | (México D.F.) Liberal. Diario de oposicién fundado por
Semanario hasta Francisco Navarro.
1905. Diario desde
1905.
El Imparcial 1896-1914 | Nacional Oficialista Diario subvencionado por el

gobierno. Impulsor del
periodismo moderno en México.
Lleg6 a tener tiradas de 75.000
ejemplares. Se proyecta luego de
la Revolucién con el nombre de
El Liberal. Fundador: Rafael
Reyes Spindola.
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Junto con El Tiempo
representaron los diarios

Nacional Conservador catélicos mas importantes del
El Pais 1899-1914 (México D.F.) Catoélico pais. Mantuvo cierta
Diario independencia frente al gobierno.
Tuvo una de los mayores tirajes,
200.000 ejemplarres. Fundador:
Trinidad Sanchez Santos.
La Protesta 1902 Nacional Oposicioniista Periédico muy agresivo, se le
(México D.F.) vinculé al general Bernardo
Reyes, por lu cual éste se vio
obligado a renunciar.
Regeneracion 1900 Nacional Oposicioniista De los hermanos Jesus, Enrique
(México D.F.) y Ricardo Flores Mag6n,
marcados opositores al régimen y
victimas constantes de la
represion del gobierno.
Excelsior 1903 Nacional Oposicioniista Otro impreso de los hermanos
(México D.F.) Flores Magon, mantienen una
linea contraria al gobierno.
El Demdfilo 1902 Nacional Oposicioniista Motivada por la aparicion de los
(México D.F.) circulos liberales, esta
publicacién de los hermanos
Flores Magon es considera la de
mayor critica y sarcasmo hacia el
gobierno de Diaz.
Diario Oficial del Representa el medio de difusion
Supremo Nacional Oficialista oficial del gobierno mexicano. Se
Gobierno de los 1884 (México D.F.) encarga de difundir las noticias
Estados Unidos Diario sobre los poderes publicos
Mexicanos. decretos, leyes y mensajes
presidenciales.
Nacional Conservador Fundado por Rafael reyes
EI Universal 1885- 1902 | (México D.F.) Oficialista Spindola. Colocé las noticias
Diario como elementos de la primera

plana del periédico.
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Una vez identificado este universo de 23 medios impresos, se procedio a

establecer la muestra objeto de analisis. Para ello los criterios empleados fueron

los siguientes:

a) Seleccion de los diarios de la capital, Ciudad de México, por tratarse del mayor
y mas importante centro politico y cultural del pais. En este espacio urbano se
encuentra el mayor nimero de habitantes y la mayor poblacion alfabeta. Es el

ambiente propicio ademas, para las tertulias, encuentros y la transmision oral

del contenido de los medios impresos.

b) Tener presente la corriente ideologica que auspicia cada diario (gobierno —

oposicién) para tratar de mantener una muestra equilibrada.

c) Seleccién de los diarios de mayor tiraje, que por ende tienen mayor posibilidad

de difusion y penetracion.

d) Seleccién de los diarios que presenten un soporte fisico viable para la

investigacion, es decir que ya en papel o microfilmados fueran susceptibles de

ser consultados y reproducibles.

e) Seleccion de los diarios que tocaran el tema con la mayor frecuencia posible.

Siguiendo estos criterios la muestra quedo constituida por seis periédicos, se
enumeran a continuacion:
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1- El Pais

N
|

El Imparcial

El Diario Oficial

w
1

i3
]

El Diario del Hogar

The Mexican Herald

w
[

(o2}
1

El Tiempo

A continuacién una breve descripcién morfolégica de cada uno de los

diarios que constituyen la muestra a estudiar.

El Pais

Lema: “Pro Ari Et Focis Certare”.
Propietario: Compaiiia Editora Catolica
Gerente: Lic. Fernando Segura.

Editor Fundador: Trinidad Sanchez Santos.
Circulacién: Nacional — Diaria.

Lugar de Edicion: Ciudad de México.

Precio: 50 centavos de peso por subscripcion mensual.

Medidas: Alto = 54,5 cm. Ancho = 38 cm.
Mancha: Alto = 50,5 cm. Ancho = 34.5 cm.
Columnas: 6.

Ancho de Columna: 5,5 cm.

Namero de Paginas Habituales: 4.

Superficie Redaccional por Pagina: 1.742,25 cm/col.

Area Total por Pagina: 2.067,2 cm?

Caracteristicas:
Diario Catoélico.

-
Xd

-,

*
X4

+ -

Abundan las noticias breves.
Abre siempre con un articulo de opinion.
Uso de litografias como ilustraciones.

*
*

-

*
Lo

e

b

-
0’.

se nota una tendencia hacia las paginas 3 y 4.

o,
o

Nota: No se consiguieron los ejemplares correspondientes al 2-12-1902 y al 14 —

12 -1902.

No presenta secciones diferenciadas entre los textos, noticias con articulos.

. Presencia de cables internacionales (Agencia Regagnon).

La publicidad se distribuye a lo largo del cuerpo impreso del periédico, aunque
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El Imparcial

Lema: No tiene.

Editor Fundador: Rafael Reyes Spindola.
Circulacion: Nacional — Diaria.

Lugar de Edicion: Ciudad de México.

Precio: 1 centavo de peso.

Medidas: Alto = 58,5 cm. Ancho = 42 cm.
Mancha: Alto =55,5 cm. Ancho = 39.5 cm.
Columnas: 7.

Ancho de Columna: 5,5 cm.

Nimero de Paginas Habituales: 4. Domingos 8.
Superficie Redaccional por Pagina: 2.192,25 cm/col.
Area Total por Pagina: 2.457 cm®

Caracteristicas:

Se hacia conocer como el Diario de la Mafana.

Subsidiado por el gobierno.

Publicidad agrupada hacia la 3era. Pagina. La 4ta. Se usa para avisos de
pliego entero.

Presenta avisos clasificados.

Uso de la A.P. y de la Regagnon como agencias internacionales de noticias.
Uso de litografias como ilustraciones.

Presenta las siguientes secciones: Editorial, Noticias Nacionales, Servicios
Cablegraficos: P.A. y Regagnon, Cronicas Negras, Curiosidades, Seccion
Financiera.

Informa sobre la tirada del dia anterior.

Publica un suplemento cultural semanal encartado al periddico.

Emplea el color en algunos dibujos y litografias.

Presenta algunas fotos a partir de 1903.

-,
0.0

*
0‘0

33

*

e

*

*
.0
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*

*
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-
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*
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e
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e
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El Diario Oficial del Supremo Gobierno de los Estados Unidos
Mexicanos

Lema: No tiene.

Propietario: Publicado por el Estado en la Imprenta del Supremo Gobierno.
Redactor en Jefe: Dario Balandrano.

Circulacién: Nacional — Diaria menos los domingos.

Lugar de Edicion: Ciudad de México.

Precio: 10 centavos de peso, 1 peso por subscripcion mensual.

Medidas: Alto = 28 cm. Ancho = 18,5 cm.

Mancha: Alto =25 cm. Ancho = 15 cm.

Columnas: 2.
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Ancho de Columna: 7,5 cm.

Superficie Redaccional por Pagina: 375 cm/col.

Area Total por Pagina: 518 cm’

Numero de Paginas Habituales: variable de 16 en adelante.

Caracteristicas:

d

*
*

Diario oficial.

Presenta editoriales.

Abundan las la leyes y noticias sobre los poderes publicos.

Se encarga de difundir los nuevos decretos, leyes y mensajes presidenciales.

L)

*,
ot

-

e

*

-
0.0

El Diario del Hogar

Lema: No tiene.

Propietario Editor: Filomeno Mata.

Circulacion: Nacional — Diaria.

Lugar de Edicién: Ciudad de México.

Precio: 3 pesos por trimestre en la provincia, 0,75 mensual en la capital.
Columnas: 5.

Numero de Paginas Habituales: 4.

NOTA: No se tuvo acceso al soporte fisico del diario, razén que impidié medir su
superficie.

Caracteristicas:

Diario laico, ataca constantemente a la Iglesia Catdlica.

Presenta informacion hogarefa, consejos para el ama de casa.

Hace oposicion al régimen a través de las criticas al periddico oficialista E/
Imparcial.

Promociona al semanario liberal de oposicion E/ Hijo del Ahuizote.
Presenta una seccion de cartas de los lectores.

Publica entrega de libros por capitulos.

Presencia de cables internacionales (Agencia Regagnon).

Uso de textos continuados de un ejemplar a otro.

Presenta las siguientes secciones: El Boletin del Diario del Hogar, el cual
puede ser considerado como el editorial del periddico, Judicial, Gacetillas
Doctrinarias sobre asuntos cientificos y pedagégicos, Cablegramas, Menu del
Diario (lista de precios). Los domingos publican la correspondencia de los
corresponsales del interior del pais, Consejos para el Hogar, Seccion de
Poesia y la Agenda Teatral.

R/
..0

e

o

*
0.0

3

o

-
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.

53

o

7
o

*
"o
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o

101




The Mexican Herald

Lema: “The Largest Newspaper in Mexico”. “The Advertising Medium of Mexico”.
Propietarios Editores: Fredereick R. Guersey, L.C. Simonds y Paul Hudson.
Circulacion: Nacional — Diaria.

Lugar de Edicion: Ciudad de Mexico.

Precio: Un afio 10 pesos, 1 mes 1 peso.

Medidas: Alto = 57 cm. Ancho =41 cm.

Mancha: Alto =54 cm. Ancho = 39 cm.

Columnas: 7y 8.

Ancho de Columna: 5,5 cm.

Namero de Paginas Habituales: 8, los domingos 12.

Superficie Redaccional por Pégina: 2106 cm/col.

Area Total por Pagina: 2337 cm®.

Caracteristicas:

*
0..

Subvencionado por el gobierno.

Publicidad en todas las paginas.

Presencia de avisos clasificados.

Seccion de noticias financieras (Business notes)

Anuncios locales y directorio para compras.

Secciones acerca de las noticias de Europa (In The Courts of Europe), Notas
del Dia (Notes of The Passing Day), y Noticias Personales (Personal News).
Algunos cables son comentados e interpretados.

*
.0

*

e

*

*
.0

*

*e

o

.
o

*,

X3

%

*
o

-

e

*

Desde el 18-2-190 trae 8 columnas y presenta variacion de formato y
ampliacién de la superficie redaccional.
Presencia de ilustraciones.

*
.'0

El Tiempo

Lema: No tiene

Editor Fundador: Victoriano Aglero.

Circulacion: Nacional — Diaria.

Lugar de Edicién: Ciudad de México.

Precio: 1,50 centavos de peso por subscripcion mensual.
Medidas: Alto = 72 cm. Ancho = 53 cm.

Mancha: Alto = 67 cm. Ancho =49 cm.
Columnas: 7.

Ancho de Columna: 7 cm.

Numero de Paginas Habituales: 4.

Superficie Redaccional por Pagina: 3.283 cm/col.
Superficie Total por Pagina: 3.816 cm”.

Practicamente son publicados todos los cables de la agencia Associted Press.
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Caracteristicas:

>

Diario Catdlico.

Uso de litografias como ilustraciones.

La publicidad tiende a estar agrupada en la pagina 4.

Presencia de cables internacionales (Agencia Regagnon).

A veces se denuncia las persecuciones deque son objeto los medios de
oposicion.

Presenta las siguientes secciones: Editorial (a veces), Extranjero, Comercial,
Noticias varias, Notas y Comentarios, Cultural sobre teatro y literatura
fundamentalmente, Notas Cortas, Noticias Nacionales (se encuentran
distribuidas entre las secciones sobre todas las noticias politicas)

-

*s

*
0.0

3

*

*e

*

*
.0

L)

e

*

Nota: No se consiguieron los ejemplares desde 1-12-1902 hasta 9-12-1902.
Tampoco se pudo revisar el correspondiente al 19-11-1902 por mal estado.

Finalmente se debe indicar que la muestra fue enriquecida, en el area de
articulos de opinion, con textos publicados en El Hijo del Ahuizote y la Revista
Latinoamericana, dos de los medios mas importantes del momento. No fueron

incluidos en la muestra por no tratarse de medios de impresién periédica diaria.

El Hijo del Ahuizote

Lema: “México para los mexicanos”.

Sub Lema: “Semanario de oposicién e intransigente con todo lo malo”.
Fundador y Propietario: Daniel Cabrera.

Editor: Tipografia del hijo del Ahuizote.

Directores: Nestor Gonzalez y Juan Diaz.

Circulacién: Nacional — Semanal.

Lugar de Edicién: Ciudad de México.

Precio: 50 cts. mensual, 75 cts. en los estados, 1 peso en el exterior.
Medidas: Alto = 32,5 cm. Ancho = 22,5 cm.

Mancha: Alto = 26,5 cm. Ancho =17 cm.

Columnas: 2 luego cambiara a 3.

Ancho de Columna: 8,5 cm.

Numero de Paginas Habituales: 16.

Superficie Redaccional por Pagina: 450,5 cm/col.

Area Total por Pagina: 731,25 cm?
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Caracteristicas:

Semanario contestatario, opuesto al porfirismo.

De corte eminentemente politico, érgano de la oposicién liberal.

Emplea la caricatura como medio de critica y expresion.

Satiriza en prosa y rima.

Tiene circulacion irregular, no siempre sale semanalmente, debido a que
constantemente es clausurado por las férreas criticas que hace al gobierno.
Presenta las siguientes secciones: Caricaturas en la portada y en las paginas
centrales, Semana Comica, La Rebeldia de los Reyes, Por los Estados, Benito
Juarez como se gobierna, De la Ciudadela a México, y Razones.

*
o

&
..0

e

.

*

-
*

*

*
o'

-
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La Revista Latinoamericana

Lema: No tiene.

Fundador: en México Francisco de la Fuente Ruiz.

Circulacién: Nacional, 3 veces al mes (los dias 10-20 y 30).
Lugar de Edicién: Paris y algunos articulos en Ciudad de México.
Precio: Paris 25 francos al afio. América 50 francos al ano.

Area: Alto = 37,5 cm. Ancho = 26,5 cm. Total = 993,75 cm?

Columnas: 3.

Ancho de Columna: 7cm.
Superficie Redaccional: Alto = 30,5 cm. Ancho =21 cm. Total = 640 cm/col.

Caracteristicas:

< Editado en Paris fundamentalmente.

< Tematica latinoamericana, publica noticias de los paises latinoamericanos, con
regularidad las de Chile, Bolivia, Brasil, Costa Rica y Argentina.

Opuesto al auge imperialista y a la influencia de los Estados Unidos.

Aboga por la unién latinoamericana para hacer frente a los Estados Unidos.

*
..

L)

.
o

Establecida la muestra de prensa mexicana entre 1902 y 1903, que ya
hemos descrito, se selecciond el proceso del andlisis de contenido como la
herramienta que nos ayudara a explorar dentro del mundo periodistico, para

buscar elementos que nos permitieran reconstruir las corrientes de opinién publica
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que identificaban a la sociedad mexicana en relacion con el bloqueo naval que

sufriera Venezuela a principios del siglo XIX.

Al hablar del analisis de contenido resulta prudente indicar que desde el
punto de vista metodoldgico es un conjunto de procedimientos que buscan hacer
una diseccion del texto escrito, para buscar dentro del aquellos elementos que
permitan descifrar desde las formas de expresion tendencias, posturas, corrientes

ideologicas, hasta la influencia de los medios de comunicacion en la sociedad.

Existe un conjunto de técnicas, construidas por diferentes autores, para
efectuar los analisis de contenido. El camino que cada investigador tome
dependera de la complejidad del objetb a investigar (el texto escrito en este caso),
o del fin que se desee alcanzar con la investigacion. Esto nos dara procesos mas
o menos complicados, aunque en la realidad el analizar contenidos es algo que

realizamos todos, sin recurrir, por regla general, a ningin tipo de técnica

especifica.'®

El analisis de contenido permite, luego de una lectura profunda del texto
impreso, vislumbrar o detectar una serie de conceptos o ideas, no siempre
explicitas, que permiten comprender un fenémeno, detectar tendencias y gustos,

expresiones recurrentes, caracteres de cotidianidad. Todos estos soportes 0

193 Miguel Clemente Diaz; El Anilisis de Contenido como Técnica de Investigacion de la Comunicacion
Social. Universidad Complutense de Madrid, 1995. Cfr. también Klaus Krippendorff, Metodologia del
Anlisis de Contenido (Teoria y Practica). Edit. Paidés, Barcelona, Espafia, 1990. y Pinto, M. y Gélvez, C.;
Andlisis Documental de Contenido. Edit. Sintesis. Madrid, 1996.
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elementos esenciales para la interpretaciéon y reconstruccion, para la comprension
de un momento, para identificar el contexto de la opinién publica frente a un hecho

o acontecimiento, tal y como se pretende en la presente investigacion.

En el caso que nos toca se ha centrado en la busqueda de descriptores, o
términos claves, que puedan identificar las corrientes de pensamiento, generadora
de opinién, que se sentian en la sociedad mexicana frente a las acciones del

Bloqueo tripartita que afectara a Venezuela entre 1902 y 1903.

Para lograr este fin se construyeron un conjunto de matrices cuya finalidad
era extraer de los textos periodisticos aquellos términos o expresiones que se
tradujeran en identificadores de la situacién. Se trata de la terminologia base que
describe el acontecimiento, tal y como fue presentado a los lectores mexicanos de
aquel momento. Se busco en primer lugar el tipo de fuente que emitia los
mensajes, esta podia ser directa (cuando se trata de la redaccion del medio) o
indirecta (resefia del hecho a través de cables de agencias de noticias). Luego
fueron buscados aquellos descriptores que definian el conflicto, es decir que
presentaban las diferentes posiciones (la Venezolana y la de las potencias que
intervinieron), las calificaciones relacionadas con el bloqueo (tras la idea de la

accion justa, apropiada, o la injusta y desmedida).

Toda este proceso investigativo, fue acompafado con un estudio

morfolégico de cada medio impreso, asi como la cuantificacion del area dedicada

106

A b _iills

s il |




a la cobertura de la noticia. Este elemento agregado a las matrices de contenido,

permitia asomarse a la idea de la intensidad con que se trato el tema, y cual fue la

consideracion que se le dio.

A continuacion se presentan las matrices que fueron utilizadas para realizar
el andlisis de contenido del conjunto de textos periodistico recolectados en la

muestra objeto de estudio.

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto: Frecuencia de Descriptores
Negativos y Descriptores Positivos.

Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicion Frente al Conflicto: Esta matriz es
por pais (Alemania, Inglaterra, Italia, Estados Unidos, México y Venezuela).
Frecuencia de Descriptores Negativos y Descriptores Positivos.

Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto: Frecuencia de
Causas.

Matriz 4. Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del Conflicto:
Accién, Tipo y Frecuencia.

Matriz 5: Descriptores Indicadores de la Resolucion del Conflicto: Frecuencia de
Indicadores.

Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinion. Esto se aplico en los medios que
presentaron articulos de fondo sobre el tema.
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4.2.3 PRESENTACION DE RESULTADOS.

En primer lugar, resulta conveniente hacer referencia a la cantidad de

articulos periodisticos, su distribucion, asi como el promedio de centimetraje

dedicado al tema del Bloqueo Naval, durante el periodo de la muestra analizada.

Esto lo podemos observar en la siguiente tabla.

ARTICULOS
Periédico Lapso Cable Noticias Opinién | TOTALES | Sup. Promedio
El Pais 05-11-1902 118 (84.9%) 8 (5,75%) 13 (9,35%) 139 111.3 cm/col.
al 12.752,08 | 960,36 cm/col 1.561,64 15.274.08 dia
27-03-1903. cm/col. cm/col cm/col.
El Imparcial | 01-11-1902 | 205 (91,98%) 5(2,2%) 11(4,9%) 223 239,62 cm/col
al 32.649,8 550 cm/col. | 2.774 cm/col. 35.973,80 dia
30-03-1903. cm/col. cm/col.
Diario 28-01-1903 5(100%) 5 6,97 cmicol
Oficial al — 1.042,45 ——— 1.042,45 dia.
01-04-1903. cm/col. cm/col
El Diario del| 06-11-1902
Hogar al 72 (78,92%) 16 (17,4%) 4 (3,34%) 92 24,67 cm/col
28-03-1903. 2.250,03 1.100 cm/col. | 350 cm/col. 3.700,03 dia.
cm/col. cm/col
The 14-11-1902 | 135 (82,8%) 8 (4,91%) 20 (12,27%) 163 161,85
Mexican al 18.504,5 2.573.25 3.199,75 242775 cm/col.
Herald 28-03-1903. cm/col. cm/col. cm/col. cm/col. dia.
El Tiempo 02-11-1902 | 156 (74,64%) 9 (4,30%) 44 (21,05%) 209 30,49 cm/col.
al 2.0476 643 cm /col. 1.883,5 40574,1 dia
27-03-1903. cm/col. cm/col. cm/col.
TOTAL 686 (82,75%) 51(6,15%) 92 (11,09%) 829 576,9 cm/col.
GENERAL =t 68.204,01 6.869,06 9.768,89 84.841,96 dia
cm/col. cm /col. cm/col. cmicol.
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En segundo lugar,

presentaremos la distribucion de la informacién

(ubicacion de los textos), es decir, el lugar en que aparecieron ubicados los

cables, noticias y articulos de opinidon, encontrados en la muestra estudiada.

CABLES:
Periédico 1era. Pagina | 2da. Pagina Otras.

El Pais 11 103 4
El Imparcial 12 190 4
Diario Oficial - o .
El Diario del - 68 4
Hogar

The Mexican 135 - ——
Herald

El Tiempo 5 36 114
TOTALES 163 397 126
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NOTICIAS PROPIAS:

Periédico 1era. Pagina | 2da. Pagina Ofras.
El Pais 5 . 1
El Imparcial 4 1 —
Diario Oficial 2 2 1
El Diario del 12 4 o
Hogar
The Mexican 4 - 4
Herald
El Tiempo 3 1 6
TOTALES 30 10 12
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ARTICULOS DE OPINION:

Periddico 1era. Pagina | 2da. Pagina Otras.
El Pais 10 3 =
El Imparcial 9 2 g
Diario Oficial -—- --- -
El Diario del 4
Hogar
The Mexican 1 --- 19
Herald
El Tiempo 4 40 -
TOTALES 28 45 19
TOTALES GENERALES:
1era. Pagina | 2da. Pagina Otras.
Textos 221 452 187
Porcentaje % 26,6% 54 5% 18,9%
Cml/Col. 22.652,8 46.238,9 16.035,1
Data Diaria 1,44 3,01 1,05
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En tercer lugar, se procede al vaciado de las matrices empleadas para

extraer la informacién clave que permitira mas adelante, reconstruir la orientacion

de la opinién publica mexicana frente al Bloqueo Naval. La presentacion de estos

datos se realizara por cada uno de los diarios que integran la muestra estudiada.

El Pais

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Accidn naval 3 Esperanza de arreglo 1
Situacion grabe 2 Situacién mas tranquilizadora 1
Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicion Frente al Conflicto
Pais: Alemania
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Actitud agresiva 11 Justas reclamaciones de los 4
bloqueadores
Actitud injusta ] Nacion culta 1
Atenta contra la 1 Toma de medidas enérgicas 1
soberania de Venezuela
Pais: Inglaterra
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Actitud agresiva 9 Justas reclamaciones 4
Actitud injusta 2 Toma de medidas enérgicas 1
Pueblo inglés no apoya 2 Arreglo diplomatico 1
trato con Alemania
Atenta contra 1 Inglaterra una nacion culta que 1
Venezuela busca defender sus derechos
Pais: Venezuela
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Desesperada situacion 1 Se viola su soberania 8
Embrollo 1 Pretende arreglo amistoso 3
Actitud injustificada Demostracion patridtica 1
Actitud enérgica 1
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Pais: Estados Unidos

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
doctrina Monroe es un 2 Apropiada utilizacion de la i
invento de EE.UU. para doctrina Monroe
lograr beneficios
Pais mediador en el conflicto 3
EE.UU admite derecho de las 2
naciones europeas a reclamar a
Venezuela
Actitud neutral y:
Pais: México
Descriptor — Frecuencia Descriptor + Frecuencia
A favor del derecho que tienen las 1
No hubo datos naciones europeas a hacer sus
reclamaciones
Lamentan situacion del hermano 1
pais (Venezuela)
Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto
Causa Frecuencia
Gobierno Tirano 9
Perjuicios a subditos extranjeros en Venezuela 8
Revolucién en Venezuela i
Incumplimiento de Venezuela con pagos de deuda 3
Perjuicios a sibditos mexicanos en Venezuela 1
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Matriz 4: Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del

Conflicto
Accion Tipo Frec.
Captura y hundimiento de buques venezolanos Bélica 17
Naciones aliadas Inglaterra, Alemania e Italia envian ultimatum | Diplomatica 8
a Venezuela, y luego bloquean los puertos.
Venezuela protege esposa del ministro Aleman en Venezuela Diplomatica 4
Aurresto de subditos alemanes e ingleses Bélica 4
Bombardeo de Puerto Cabello Bélica 3
Propuesta de arreglo de Venezuela Diplomatica 2
Los reclamantes no desean arbitraje en La Haya Diplomatica 2
Ministro Bowen propone que todas las naciones reciban el Diplomatica 2
mismo tratamiento de pago
Naciones aliadas (Italia, Alemania e Inglaterra) quieren Diplomatica 1
tratamiento especial de pago
Meéxico hace reclamaciones a Venezuela Diplomatica 1
Bélgica hace reclamaciones a Venezuela Diplomatica 1
Matriz 5: Descriptores Indicadores de la Resolucion del Conflicto
Indicador-Posicion Frecuencia
El gobierno aleman analiza sus relaciones politicas y econémicas con
Venezuela 10
Estados Unidos y los ecos de la doctrina Monroe. 8
Con la anuencia de los Estados Unidos, Venezuela establece protocolos
con sus acreedores donde se compromete a destinar el 30% de las 6
entradas de las aduanas de Puerto Cabello y La Guaira para responder a
Sus COmMpromisos.
Castro anuncia su dimisién como presidente. Reacciones frente al hecho. 2
Levantamiento del bloqueo y cese de las hostilidades 2
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Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinién

o A principios del mes de noviembre se analiza la sentencia del tribunal de La
Haya sobre el caso de los Fondos Piadosos de California, disputa que
sostenian México y los Estados Unidos. Cabe destacar que la decision fue
contraria a México y esta sentencia fue la primera realizada por el Tribunal

Internacional de La Haya.

o El diario esta a favor del arbitraje, pero hace un analisis de la decision del
tribunal, cuestiona la decisién por no hacerla de una forma cientifica ni
razonada. Asi mismo, acusan al tribunal de haber tomado en el caso de
EE.UU. y México, una decision sin estudiar el verdadero fondo del problema.
Dicho caso no era asunto de cosa juzgada como lo declar6 La Haya. Hablan
de la majestad de la cosa juzgada y dicen que el tribunal de La Haya ha

violado su integridad. La primera decisién de La Haya ha sido su primer error.

o En otros articulos se refieren a la situacion venezolana bajo el gobierno de
Castro, criticando abiertamente lo que ellos consideran el jacobinismo de
Castro. Uno de esos articulos lo titulan “Lo que cuesta un gobierno jacobino”.
Sostienen que el jacobinismo se apoya en el desorden, y los paises en los que

impera el jacobinismo deben pagar el precio.

o En varias oportunidades se hace referencia a la guerra interna en Venezuela y

como Castro promueve también los enfrentamientos intestinos en Colombia.
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Se critica la actitud del gobierno hacia los extranjeros que carecen de derechos
politicos en Venezuela y la falta de una verdadera diplomacia que represente
debidamente al gobierno. Justifican la aplicacion del derecho de gentes y un
eventual bloqueo ya que Castro ha llevado al pais a la ruina. Asimismo,
consideran que Venezuela debi6 castigar a Castro por arrancarla del seno de
la civilizacion. Sefalan que la prensa latinoamericana que cuestiona la actitud
de Inglaterra y Alemania extravia la opinién publica de los pueblos ya que el

conflicto con los stbditos de estos paises se justifica por la actitud de Castro.

Se nota una tendencia a justificar la revolucién Libertadora de Manuel Antonio
Matos, en varios articulos se le menciona cortésmente. Se analiza el caso del
buque que obtienen para la revolucion, el Ban Righ luego llamado Libertador.
Mencionan las distintas formas en que Inglaterra y Alemania apoyaban la

revolucion.
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El Imparcial

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Situacién critica 26 Esperanza de solucion 2
Accién naval 8 Evitado temporalmente el conflicto 1
Suspencion de relaciones 5
diplomaticas
Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicién Frente al Conflicto
Pais: Alemania
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Actitud agresiva 51 Potencia de primer orden 5
Colabora con la revolucién en 5 Motivos fundados para la accién 5
Venezuela
Cobro de cantidades demasiado 1 Desea terminar el conflicto :
fuertes
Ultimatum antidiplomatico 1 Defiende su honor 2
La accidn busca probar el 1 No tiene intencion de invadir a 2
alcance de la doctrina Monroe Venezuela
Buenas relaciones con Venezuela 1
Debe conceder algo a Venezuela 1
Pais: Inglaterra
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Actitud agresiva 31 Motivos fundados para la accién y 8
reclamacion
Ayuda a revolucién en 3 Mejores deseos de arreglo pacifico 8
Venezuela
Enemigo poderoso 3 No viola la doctrina Monroe 6
Alianza con Alemania es 3
embarazosa
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Pais: Venezuela

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Toma represalias 10 Buena fe de pagar 13
Hay dudas de que pague 7 Débil 8
Recepcion hostil de las 6 Protesta por violacion de su 8
reclamaciones soberania
Anarquia 4 Honorabilidad 3
Debe recibir una leccion por no 3
pagar la deuda
En formidable crisis econémica 2
Pais: Estados Unidos
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Poca eficacia de la doctrina 4 Mediador 22
Monroe
Pretende la hegemonia de 2 Atento a cada paso 12
Sudameérica
Al margen del conflicto 9
Defensa de la doctrina Monroe 8
Apoya México en el cobro de su 1
deuda
Pais: Italia
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Actitud agresiva 2 Desea pronta resolucion del 6
conflicto
Peligrosa prolongacion de la 1
alianza
Pais: Francia
Descriptor — Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo.
Buenas relaciones de Francia con 4
Venezuela
Pais: México
Descriptor — Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo.

La deuda que Venezuela tiene con
Meéxico es “sagrada deuda de honor”

1
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Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto

Causa Frecuencia
Retraso del pago de los abonos de los préstamos hechos por Inglaterra K
y Alemania a Venezuela
Muiltiples revoluciones en Venezuela 19
Evasion de responsabilidad de Venezuela amparada en la doctrina 6
Monroe
Bloqueo por parte de Venezuela del Rio Orinoco 4
Maltrato a residentes Alemanes e Ingleses en Venezuela por parte del z
gobierno y de los revolucionarios

Matriz 4: Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del

Conflicto

Accion

Tipo Frec.

Naciones aliadas:Inglaterra, Alemania e Italia envian ultimatum

Diplomatica 22

aleman

a Venezuela

Detencién de subditos Ingleses y Alemanes. Bélica 15

Apresaron y remolcaron embarcaciones venezolanas del puerto Bélica 14
de La Guaira

Puerto Cabello es bombardeado por los aliados Bélica 13

Los aliados hunden buques Venezolanos Bélica 12

Intencién de ir al arbitraje internacional de La Haya. Diplomatica 8

Los aliados bombardean el fuerte San Carlos Bélica 8

Bloqueo del Puerto de La Guaira Bélica 7

Castro ofrece su casa a la esposa del encargado de negocios Diplomaética 5

Italia hace reclamaciones a Venezuela y se une a la alianza

Diplomatica y .

bélica.

Castro llama a los Venezolanos a las armas

Bélica 5
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Desembarcan marines de las naciones aliadas en el puerto de La Bélica 4
Guaira
Inglaterra, Alemania e Italia se niegan a que Venezuela pague Diplomatica 4

por igual a todas las naciones, piden pago preferencial.

Presidente de EE.UU. se niega a ser arbitro del conflicto Diplomatica 2
Espafia y Bélgica se unen a las reclamaciones Diplomaética 1
Alemania se niega a ir al arbitraje Diplomatica 1

Meéxico reclama indemnizacién por perjuicios que han padecido | Diplomatica 1

sus ciudadanos en Venezuela en épocas de revueltas

Matriz 5: Descriptores Indicadores de la Resolucién del Conflicto

Indicador-Posicion

Frecuencia

Se anuncia oficialmente el levantamiento del bloqueo y la entrega a
Venezuela los buques retenidos durante el bloqueo

Firma de un protocolo para pagar a Alemania
Venezuela pagara 5500 libras esterlinas en los treinta dias posteriores al

16 de febrero (justo pago, Alemania se favorece)

Con la anuencia de los Estados Unidos, Venezuela establece protocolo
con sus acreedores donde se compromete a destinar el 30% de las

entradas de las aduanas de Puerto Cabello y La Guaira para responder a

SuS COMPromisos.

14

En el Tribunal Internacional de La Haya se decidira el tratamiento

preferencial solicitado por las potencias (Inglaterra, Alemania e Italia)
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Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinién

o Se analiza la situacion interna de Venezuela, los peligros de las revoluciones
en Latinoamerica, en especial lo que estaba pasando en Venezuela con la

Revolucién Libertadora.

0 Responsabilizan a Castro por el conflicto suscitado con las potencias y el

bloqueo.

a Como informacién propia del periédico presentan y analizan la entrevista que

sotuvieron el ministro aleman y el consul venezolano.

o Comparan a Juarez y Castro y advierten que son dos situaciones historicas
distintas. Se critica abiertamente la actitud de Castro y se realza la actitud de

Juarez como un legitimo opositor a la intervencion europea.

a Se considera a Castro como un militar habil. Se hace referencia a su camparia
para obterner el poder en 1899, de cédmo salié de “San Antonio a Caracas”.
Creen que dado el valor de sus tropas, las potencias podrian tener serios

problemas a la hora de enfrentar a “el Cabito”.

o Manifiestan su desagrado por la actitud agresiva de Alemania lo que
consideran como una “conquista primitiva”. Se analizan ciertos antecedentes

histéricos, y se muestra proclive a Venezuela. Se critica lo que se consideran
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‘conquistas pacificas” y consideran desde una posicién neutral, que no ocurrira

en Venezuela una conquista.

Analizan la opinion de un diario americano sobre la posibilidad de que el

presidente Diaz sea el arbitro del conflicto europeo-venezolano.

Se apoya la reclamacion de México contra Venezuela (‘deuda sagrada de
honor”), y presentan una explicacién histérica de la deuda que tiene Venezuela

con México. Se critica el no haber sido cancelada la deuda.

A raiz del bombardeo al fuerte San Carlos por los buques alemanes, se vuelve

a criticar la politica agresiva de Alemania. Se asume una posicién en contra de

Alemania y a favor de la “débil” Venezuela.
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EL Diario Oficial

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo
Accién naval 1
Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicion Frente al Conflicto
Pais: México
Descriptor — Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo
Neutral 1
Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto
Causa Frecuencia
Venezuela se nego a pagar las deudas a Inglaterra y Alemania 4
Venezuela se neg6 a pagar reclamaciones de Italia 2
Deuda de Venezuela cuando pertenecia a Nueva Granada (Préstamos 1
desinteresados)
Perjuicios a stibditos mexicanos 1
Matriz 4: Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del
Conflicto
Accion Tipo Frec.
Bloqueo de puertos venezolanos por Alemania e Inglaterra Bélica 8

Meéxico reclama la “deuda de honor” y firma un protocolo para tal fin.

Diplomatica | 4

Si algtin buque viola el bloqueo las naciones europeas se sujetaran al Bélica i
derecho de gentes
Italia toma parte en el bloqueo Bélica 3

Meéxico solicitaa Venezuela pago a subditos mexicanos por pérdidas en

Venezuela.

Diplomatica | 1
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Matriz 5: Descriptores Indicadores de la Resolucion del Conflicto

Indicador-Posicion Frecuencia
Protocolo firmado por Venezuela para pagar deudas a los demandantes 6
Venezuela firma protocolo de pago a México 2

Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinién

Por las caracteriticas de este diario, que se presenta mas bien como una
Gaceta Oficial, limitada a reproducir noticias oficiales como decretos, mensajes
presidenciales, informes que llegan de los ministerios, embajadas, etc.; no fue

posible aplicar esta matriz.

Durante el periodo estudiado tan solo cabe destacar la reproduccion del
mensaje presidencial del 1ero. de abril de 1903, al inaugurar el 21° Congreso
Constitucional. Alli se comenta sobre la resolucién del tribunal de La Haya en el
asunto de EE.UU. y México, como una gran muestra que dieron estas naciones de
emplear formas pacificas de resolver las diferencias entre las naciones.
Asimismo, en este mensaje, como analizmos a principios de este capitulo, el
Presidente Diaz explica la posicién asumida por el gobierno ante los reclamos que

México hace contra Venezuela.

124




EL Diario del Hogar

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo
Grave conflicto 8
Actitud innoble 2
Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicion Frente al Conflicto
Pais: Alemania
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Atacante/agresiva 9 Potencia de primer orden 2
Violadores de soberania - Civilizacion avanzada 2
Traidora 1
Pais: Inglaterra
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Atacante/agresiva 8 Potencia de primer orden P
Violadores de soberania - Civilizacién avanzada 2
Traidora 1
Pais: Venezuela
Descriptor — Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo
Asediada -
Pais: Estados Unidos
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
doctrina Monroe no tiene valor 1 Neutralidad 2
internacional
Apoyo moral a Venezuela 1
La doctrina Monroe es un asunto 1
politico de EE.UU
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Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto

Causa Frecuencia ]
Falta de pago de los préstamos 2
Perjuicio a subditos alemanes residentes en Venezuela 2

Conflicto de posesion de la Isla de Patos

Matriz 4: Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del

Conflicto
Accion Tipo Frec.
Apresaron y remolcaron embarcaciones venezolanas del Puerto Bélica 2
de La Guaira
Naciones aliadas: Inglaterra, Alemania e Italia, envian ultimdtum | Diplomatica 1
a Venezuela

Matriz 5: Descriptores Indicadores de la Resolucién del Conflicto

Indicador-Posicion Frecuencia
Negociacion y firma con las diferentes naciones acreedoras. 8
Reclamos para la devolucién de los buques venezolanos como

condicidn. 7

Posibilidad de ir al arbitraje del Tribunal Internacional de La Haya para 7
definir las formas de pago.

Posibilidad de renuncia de Castro 3

Levantamiento del bloqueo 2
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Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinién

o Se hace referencia al supuesto fin de la revolucion de la Revolucion
Libertadora. Consideran que la revolucion en Venezuela es para impedir que
Castro gobierne por mas tiempo. El pueblo venezolano es “refractario del
continuismo”. Se muestran sumamente criticos de Castro y a favor de Matos a
quien llaman “hombre patriota y de nobles sentimientos”. Justifican el fin de la
revolucién como un acto noble de Matos, quien renuncia para no permitir mas

muertes de los que él llama los “esclarecidos hijos de la nacién”.

o Analizan la sentencia del tribunal de La Haya. Reproducen parte del discurso
del presidente Roosevelt sobre la resolucion del tribunal acerca del arbitraje en
el asunto entre EE.UU. y México. Admiten que el resultado es injusto y que
“México pagara porque asi lo exige el decoro”. Plantean qué hubiera dicho

Roosevelt si la sentencia de La Haya no hubiera sido a su favor.

a Comparan la agresion europea a Venezuela, con la que tuvo México en el afio
1861.Consideran que Venezuela es victima del clericalismo y es una nacién
‘desangrada”. En este caso hablan de Castro como un hombre que da prueba
de energia y de civismo y que no esta desprovisto de sentido moral, incapaz de
no pagar una deuda. Colocan a Venezuela como victima de la revolucién e
incapaz de enfrentarse a las potencias extranjeras. Admiten que todo el pueblo

mexicano comparte los que ellos sienten y expresan en el diario.
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2 En otros articulos sobre el conflicto anglo-aleman venezolano critican |a actitud

de la prensa oficialista de México.Contintan justificando la actitud de Castro.
Comparan nuevamente la situacién de Venezuela con la vivida por México.
Hablan de que el comportamiento de Castro es digno y ponen en duda algunas

de las reclamaciones.

En la mayoria de los articulos donde se hace referencia a los levantamientos
que tuvo que enfretar Castro, analizan la situacién desde una perpectiva
abiertamente anticlerical, consideran que detras de los enemigos del pais, de

los que han generado la inestable situacién interna de Venezuela, esta el clero.

Se expresan duramente sobre los Estados Unidos y la aplicacion de la doctrina
Monroe. Se le acusa de egoista, ya que consideran que la doctrina Monroe es

una cuestion de politica y a los Unicos fines que sirve son a los de EE.UU.

Hay una fuerte critica hacia las ambiciones imperialistas tanto de las potencias
como las de Estados Unidos. Consideran que los motivos del bloqueo van mas

alla de un simple cobro de deudas.

Con tono apasionado, se refieren a la posible lucha que habra de enfrentar los
venezolanos contra las potencias europeas. Recordando a las figuras
histéricas de Juarez y Maximilano, destacan la suerte que les espera a los

traidores venezolanos, los “anglo-alemanizados” que adversan a Castro.
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o Se reproduce un articulo, que sobre el conflicto venezolano, fue escrito en
Buenos Aires por Gabriel Carrasco, donde se hace un recuento de los fallidos
intentos europeos de intervenir violentamente en Hispanoamérica después de
su independencia. Se considera que la conquista de Europa de América debe
ser pacifica y civilizadora, sus armas deben ser sus capitales, los sabios y los
hombreas de labor. Por la fuerza Europa no consiguié nada de América y de

seguir esa via dara como resultado “matar a la gallina de los huevos de oro”.
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The Mexican Herald

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Conflicto 12 Bloqueo Pacifico -
Grave situacion en 11 Asunto Venezolano 2
Venezuela
Bloqueo 5
Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicién Frente al Conflicto
Pais: Alemania
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Hostil 3 Niega ambicion por territorios 1
venezolanos
Muestra su fuerza 3 Reclama sus derechos 1

Pais: Inglaterra

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Muestra su fuerza - Solo quiere ser respetada 1
Exige respuesta por sus deudas 3
Hostil 2
Arbitraria 2
Pais: Venezuela
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No cumpli6 sus compromisos 3 Tiene intenciones de pagar 6
No toma en serio a las potencias 2 Abierta al arbitraje 2
extranjeras
Desconoce autoridad 2 Incrédula 1
Venezolanos infelices con el 1 Indiganada 1
presidente
Castro es ambicioso 1 Conciliatoria 1
Tiene que ser castigada 1
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Pais: México

R

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Reclama pagos a Venezuela 3 Quiere ayudar a resover el conflicto 3
Busca solucién al problema 2
Neutro 2
Favorable a Venezuela 1
Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto
Causa Frecuencia
Gobierno venezolano arresta a ciudadanos alemanes e ingleses que se
encuentran en Caracas
La Revolucién en Venezuela
Matriz 4: Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del
Conflicto
Accion Tipo Frec.
Envio de barcos aliados a Venezuela Bélica
Los barcos britanicos y alemanes capturaron buques del Puerto Bélica
de La Guaira
Alemania e Inglaterra publican el programa de coercion: 1) Diplomatica
Ultimatum 2) Suspension de las relaciones diplomaticas 3)
Bloqueo pacifico 4) Aumento de los intereses e impuestos a las
importaciones alemanas e inglesas
Se pide arbitraje de EEUU Diplomatica
Castro llama a las armas al pueblo venezolano contra Alemania e Bélica
Inglaterra.
Italia se suma al bloqueo Bélica
Espafia y Bélgica presentan demandas contra Venezuela Diplomatica
México reclama dinero a Venezuela Diplomatica
Ministro Bowen avala reclamo mexicano Diplomatica
Holanda también se queja y reclama a Venezuela Diplomatica
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Matriz 5. Descriptores Indicadores de la Resolucién del Conflicto

Indicador-Posicion

Frecuencia

Negociaciones conflictivas

Firma de protocolos. Se estudia su contenido

Estados Unidos apoya a México, considera justo el protocolo propuesto

a Venezuela.

Finaliza acuerdo con Holanda

Renuncia de Castro

Estados Unidos enfrenta a Alemania
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Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinién

0 Se evidencia la tendencia oficialista del régimen. En varios articulos se exalta
la figura de Porfirio Diaz como un gobernante excepcional. Lo consideran un
héroe, asi como el artifice de la paz y progreso mexicano. Comparten la idea
de que las naciones latinoamericanas deberian tener gobernantes cono Don

Porfirio.

o Se comentan las apreciaciones que sobre el conflicto tienen algunos residentes
venezolanos en México. Las opiniones son divididas pues se trata de amigos y
enemigos de Castro. Sin embargo creen que todavia la presion europea no lo
hara salir del poder. Consideran que las causas de las reciamaciones tienen
que ver con los negocios ferroviarios que tanto Alemania como Inglaterra han

hecho en Venezuela.

o En otro articulo opinan sobre la “infeliz Venezuela”, que vive una situacién

dificil pero merecida por la incapacidad de Castro de gobernar y establecer
buenas relaciones internacionales. Muestran a México como un pais que ha

sabido salir del caos y es un ejemplo para Latino América.

o Consideran que los “enemigos reales” de Venezuela no son Alemania ni

Inglaterra, son entre otras, la inestabilidad politica, la rapacidad de los

gobernantes, y las pésimas relaciones que han sostenido con el extranjero.
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Creen que en su momento la opinién publica de América se dara cuenta de

ello.

En varios articulos muestran su confianza en la doctrina Monroe. Opinan que la
integridad territorial de Venezuela no corre peligro ya que los Estados Unidos

la protege.

Estan de acuerdo con el arbitraje y consideran aunque la aplicaciéon de la
doctrina Calvo tiene cabida teéricamente, ésta no deberia aplicarse ya que no
toma en cuenta la real situacion de los paises latinoamericanos, donde la

aplicacion de justicia esta condicionada por los gobernantes de turno.

Se opina sobre los posibles resultados del arbitraje, Dicen que ya sea en La
Haya o con Porfirio Diaz como arbitro, Venezuela perdera porque la decision

ya esta tomada de antemano.

Se comenta varios articulos de publicaciones extranjeras, fundamentalmente
norteamericanas y britanicas. Unos versan sobre la doctrina Monroe y su

aplicacion, otros sobre la actitud de Alemania e Inglaterra.

Se expone la disyuntiva que enfrentan los paises latinoamericanos entre la

‘rapacidad” europea y la aplicacion de la doctrina Monroe. Aconsejan tener

buenos y ordenados gobiernos, alejados de las revoluciones internas, para
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poder enfrentar estas amenazas, nuevamente se presenta a México como un

buen ejemplo a seguir.

Sobresale el uso de ilustraciones para referirse a la situacién Venezolana y a
las caracteristicas del pais. Debajo de las imagenes referentes a Venezuela,

aparecen varios dibujos mostrando la famosa versatilidad del Kaiser Guillermo

Se reproduce un articulo de un amigo de armas de Castro donde entre otras
cosas, se le compara con Napoleén y se explica el porqué lo llaman “el Cabito”;
se aclara que esto es debido a que igual que Bonaparte, asi lo llaman sus

soldados.

Se explica el origen de las reclamaciones que Meéxico hace contra Venezuela.
Exponen que éstas se remontan a 1826 cuando México le hizo un empréstito a
la Gran Colombia, la cual fue denominada por Bolivar como “sagrada deuda de
honor”. Aclaran que una vez separadas las republicas que conformaban la
Gran Colombia, la deuda se distribuyd proporcionalmente entre las partes.
Luego en 1856, los derechos de esta deuda fueron adquiridos por la casa
comercial de Martinez Rios, cuyos representantes fueron los que le solicitaron

al gobierno de Diaz que reclamara ante Venezuela sus derechos.
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o Se comenta la propuesta hecha por el gobierno argentino (la que sera
conocida como la doctrina Drago) a los Estados Unidos. El diario comparte la

idea y ser sorprende de la respuesta norteamericana.

o Comentan ampliamente las apreciaciones que sobre el conflicto venezolano, la
doctrina Monroe, los defectos de los paises latinoamericanos, y en especial las
ambiciones imperialistas de las potencias europeas, expuso el diplomatico

colombiano S. Pérez Triana.
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El Tiempo

Matriz 1: Descriptores Generales del Conflicto

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo
Agresion 25
Intencién de Bloqueo 9
Accibn naval 8
Situacién grave 5
Matriz 2: Descriptores Indicadores de Posicion Frente al Conflicto
Pais: Alemania
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Hostiles 17 Actitud enérgica -
Agresiva 13 No violara la doctrina Monroe 2
Coercién 3 Nacion civilizada 2
Fundadas reclamaciones 1
Pais: Inglaterra
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Hostiles 13 Accidn enérgica 5
Agresiva 13 Fundadas reclamaciones 2
Imnperialista 7 Nacion civilizada 1
Coercién 3
Pais: Venezuela
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Debe recibir una leccion 2 Débil 10
Insolente 2 Humillada 3
Actitud insultante 1 Infeliz 2
Represalias 1 Buena voluntad de pagar 1
Actos injustificados 1 Castigada 1
Condenada 1
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Amenazada

[lustre

Heroica

Victima

Hermosa

Asediada
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Pais: Estados Unidos

Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Imperialista 1 Imparcial 4
Papel desairado 2 doctrina Monroe no protegera faltas 3
Impasibles 2 No permitiran que violen la doctrina 3
Monroe
Monroe es una doctrina 2 Positiva doctrina Monroe 3
escualida
Agravios 1 Enérgica accion del Ministro Bowen 1
Hipocritas 1 Actitud amistosa 1
Desleal 1 Prestigiosa doctrina Monroe 1
doctrina Monroe imprudente 1 Imfluencia Moral 1
Soberbios 1
Arrogantes 1
Pasivos 1
Ridiculos 1
Tolerantes 1
Pais: Italia
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
Imperialista 7 No quiere oprimir 1
Hostil 3 Conciliadora 1
Agresiva 2 No tiene resentimientos 1
Ave de rapifia 1
Injusta 1
Arrogante 1
Pais: Espana y Bélgica
Descriptor - Frecuencia Descriptor + Frecuencia
No hubo
Actitud Agresiva 1
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Matriz 3: Decriptores Indicadores de las Causas del Conflicto
Causa Frecuencia
Perjuicios a subditos ingleses, alemanes, franceses, belgas, italianos,
espafioles y mexicanos residentes en Venezuela 21
Revolucion en Venezuela 17
Retraso del pago de los préstamos de Venezuela con las potencias

europeas 13

Blogueo del rio Orinoco por parte de Venezuela 4

Conflicto por la posesion de la isla de Patos 2

Matriz 4: Descriptores Indicadores de las Acciones Fundamentales del

Conflicto
Accion Tipo Frec.
Escuadra Alemana bombardea el fuerte San Carlos Bélica 31
Naciones aliadas (Inglaterra, Alemania e Italia) envian ultimatum | Diplomética 23
a Venezuela
Puerto Cabello es bombardeado por los aliados Bélica 20
Apresan, remolcan y hunden embarcaciones venezolanas Bélica 19
Se decreta el bloqueo de puertos Bélica 17
Arresto de subditos Ingleses y Alemanes en Caracas Bélica 13
Propuesta de arbitraje por parte de Venezuela Diplomatica 12
Se propone que el tribunal de La Haya sea arbitro del conflicto | Diplomatica 12
Venezolanos se preparan a luchar Bélica 11
Ingleses y alemanes dispuestos al arbitraje Diplomatica 9
Potencias aliadas exigen pago preferencial. Diplomatica 8
Solicitan a presidente Roosevelt que sea arbitro Diplomatica 7
Desembarcan marines aliados en tierra venezolana Bélica 6
Potencias acuerdan con Bowen levantar el bloqueo Diplomatica 6
Venezuela pide a Bowen que sea arbitro del conflicto Diplomatica 5
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Italia se une al bloqueo Bélica 2
Espafia y Bélgica se unen a las reclamaciones a Venezuela Diplomatica 2
Argentina ofrece dinero a Venezuela Para el pago de las Diplomatica 2

reclamaciones

Meéxico hace reclamaciones a Venezuela Diplomatica 2

Chile, México y Francia ofrecen préstamos a Venezuela para Diplomatica 2

pago de las reclamaciones

Prensa Argentina apoya a Venezuela

Potencias aceptan arreglo de Venezuela con Francia Diplomatica 1

Matriz 5: Descriptores Indicadores de la Resolucion del Conflicto

Indicador-Posicion

Frecuencia

Potencias y Venezuela acuerdan acudir a La Haya para discutir
tratamiento preferencial de pago

Levantamiento del Bloqueo

13

Se firman los protocolos con las naciones acreedoras

13

Aumento de los levantamientos revolucionarios en Venezuela

27

Alemania pretende presionar a otras naciones latinoamericanas con su

flota

Posible renuncia de Castro ante el congreso por las dificultades en las

negociaciones con Alemania
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Matriz 6: Desglose de Articulos de Opinién

Como se observa en la tabla sobre la distribucidon del tipo de texto
periodistico (ver Pag. 117), en este diario es donde se encontré mayor numero de
articulos de opinion sobre el conflicto. Predomina en ellos, los que aparecen en la
seccion “Notas y Comentarios”, la cual podemos considerar como el editorial del
diario, aunque en algunos casos especiales, cuando se quiere resaltar alguna
noticia en particular, el periédico presenta una seccion titulada “Nota Editorial”.
Dada la cantidad de textos hallados y la profundidad de los mismos, a

continuacion desglosaremos cada uno de estos articulos.

o En “Notas y Comentarios” del 6/11/02, hablan de la importancia que ha
adquirido México como pais, del éxito de Castro frente a los revolucionarios,
informan que Matos se ira al extranjero y por un tiempo “dejara de
ensangrentar a la patria”. Menciona, como inquietud, la posibilidad de que
Castro enmiende los errores pasados. Finalmente comentan los dones que

tiene Venezuela y su posibilidad de salir adelante, la llaman la “Mesopotamia
americana” y dicen que debe recuperarse para solucionar sus problemas con

Gran Bretana: el de la Guayana y las “usurpaciones” al Rio Orinoco.
o En “Notas y Comentarios” del 20/11/02, hablan de lo negativo que seria un

acuerdo aduanero entre México y los Estados Unidos. Se deja ver el poco

afecto que los mexicanos profesan hacia su vecino pais.
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o Sobre la sentencia de La Haya el 29/11/02, exponen amplia y detalladamente

que el caso de Estados Unidos y México no fue tratado imparcialmente por el

tribunal de arbitraje.

En “Notas y Comentarios” del 10/12/02, se hace un pequefio recuento de la
situacién y se consideran que Venezuela es responsable de su situacion, por
no haber dejado atras la revolucién como ya lo habia hecho México. Dejan

claro que no se puede esperar nada de los Estados Unidos.

En “Las Deudas de las Naciones” el 11/12/02, manifiestan que Venezuela vive
un estado de anarquia y que ese es un obstaculo para que cumpla los

compromisos con sus acreedores.

En “Notas y Comentarios” del 11/12/02, opinan que Castro no parece tomar en
cuenta lo grave de la situacién, ademas la empeora ordenando poner presos a
subditos ingleses y alemanes. Alertan sobre la revolucion interna que continta

y consideran que en el fondo, la suerte que ha corrido Venezuela es merecida.

En “Notas y Comentarios” del 16/12/02, comentan sobre el interés mexicano en
el caso de Venezuela por la similitud con la situacidon que ellos vivieron en
1861. Considera que Castro que antes tenia poca simpatia, al mostrarse sélido
en su posicion, se ha ganado el respeto internacional. Mencionan lo poco
legitimas que son las reclamaciones de los aliados y las especifican punto por

punto. Valoran la actitud de Francia por la solucion pacifica dada a sus
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reclamaciones contra Venezuela. Critican duramente a los Estados Unidos,
aludiendo que lo que quieren es hacer de héroes; y finalmente dicen que casi
toda América apoya a Venezuela y que la unica que no la apoya es la prensa

chilena motivada por viejos rencores.

En el articulo “El conflicto Europeo/Venezolano” del 17/12/02, hablan de una
union latinoamericana contra los europeos y continiian haciendo duras criticas
y cuestionamientos a la actitud de los Estados Unidos porque ha dejado sola a

Venezuela y esta de acuerdo con los aliados, segan afirman.

En “Notas y Comentarios” del 19/12/02, se refieren a la posibilidad de que las
potencias estén haciendo una prueba para probar el alcance de la doctrina
Monroe. Consideran que las potencias no han salido tan airosas en el asunto
del blogueo. Chile y Venezuela finalmente no daran apoyo a Venezuela. Para
El Tiempo esto es una lastima porque ese apoyo hubiera dado prueba de una
politica netamente suramericana. En este articulo también se hace referencia a

la nota de un periédico que habla sobre las intenciones de Alemania y

desarrolla el tema de las llamadas “conquistas pacificas”.

En “Notas y Comentarios” del 20/12/02, hablan de que si se crea una
comision mixta para examinar las reclamaciones, saldra perdiendo Venezuela
porque en esas comisiones siempre gana “el mas fuerte”. Dicen que las
reclamaciones son excesivas aunque sea cierto que la revolucion perjudico a

slbditos extranjeros. Los alemanes esperan que Venezuela vaya ante el
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Kaiser a humillarse y pedir disculpas. No creen que Castro acepte esta afrenta,
dicen que es suficiente conque las tropas venezolanas saluden y hagan

honores a la bandera alemana.

En “Notas y Comentarios” del 23/12/02, se informa que el conflicto ha entrado
en un periodo de calma. Asimismo, explican que Alemania ha entrado en razén
por lo que no provocara la exasperacion de Venezuela y la indignacion de la
América. Afirman que los ingleses estan insatisfechos con la alianza con el
gobierno aleman, porque los ingleses podian obrar solos. Sostienen que no
tiene partidarios el hecho de someter el asunto al Tribunal de La Haya y

manifiestan la poca confianza que tienen en ese tribunal y en el gobierno de los

Estados Unidos.

En “Notas y Comentarios del 24/12/02, afirman que el conflicto tiene cada vez
menos episodios. Dicen que si Trinidad declara la guerra a Venezuela eso solo
contribuiria al contrabando en las costas venezolanas. Afirman que la conducta
de Holanda ha sido mas correcta que la de las otras naciones, porque no se ha
unido a los bloqueadores y ha recomendado a sus colonias no intervenir.

Critican que los Estados Unidos no hayan defendido a Venezuela.

En “Notas y Comentarios” del 28/12/02, comentan que la situacion esta
estancada, afirman que Alemania espera que se les cancele el dinero antes de
que tenga que resolverlo La Haya. Una vez mas muestran apoyo a Venezuela

y dicen que el bloqueo sigue creando males al pais y encima, éste es
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acechado por los revolucionarios, que son apoyados por las potencias. Dicen

que es dificil saber cuando Venezuela tendra mejores dias.

En “Notas y Comentarios” del 30/12/02, comentan la posibilidad de que el
tribunal de La Haya maneje el conflicto; hablan de la posicion del Kaiser, quien
parece no estar de acuerdo con el arbitraje. Menciona la vision de periédicos
como el Sun de Nueva York y The Globe de Londres, haciendo ver la poca
confianza que se le tiene al tribunal de La Haya. Consideran que si este
tribunal maneja el asunto, los aliados deberan mantener el bloqueo para
asegurar el pago de las reclamaciones. Aseguran que es evidente que
Roosevelt se negara a ser arbitro y que propusiera el arbitraje en La Haya, ya
que a ellos les fue muy bien en ese tribunal en el conflicto con México. Critican
la desconfianza de las potencias europeas ante el arbitraje, pero aseguran que
como éstas quieren mantener contentos a los Estados Unidos, aceptaran el
arbitraje de La Haya. Cren si las naciones aliadas mantiene el bloqueo durante
el arbitraje, esto seria una afrenta contra el tribunal y contra Venezuela y eso
haria que los revolucionarios, a quienes ayudan las potencias para sacar a
Castro del poder, perjudiquen a Venezuela. Mencionan la posibilidad de que el
presidente de México fuera el arbitro pero dejan asomar que eso no les

convendria a los aliados porque se haria justicia.

En “El afio 1902" del 31/12/02, hablan de lo “estupetafacto” que ha quedado el
mundo ante el bloqueo, el atentado que constituye esa accion y como pone en

la ruina a una nacién que ha sido afectada por las revoluciones. Dicen que
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Venezuela ha tenido que hacer muchos sacrificios por el bloqueo y que Mexico

no la puede ayudar por mas que quiera.

En “Notas y Comentarios” del 31/12/02, opinan sobre las declaraciones de un
general aleman que hace duras criticas a la doctrina Monroe. Consideran que
los Estados Unidos desde el conflicto con Espafia se creen los reyes del

mundo y que en realidad valen menos de lo que sus pretensiones dicen

En “Notas y Comentarios” del 1/1/03, plentean el posible bombardeo de
Maracaibo. Creen que si se da el bombardeo seria absurdo porque si sucede
como en el bombardeo de Puerto Cabello pueden morir alemanes, los mismos

sbditos que, se supone, vinieron a defender.

En “Notas y Comentarios” del 4/1/03, manifiestan que Castro no esta muy
interesado en resolver el asunto con La Haya, que los aliados entre tanto,
amenazan buques en las costas venezolanas. Afirman que es raro que las
potencias no ejecuten sus planes si efectivamente lo pueden hacer. Aseguran
que esto se debe a que esperan que la revolucion triunfe con su ayuda y el

nuevo mandatario acepte sumiso todos los deseos de las potencias.
En “Venezuela. El presidente” del 13/1/03, hacen una semblanza de Castro

tomada de un periédico parisino, en el que lo presentan como un dictador y

guerrillero, que ha destinado todo el dinero a las armas y ha promovido un
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levantamiento en Colombia dotandolos de armamento, barcos y hombres.

Afirman que el deseo de Castro es también gobernar en Nueva Granada.

En “Venezuela. La Doctrina Monroe” del 16/1/03. Es un articulo tomado del
diario La Religién en el que se expresa que la doctrina Monroe ha sido muy
positiva, no sélo para proteger a Norteamérica de posibles invasiones de

Europa, sino que protege a todo el continente.

En “Notas y Comentarios” del 16/1/03, comentan que Castro pagara los danos
hechos por la escuadra venezolana, si las potencias levantan el bloqueo; pero
afirman que Italia parece ser la Unica que estd dispuesta. Hablan de los
estragos que sigue causando la revolucion con ayuda de las potencias.
Finalmente afirman que la opinién publica venezolana parece estar con Castro,
porque de lo contrario, después de tantos ataques, ya habria caido, lo que

demuestra el apoyo del pueblo al presidente.

En “El presidente Castro” de 17/1/03, articulo tomado de una publicaion de
Berlin, en el que supuestamente un corresponsal encontré a Castro muy
divertido en un baile en La Victoria y que al ser interpelado con respecto al

conflicto, respondié de forma soberbia y jactanciosa.

En “Notas y Comentarios” del 20/1/03, comentan el bombardeo del Fuerte San

Carlos que defiende la entrada del Lago de Maracaibo y dicen que los

alemanes se divierten con los bombardeos y que aun asi se llaman civilizados.
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a En “Notas y Comentarios” del 21/1/03, informan sobre la mala impresion que

ha causado el bombardeo del fuerte San Carlos, sobre todo porque ya estaban
avanzadas las negociaciones, por lo cual se habla de una posible ruptura de la
alianza, que Inglaterra e ltalia dejarian sola a Alemania. Afirman que si
Alemania emprende acciones bélicas contra Venezuela se podria desatar una
guerra entre Estados Unidos y Alemania. Lo mas sensato es que los buques
del Kaiser regresen a su pais y se solvente la situacién por la via diplomatica.

En otros articulos posteriores se siguen comentando los motivos y

consecuencias de este hecho.

En “Notas y Comentarios” del 29/1/03, mencionan la pronta resolucion del
conflicto sin tener que recurrir a La Haya, porque ninguna de las partes esta de
acuerdo con ir al arbitraje. Sostienen que la alianza no estaba bien y que
Inglaterra e Italia se dejaron arrastrar por Alemania y que ésta, ademas, le

tenia que demostrar a Estados Unidos que su flota marina era superior.

En el articulo “Venezuela” del 30/1/03, se habla de las medidas que
posiblemente tome Venezuela para pagar las reclamaciones, especialmente de
los préstamos forzosos que piensan pedirle a la poblacién. Luego se hace un
recuento detallado de los hechos en el fuerte San Carlos y de como se

desarrollan los acontecimientos y las posibles negociaciones.
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a En “Notas y Comentarios” del 31/1/03, se comenta el aumento de las tensiones

entre Alemania y los Estados Unidos por la actitud de los Alemanes en los

asuntos de Venezuela. Se toca la situacion del conflicto con Venezuela pero

muy tangencialmente.

En “Notas y Comentarios” del 05/2/03, se critica lo lento que marchan las
negociaciones en Venezuela y luego se hace una larga referencia a las

reclamaciones de México y lo inoportuna de las mismas.

En “Notas y Comentarios” del 6 de febrero, mencionan la inconformidad de las
potencias por la posibilidad de que Venezuela pague por igual a todas las
naciones, éstas exigen exclusividad en los pagos. También hablan de la fama
de Castro que, segun afirman, aumenta cada vez mas, asi como los

ofrecimientos de ayuda econdémica que otras naciones han hecho a Venezuela.

En “Notas y Comentarios del 08/2/03, explican los motivos de las
reclamaciones mexicanas a Venezuela, el cobro de la deuda pendiente y como

a ésta, Bolivar la llamaba “sagrada deuda de honor”.

En “Los Pueblos Malditos” del 11/02/03, se habla de las calamidades por las
que atraviesan las naciones latinoamericanas. De la situacion de Venezuela,
asediada por acreedores, por unos “argonautas en busca del vellocino de oro”.

Califica a las potencias como imperialistas trasatlanticos. Dan
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recomendaciones a las naciones para que reciban a inmigrantes que

enriquezcan los pueblos.

En “Notas y Comentarios” del 17/2/03, comentan el fin del bloqueo y de como
las naciones europeas no han perdido el habito de conseguir sus objetivos por
la fuerza. Dicen que Europa emprende estas acciones para demostrar que en
ellos reside la fuerza. Dicen que a pesar de su superioridad las potencias
aliadas quedaron en desventaja y la victoria de honor fue para Venezuela. Que
Castro era visto en el mundo, a luz de las circunstancias como un héroe.
Afirman que la actitud de los Estados Unidos fue deslucida y que ahora
tendrian que fortalecer su marina porque tuvieron que agachar la cabeza ante
las potencias. Sefialan a Estados Unidos y a Europa como potencias

imperialistas muy peligrosas para la América.

En “Las deudas de las Republicas Americanas” del19/2/03/, mencionan las

cifras que publicé un periédico londinense sobre los paises que tienen deudas
con Inglaterra y a quienes les sirve de muestra el caso venezolano, asoman la

situacion de peligro en que se encuentra América Latinas a raiz de los sucesos

de Venezuela.

En una manifiesta nota editorial titulada “Un tribunal de Arbitraje
Interamericano”, el 04/3/03, hablan de las recomendaciones que da el general
Diaz, presidente de México, a las naciones latinoamericanas, para que dejen

las revoluciones y se consolide la paz; para estrechar los lazos de naciones
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hermanas y que de esas positivas iniciativas surgiria un tribunal capaz de
juzgar de forma apropiada los asuntos de las naciones latinoamericanas, no

como el tribunal de La Haya que probé su inclinaciéon a favorecer a los mas

poderosos.

En otra nota editorial titulada “Término de una Tutela Arbitraria” del 13/3/03,
comentan nuevamente sobre las naciones imperialistas y la tutela de Estados
Unidos sobre Venezuela, que, segun afirman, no fue positiva. Hablan de la
posibilidad de un conflicto entre los Estados Unidos y Alemania, y las
intenciones de los germanos de presionar a Brasil para que pague sus deudas.

Finalmente, dicen que la proteccion de Estados Unidos a América es hipocrita.

En “Notas y Comentarios” del 13/3/03, opinan sobre la posibilidad de que las
naciones europeas se lancen a una nueva aventura contra otras naciones
latinoamericanas, y del desacuerdo del pueblo Inglés por la alianza con el
Kaiser, por lo cual no creen que Inglaterra se embarque en mas aventuras en

Centroamérica ya que ha salido muy mal parada.

En “Notas y Comentarios” del 25/3/03, se comenta la posible renuncia del

presidente Castro y de la reaccion que en Europa causo la noticia.
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4.3 LA OPINION PUBLICA MEXICANA. ANALISIS DE RESULTADOS

4.3.1 CUADROS Y MATRICES.

Cuando se observan los cuadros sobre la distribucién de la informacion y

ubicacién de los textos (ver paginas 108 a 111), es facil apreciar lo siguiente:

Predomina la informacion cablegrafica transmitidas por las agencias de
noticias internacionales, seguidas por los articulos de opinion y luego por las

noticias propias de los medios analizados.

El diario E/ Tiempo fue donde se encontraron mas articulos de opinién, sin
embargo The Mexican Herald fue el que le dedicé mayor centrimetraje a los

articulos de fondo.

Aparece un promedio de 7 articulos diariamente sobre el hecho, en los 150
dias referidos a la muestra. Lo que nos da una idea de la importancia del hecho y

la cobertura que le dieron.

El hecho del Bloqueo se convirtié, sobre todo en los meses duros del
conflicto, en la noticia internacional de mayor relevancia (221 textos en primera
pagina). En ese lapso aparecen titulares que hacen referencia al tema, los cuales
se repiten en varias oportunidades. Por ejemplo “El Embrollo Venezolano’, “La

Cuestion de Venezuela”, “El Bloqueo Anglo-Aleman”. Asimismo, resalta el uso de
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los cables en primera pagina, citando la agencia y el lugar de emision de la

informacion (Londres, Paris, Berlin, Washington, Caracas, etc.)
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EL Pais

Al analizar los descriptores que en relacion al conflicto presenta el diario £/

Pais, podemos indicar lo siguiente:

a)

El manejo informativo del conflicto es cubierto a través de los cables. Un
84.9% de lo escrito durante el periodo analizado es presentado a través
de lo que las agencias de noticias escriben. Es importante este dato ya
que muestra la tendencia de la informacién, que en todo caso sera
propicia a las naciones que efectiian el blogueo, pues las agencias son
en su mayoria europeas, y los cables se despachan fundamentalmente

en Londres, Berlin, Roma, Paris, Washington, y algunos desde Curazao,

México y Venezuela.

El conflicto es presentado en términos generales como una accion
naval, producto de una situacion grave o delicada que se traduce en el
enfrentamiento entre las potencias europeas y una nacion americana (se
deja ver un trasfondo del concepto decimonénico de civilizacion Vs.
Barbarie). El enfrentamiento es emprendido por Inglaterra y Alemania,
mas tarde sera secundada por ltalia y otras naciones que se veran

enfrentadas contra Venezuela.
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c) En los textos que aparecen publicados en el diario E/ Pais se hace
énfasis en la participacién como protagonistas o actores principales, de
Inglaterra, Alemania y Venezuela, como actores secundarios aparecen

Italia, Francia, Estados Unidos y México.

Se puede observar la intencionalidad de destacar lo que recuerde
la intervencion europea y norteamericana a Meéxico, temas muy
sensibles al sentir de la sociedad de esta nacion. Se realizan
comparaciones de los eventos, en especial con la invasion francesa de
1861. Por eso se radicaliza el conflicto entre los actores europeos, que
son catalogados de “agresores”, de iniciadores de una accion injusta,
que se aprovechan de su poderio y atentan contra Venezuela. Términos
alusivos a esta situacion son los que mas se reiteran en los textos
consultados (26 veces en total). Venezuela es colocada como la nacidn

a la que le es violada su soberania y su derecho de nacién libre (10

veces).

d) Este panorama es atenuado o matizado, buscando un tratamiento mas
objetivo de la situacion, con el empleo de términos que reconocen que
los reclamos son “justos” (8 veces), aunque el acto emprendido para

hacer la reclamacion, resultare desmedido.

e) Estados Unidos es presentado como la nacién que lidera el movimiento

de no intervencién europea en América. A través de los postulados de la
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doctrina Monroe, los Estados Unidos se convierten en el mediador del
conflicto (10 veces), que reconoce el derecho de las naciones europeas
a reclamar, pero que no aparece deseoso de apoyar una intervencion de
las potencias europeas en la politica de las naciones americanas. Se
debe mencionar que no deja de aparecer alguna informacion que tiende
a mostrar a los Estados Unidos como el principal beneficiario de la
doctrina Monroe (no intervencién europea, si intervencion
estadounidense). Esto ultimo destaca, de nuevo, la herida sensibilidad

de la sociedad mexicana que no olvida la intervencién norteamericana.

La posicion mexicana es mostrada con un cierto tono ecléctico, pues por
un lado favorece el derecho que tiene las potencias a sus reclamos,
pero por otra parte se lamenta de la situacion que sufre “el hermano
pais” (Venezuela). En otras palabras pareciera querer ser neutral,
objetiva, trata de evaluar lo que ocurre en cada una de las partes

centrales que intervienen en el conflicto en desarrollo

Los resultados de la tabulacion de la matriz 3, nos lleva al estudio de las

causas que motivan el conflicto, estas se presentan resumidas en el

siguiente esquema:
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h)

Siglo XIX VENEZOLANO == Periodo de Inestabilidad Politica
Epoca de Revoluciones.
(7 veces)
Esto lleva a la
Instauracion
de un Gobierno
Tiranico.
(9 veces)

Cipriano Castro. Llega por via de
La fuerza. Gobernante desmedido.

Su actuacion crea los siguientes problemas
Causa danos y perjuicios,
intencionales, a subditos Se niega a cancelar

Alemanes e Ingleses que acreencias con Alemania

residen en Venezuela. e Inglaterra.
(8 veces) (3 veces)

Por estas razones se justifica la Intervencion

En lo relativo a las acciones del conflicto, en los cables presentados en
el diario El Pais se destacan dos grupos: Uno que comprende las
acciones bélicas emprendidas por las naciones que llevan adelante el
bloqueo, entre las cuales se mencionan con mayor frecuencia lo
referente a la captura y hundimiento de buques, el bombardeo de
puertos venezolanos, el arresto de subditos ingleses y alemanes en
Venezuela; y otro grupo que abarca las acciones diplomaticas que dan
sentido a la situaciéon ya que plantean los procesos que tiende a la

busqueda de resolucion del conflicto, se mencionan topicos como la

157

T ——— Y




busqueda de soluciones, la propuestas de tratados, pagos, arbitrajes,

etc.

En lo relativo a las acciones o hechos que se refieren a la resolucién del

conflicto, en El Pais se destacan los siguientes hechos:

1. Elfin del bloqueo y de la accién militar.

2. El triunfo de la diplomacia y la busqueda negociada de la resolucion
de la disputa. Se destacan los acuerdos o protocolos, que con la
diligencia de los Estados Unidos, se van firmando.

3. La preocupacioén alemana por lo qué vendra, es decir la seriedad de
Venezuela para cumplir, la inestabilidad politica de la nacion, la
reacciones de un gobierno “tiranico”, su falta de credibilidad.

4. Se destaca la posible salida de Castro como elemento catalizador

que resuelva el conflicto.
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El Imparcial

El analisis de los datos que arroja el vaciado de las matrices en el caso del

diario “el Imparcial”, presenta los siguientes aspectos:

a)

b)

Se afianza el manejo de los cables, como fuente informativa para cubrir
lo relativo al conflicto. En este caso el 92% de los textos recolectados en
la muestra son cables, contra un 8% de produccion propia. Se mantiene
entonces la tendencia mediatizada de las fuentes para la informacion

gue se sefalara en el caso de E/ Pais.

En términos generales el conflicto se presenta basicamente como una
accion militar, de tipo naval, que trae como consecuencia la ruptura de
las relaciones diplomaticas entre las naciones beligerantes. También se
cataloga a la situacién como “critica”, dificil. Se repite 26 veces esta idea

a lo largo de los textos estudiados.

Como actores principales del conflicto se identifica a Alemania e
Inglaterra como los que toman la iniciativa. El diario es proclive a
destacar el papel de Alemania. También son mencionados en este nivel,
Venezuela y a quien se considera como el gran mediador, los Estados
Unidos (nombrado 22 veces en este papel). Como actores secundarios

se mencionan a ltalia, Francia y México.
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La actitud en el conflicto de Alemania e Inglaterra es catalogada
de agresora (51 y 31 veces respectivamente se emplea este término).
También se le involucra como propiciadoras de la revuelta del general
matos contra el gobierno de Castro. Esto es considerado como una
intromisiébn en los asuntos internos de Venezuela por parte estas
potencias. Se reconoce igualmente que estas naciones tienen razones

justificadas para reclamarle a Venezuela.

En lo relacionado con Venezuela, se destaca los textos que
presentan a Venezuela como una nacién retadora, agresiva, dispuesta a
tomar represalias. Una nacion anarquica, que se niega a pagar sus
deudas, de la que se duda que cumpla cualquier compromiso, y lo mas
llamativo, que debe recibir una leccién por su comportamiento. Esto

ultimo va ser una reveladora justificacion de toda intervencién europea.

Estados unidos, como ya mencionamos, aparece como el gran
mediador, que esta atento a todo cuanto acontece en el asunto, dado su
interés en el dominio hegemoénico de la América del sur. Ademas
aparece presentado como una nacion amiga de México, que lo apoya en

sus reclamos.

Se destacan las buenas relaciones entre Francia y Venezuela.
Por lo que sus gobiernos anarquicos son afines. Lo que en el fondo se

pretende es justificar las acciones del gobierno mexicano ante el
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conflicto, muy poco afin con Francia por el recuerdo de la intervencion

de mediados del siglo XIX.

Asi México aparece como una nacion heroica que reclama un
justo derecho, que su honor sea lavado con el pago de la deuda que

Venezuela tiene con este pais.

d) En lo relativo la causalidad del conflicto se plantea los siguiente:

1. Retraso del pago de abonos a los préstamos efectuados por
Alemania e Inglaterra a Venezuela (27 veces). Unido a la idea de
presentar a Venezuela como una nacién que se ampara en la
doctrina Monroe para evadir sus responsabilidades (6 veces).

2. Se menciona también el maltrato a los subditos ingleses y alemanes.
Asi como la tendencia a ver a Venezuela como un pais anarquico,

inestable (19 veces), frente al cual se deben tomar medidas fuertes.

e) Las acciones que segun lo publicado en El Imparcial, caracterizan al
conflicto, son basicamente de tipo diplomatico y bélico. Se ve aqui un
poco la tendencia de las grandes potencias durante el siglo XIX, de
negociar, pero bajo la presion de las armas, para asi obtener lo que
desean. En el campo diplomatico se destaca el envio del ultimatum a
Venezuela (22 veces) por parte de Alemania e Inglaterra (negocia y

acepta o el problema se resuelve con las armas). Luego se plantea la
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idea de acudir al arbitraje internacional. Resalta también los reclamos
hechos por ltalia, su incorporacion al bloqueo, y mas tarde los reclamos

hechos por México.

En las acciones bélicas destacan: la toma de barcos venezolanos,
el bombardeo a los puertos y castillos costeros y el desembarco de

marines en La Guaira.

f) El conflicto se resuelve segun el diario, de la siguiente manera:

1. Firma de los protocolos para asumir el compromiso de cancelar las
deudas por parte de Venezuela. Esto se realiza bajo el auspicio de
los Estados Unidos (14 veces).

2. Se suspende y levanta el bloqueo (7 veces).
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El Diario Oficial

El Diario Oficial es el érgano de comunicacion del gobierno mexicano. Por

ello no publica noticias, o cables, solamente articulos de opinién o textos oficiales.

Al analizar los textos recolectados, no se encuentra una referencia que
describa de forma genérica el conflicto. Tampoco se hace referencia a la
intervencion de los actores del conflicto, por lo menos no se pondera ni positiva ni
negativamente. So6lo se mencionan las causas del conflicto, los paises

participantes, algunas acciones y como se resolvié el conflicto.

Tomando en cuenta esas caracteristicas generales del medio, que trata de

mantener una neutralidad oficial, a continuacion se enumeran los aspectos

encontrados:

a) Actores del Conflicto:

Inglaterra

Alemania Naciones reclamantes que ejecutan el bloqueo naval
Italia

Venezuela Nacion Demandada.

México Pais neutral, reclama la cancelacion de “una deuda de

honor”.
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b) Causas:
Las deudas venezolanas y su negativa a cancelar sus
compromisos. Se hace referencia a la deuda heredadade la Gran

Colombia que Venezuela tiene con México.

c) Principales Acciones:
En campo diplomatico, los reclamos presentados por Alemania,
Inglaterra, Italia y México. En el campo bélico, el bloqueo naval y los

bombardeos a los puertos venezolanos.

d) La resolucién del conflicto es presentada a través de la referencia a la

forma de los tratados y protocolos para asumir el compromiso. Se hace

referencia al acuerdo firmado entre Venezuela y México.
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El Diario del Hogar

Los textos que conforman la muestra tomada del Diario del Hogar,
mantienen la tendencia a privar, para lo informativo, los cables
despachados por las agencias (79%), pero se puede resaltar que tiene un
porcentaje mayor de tratamiento interno de los hechos (21%), lo que
muestra una tendencia mas cercana al interés de ser un medio formador de
opinion. Cabe recordar que se trata de un periédico que hace oposicién

politica al régimen.

A continuacion los aspectos resaltantes encontrados:

a) El blogueo es descrito como un grave conflicto, que destaca la
innoble actitud de Alemania e Inglaterra frente a Venezuela (10
veces se repite esta idea). Es mucho mas proclive a la posicién

venezolana.

b) Los actores participantes, se identifican de la siguiente manera:

Principales: Alemania e Inglaterra, los cuales se presentan
con los apelativos de violadores de la soberania, naciones
traidoras, agresores, entre otros; y Venezuela que es presentada

como nacion noble asediada por las potencias.
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Secundarios: Estados Unidos, pais neutral interesado en la

resolucion del conflicto. Da apoyo moral a Venezuela.

¢) En lo relativo a las causas que generan el conflicto, no es muy
explicito el medio, pero sefiala dos aspectos importantes, que
ademas ya vienen sefalados en los medios ya analizados. Estos

serian:

1. Perjuicios causados en Venezuela a los sUbditos de las
potencias demandantes.
2. La deuda que tiene pendiente Venezuela y su negativa a

cancelarla.

Cabe destacar que el diario no contempla el caso de la

demanda hecha por México a Venezuela.

d) En el campo de las acciones claves del conflicto, se limitan a
resaltar los enfrentamientos navales y la captura de los buques
venezolanos, asi como el reclamo o ultimatum que Inglaterra y

Alemania le presentaron a Venezuela.

e) El Conflicto, segun los textos del Diario del Hogar, se resuelve de

la siguiente forma:
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Las negociaciones fluyen. Se acepta establecer acuerdos

donde Venezuela se compromete a cancelar las deudas.

. Se levanta el bloqueo.
. Se acepta el arbitraje internacional para algunos casos.

. Venezuela reclama la devolucion de los bugues capturados.
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The Mexican Herald

Esta publicacion mexicana presenta su material escrito en inglés. Para los
fines de este trabajo, y poder igualar los resultados con los de los otros medios, se

han tomado los elementos o unidades de analisis traducidas al espanol.

Como en los medios ya analizados, en The Mexican Herald, se siente la
tendencia de cubrir el hecho noticioso a través de los cables. La superficie cercana
a la 20.000 cm/col. lo sitta en el segundo lugar en cuanto al uso de la informacion
de las agencias noticiosas. En este aspecto se iguala a E/ Imparcial, como
también en la filiacion oficialista de ambos medios, tendencia que sin duda deja

huella en la forma y manera de presentar la informacion.

The Mexican Herald es el medio que mas su superficie redaccional dedica a
editoriales que presentan puntos de vista del medio frente al conflicto. En total 20

textos, con un area de 3.199,75 cm/col.

En relacion con los contenidos basicos de los textos estudiados,

encontramos lo siguiente:
a) Los descriptores generales hacen referencia a un gran conflicto, que

envuelve a Venezuela y las potencias europeas (12 veces). Este se

manifiesta mediante la accion concreta del bloqueo naval. También se
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hace referencia, con cierta frecuencia, a lo delicado de la situacion
interna del pais, la presencia de las llamadas “Revoluciones”, o

revueltas constantes que le restan estabilidad al pais.

b) En relacion a los protagonistas del conflicto, se destacan con mayor

fuerza tres naciones: Alemania, Inglaterra y Venezuela.

Alemania encara un papel hostil, agresivo, que busca mostrar su
poderio ante el mundo, en especial en el ambito americano. El Imperio
Aleman pretende mostrar su reaccion frente a quienes lo ofenden. No se

deja de lado la idea del justo derecho al reclamo que le asiste.

Inglaterra es quizas presentada en tono similar, como otra potencia
europea dispuesta a reclamar sus derechos empleando cualquier elemento,
incluso las armas. Es una nacién hostil y agresiva, que busca mostrar su

fuerza y pretende ganar respeto.

Venezuela es el pais débil en el conflicto, el diario muestra a su
simpatia por la posiciéon de esta nacion, por lo que resalta su actitud
negociadora, dispuesta al arbitraje y a pagar sus deudas; pero que a causa
de su “infeliz presidente”, desconoce las normas del derecho internacional y

no honra sus compromisos, por lo que se hace merecedora de una

reprimenda.
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La posicion de México es presentada como la de una nacion
civilizada, que conoce de las intervenciones europeas, por lo que
comprende a Venezuela, pero no justifica que no se cumpla con la palabra
dada. Por ello pide la satisfaccion de la llamada “deuda de honor”, referida
al empréstito que México realizara a la Gran Colombia. La simpatia no

ciega, y no impide reclamar lo que se considera justo.

c) Las causas del conflicto que se puntualizan en la matriz 3, en los

siguientes descriptores:

1. Los problemas (arresto y expropiaciones) que sufren los subditos
ingleses y alemanes que viven en Venezuela (11 veces).

2. La inestabilidad politica, lo que acarrea los problemas que deben
enfrentar alemanes e ingleses residentes en Venezuela.

3. La necesidad de que Venezuela garantice el imperio de la ley.

4. La negativa por parte de Venezuela a pagar los compromisos

adquiridos.

d) La descripcién de las acciones es bastante prolija, se destacan como las

mas importantes las siguientes:

Diplomaticas:

1. Las potencias europeas hacen reclamos formales a Venezuela.

Presentan el llamado plan de coercion: el ultimatum.
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2. Reprimenda, suspension de las relaciones diplomaticas.
3. Bloqueo pacifico de los puertos venezolanos.

4. Aumento de impuestos a los productos que Venezuela importe (6

veces).

5. Se solicita el arbitraje de los Estados Unidos.

Bélicas:
1. Envio de barcos de guerra de las naciones aliadas a las costas

venezolanas.
2. Bombardeo de buques y puertos.
3. Captura de las embarcaciones venezolanas.

4. Castro llama a las armas al pueblo venezolano para enfrentar a las

potencias agresoras.

e) La resolucién del conflicto es tratada solo en su fase inicial. Los

aspectos mas importantes que se sefialan son los siguientes:

1. Las negociaciones son duras, conflictivas. Las exigencias alemanas

destacan sobre el conjunto.

2. Con el apoyo de Estados Unidos, se redactan los acuerdos

(protocolos) para el pago de la deuda.

3. Existe apoyo oficial de Estados Unidos para el reclamo mexicano.
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EL Tiempo

Al analizar las matrices de este diario, se destaca lo siguiente:

a) Al observar los datos que E/ Tiempo suministra en relacion a los hechos
del bloqueo naval de 1902-1903, vemos en primer lugar que se
mantiene la tendencia de emplear fundamentalmente las informaciones
provenientes de los cables, sin embargo, presenta en todo caso, el
menor porcentaje de la muestra (74,6%), con lo cual vemos que le da un
mayor tratamiento a la redaccion, un 24, 35%, de esta manera se

percibe un esfuerzo por tratar el tema en forma directa.

Resulta de importancia resaltar que este interés por destacar los

hechos del blogueo, se puede observar dentro del periédico en varios

aspectos:

1. El destacar la informacion, sobre todo en los dias mas fuertes del
conflicto. Se hace un titulo al estilo de una seccién “El Conflicto
Europeo-Venezolano”, y luego se coloca la informacion.

2. Se busca contrariar la posicion de la prensa oficialista, por esta razon
se alude al tema de la deuda, el bloqueo, los reclamos, etc. en varios

de los editoriales de este medio. Se pretende entonces fijar una clara
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b)

posicion frente a lo que sucede, no se limita solo a referir

acontecimientos.

El conflicto entre Venezuela y las potencias europeas, es presentado en
términos o descriptores generales como una agresion (25 veces), una

situacién grave, expresada por medio de una accion naval que es el

blogqueo.

A la cabeza de estas acciones graves, se coloca a Alemania, que es la
nacion sobre la que el diario hace énfasis como promotora o principal
propiciadora del conflicto. Se le coloca como una nacion civilizada pero
que se tiene que hacer respetar. Una pais que no debe violar la
soberania de nadie, pero que debe dar un castigo ejemplar a aquellos
que la retan. Por eso en los textos se resalta los términos que hacen
referencia a la agresividad alemana (13 veces), a su accion hostil (17
veces) y coercitiva (3 veces). Una nacién antipatica, extralimitada,
peligrosa e imperialista (7 veces). Este ultimo término recuerda mucho la

accion del Imperio Francés sobre México en 1861.

Acomparia a Alemania en este rol de actor principal, Inglaterra,
otra nacidn europea que es catalogada en similares acepciones. Es
decir se resalta su actitud hostil y agresiva (13 veces c/u.), su actitud
coercitiva e imperialista (7 veces), e igualmente se destaca su papel de

pais civilizado, pero que por mantener su orgullo, realiza una acciéon
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fuerte y contundente. También se debe indicar que se considera que las
naciones que intervienen en la agresion a Venezuela, tienen justos
derechos a reclamar, pero se mantiene la tendencia a criticar las

acciones bélicas como el camino mas adecuado.

Para cerrar la triada protagdnica, se coloca a Venezuela, la
nacién agredida. E/ Tiempo resalta en sus textos los términos que
sefialan a Venezuela como victima. Es la nacién débil, castigada,
sometida a una humillacién, condenada, amenazada, asediada, infeliz,
pese a ser una de las mas ilustres, heroicas y hermosas de América. Se

destaca asi lo injusto y desequilibrado de la situacion.

En relacion a los Estados Unidos, el pais promotor del a doctrina
Monroe, no deja de ser presentado en E/ Tiempo como una nacion
imperialista, en igual condicién que Alemania e Inglaterra, 7 veces es
empleado el término. Se presentan elementos que valoran y enjuician la
doctrina Monroe como escualida e imprudente, creada por una nacion
de hipdcritas, arrogantes, soberbios, ridiculos, desleales y pasivos;
aunque le reconocen el papel de pais mediador del conflicto ante las
potencias europeas y se destaca el principio de la no intervencion, que

forma parte de la doctrina Monroe.

d) En los datos obtenidos en la matriz 3, se destacan como las causas que

originan el conflicto las siguientes:
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1. El perjuicio causado a los sUbditos ingleses y alemanes residentes

en Venezuela (21 veces).
2. La inestabilidad politica que vive el pais, agraviado por el régimen de
Castro. Esta situacion incierta es la que ha perjudicado a las subditos

europeos en Venezuela (17 veces).

3. El retraso de los pagos de los préstamos que las naciones europeas

realizaran a Venezuela.

e) Las principales acciones sefialadas, se mantienen en los campos bélico

y diplomatico.

1. Acciones bélicas:

Apresar, remolcar y hundir embarcaciones venezolanas (19

veces).
* Bloqueo de los puertos (17 veces).
* Bombardeo de los puertos:
= Puerto cabello (20 veces),
= Castillo San Carlos (31 veces)
» Desembarco de tropas (6 veces).
* Venezuela se prepara para la lucha (11 veces).

» Se hace énfasis en lo militar, tal vez buscando destacar lo

absurdo de la situacion.
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2. Acciones diplomaticas:

Presentaciéon de ultimatum a Venezuela por parte de las
potencias aliadas (23 veces).

Venezuela plantea posibilidad de negociacion, de un arbitraje (12
veces).

Naciones europeas aceptan negociacion (9 veces).

Busqueda de un arbitro: Bowen (5 veces), Roosevelt (7 veces) y
el tribunal de La Haya (12 veces).

Negociaciones con Bowen como representante de Venezuela y la
firma de los protocolos.

Fin del blogueo.

Se destaca en este diario la informacion que hace referencia a la
ayuda ofrecida por las naciones americanas a Venezuela para
prestarle dinero para pague sus acreencias (Argentina, Chile, y

México).

f) La resolucién del conflicto se presenta como producto de la accion

diplomatica, y los hechos mas importantes que destaca E/ Tiempo, son

los siguientes:

1. Firma de protocolos entre Venezuela, y las naciones acreedoras:

Alemania, Inglaterra, Italia, Bélgica, Holanda, Francia, Noruega,

Suecia y México (13 veces).

2. Asignacion del 30% de los ingresos de aduana para pagos.
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3. Seleccion del Tribunal de La Haya como responsable de arbitrar
sobre el procedimiento de pago.

4. En una parte del material se hace referencia a la posible renuncia de
Castro (6 veces), pues su presencia no transmite confianza a las
potencias europeas, eso lo demuestra el aparente crecimiento de los

movimientos que generan inestabilidad politica (27 veces).
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4.3.2 GENERANDO OPINION. ANALISIS DE FONDO DE LOS

PRINCIPALES ARTICULOS DE OPINION.

En esta seccion se analizaran los principales articulos de opinion de los
diferentes diarios de la muestra, a fin de aproximarnos mejor a una mayor
compresion sobre la posicion de estos medios acerca de lo que ocurria en
Venezuela, y como intentaban crear una matriz de opinion entorno al conflicto
estudiado. Este analisis complementara el desglose hecho en la matriz 6. (ver

bosquejo metodoldgico).

En el campo de los géneros periodisticos se considera que los llamados
“articulos de fondo”, constituyen la herramienta esencial para la formacion de la
opinién de los lectores. Los géneros informativos son la hase que nutre al
perceptor de los insumos necesarios para saber qué esta ocurriendo, cuél es
situacion, qué acontece en su entorno. Luego vendra entonces el anélisis de la
situacion, que como punto de partida tiene a un lector nutrido de la informacién del

acontecer.

El periodismo de interpretacion y de opinion entonces presentara al lector

un desglose razonado, un conjunto de explicaciones que contesten esos “por qué

» “

ocurre”, “para qué ocurre”, “ahora qué pasara”, o “que debo entonces hacer yo”,

que se desarrollan en el fuero interno de quien se esta informando y conectando

con el que hacer cotidiano de su mundo.
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Los articulistas son un poco la conciencia del medio, ellos trasmiten desde
su Optica, o desde la comprension consensual de quienes integran la redaccion
(propietarios, periodistas y colaboradores), un punto de vista razonado, que busca

entonces extrapolarse al lector y transformarse en su manera de ver el mundo.

Es por esto que una vez analizado lo relacionado con los insumos
informativos, que sobre el conflicto que estudiamos, recibian los mexicanos de
inicios del siglo XX, se procede a revisar lo que tildariamos de “plato fuerte” en un
medio impreso: los articulos de fondo. Esto, para identificar hacia donde fluian las

corrientes de opinién con respecto al conflicto del Bloqueo Naval a Venezuela

entre 1902-1903.

179




El Pais.

Como se observaba en el vaciado de la matriz 6, en la presentacion de
resultados correspondiente a este diario, los primeros dias de noviembre de 1902,
un mes antes que ocurriera el bloqueo, este diario dedicé sendos articulos a la
decision tomada por el Tribunal Internacional de La Haya sobre el caso de los
Fondos Piadosos de California, disputa ganada por los Estados Unidos. Aunque
no estuvieron del todo de acuerdo con la sentencia, la asumieron y reconocieron la
importancia de dirimir los conflictos internacionales en esta nueva instancia. Lo
anterior es importante porque al ser México el primer pais que confia un asunto de
este tipo a un tribunal internacional, y acata su decision, esto influira en posiciones
futuras, favoreciendo la instancia arbitral como la mejor via para resolver las
diferencias y conflictos entre naciones, en especial cuando ocurra la agresion

anglo-alemana-italiana a Venezuela.

Para el 18 de noviembre de 1902, en un articulo titulado “Lo que Cuesta un
Gobierno Jacobino”, se hace referencia a lo que ellos consideraban gobiernos
radicales y anticlericales como el de Francia y Venezuela. Alli entre otras cosas se

percibe a Cipriano Castro como responsable de las revueltas internas que azotan

al pais:

Ya tenemos demostrado en anteriores articulos, con el apoyo de
testimonios de angloamericanos que simpatizan con los jacobinos de
Venezuela, de quienes Castro es el jefe, que estos han hundido en la guerra

civil y en la desorganizacién & aquella republica y a Colombia, sin mas
objeto que la persecucion al elemento catdlico.
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A traveés de estos textos se va presentando un poco el panorama de caos y
de inestabilidad que se vive en Venezuela. La anarquia producto de los gobiernos
arbitrarios e impuestos por la fuerza, lo que va barbarizando un pueblo, una
cultura, una nacién. Esto hace contraste con la accién civilizada de México, que
frente a un conflicto decide acudir instancias internacionales para dirimirlo, y luego

aunque le sea adverso el resultado, asumirlo y aceptarlo.

Apenas ocurrido el bloqueo, el 16 de diciembre de 1902, publican un
articulo titulado “El Conflicto Venezolano”, donde se presenta a Venezuela como
una victima de los males que ha provocado Castro y justifica los reclamos y
acciones emprendidas por las potencias demandantes, por ejemplo entre otras

cosas manifiestan:

La noble cuanto desdichada nacion que gira bajo la tirania de uno de
los déspotas mas fanéticos que han escalado el poder en América, ha visto
arruinarse en riqueza publica y privada, su agricultura, su industria, su
crédito, desatarse un sin fin de desolacion y espanto sobre su hermoso
territorio, merced al descabellado e indigno gobierno de aquel Dictador.

Entre ese Himalaya de escombros figuran los de los bienes de
extranjeros que con su capital y su trabajo fueron alla en busca de los frutos
de éstos, contribuyendo al desarrollo de la riqueza publica.

(..) Por eso, cuando el Estado se niega a reparar los darfios
causados por la guerra interior, en bienes de los que han ido y tienen que
ser ajenos & la contienda, las naciones de que son subditos 6 ciudadanos,
estan en su mas perfecto derecho para exigir por la fuerza tal reparacion.

(...) Pero cuando por el contrario, la barbarie baja del poder, cuando
es el Gobierno el revolucionario; cuando es un despotismo afrentoso para la
civilizacion, como el despotismo de Castro, la causa unica de la guerra;
cuando esta no se dirige a ninguna conquista de la justicia, ni de la
humanidad sino que tiene fines tan personales como bastardos: matar,
arruinar, para que desaparezcan de la vida 6 del territorio los competidores
politicos; convertirse en filibustero y llevar clandestinamente la guerra & la
nacion vecina, con el fin unico de matar y arruinar & los que sospecha
amigos de sus enemigos, entonces las naciones cultas no pueden ser
indiferentes a la ruina de sus subditos, no pueden tolerar que sean
sacrificados a las pasiones de un hombre 6 de un partido.
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Se percibe una actitud exageradamente enconada hacia Castro, quien sin
duda daba pie para eso, pero creemos que esta posicion se debe mas a la
identificacion como liberal y “jacobino” que tienen de Don Cipriano, que a la
situacion interna que padecia el pais. Cabe recordar que se trata de un diario
conservador catblico que como es obvio suponer, esta en contra de todo aquello
que suene a anticlericalismo. También llama la atencidén como constantemente se
critica el apoyo que da Castro a los liberales colombianos y se le presenta como

responsable de la guerra interna colombiana.

En el mismo articulo, mas adelante se critica la actitud de Castro ante los
subditos ingleses y alemanes, y se apoya la interpretacion que hace Roosevelt
sobre |la doctrina Monroe, donde se resaltaba que el principio de la no intervenciéon
de potencias extrajeras en Ameérica, no libera a las naciones de este continente
de cumplir los compromisos adquiridos. Estados Unidos no velara por naciones
irresponsables. Finaliza el articulo haciendo un llamado a las naciones
hispanoamericanas para que reflexionen sobre las lecciones que acarrea este

acontecimiento.

De la insolencia y positiva barbarie que caracteriza todos los actos de
ese Dictador, da idea muy precisa hecho salvaje de haber mandado a
aprehender a todos los alemanes é ingleses residentes en Caracas, cuando
Inglaterra y Alemania enviaron su ultimatum. La respuesta a esa orden, de
que se avergonzarian los caribes, sélo pueden darla las bocas de los
cariones.

Sin duda el Dictador Castro confiaba en una interpretacion odiosa de
la doctrina Monroe; pero esta doctrina que ha sido aceptada, & lo menos
practicamente por las naciones, ha sido interpretada honradamente por
Roosevelt, al declarar que esa doctrina impide el imperialismo de Europa en
América; pero no puede impedir el ejercicio de los derechos de las naciones,
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no pude ser la barrera de bronco que ampara los excesos de los déspotas,
ni los crimenes de los tiranos. Esa doctrina no deshereda & ningun hombre
ni & ninguin pueblo de la justicia, ni fue creada para prestar el apoyo colosal
del Norte a las denuncias y el frenesi de agitadores.

Por tanto y en esta materia, todo el Méjico culto tiene que estar de
parte de la interpretacion de Roosevelt.

(...) Por lo demas, el conjunto de los hechos que ocurren en el
conflicto venezolano arroja una leccion muy trascendental para las naciones
hispano-americanas y que por cuanto interesa & México, expondremos en
otros articulos.

Al dia siguiente, el 17 de diciembre de 1902, este diario publica un articulo
titulado “La Prensa Revolucionaria Del Continente y la cuestién de Venezuela”,
donde, ademas de condenar nuevamente los “desastres” internos que ha
provocado Castro y de responsabilizarlo por lo que pasaba en Colombia ya que
‘éste en vez de dedicarse a reorganizar la administracién publica, extinguir los
rencores politicos, promover el bienestar y progreso del pais y elevar el crédito de
la nacién, se puso & gastar todas la energias de ésta en mantener la revuelta de
Uribe contra el gobierno de Colombia por ser, éste, un gobierno conservador que
profesa el Catolicismo como religién del Estado”, advierte sobre cierta prensa
latinoamericana que apresuradamente, sin evaluar la verdadera situacion de
Venezuela a raiz de la “revuelta de Castro” quien, segln ellos “arrancaba” al pais
“del seno de la civilizacion, en la que corresponde elevadisimo puesto a aquella
patria de valientes que tiene la honra de haber producido al gran Bolivar, gloria de
Ameérica y el mundo”, han condenado a Inglaterra y Alemania por la accion que

han tomado. Sobre el particular exponen lo siguiente:

Los periodicos, pues, que, a pesar de esto antecedentes, condenan
la conducta de Inglaterra y Alemania en Venezuela como un crimen contra el
Derecho Internacional, lo que hacen en realidad, sea por ignorancia, 6 bien
por parcialidad indigna de los érganos de la opinién de América, es extraviar
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el criterio de los pueblos y deprimir su nivel moral, manteniendo las puertas
del poder publico abiertas a los asaltos de facciones acaudilladas por los
mas ignorantes demagogos y los revoltosos de las montanas.

Cuando la opinion publica, en ves de ser asi, extraviaua, se informe,
bajo la influencia poderosisima de una prensa culta, en los verdaderos del
deber politico, los dictadores del tipo de Castro seréan imposibles en nuestro
Continente. Sentimos decirlo, porque tenemos por nuestros hermanos de
Venezuela, como por los de toda la América, no solo simpatia, sino el mas
vivo afecto, pero para nosotros, quien ha dicho este punto la verdad —una
verdad amarga, pero que no debemos olvidar ni un momento los
hispanoamericanos, es “El Mercurio” de Valparaiso: “los responsables de la
desesperada situacion en la que hoy se encuentra Venezuela, son su
gobierno y su pueblo, que asi estan pagando, el primero, su destentada
tirania, y el segundo, el apoyo que le ha prestado; y del cual sélo son dignos
los gobernantes que con su prudencia y rectitud demuestran que se
preocupan del bien nacional y del prestigio de ellos mismos”.

Luego en el texto citado se hace referencia, como en articulo anterior, a la
posicion que han asumido los Estados Unidos sobre el conflicto, teniendo como
base la interpretacion que sobre la doctrina Monroe ha hecho el presidente
Roosevelt. Se nota un abierto apoyo a esta postura. Pero lo que nos llama mas la
atencién es la posicion elitista que comparte con el diario chileno (E/ Mercurio de
Valparaiso) al interpretar los hechos que ocurren en Venezuela, para ellos no hay
duda que todos lo males se deben a la “tirania” de Castro y a un pueblo que lo ha
apoyado, y cualquier informacién que denuncie las arbitrariedades de las
potencias agresoras, lo hace por ignorancia o por complacencia con el régimen
castrista. Consideran que la “prensa culta” esta llamada a esclarecer los hechos y
a guiar a las naciones por el camino de la “civilizacién”. De hecho, este articulo en

su ultimo parrafo, termina con la siguiente reflexion:

Seréa imposible que seamos grandes y poderosos como naciones,
mientras por efecto de una prensa vulgar 0 vergonzosamente apasionada,
desconozcamos nuestros deberes y el peso de nuestras responsabilidades
ante la patria y la civilizacion.
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El 8 de enero de 1903 se publica un articulo titulado “El Embrollo
Venezolano” que, para nuestra sorpresa, no expone nada sobre el bloqueo, se
encarga mas bien de describir la situacién interna de Venezuela, y vez de asumir,
como lo venian haciendo, una critica apasionada sobre Castro, aqui se informa
sobre los ultimos pronunciamientos armados, la posicién geografica del pais, los
antecedentes de Castro, es decir cuando y como llegd al poder, y en especial
sobre el devenir de la Revolucién Libertadora de Matos. Acerca de la posicion
geografica cabe destacar que se hace mencion a la dificil comunicacion interna del
pais, y se enumeran las principales ciudades con su nimero de habitantes, asi se
habla sobre los setenta mil habitantes de Caracas, los catorce mil de La Guaira,
los doce mil de Puerto Cabello, entre otras ciudades. Se confia en el triunfo de la
Libertadora, se cree que ha habido progresos significativos, tanto, que el articulo
comienza y termina abordando el tema, por ejemplo en los ultimos dos parrafos,

luego de explicar el fracaso de las ultimas revueltas contra Castro, comenta lo

que sigue:

La dltima de estas tentativas es precisamente la del General Matos,
que hizo bastante ruido durante los dos afios pasados de 1901 y 1902, y
cuya historia esta aun por escribirse. De esa manera, las naciones de la
América del Sur, con las que nos ligan tanto lazos, permanecen apartadas
de nuestras relaciones y desconocidos de nuestros publicistas.

Seguiremos publicando todos los datos que tenemos en nuestro
poder respecto a la revolucion venezolana.

Ciertamente siguieron publicando noticias sobre el acontecer venezolano,

en especial sobre la revolucién de Matos, el 10 de enero de 1903, en un articulo
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titulado “La Cuestion Venezolana” se opina sobre la adquisicion de Matos del
“corsario revolucionario Ban Righ” para proseguir la lucha. Esta embarcacion
pasaria luego a llamarse “Libertador”. Aqui cabe resaltar, sélo por curiosidad, la

descripcion que hacen del propio Matos cuando éste fue a Martinica a recibir el

buque:

Se le vio llegar sencillamente vestido, sin galones ni entorebados
como pudiera esperarse de un jefe tan poderoso. Llevaba un levitén como
cualquier burgués, sombrero fieltro y sonreia, acariciandose su hermosa
barba en forma de abanico.

El primero de Enero, el vapor lo llevaba & él y a sus generales, para
que se entregaran a sus grandes aventuras.

Luego en 24 de enero del mismo ano, otro articulo titulado de igual forma
(“La Cuestion Venezolana”), sigue informando sobre la suerte de Matos, de como
éste debid huir a Curazao, y en especial sobre como las potencias europeas,

Inglaterra y Alemania le brindaron apoyo a la revolucién.

Este fracaso debié ser profundamente sensible a los gobiernos
europeos que, mas 6 menos abiertamente, habian hecho votos por el éxito
del General Matos. Alemania € Inglaterra estaban particularmente
interesadas en esa tentativa. Teniendo contra Venezuela importantes
créditos, procedentes ya de empréstitos, ya de dafios causados a sus
nacionales, los paises anhelaban la victoria del General Matos, esperando
que esas deudas serian amortizadas por él. Y con todo su poder lo
alentaron, proporcionandole abundantes subsidios. ElI Banco Aleman
‘Disconto Gesellsebalft” fue quiza, entre todos, el primer accionista en la
empresa industrial revolucionaria dirigida por el antiguo banquero
venezolano. EI objeto que perseguia el general Matos, que era
reembolsarse el préstamo que habia hecho al Presidente Castro en 1895
(sic), era el mismo que perseguian Inglaterra y Alemania. Todos iban
directamente a su negocio.

La operacion fracasé. Ahora no se piensa en reanudar la revolucion,
y los dos paises acreedores prefieren exigir por fuerza lo que no se les da
de grado. A Castro se le hace duro pagar & quienes facilitaron elementos
para derrocarlo.

Veremos pronto como se desenlazan los sucesos.
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Como se puede apreciar, ya en estos articulos la posicién hacia Castro y la
agresion de las potencias es mas ecuanime y menos apasionada, aunque se le

sigue responsabilizando de los hechos.

Aungue no es un articulo de opinidén, creemos conveniente reproducir aqui
el cable que envia la agencia Regagnon sobre las reclamaciones que hiciera el
gobierno mexicano a Venezuela a raiz del conflicto. Este diario publicé este cable
el 5 de febrero de 1903, titulandolo asi: “Reclamaciones de Méjico contra
Venezuela”. El cable esta fechado el 4 de febrero y situado en Washington, y

brevemente informa sobre las reclamaciones mexicanas de la siguiente manera:

El Embajador de Méjico en los Estados Unidos ha enviado a Mr.
Bowen una carta en que hace saber que Méjico va & presentar una
demanda contra Venezuela, por valor de noventa mil pesos, total de las
indemnizaciones que piden los ciudadanos mejicanos en aquella Republica,
por los perjuicios que han resentido en las épocas de revueltas y disturbios.

La intencion de Méjico es que sus demandas sean arregladas en

bases iguales como las de los Estados Unidos y otros paises.

Como sefnalabamos en al primera parte de este andlisis de resultados, la
informacién que sobre el conflicto presentaba este diario, venia fundamentalmente
de los cables que mandaban las agencias de noticias, en especial la Associated
Press y la Regagnon. Practicamente desde finales de noviembre de 1902 hasta
febrero de 1903 se presentan diariamente noticias sobre el acontecer venezolano.
Y nos solo acerca del el conflicto en si, sino también noticias que al margen de la

situacion (el bloqueo), se dedican a describir las caracteristicas geograficas,
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econémicas y demograficas del pais. Por ejemplo el 11 de febrero de 1903, ya
que “ahora que los ultimos acontecimientos han venido a fijar la atencion de todos
los paises, especialmente los de América; sobre Venezuela”, El Pais reproduce
un articulo del Diario Popular de Sao Pablo, Brasil, acerca de “algunas noticias

referentes & la produccién, censo y desarrollo de aquella Republica”.

Se nota entonces un interés por conocer mejor aquel pais que para esos
momentos es noticia mundial. Mas alla de la politica se pretende dar una idea de
las potencialidades de Venezuela, justamente en un momento tan aciago de su

historia.

En el mismo ejemplar del 11 de febrero también se publican, con gran
cobertura y un gran titular: “La intervencion Tripartita en Venezuela®, otras noticias
sobre el conflicto venezolano, provenientes de las agencias internacionales. Estas
noticias informan sobre la actitud norteamericana a raiz del bombardeo a Puerto
Cabello, la intervencion de Italia en el bloqueo y la nueva proclama de Cipriano
Castro donde denuncia nuevamente la agresion de las potencias, sobre todo por

lo ocurrido en Puerto Cabello. Entre otras cosas el Cabito arengaba:

Esto no constituye solamente un atentado contra el gobiemo y
pueblo venezolano, sino contra los principios de la civilizacion, contra ellas
mismas (se refiere a las potencias agresoras) que poseen tan cuantiosos
intereses en puerto Cabello. No hay disculpa para esta accion, que es un
insulto para nosotros. Por lo tanto, yo la denuncio en nombre de los
principios de la civilizacion que Venezuela profesa. (firmado)-Castro.
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Cabe destacar que el tltimo articulo de opinion sobre el conflicto durante el
periodo analizado, noviembre 1902-marzo1903, se publicé el 24 de enero de
1903. Los acontecimientos que se suscitaron en febrero y marzo fueron cubiertos
especialmente a través de las noticias que enviaban las agencias internacionales.
Es decir, la informacién presentada sobre el fin del bloqueo, la firma de los
protocolos, las demandas de México, las reclamaciones preferenciales de las
potencias, la entrega de buques, la supuesta renuncia de Castro a la presidencia,
en fin la resolucién del conflicto, sélo estuvo mediatizada por los cables enviados.
No se manifestd ninguna intencion de condicionar los contenidos que se
presentaban por esta via, lo que nos lleva a pensar que probablemente este diario

estaba de acuerdo con lo que enviaban las agencias o por lo menos les parecia

suficiente.
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El Imparcial

A principios de noviembre El Imparcial también destaca la noticia sobre la
sentencia del tribunal de La Haya, primero, el 3 de noviembre reproduce el texto
de la sentencia en la cuestion del Fondo Piadoso de California, esta informacion
es tomada de un periédico belga; luego el 6 del mismo mes en un articulo titulado

“El Fondo Piadoso de California-Resultado Final”, asumen la siguiente postura:

Concluimos es este breve anélisis, lo mismo que deciamos al recibir
las primeras noticias del fallo arbitral: el tribunal de La Haya deslumbrado
por influencias superiores de caracter politico internacional, buscé una
solucion favorable a los E.E. U.U., pero al mismo tiempo procuro que su fallo
perjudicara lo menos posible los intereses mexicanos.

México sabré mantenerse a las decisiones del Alto tribunal, por
respeto a si mismo, cumplirdé con honradez sus compromisos
internacionales.

Se nota pues, aunque se acusa al tribunal de cierta complacencia, una
actitud de conformidad con la sentencia, hay que recordar que este diario tenia
una orientacién abiertamente oficialista, (de hecho era el diario mejor subsidiado
por el gobierno), por lo cual no le quedaba otra alternativa que la de apoyar esta
iniciativa (y sus consecuencias) del gobierno porfirista de haber llevado tal caso al
arbitraje internacional. Al dia siguiente con menos cobertura y critica que otros
periédicos como El Pais, en un pequefo articulo titulado “El Tribunal de La Haya -
Nuevos Comentarios, Importancia del Primer Fallo Arbitral ”, se limitan a compartir
la opinion de un diario de Nueva York (que no aclaran cual es), donde se elogia

los beneficios del arbitraje internacional y la actitud de las “dos potencias

americanas”. Concluye el articulo sefialando la generosidad de los perioddicos
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europeos que reconocen ‘la importancia de la altisima leccién objetiva que han

dado al mundo dos naciones americanas”.

El diario no emite ningiin comentario sobre la situacion interna que vive
Venezuela antes del conflicto, sélo se limita a lo que expresan los cables (desde el
primer dia de noviembre se publican cables acerca de “La Revolucién en
Venezuela”). El 23 de noviembre, en la seccién llamada “Notas de las Ameéricas”,
donde este medio presenta los cables relacionados con el acontecer
latinoamericano, aparecen las primeras noticias sobre las represalias que
preparan las potencias contra Venezuela; después el 25 en una seccién de cables
subtitulada “Venezuela y las Potencias”, reproducen una noticia sobre un articulo

aparentemente inspirado en la Gaceta de Colonia, donde destaca lo siguiente:

Venezuela debe recibir una seria leccién de la Gran Bretafa, y que
tanto esta potencia como Alemania, tienen muy fundados motivos para
quejarse del gobierno de Castro, siendo ya tiempo de que se defina la
actitud de Venezuela hacia las potencias europeas.

Seguidamente reproducen un cable fechado en Washington el 24 de

noviembre donde se exponen las intenciones de las potencias europeas:

Alemania, la Gran Bretafia y algunos otros poderes europeos han
consultado al departamento de Estado sobre la proyectada accién en contra
de Venezuela. El gobierno americano ha sido muy cauto en sus
contestaciones, pero ha repetido que la doctrina Monroe no sirve de escudo
a las naciones americanas para no cumplir sus compromisos.
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No es hasta el 10 de diciembre de 1902 que E/ Imparcial emite una opinion
sobre lo que ocurre en Venezuela y las amenazas de las potencias. Antes, se ha
limitado a exponer lo que traen los cables, y estos, desde mediados de noviembre
aproximadamente, no paran de informar sobre lo que pasa en Venezuela. Se
informa acerca de la revolucién Libertadora y los ultimos acontecimientos;
reproducen una entrevista hecha a Castro a raiz de su triunfo en la batalla de La
Victoria y el fin aparente de la Libertadora; se escribe sobre las deudas
venezolanas; las respuestas y actitudes de Castro; se notifica sobre las acciones
que preparan las potencias, el envio de cruceros, las reclamaciones alemanas y el
ultimatum (se reproducen el texto de los mismos); y se exponen las noticias y

opiniones de los paises suramericanos entre otras cosas.

En el primer articulo de opinidn que publica el diario sobre el tema, lo hace
el 10 de diciembre con el titulo “Los Peligros de la Revolucién”, aqui se inclina a
apoyar la accion de las potencias y a criticar severamente la actitud venezolana de
no pagar sus deudas, sobre todo por sus repercusiones, ya que “/a falta en el
cumplimiento de las obligaciones cometida por uno de estos pueblos suele causar
desprestigio general para toda América Latina”. Luego sobre la doctrina Monroe

explica lo siguiente:

...la doctrina Monroe jamas debe considerarse como autorizacién
bastante para dejar de cumplir religiosamente los deberes internacionales.

Esas garantias no llegan & cubrir ciertas violaciones del deber
nacional.

Por otro lado, es triste considerar un pais tan privilegiado como
Venezuela ha podido llegar a verse en situacion que no le permite pagas sus

deudas.
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Luego de describir las virtudes de Venezuela y su situacién envidiable,
termina el articulo considerando como causas de estos males que padece la
nacion, a las revoluciones internas que azotan al pais: “Ese es el peligro de las
revoluciones; se juegan en ellas la independencia y dignidad de las nacionales”,
concluia el diario. Sobre esto Ultimo cabe acotar que uno de los elementos que
precisamente explotaba el régimen porfirista para ganar legitimidad, era el haber
logrado la pacificacién del pais, como sefialamos en capitulos anteriores, Diaz era
considerado el hombre de la paz, y se creia que el progreso experimentado por la
nacién era consecuencia logica de este logro. Como se trata de un diario porfirista,
creemos valido asociar estas ideas con la que exponen el dicho articulo. Es decir
si se quiere lograr el orden y progreso deseado por toda América, se debe primero

alcanzar la paz como Don Porfirio lo hizo en México.

Al dia siguiente, también en un pequefio articulo titulado “Los Sucesos de
Venezuela”, se reproducen varias entrevistas hechas a residentes venezolanos
por los corresponsales del diario. Segun El/ Imparcial se trata de “varios
venezolanos distinguidos”, entre los cuales figura alguien que pertenece a la
intimidad del presidente Castro. Estos informantes creen que la “cuestion inglesa
radica principalmente sobre la disputa sobre la propiedad de la isla de Patos,
situada entre Trinidad —posesion inglesa- y la costa de Venezuela”. Asimismo,
consideran que la colonia inglesa en Venezuela, “es bastante reducida y su
comercio carece de importancia”. En cuanto a Alemania y sus reclamaciones

sostienen que:
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Se trata de una cuantiosa deuda, un empréstito de cincuenta
millones de marcos, contraido por el General Guzman Blanco (Sic), cuyos

reditos han dejado de pagarse.
También estd en causa el asunto del ferrocarril aleman que de

Caracas conduce a Valencia; y cuya extension es de 250 kilometros en cuyo

curso se hallan 96 taneles.
El gobierno de Venezuela adeuda al ferrocarril cantidades

procedentes de subvenciones y réditos.
(...) La colonia alemana en Venezuela es numerosisima, y Sus

intereses muy considerables.

Mas adelante, sobre Castro y su personalidad, opinan lo siguiente:

...es hombre resuelto, amigo de seguir sus propias inspiraciones y de
ceder a la violencia natural de su caracter.
Es muy capaz de cometer atentados contra las personas de los

residentes ingleses y alemanes, y de llevar & Venezuela, por esos caminos &
quien sabe qué abismos.
Concluye el articulo informando sobre la llegada al poder de Castro, como

sus enemigos sostienen la nulidad de su eleccién y como en los tres ultimos afos

“ha tenido que debelar 4 6 5 revoluciones”.

El 12 de diciembre, cuando el bloqueo se ha consumado, aparecen en
primera pagina y en a lo largo de todo el diario, numerosas noticias sobre la
agresion. En esa primera pagina, El Imparcial, a modo de editorial, presenta un
articulo de opinion titulado “El Conflicto Actual’, donde se analiza las causas del
conflicto y se describen los acontecimientos como un hecho de importancia
internacional y de probables consecuencias peligrosas, de hecho, con tono de

alarma, se habla de la posibilidad de una guerra entre los involucrados:
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Qué la situacion es gravisima, & nadie se oculta: la captura de
buques venezolanos; el bloqueo de La Guayra; la aprehensién de los
subditos alemanes é ingleses en Caracas; y por dltimo, la proclama de
Castro, pueden considerarse en realidad como actos hostiles, que no
dificilmente llegarian & provocar una formal declaracién de guerra.

Después de analizar las causas aparentemente inmediatas del conflicto, el
articulista se pregunta si éstas son suficientes para justificar la probable guerra, y
compara la actitud de las potencias agresoras con la de Francia (quien envié un
mensajero de paz) y los Estados Unidos. Aboga por el arbitraje como salida
pacifica y recuerda que en el pasado Inglaterra y Venezuela lo aceptaron bajo la
mediacién estadounidense. Por o tanto, se pregunta por qué ahora Inglaterra no
emplea tales procedimientos, y sobre el particular, de una manera bastante

ecuanime expone las siguientes consideraciones:

-..Inglaterra y Alemania pueden muy bien alegar que un pais agitado
por sangrientas revoluciones; que un gobierno arruinado hasta tal punto que
Su papel se cambia en el extranjero al tipo fantastico de 12,000 por ciento;
que aumenta su deuda con empréstitos forzosos (lo cual prueba su ningdn
credito) no merece comparecer ante un tribunal de arbitraje. Si
compareciera, ;como responderia del cumplimiento de sus compromisos?

Sin embargo, quién sabe si sobre todas estas consideraciones, no
estaria la mas alta y noble de no llevar la guerra & un pais sumido en la
desgracia; y la de que la guerra como medio de satisfacer demandas
pecuniarias, no es ya el procedimiento autorizado por la civilizacién. Quién
sabe si Inglaterra y Alemania deberian & pesar de todo, no haberse
apresurado a la accién armada; sino llevar el asunto al arbitraje, y sélo en
caso de ser burladas por este medio, recurrir a la fuerza de sus acorazados
y de sus cafiones.

Luego responsabiliza a Castro por la situacion que vive el pais y el manejo

que le ha dado al conflicto:
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Y cuando esta patria ha sangrado por un afo de revolucion activa:
cuando esta sumida en la miseria mas atroz & causa de la guerra civil, quién
la ponga al frente de enemigos poderosos, sin motivo justificado, comete, en
resumen, el crimen de lesa nacién. ¢Por qué el Presidente Castro lejos de
dar oido & las demandas, de buscar la solucion pacifica, por la via
diplomatica, se lanza & una aventura que puede traer grandisimos males
para su patria, y esto en los momentos precisos en que, por uno de los
rincones de la tierra de Bolivar, se alza de nuevo un caudillo revolucionario?

Mas adelante destaca la disyuntiva en que se encuentra el pais, entre “/a
humillacién 6 la ruina”. Concluye haciendo una reflexion sobre el alcance de la
doctrina Monroe como Unica esperanza para la paz, consideran que en esta fase

del conflicto no hay “situacién mas dificil que la del gobierno americano”.,

En el mismo ejemplar del 12 de diciembre, publican en un articulo titulado
“Los Asuntos de Venezuela”, entrevistas que sostuvieron los redactores del diario,
tanto con el Ministro de Alemania como con el cénsul venezolano en México, el
Baron Von Stealieong y el Lic. Don Enrique Pérez Valencia, respectivamente. La
idea segun el periddico, era ampliar la informacién que se tenia a través de las
agencias, con estas opiniones; es decir que éstas ‘vengan & servir en este asunto
sensacional é interesantisimo, de complemento & las noticias que sobre los
sucesos que se estan desarrollando en las costas de aquella Republica
Sudamericana, nos transmite el cable”. En relaciéon al ministro aleman, éste

aclaraba lo siguiente:

... todas las reclamaciones que el Imperio aleman deduce contra
Venezuela, deben quedar arregladas en breve plazo, sin que sea necesario
apelar a las armas, ni disparar un solo carionazo.

Creo que ni siquiera ha de ser preciso retener las aduanas
venezolanas.
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De lo anterior se puede pensar varias cosas: la entrevista se hizo antes de
las agresiones anglo-alemanas como el bombardeo a Puerto Cabello, y por tanto
el ministro aleman todavia confiaba en una solucién pacifica; o Von Stealieong ya
estaba informado y subestimaba con cierto “cinismo” estas acciones, ya que
consideraba que los hechos verdaderamente de guerra todavia no habian
comenzado y lo anterior sélo habia sido una advertencia, que formaba parte del

ultimatum. Sea como fuere si hubo cafionazos y se retuvieron aduanas.

Cabe destacar que sobre las noticias del embargo del ferrocarril aleman y
de la prision de los subditos alemanes, el representante aleman le da menor
importancia y considera que estas informaciones pueden ser solo maniobras
propaladas por las agencias de noticias. Sostiene que a Castro le han abierto
“amplia puerta para que amigablemente ceda & sus justas demandas, y no le

exige sino la entrega de $34,000, que apenas constituye una parte de la deuda’.

Con respecto a las declaraciones del consul venezolano, quién ademas es
considerado “persona de prestigio en su patria, amigo personal del Presidente
Castro, y muy amante de su pais”; éste coincide con el diplomatico aleman al

creer que la situacion llegara a un arreglo satisfactorio para ambas partes. Y

defiende la posicion de Castro de esta manera:

Si Castro se ha negado a reconocer la deuda alemana, hacelo
porque esa deuda adolece de legitimidad: no ha sido contraida por su
gobierno, y los fondos que representa han servido sclo para fomentar
revoluciones. Sin embargo, el Cénsul no considera imposible que Castro
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ceda, por lo menos en algo, siempre que haya justicia de parte de los
reclamos.

Castro es hombre de caracter enérgico; esclavo del cumplimiento de
sus deberes; honrado y de corazon grande. Capaz, cuando se excitan sus
buenos sentimientos y su generosidad, de abrirse a los impulsos mas
benévolos, es hombre que, cuando cree que el caso procede, despliega
rigidez y serenidad y que sabe batirse en el campo de batalla
valerosamente. Lo que de él no se obtenga por buenos términos,
dificilmente lo concedera por la fuerza.

Pero precisamente fue el uso de la fuerza y los intereses de los poderosos
que lo obligaron a firmar los acuerdos, “la planta insolente” de una manera se

impuso.

Mas adelante termina la entrevista con algunas impresiones acerca de las
posibles reacciones del pueblo venezolano si a éste le tocara enfrentar una
invasion. Al respecto el consul venezolano confia en que ‘harén resistencia y
desplegaran energias analogas &a las que demostraron los béeres”. Luego
considera que un desembarco en La Guaira seria nefasto para los ingleses y
alemanes, dadas las condiciones de este puerto “conocidas sélo por sus
habitantes”. Obviamente ignoraba que las fuerzas aliadas, en especial la armada
alemana, llevaba afios analizando la situacion de cada uno de los puertos
venezolanos y junto con la inglesa constituian las fuerzas navales mas avanzadas
del mundo. Concluye el consul recordando las virtudes del llanero venezolano, “al
hombre de lanza, que pelea, a las veces, con una lanza en cada mano, y, en la
boca las riendas de su caballo: cuando la guerra de independencia, 250 llaneros
derrotaron a 8,000 esparioles”. El romanticismo trasnochado del cénsul no lo deja

ver que habian pasado casi un siglo de aquella gesta y que las fuerzas anglo-
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alemanas no eran precisamente comparables con aquellas del imperio espafiol. A
pesar de todo esto, el representante venezolano cree que las noticias que
anuncian los cables son exageradas, en particular las que se refieren a la captura

de subditos alemanes e ingleses.

A raiz de un articulo publicado por el periddico liberal E/ Diario del Hogar,
donde se compara a Cipriano Castro con Benito Juarez, E/ Imparcial publica uno
de los articulos de opinién, que a nuestro juicio, nos parece uno de los mas
interesantes presentados por este medio, ya que evidencia las diferencias que
sobre el abordaje del conflicto, tenian algunos diarios mexicanos. Para E/
Imparcial no cabe comparacién alguna entre la situacién venezolana y la que vivio
México en 1861-1862, de hecho titula su articulo de la siguiente manera: “Juarez y
Castro, Dos Situaciones Histéricas”; para ellos “/a situacion de Juérez fue tnica en
la historia de América, como unico fue su temple de alma, unico su patriotismo y
su abnegacion”. Consideran que la afirmacién del diario liberal “obedece a una
ofuscacion del momento, y que mas tarde, la reflexion reposada le obligara &

confesar su burdo error.”

Dado el supuesto error en que cae la comparacion del Diario del Hogar, El
Imparcial se dedica, en este mismo articulo, a demostrar, segin ellos, cuan
distintas son las dos situaciones histéricas. Consideran que si bien es cierto, que
tanto Juarez como a Castro, cuando llegaron a al poder se encontraron frente a

numerosas reclamaciones, ‘unas justas, otras exageradas, ofras ridiculas” la
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actitud asumida por Juarez dista mucho de la arrogancia del Cabito. Alli entre

otros puntos aclaran:

Pero Juarez, que conocia las practicas internacionales, que habia
declarado como alto y fundamental principio politico, el de que la base de la
paz es el respeto al derecho ajeno, jamas desechd & priori reclamacion
alguna; jamas dio con la puerta en el rostro & los representantes extranjeros,
y nunca respondio a una nota diplomatica, aunque fuese un “ultimatum,” con
la prision de los subditos extranjeros. He ahi una fundamental diferencia de

circunstancias.
Es un hecho incontrovertible que cuando las escuadras de la alianza

tripartita se presentaron frente a Veracruz, era cosa convenida de antemano
que las tropas francesas desembarcarian y marcharian & la capital de la
Republica, con el fin de apoyar el gobierno de un principe extranjero,
llamado por la infidencia de los clericales. Las tropas francesas traian ya la
mision de INTERVENIR en los asuntos interiores de Meéxico. Las
reclamaciones eran solo el pretexto de la expedicion.

Para este diario las intenciones de Alemania e Inglaterra no eran las
mismas, el bloqueo no buscaba apoderarse de territorio alguno, ni de formar alguin
imperio sujeto a una potencia como lo habia hecho Napoledn lll. Para ellos las
naciones europeas estan conscientes de que ya no es posible efectuar conquistas
en Ameérica, por lo tanto no es “la Independencia del pais lo que va a defender

Castro, contra los alemanes é ingleses”.

De esta manera el articulo prosigue demostrando las diferencias entre la

actuacion de Juarez y lo que ha hecho Castro:

Judrez hizo cuanto estuvo de su parte para salvar a su patria de los
horrores de la guerra; culpa de él no fue que una de las fuerzas
expedicionarias rompiera el convenio firmado y avanzara sobre la capital.

(...) El gobierno de Juarez no rechazé nunca ninguna demanda justa;
rechazé las que, a la luz de la justicia y examinadas detenidamente,
resultaron inadmisibles. Fue arrastrado & la lucha, y si noble y grande resulta
cuando traté de evitarla, heroico y sublime aparece durante la epopeya.
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(...) No creemos, sinceramente, que iguales apreciaciones haga la
historia, respecto & la actitud del General Cipriano Castro ante las demandas

de las potencias europeas.

Quedaba claro que para El Imparcial las situaciones eran incomparables, a
una prensa porfirista no le interesaba asociar lo que ocurria en Venezuela con lo
que habia padecido la nacion azteca durante el siglo XIX. Eso seria relacionar
indirectamente a Diaz con Castro ya que precisamente Don Porfirio era hijo de esa
epopeya juarista. Creemos que para los intereses del gobierno de Diaz, no era
conveniente un apoyo solidario y automatico a Castro. El dictador mexicano
siempre habia visto con reservas la megalomania del otro dictador venezolano. La

posicién oficial del gobierno mexicano ante Venezuela, desde 1899 asi lo

demuestra.

La alarma sobre una posible invasion continta, y en un articulo publicado el
15 de diciembre de 1902, bajo el titulo “Venezuela y Alemania. La Conquista
Primitiva”, curiosamente, mas que opinar sobre lo que acontece con el bloqueo, el
articulista se dedica a recordar y describir lo que fue la expedicién de los Welser,
ya que ‘pocos de los bloqueadores y muy pocos de los bloqueados sabran,
probablemente, que no es esta la vez primera que los alemanes llegan a

Venezuela con armas en la mano”.

De esta forma hace un recuento del origen de la concesion de los Welser y

de como estos se pueden considerar los primeros conquistadores de Venezuela

ya que:
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...antes de que Venezuela fuese una Capitania General, dependiente
de la Corona de Espana, ese pais fue colonia alemana. Si los
acontecimientos no hubieran cambiado su curso, y si Espafia no hubiese al
fin, adquirido derechos en esa parte del continente americano, en lugar de
ser hoy un pais hispanoamericano, seria tierra genuinamente germanica.

A continuacién, y con doble intencién, el articulista hace las siguientes

asociaciones:

Los primitivos conquistadores de Venezuela fueron alemanes. Los
buques del Kaiser se encuentran en la actualidad en aguas que les son
histéricamente conocidas.

La Conquista de Venezuela fue ideada por Welser, rico comerciante
de Augsburgo, que servia de banguero y prestamista (el subrayado es
nuestro) al Emperador Carlos V de Alemania, Rey de Espafia con el
nombre de Carlos |.

Transcurre el articulo narrando las aventuras de Ambrosio Alfinger, a quien
define como un hombre cruel y sin escripulos, Nicolas Federman y los otros
gobernadores alemanes como Felipe Hutten. Termina el articulo con un pérrafo
aparentemente inocente que trata de explicar las razones del fracaso de la
colonizacién alemana, pero creemos que su intencién va mas alla de la simple

descripcion histérica y representa un llamado bien sugerente.

La razén del fracaso consistié en la carencia de espiritu colonizador
en los alemanes, crueles y avidos de riqueza, pensaron sélo en explorar &
los indios y en destruirlos, sin fundar ciudades, sin establecer colonias
formales, sin hacer, en fin, nada para asegurar y aumentar su dominio en
esas riquisimas comarcas.

Cuando a finales de diciembre de 1902 comienzan a evaluarse la
posibilidad de resolver el conflicto a través del arbitraje internacional, E/ Imparcial

reproduce, el 29 de diciembre, en un articulo titulado “El Sr. Gral. Diaz Arbitro en
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el Conflicto Europeo-Venezolano”, la opinidon que al respecto ha dado un
importante periodico norteamericano como “El Sun” de Nueva York. Para este
diario estadounidense, dada la negativa del presidente Roosevelt de servir de
arbitro en el conflicto, y en vista de que Alemania, a pesar de haber firmado la
Convencion de La Haya, su Kaiser desconfia de la misma y prefiere un Juez
arbitro que un tribunal de arbitraje; es recomendable un arbitro “idéneo” como el

General Diaz.

El caracter, capacidad y posicion oficial del General Diaz garantizaria

la imparcialidad de la decisién. Ademas casualmente México es, como

Estados Unidos y Alemania, pais dignatario de las convenciones formuladas

en la Conferencia de La Haya.

Como sabemos, esta idea aunque tuvo cierto eco, no prospero, los Estados
Unidos terminaron siendo los grandes mediadores y a través de los llamados
protocolos de Washington se puso fin al conflicto. Como veremos mas adelante, a
finales de marzo volveran a pensar en Diaz como arbitro, esta vez para definir los
protocolos entre Espafa y Venezuela. Mientras tanto aparecia un articulo el 2 de
enero, titulado “Venezuela y Su Presidente. Un Militar Habil. De San Antonio a

Caracas”, y como su titulo sugiere, se trataba de una descripcidén de los primeros

momentos de la campafna de Castro. Considera que aunque las tropas de Don

&

Cipriano no estan organizadas disciplinadamente, bajo su general “son capaces
de mucho valor, y sequramente que si los aliados desembarcan, algun trabajo
habran de tener para dominar, si lo lograban, a las guerrillas venezolanas que

tienen especiales aptitudes para la guerra irregular de facciones”.
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EL blogueo continuaba y cuando Alemania decidié6 bombardear el fuerte de
San Carlos en Maracaibo, las opiniones y denuncias no se hicieron esperar. Sobre
el particular El Imparcial publicé el 26 de enero de 1903, un articulo titulado “El

Bombardeo de San Carlos. Politica Agresiva de Alemania en América”.

En este articulo E/ Imparcial trata con bastante neutralidad, esclarecer lo
que realmente paso6. Es decir, pretende explicar al lector, sin justificar la agresion
alemana, porqué se llevd a acabo dicho bombardeo y las consecuencias que esto
pudiera traer. Se extrafia el articulista de la accién promovida por Alemania,
justamente en momentos en que se discute una probable negociacion. El diario
informa que al parecer, este incidente se debié a que por la barra del lago de
Maracaibo, estaban pasando barcos que comercializaban con Colombia y esto
hacia nulo el bloqueo. Por lo cual el crucero “Panther” decidié penetrar en el lago y
al parecer recibié respuesta del fuerte San Carlos, lo que provocé el bombardeo.
Pero a pesar de la explicacion, se teme una invasién alemana, o por lo menos se
considera un terrible precedente para las naciones hispanoamericanas; ademas,
para el dia en se escribe esto, el gobierno aleman no habia asumido la

responsabilidad de lo ocurrido.

Sobre el asunto, E/ Imparcial sostenia:

La politica agresiva contra un pais débil, si (sic) puede explicarse
cuando este pais pretende ampararse en su propia debilidad para violar sus
compromisos y burlar los principios del derecho internacional; queda sin
explicacion posible cuando las demandas han sido atendidas y cuando las
negociaciones estan en visperas de producir un arreglo satisfactorio.
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Luego, criticando la accion de Alemania, cree conveniente que ese pais
asuma publicamente la responsabilidad de los hechos para ‘que nadie viese
detras de esta agresion el deseo de hacer alarde de fuerza y de intentar una

supremacia en la América del Sur”. Ya que de lo contrario:

...toda la América del Sur —en la que no falta politicos que sefialen
una prensa ansiada por Alemania- sabrian que tienen una amenaza
constante y que estan expuestos & sufrir las consecuencias de la
supremacia alemana.

Concluye el articulo sefialando que el conflicto ha entrado a su etapa mas
dificil, y la importancia de su pronta y sabia solucién para las naciones
americanas. Finalmente alaba la posicion oficial de México pues gracias a los
progresos del pais y “la politica de su gobierno, han alejado inmensamente todo

peligro de dificultades internacionales”.

El 7 de febrero de 1903 en el articulo “Reclamacion de México Contra
Venezuela. Deuda Sagrada de Honor”, E/ Imparcial primero reproduce el
comunicado de Washington enviado por la agencia Regagnon (el mismo que
citamos arriba cuando analizamos el diario En Pais) sobre los reclamos que el
Embajador de México en los Estados Unidos le ha formulado a Mr. Bowen. Luego
explica los antecedentes de la deuda que tenia pendiente Venezuela con México y
que databa, como lo analizdbamos a principio de este capitulo, de 1826 cuando
Venezuela junto con Colombia y Ecuador formaron la llamada Gran Colombia. Al

disolverse ésta, los compromisos se repartieron proporcionalmente y el monto
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correspondiente a Venezuela nunca fue cancelado. En 1856 la casa comercial
Martinez del Rio Hermanos adquirié los derechos contra las republicas
sudamericanas. Al presentarse la situacion de los llamados protocolos, esta firma
comercial, en vista de lo infructuoso que habian sido los intentos de cobro que
habian llevado a cabo con el gobierno venezolano, aprovecho esta circunstancia
y se dirigi6 al gobierno mexicano para que consideraran sus reclamaciones y lo
apoyaran en estos asuntos. Como ya sabemos, el gobierno mexicano accedié y
formuld oficialmente sus reclamaciones contra Venezuela. Todo esto lo expone
este editorial y agrega que para fundamentar mejor sus reclamaciones, los
interesados aludieron que esta deuda de Venezuela con México, fue llamada en
su momento por el propio Simén Bolivar “sagrada deuda de honor”. Creemos que
con animos de que no parezca tan antipatica la postura que asumié el gobierno de

México, en la dltima parte del texto agrega:

Por todo lo expuesto, se vera al tomar parte el gobierno de Mexico en
las reclamaciones contra Venezuela, no lo hace en su nombre ni por
perjuicios causados, sino amparando a ciudadanos mexicanos que reclaman

créditos insolutos.

Esa sera la justificacién oficial y como ya vimos a principios del capitulo, el
propio Porfirio Diaz al inaugurar el 21° Congreso Constitucional, en 1° de Abril de

1903, utilizara los mismos argumentos para explicar la politica exterior mexicana.

Para no dejar dudas de como este diario defendia al régimen de Don

Porfirio, el 17 de febrero de 1903, mientras los reclamos siguen su curso y se
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preparan los protocolos, E/ Imparcial, que pocas veces hacia gala de su nombre,
publica un articulo con el siguiente titulo: “El Sr. General Diaz En el Extranjero”,
donde con un lenguaje escandalosamente adulatorio, habla sobre “los conceptos
que acerca del Sefior General Diaz y de su obra politica y humanitaria se escribe
en el exterior’. Aqui se considera que desde los tiempos de la independencia, “no
ha habido en la América Latina, guerrero, sabio, estadista 6 gobemante sobre
cuya personalidad se haya escrito mas en el viejo Continente y en la América
sajona, que el sefior Diaz”. Lo presentan como el hombre publico de América con
mayores distinciones honorificas en el extranjero; desde el Kaiser Guillermo,
pasando por la reina Maria Cristina, los reyes de Suecia, de Italia y hasta el
emperador del Japén, entre ofros, le han rendido honores. Se le compara con
Bolivar y Juarez, los tres son “con algun otro grande hombre de nuestra raza, los
unicos cuya gloria, ha traspasado las fronteras de la nacionalidad”. Hasta Leén

Tolstoi es citado como admirador del gran Jefe de Estado mexicano.

A continuacién reproducimos el breve y escueto cable que publica este
diario sobre el protocolo firmado entre México y Venezuela. Esta noticia fechada

en Washington, febrero 26, salié el 27 de febrero de 1903 con el siguiente titulo:

“El Protocolo de México”.

En la noche de hoy firmé el ministro Bowen, en nombre del
Presidente Castro, el protocolo referente a las reclamaciones de México,
contra Venezuela.
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Durante el mes de marzo no se publicaron articulos de opinion referentes al
tema de las reclamaciones mexicanas, ni siquiera sobre el conflicto que para estas
alturas ya llegaba a su fin. Lo Unico que E/ Imparcial presentd como produccion
propia, fue una nota de la redaccion sobre el cable que informa el consentimiento
del presidente Diaz de ser arbitro para el arreglo de las reclamaciones entre
Espafia y Venezuela. Esta noticia salié publicada el 29 de marzo de 1903, con el
siguiente titulo: “El Sr. Gral. Diaz, Arbitro. Los Protocolos con Espafia”. La nota de
la redaccién aclara, que asi como se ha nombrado arbitro al general Diaz para el
caso con Espafa, en otros protocolos se ha nombrado como arbitros imparciales

al Rey de Espanfia, Alfonso XlI, a la Reina Guillermina de Holanda y al presidente

Roosevelt.
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El Diario Oficial

Como aclaramos al presentar los resultados de la matriz 6 sobre el
desglose de los articulos de opinién correspondiente a este medio, dadas las
caracteristicas de este diario, aqui no se publicaron articulos de opinién, sino
noticias de corte oficial como decretos mensajes presidenciales, comunicaciones

diplomaticas, ministeriales, etc.

Anotabamos arriba que lo Unico relacionado al conflicto que publicod este
diario, fue por una parte, la reproduccion del mensaje presidencial de Diaz al
inaugurar el 21° Congreso Constitucional, el 1° de Abril de 1903; y las
notificaciones diplomaticas que informaban sobre los acontecimientos
venezolanos. Como ya apuntabamos, en el mensaje de Diaz, éste, ademas de
hablar de la actitud ejemplar de México al asumir el arbitraje de La Haya, aclara el
porqué de los reclamos mexicanos a Venezuela. Alli expone los antecedentes de
la deuda mexicana y la justifica la decisidbn gubernamental como una accion
ajustada a derecho, hecha para proteger los intereses de los conciudadanos

mexicanos.

El resto son notas cablegraficas de caracter diplomatico que anuncian el
bloqueo y las acciones posteriores. Por ejemplo, desde Londres, el 21 de
diciembre de1902, la Legacion de los Estados Unidos Mexicanos notifica a su
gobierno, a través de lo que le ha remitido el Foreign Office, el bloqueo a las

costas venezolanas. Asimismo, se publican las notificaciones enviadas desde
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Berlin, anunciando oficialmente el bloqueo y las que proceden de Roma, también

informando su unién al bloqueo anglo-aleman.
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Diario del Hogar

El 19 de noviembre de 1902, en el Boletin del Diario del Hogar, se opina
sobre lo que ellos consideran el fin e la revolucion Libertadora. Empieza el articulo

asumiendo, como era su costumbre, una postura abiertamente anticlerical. Para

los redactores del diario:

El altimo triunfo del Presidente venezolano, D. Cipriano Castro, viene
a despejar la atmésfera caliginosa que habia formado el clericalismo en
torno de aquel bravo soldado y su administracion.

Como se trata de un periddico liberal y de oposicién, suponemos que lo se
busca es contrarrestar la apasionada critica que le hacian a Castro los sectores
conservadores y catolicos. Cabe recordar nuevamente, que Don Cipriano

intentaba “restaurar” el liberalismo anticlerical del siglo XIX.

Aungue tratan de mantener cierta neutralidad ante los dos jefes de la lucha,
Castro y Matos, hay una inclinacion a justificar el levantamiento del banquero,
pues consideran que el apoyo que ha recibido el lider de la Libertadora, se debe a

las ambiciones continuistas del Cabito, a quien catalogan de “semi-dictador”.

Para que el ilustrado pueblo venezolano se haya resuelto a lanzarse
4 la revuelta, convencido como esta, de que los apéstoles de hoy, no son
mas que hombres negociantes que ven la politica como medio de lucro y
medio personal, es de suponerse su grande aversion al continuismo.
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Pero lo que mas caus6 admiracion es la actitud de Matos de retirarse de la
contienda para evitar males mayores, lo consideran como un hombre “patriota y de
noble sentimientos”. Ademas creen que los demas revolucionarios coinciden con
Matos y “han tomado la resolucién de irse & su casa y dedicarse al trabajo”. Para

ellos asi “ha terminado la revolucioén venezolana, sin mayor efusién de sangre”

Luego con cierta inocencia u exagerado optimismo declaran:

La patria de Bolivar puede creer que el noble rasgo de abnegacion
que ha dado al mundo, deponiendo las armas y resignandose & que Castro
termine su periodo de gobierno en sana paz, es apreciado de los verdaderos
creyentes del liberalismo, del que América esta dando grandes pruebas.

Creemos que esto Ultimo debe leerse entre lineas ya que mas alla de las
buenas intenciones, aparentemente se trata de hacer un paralelismo con la
situacidon mexicana y el continuismo de Diaz. Estamos en los afios en que los
circulos liberales comienza a hacerse sentir, y estos consideran que Don Porfirio

ya no representa al “verdadero liberalismo”.

El Diario también se pronuncia sobre la famosa sentencia del tribunal de La
Haya, en la seccion del Boletin del Diario del Hogar del 5 de diciembre, comparte
la importancia del arbitraje internacional como el mejor método que tienen las
naciones “civilizadas “ para dilucidar sus diferencias. Para ellos México ocupara
‘un envidiable lugar en este movimiento evolutivo hacia la paz universal”. Sin
embargo, a pesar de la demostracién dada por la nacién, expresan dudas acerca

del fallo, y consideran que contrariamente a lo que ha hecho el presidente de los
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Estados Unidos, Teodoro Roosevelt, de felicitarse abiertamente, los mexicanos no
pueden, ni deben hacerlo ya que segun el diario, se les ha condenado a un pago

injusto.

El sabado 13 de diciembre en la seccidn ya mencionada, aparecen las
primeras impresiones sobre el conflicto venezolano. En principio tratan de aclarar
los motivos del bloqueo, donde se sefialan las deudas que tiene Venezuela con
Alemania y los atropellos que han sufrido sus subditos, asi como el papel que
representa esta nacion “desde los remotos dias del descubrimiento y conquista de
Venezuela™ sobre Inglaterra consideran que ademas de las reclamaciones y
atropellos a sus subditos, estd la cuestion de la isla de Patos, “sobre la que
asegura tener derechos de propiedad que le niega la tierra de Bolivar”. Pero lo que
sobresale en este articulo es la comparacién que hacen de la situacion, con lo
vivido por la nacién mexicana en 1861. Para los redactores del Diario del Hogar,
“es notable la semejanza que tiene con la invasion tripartita efectuada en México

el arfio de 1861".

Es evidente la postura anticlerical del diario, consideran al “clericalismo”
como el responsable de las situaciones criticas que tanto Juarez y Castro debieron

enfrentar. Sobre el particular sefialan:

Saliamos de una lucha costosisima en que fueron necesarios el
patriotismo y la energia méas grandes para acabar con le poder del clero; y
cuando la nacién ain no se restablecia, Esparfia é Inglaterra vinieron a exigir
con las armas en la mano el pago de deudas mas que exageradas y el
castigo por depredaciones que, por cierto, no habian cometido las fuerzas
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constitucionales. Del origen de la presencia de Francia, no hay para que

hablar.
Asi Venezuela desangrada por los mil y mil motines que ha

producido y criado el clericalismo, al dia siguiente de haber vencido & un
enemigo tan obstinado como rico; asi, decimos, Venezuela se ve asediada
por acreedores implacables, tanto que ni aprovecharon el ejemplo de
Francia que para el arreglo de las deudas envié un diplomético que pudo
allanar satisfactoriamente las dificultades.

Sobre los posibles acontecimientos venideros advierten:

A quien correspondan los primeros triunfos es facil de prever. ;Dos
potencias de primer orden en contra de una republica extenuada y pobre?
Las primeras victorias serén para ellas. Las de después no son féaciles e
pronosticar, porque el patriotismo venezolano impedird que los aliados
recorran la republica de un extremo & otro como paseo triunfal.

Luego consideran que como verdaderos ‘“liberales de corazén” no pueden
ver con indiferencia “que dos naciones poderosas vayan sobre otra que por
diversas causas es inferior a ellas”. Manifiestan que, a pesar de no tener claro las
verdaderas causas del conflicto, es su deber “hacer constar que la actitud de

Inglaterra y Alemania no es plausible ni mucho menos”,

Si contrastamos este articulo con el del 19 de noviembre donde se
comentaba el fin de la revolucién Libertadora, nos daremos cuenta que el tono de
critica hacia Castro vari6. Creen que una vez formulados los manifiestos de
Castro, podran “apreciar la verdad histérica y juzgar”, por lo cual hasta ese

momento, se limitan a decir que:

...un hombre publico como el Gral. Cipriano Castro, que da repetidas
pruebas de energia y de civismo, no es un funcionario desprovisto de
sentido moral é incapaz, por ende, de no cubrir deudas legitimas.
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Termina el articulo haciendo un llamado a la nacion mexicana para que,
tomando en cuenta las experiencias traumaticas similares por la que ha pasado

México, le brinde apoyo a Venezuela:

En suma, Venezuela pasa por una por una situacion muy critica y
Meéxico, que por iguales trances ha pasado, debe manifestar las mas
sinceras simpatias hacia aquella republica hermana; el Diario del Hogar,
humilde y todo se asociard & ese movimiento y con el pais entero dird que
hasta este instante cree en que la justicia esta de parte de Venezuela y en
que los Estados Unidos le prestaran todo un apoyo moral, por mas que aun
la conducta de la Unién no se haya definido de una manera clara y

determinante.

En la misma edicién y al lado del anterior articulo, el diario traduce la
famosa proclama del presidente Castro, ya que ésta fue tomada del The Mexican
Herald en un mensaje que le trasmitiera la Prensa Asociada. También en el
mismo ejemplar y pagina, presenta un articulo titulado “El Conflicto Anglo-Aleman
Venezolano y La Prensa Oficiosa de México”, donde critica la posicion que sobre
el asunto venezolano ha asumido lo que ellos consideran “el periédico semi-oficial
que esta bajo las inspiraciones del sefior Secretario de Gobernacion” (se refiere al
El Imparcial). Aqui reproduce parte del articulo que habia publicado E/ Imparcial,
en el cual se ataca a Castro por la actitud nada diplomatica con que enfrené a las

reclamaciones de las potencias; seguidamente le responden de la siguiente

manera:

La respuesta es sencilla, segun nuestro criterio: Castro de regreso a
la capital aun con el polvo del camino, después de develar la revolucién
acaudillada por Matos y Mendoza, se encuentra con un cumulo de
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reclamaciones de ingleses y alemanas, buenas 6 malas, pero que en todo
caso necesitan revision y glosa; natural, es que Castro conteste que lo dejen
acaba de llegar y luego comenzaran las negociaciones. Lo cobradores estan
tan impacientes y no quieren aguardar mas, y viene el conflicto.

Igual le pasé & México, cuando Esparfia, Francia é Inglaterra
reclamaban al gobierno del Sr. Juarez. (...) ... negocio diplomaticamente
esas reclamaciones y aunque dos de los acreedores se resolvieron esperar,
el tercero no quiso y declaré la guerra a México...

Nos extrafio mucho que un periédico en el que el patriota Sr.
Gonzélez Cosio da opinién franca, venga increpando al presidente Castro su
actitud digna, puesto que la tenacidad de la exigencia de los cobradores no
le dejan tiempo para ponerse de acuerdo con el pueblo venezolano y pagar
las cuentas que sean realmente de la responsabilidad de la Nacion, pues se
han dado casos de reclamaciones sumamente originales.

México, por ejemplo, tuvo que pagar algunos miles de pesos & un
pastelero...

Este dltimo articulo generé un polémico debate entre estos dos diarios.
Como vimos cuando analizabamos los articulos del El Imparcial, éste le responde
al Diario del Hogar con un articulo titulado “Juarez y Castro dos Situaciones
Historicas”, donde critica la comparacion hacha por el Diario del Hogar y aclara las
diferencias de ambos momentos histéricos que segun ellos, hacen incomparable a
Juarez con Castro. El Diario del Hogar no se queda atras y arremete fuertemente

el 16 de diciembre, y en su acostumbrada seccién Boletin del Diario del Hogar, le

replica de esta manera:

El periédico oficioso, oficiante y semioficial no nos cita en su nimero
de ayer, la costumbre es vieja;, pero alude a nosotros, arremetiendo con
mucho de patrioteria barata, de esa de & seis centavos la nava como la
manta rayada y trastocando los conceptos, callando nuestras ideas y
desvirtuandolas & su antojo.

Indicamos nosotros —continuamos sosteniéndolo- que El Imparcial —
nétese que lo citamos y hasta ponemos su nombre en versalitas- que un
periédico que estd al servicio del gobierno, no deberia andarse con
agresiones a una republica que, como la nuestra, sacudio el yugo clerical.
jOjala que Venezuela haya obtenido con el triunfo del general Castro todo lo
que nosotros obtuvimos con Zaragoza y Gonzalez Ortega en Silao y
Calpulalpan!
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Luego reproducen nuevamente el comentario que hacia E/ Imparcial sobre
Castro y que ya citamos en su momento, para arremeter de nuevo pues

consideran que El Imparcial, en vez de defender con argumentos el comentario en

cuestion, se dedica a criticar cosas menores.

...Nos sorprende ayer en la mafiana con un articulo a dos columnas
titulado “Judrez Y Castro. Dos situaciones historicas”, -tome en cuenta EL
IMPARCIAL, que no ponemos ‘Juarez’ con versalitas- y se da a razonar en
cuanto a las diferencias que hay entre México perseguido por Francia,
Inglaterra y Espafia, y Venezuela perseguida por Inglaterra y Alemania; y
luego, con lujo de dialéctica jQué lujo! Establece que hay sobra de
diferencias y aun de distancia entre Juéarez y Castro.

Pues esta dialéctica es tan barata como la de la patrioteria. A seis
centavos la nava, como la manta rayada.

No cabe la menor duda en que es muy curiosa la manera con que se
defiende (ojo al cajista) EL IMPARCIAL.

Y en seguida se nota lo burdo de la trama de la defensa. Por eso es
manta.

Pruebe primero el 6rgano oficioso y semioficial que no estuvo
agresivo, y deje lo demas que no viene al caso.

El Diario del Hogar dijo, y sigue diciendo, que la paridad no depende
sino de que & raiz de salir de una lucha contra el elemento clerical, a raiz de
quedar la nacion desangrada y & raiz de que el Erario estaba empobrecido
caen en son de guerra potencias europeas. Eso es todo.

Ni hemos negado los méritos del Sr. Juarez. Solo puede atribuirse
semejante atentado a la mala fe de El IMPARCIAL (ojo) que cuando habla
del Benemérito no le antepone ni un respetuoso ‘sefior’.

Para dar fe de su actitud y respeto hacia Juarez, el diario reproduce un
parrafo del articulo anterior, donde se le alude como “el Gran Juarez”, defensor de

la nacionalidad mexicana. Y de nuevo emplaza a El Imparcial.

...El oficiante, oficioso y semioficial debe probar no que hayamos
relajado al Sr. Juarez, que intencién jamés pudo pasarnos por la mente, sino
que el haber estado en lo justo al expresarse como lo hizo de un gobernante
liberal como Cipriano Castro, que hasta ahora tiene dadas muchas pruebas
de valor, de energia y de civismo.
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Al parecer, para el Diario del Hogar es suficiente que Castro defienda la
causa liberal y haya enfrentado a las supuestas fuerzas que apoya el clero, para

ganarse su consideracion.

En otro Boletin del Diario del Hogar del 19 de diciembre, se opina sobre la
efectividad e interpretacién de la doctrina Monroe, y se deja ver que, dado el
proceder de las potencias europeas, cuando éstas, antes de iniciar la agresion,
consultaron a los Estados Unidos sobre lo que harian; los motivos del bloqueo

parecen ir mas alla de un simple cobro de deudas pendientes.

...es digno que se tome en consideracion el hecho de que el gobierno
norte-americano haya sido consultado por dos de las principales potencias
agresoras y el de que aquel mismo gobierno respondiera que él no se
mezclaria en el asunto, y decimos que esto se debe tomarse en
consideracion porque desde un principio se creyd, y ahora la creencia se
robustece mas y mas & cada momento, que no eran el cobro de deudas ni
las reclamaciones por perjuicios causado a stbditos los verdaderos moéviles
que impulsaban a Inglaterra y a Alemania.

Esto dltimo nos llama la atencién, pues a juzgar por la muestra analizada,
pocos periddicos abordan las causas del conflicto desde esa perspectiva
geopolitica. La mayoria se limita a analizar las reclamaciones y no las
motivaciones ulteriores. Los redactores ven con desconfianza a la doctrina
Monroe, consideran que lo que realmente mueve a los Estados Unidos es “el
egoismo”. Para resaltar esto ultimo, citan las opiniones que sobre la doctrina tiene
el estadistico britanico Frederick Pollock publicadas en la Nineteenth Century.

Para Pollock, dicha doctrina carece de validez internacional, “no tiene valor sino
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para los ciudadanos de los Estados Unidos, y con la cual doctrina, significan ellos,
netamente su voluntad”. Para afirma esta idea de que la doctrina mas que un
asunto de derecho internacional es un asunto politico, propio del imperialismo
norteamericano, el catedratico Pollock cita al propio Roosevelt, quien, inclusive
antes de llegar a la presidencia, habia manifestado que para que se respetara la
doctrina Monroe era necesario que los Estados Unidos se convirtieran en una
potencia militar y maritima; es decir, los estadounidenses tenian “que renunciar a
sus tradiciones seculares y comprometerse mas y mas en la politica
imperialista...”. Segun Pollock “la doctrina dice en suma: América para Estados

Unidos. El Imperialismo dice: El mundo para los Estados Unidos.

En base a estas ideas, el Diario del Hogar no se creaba esperanzas en

torno a la aplicacién de tan polémica doctrina, para ellos:

..alli donde los Estados Unidos ven que sus intereses son
lesionados, 6 que pueden serlo, aplican sus energias, y so pretexto de
defender derechos ajenos, defienden intereses propios.

A la luz de este concepto se explica facilmente la abstencion
norteamericana ante las agresiones cometidas contra Venezuela.

Por otra parte, esa abstencion es tanto mas extrafia cuanto que
ahora, en los momentos en que media Europa se abalanza sobre una
republica que cabria en cualquiera de los Estados de la Union, era la
oportunidad més propicia para definirle al Viejo Mundo la doctrina Monroe y
para puntualizarle los principios de justicia y de lealtad que la informan.

En la misma pagina donde se hacian estas apreciaciones, curiosamente
salia una noticia con el titulo de “Las escuadras de primer orden en 1906", donde

se comentaba como los Estados Unidos para esa fecha seria la tercera escuadra
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del mundo. Esta informacion se basaba en las opiniones del “Libro Naval

Germanico” de 1902.

En el Boletin del Diario del Hogar del 26 de diciembre de 1902, los
redactores, luego de reproducir un cable sobre la situacion de los ‘“rebeldes al
gobierno Constitucional de Venezuela” donde se informa de como estos se ha
reanimado y han puesto en jaque al gobierno de Castro; de una manera
apasionada, vuelven a atacar a los “clericales” y asumen una defensa abierta

hacia Don Cipriano.

...los clericales son los mismos en todo los pueblos y en todos los
tiempos; eternamente pérfidos, eternamente traidores.

Aqui desvirtuaron la obra de Hidalgo y de Morelos, recibieron con
solemnidades religiosas a los invasores americanos ¢ fomentaron motines
como el nefando de los POLKOS, y para colmo y remate trajeron a los
franceses y a Maximiliano.

Del mismo modo ahora en Venezuela aprovechandose de las
dificultades porque atraviesa el gobierno liberal de Cipriano Castro, se dan a
una lucha cuyo pensamiento inicial no puede ser mas odioso.

El General Castro, con una alteza de mirar que aplaudirian los
verdaderos patriotas venezolanos, puso en libertad a los presos politicos y
les devolvié los bienes secuestrados. Habia sonado para Venezuela la hora
de un grave peligro, y era evidente que olvidandose de rencillas personales
y de banderias politicas, todos los venezolanos se reunirian para rechazar al
enemigo comun. Pero el Presidente Castro, politico inexperto, se equivoco.

Para los clericales no hay patria. El ideal de ellos no es otro que la
preponderancia del oscurantismo y la tirania de la conciencia. Por eso en
vez de acudir al lamado del enérgico soldado republicano para defender a
ala patria amenazada por enemigos extranjeros, se alzan en armas para ir
en busca de un triunfo que quiza obtengan, pero que siempre sera desleal y
cobarde.

¢ Qué le importa & los clericales que la Patria se hunda, si para ellos
lo que debe hacerse es imponer sus abominables perjuicios? ;Las
potencias europeas llegan coaligadas en son de guerra? Mejor, asi se
debilitara el gobierno liberal y se facilitaré la victoria. ;Resultara Venezuela
humillada? Mejor, segin el odioso criterio clerical, la humillaciéon no recae
sobre la desdichada patria, sino sobre el infame partido liberal.
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Mas adelante reproducen otro cable, que segun ellos demuestra de
“manera elocuente la traicion de los revolucionarios”. Este cable informa que a
pesar de que el puerto de Coro esta bloqueado, y alli estan los revolucionarios, al
parecer, los aliados “han permitido que llegan buques con armas y municiones

para los rebeldes”. Sobre el particular la redaccion del Diario del Hogar opina que:

Esto es la infamia en todo su resplandor. Nada més vilano que esta
alianza & que han llegado los rebeldes con los enemigos de su patria;
alianza que de paso corrobora los rumores que corrieron desde el principio
de la coalicion entre Alemania e Inglaterra, & saber: no es el cobro de las

deudas el movil principal de las potencias europeas.
Asi debe ser, puesto que han permitido que les lleguen armas a los

revolucionarios.
Si es incalificable la conducta de éstos, no lo es menos la de sus

protectores que comenzaron echando & pique buques venezolanos y
bombardearon puertos, y acaban protegiendo al enemigo jurado de aquella

republica: al clero.
¢Habia todavia alguien que dude de cuéales son las nuevas politicas

de Inglaterra y Alemania?
¢No habia hombres en esas naciones, hombres de corazon que se

levantes enérgicos y protesten ante la paz del mundo entero contra estos
actos que refluyen en desdoro para los gobiernos que los autorizan 6 que lo

consienten?
Para honra de la Civilizacion y del respeto & la justicia, esperemos

que si.

Quedaba claro pues, que el ferviente anticlericalismo profesado por la gente
del Diario del Hogar, los llevaba a pensar que detras de las revueltas internas
venezolanas y de la agresion europea, se encontraba el clero. Creemos que estos
juicios estan condicionados por lo que habia sido la historia mexicanas donde los
enfrentamientos entre la Iglesia Catélica y el liberalismo fueron mucho mas

violentos que en otras partes. Suponemos que para ellos las “revoluciones”
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venezolanas también estaban motivadas por el contenido religioso ya sea en pro o

en contra del clero.

Para 31 de enero de 1903, la redaccion del diario, inspirados en los datos
que sobre los sucesos venezolanos, publico el diario argentino La Nacion, el 16 de
enero; presenta una serie de comentarios en un articulo titulado “Sud América.
Argentina-El Conflicto de Venezuela”, donde comparte las inquietudes del medio
argentino sobre el proceder de las potencias, que segun ellos puede ser “a
inauguracion de una nueva politica que aspira & aplicar & los pueblos
desorganizados de la América del Sur, la misma politica de absorcion que esta
aplicando que esta aplicando en Africa y China la civilizacion soberbia y

avasalladora de la vieja Europa’.

Se percibe las ambiciones imperialistas de las potencias europeas y
aungue mantienen ciertas esperanzas, cuestionan la aplicacion timida de la

doctrina Monroe ante tal amenaza. Con dudas se preguntan:

...¢Habra cambiado también la politica de los Estados Unidos, y en
vez de sostener la doctrina de Monroe estaran por reservarse la parte del
Ledn en el reparto de la América tropical?

Problemas son estos que no podemos resolver mientras la cancilleria
norteamericana no haga oir su palabra, marcandonos el rumbo que debe
seguir nuestras ideas y nuestras acciones. Creemos, sin embargo, que los
Estados Unidos no podréan permanecer inactivos ante la conflagracién que
pone en peligro la inviolabilidad de las mas caras Doctrinas del pueblo

norteamericano.
De su conducta dependera la de las demas naciones americanas.
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Sin embargo, consideran que de llevar acabo sus intenciones, las potencias
europeas cometerian un grave error, primero porque afectarian sus intereses
econdmicos, ya que esa actitud “siembra alarma y prevenciones en paises donde
sus stbditos tienen invertidos ingentes capitales”, y segundo porque las naciones
sudamericanas “mientras contindien alentando el ardiente patriotismo que hoy las
vivifica y mientras sigan prestando preferente atencion & sus Escuadras y
Ejércitos, no hay temor de que la conquistadora Europa implante en este

Continente de libertad su politica de absorciones y desmembraciones”.

El famoso liberal Morales Rocha publica en este diario, el 18 de febrero de
1903, un articulo titulado ¢Anglo—Alemanizados?, donde con un tono bastante
apasionado y patriético, advierte sobre los posibles traidores que simpatizando

con las potencias europeas, puedan aparecer en Venezuela. Considera que todo

es posible pues:

...Esparia tuvo sus afrancesados; algunos mexicanos siguieron la
bandera de Maximiliano, impuesto por las bayonetas de Napoleon IlI; hasta
Polonia, la desgraciada y altiva Polonia, tiene hijos traidores que simpatizan

con el invasor cosaco.
¢ Tendra también Venezuela hijos traidores? ;Nos veremos en el

caso de avergonzarnos de algunos de nuestros hermanos?
¢ Vendrén nuevos corolarios & manchar las péginas de la historia?

Luego, comparando la situacién con !a vivida en México, advierte:

Ojala que la patria se vea libre de tal vergienza, pero en caso de que
existan venezolanos indignos, anglo-alemanizados, recuerden el castigo
reservado para los traidores, y si hay alguno que, llegado el caso, aceptare
transacciones deshonrosas para el patriotismo, impuestas por el extranjero,
piensen en que Venezuela tendra su Juérez y no olvide & Maximiliano y el

drama de Querétaro !!!
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Como en anteriores ocasiones se defiende a Castro y se le asocia,
guardando las distancias, con Juarez. La agresion europea es comparada
sensiblemente con la invasion francesa a México de 1861. Se considera probable
una invasioén y se espera una tenaz resistencia. El tono nacionalista no se hace
esperar, la pasion con la que se escriben de estos articulos deja poco espacio
para el analisis objetivo. Asimismo, el conflicto da pie a debates internos entre el

gobierno y la creciente oposicién liberal.

De esta manera, terminando marzo, el dia 20, el Diario del Hogar reproduce
un articulo que fue publicado en Buenos Aires tres meses antes, el 20 de
diciembre de 1902, por Gabriel Carrasco y que se titula “Intervenciones Europeas
en América. Recuerdos Histéricos”. Como indica su titulo, aqui se hace un breve
recuento de las principales intervenciones bélicas que desde la independencia
lograda en Ayacucho, ha realizado las potencias europeas. Cuando resefia la
intervencion francesa en México de 1861, compara las causas de esa agresion
con las del conflicto venezolano ya que considera que “en aquel caso, como en el
actual de Venezuela, el pretexto para la intervencion era cobrar algunos
millones...". Aboga el articulista por una ‘intervencion pacifica y civilizadora, que

»

frae como armas sus capitales, sus sabios, sus hombres de labor...”. Considera
que ambas partes se necesitan, que hay una ‘compenetracion de intereses, de
civilizacién y de afectos...”. Por lo cual, sobre el conflicto venezolano, opina,

desde, si se quiere una perspectiva positivista, lo siguiente:

224




La intervencion armada en Venezuela, peor que un crimen, es un
error; y como los hombres los hombres sabios é ilustres que gobiernan a las
naciones interventoras son capaces de cometer un error, pero incapaces de
mantenerse en él, debemos sacar la consecuencia de gue el actual conflicto
terminara pronto y honrosamente.

De ello quedara una seria leccion para Venezuela, que debe
abstenerse de continuar en el camino de la anarquia que la deshonra, y una
experiencia mas para las naciones interventoras, que deben procurar la
conquista pacifica y civilizadora de la América, tnica que les dara buenos
resultados.

Conquistar la América & cafionazos, sobre ser imposible, sélo daria
por resultado matar a la gallina de los huevos de oro.

El 28 de marzo el Diario del Hogar reproduce en la seccion titulada “Sud-
Ameérica. Conflicto Venezolano”, y con el subtitulo: “Apertura del trafico con
Colombia por el Zulia Catatumbo”, dos cartas, la primera, que es la enviada a
Cipriano Castro, desde Barraquilla, el 19 de diciembre de 1902, por el colombiano
Rafael M. Palacio; y la otra, que es la respuesta de Castro, fechada el 14 de
enero de 1903. Sobre la carta de Palacio, cabe destacar el exagerado caracter
adulatorio que éste utiliza para ofrecer apoyo a Don Cipriano. Prevalece un tono

conciliatorio y romantico, y entre otras cosas le dice al Cabito:

nuestro deber, como hermanos y como hijos de esta tierra
colombiana, nos manda que sellemos los labios, olvidemos comunes
desaciertos y ofrezcamos & la independencia americana, nuestros esfuerzos
para empuniar el fusil si fuere necesario, en defensa de nuestras libertades
amenazadas por criminal atentado.

(...) Si hubo entre los colombianos, un Ricaurte, un Padilla, un
Girardot y otros mas, que por la independencia patria cubrieron de honor a
la tierra de Venezuela; tenemos fe que, en los actuales acontecimientos, de
las cenizas de aquellos héroes, surgirén otros tantos que, con su sangre,
levantaréan nuestros titulos de patermal unién entre los venezolanos y
colombianos, guiados (sic) a la victoria por la mano invisible de Dics, que
proteje (sic) los destinos del Continente Americano!

Dirija, sefior General, como dirigié la guerra la guerra el inmortal
Bolivar, luche como luché Sucre, y pelee como pelé Péez, y las gloriosas
tradiciones de Venezuela se habran salvado.
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Castro cautivado por la adulancia de la carta, y conmovido por tan
romantico apoyo, le confiesa que ha quedado impresionado, y también con tono
poético le agradece y acepta el apoyo ofrecido. Pero lo que nos llama mas la
atencion en esta respuesta, es la decision tomada por Castro, a raiz de la carta de
Palacio, de reabrir la el trafico comercial con Colombia, como lo subtitula el diario.
Al parecer Don Cipriano en realidad quedé impresionado, y con su peculiar estilo,

les afirmaba:

Més todavia, quiero dar una prueba de esa unién y confraternidad
americana de que he sido propagandista en el seno de la justicia y de la
equidad —a pesar de haber suspendido el Gobierno de Colombia las
relaciones amistosas llevadas con Venezuela, por razones que no es
oportuno rememorar- disponiendo al efecto poner en vigencia el decreto de
4 de marzo de 1901que permitia el trafico de Puerto Villamizar a
Encontrados, y que por razones de orden publico el Gobierno de Venezuela
se vi6 en la necesidad de interrumpir; pues tengo la profunda conviccion de
que el pueblo colombiano de hoy, es el mismo de aquellos dias gloriosos de
nuestra emancipacién, que tan oportunamente rememora vd. en Su
importante carta, y no dudo un instante que llegado el caso, tengamos en el
suelo venezolano nuevos Ricaurtes, nuevos Girardot y nuevos Padilla.

Cabe destacar que el diario, a pesar del abierto apoyo que ofrecid a
Venezuela, no emiti6 mayor opinion acerca de las reclamaciones que hacia el
gobierno mexicano contra ésta. Como en otros medios, se limité a abordar la
resolucion del conflicto a través de los cables que transmitian las agencias. De
esta manera el 27 de febrero soélo reproducia lo que remitia la agencia Regagnon

sobre el devenir de los protocolos.

El protocolo con México, esta concluyéndose, y mafiana lo firmara el
embajador sefior Azpiroz. La dificultad mas grande que se ha encontrado en
este caso, es que el protocolo dice que sea el rey de Espafia— y no la reina
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Guillermina de Holanda- el que debe nombrar el arbitro impar, que decidira
en todo caso de que se acuerden los miembros de la comision México-

Venezolana.
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The Mexican Herald

Los articulos propiamente de opinion que, sobre el conflicto venezolano,
presenta The Mexican Herald, son relativamente pocos. Sin embargo este diario
tiene una peculiar manera de generar opinién sobre las noticias mas importantes
del momento, diariamente y a lo largo de todo el ejemplar, presenta una serie de
breves comentarios, en algunos casos mas bien gacetillas informativas o notas de
la redaccion, las cuales la mayoria de las veces, presentan cierto contenido

irbnico.

Por tal razén, primero nos dedicaremos a analizar los articulos propiamente
de opinién, y luego resefiaremos algunos de estos comentarios que encontramos

a través del periodo estudiado.

Cabe recordar que los textos de este medio se presentan en inglés, por lo
cual, a diferencia de lo que hicimos cuando analizamos las matrices
correspondientes a este diario, las citas de los textos se mantendran en su idioma

original.

No es hasta el 11 de diciembre que este periédico escribe un articulo de
fondo sobre la situacion venezolana. Antes, durante el periodo estudiado,
encontramos un articulo titulado “General Porfirio Diaz", que no trata sobre en

asunto, pero nos dice mucho de la tendencia oficialista del diario. Alli se elogia de
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una manera exagerada a Don Porfirio, se exalta sus victorias pasadas, en especial

cuando tuvo que hacer frente a los Franceses.

From humble origin, surrounded by adverse circumstances, and with
few aids save his own unconquerable spirit, Gen. Diaz has risen to be a
great man among the great men of the earth. He is a man of deeds. He has
proved his high qualities in the strenuous work of war, as a commander of
troops, as a leader of men, as a wise administrator of his country’s
government, as the liberal and progressive head of nation struggling to lift
itself yet higher into the light of civilization and the ranks of the enlightened
nations of earth.

Ese martes 11 de diciembre de 1902, The Mexican Herald, dedica
practicamente toda la primera pagina al asunto venezolano. Como era la
tendencia de la prensa de la época, la mayoria de las informaciones presentadas
proviene de las agencias de noticias internacionales. Cabe destacar que los
cables publicados aparecen organizados a través de varias secciones, donde
sobre salen los siguientes titulos: “Allied Fleets Seize All Venezuelan Warships” y
President Castro Decides To Pick Up The Gauntlet”. Esta ultima seccion viene

acompanada de una imagen del presidente Castro.

En esta misma primera pagina aparece un breve reportaje donde se
expone las apreciaciones que sobre el asunto, tienen algunos residentes
venezolanos en Meéxico. Titulan el articulo asi: “Venezuela's Muddle”, aqui
destacan la reticencia de estos venezolanos en dar declaraciones acerca de la
situacién que vive Venezuela y sobre el presidente Castro. Sin embargo acerca

de Castro reporta el diario:
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Both friends and enemies, however, affirm that he is extremely
stubborn and that the coalition of England and Germany against him is not at
all sure to make him yield, unless ben finds that the two powers in question,
by means of the blockade, are able to put very severe pressure upon him.

Luego sefalan las causas que a consideracion de los entrevistados,
provocaron el bloqueo. Consideran que los problemas con Alemania tienen que
ver con las dificultades presentadas entre el gobierno y la comparfia germana del
ferrocarril Caracas-Valencia. Sin embargo los amigos de Castro creen todo reside
en el apoyo secreto que los capitalistas germanos le ofrecieron a Matos para
derrocar a Castro, esto explica la actitud de este Ultimo. La naturaleza de las
reclamaciones britanicas también tiene que ver con las companiias encargadas de
los ferrocarriles Puerto Cabello-Valencia, Caracas- La Guaira y Tucaca-

Barquisimeto; y sus diferencias con el gobierno.

Termina el reportaje explicando desde cuando Castro esta en el poder y los

problemas internos que ha debido de afrontar, como los alzamientos de

Hernandez y Matos, entre otros.

Como apuntamos arriba, es en esta misma ediciéon que se publica, con el
titulo “Unhappy Venezuela”, el primer articulo de fondo sobre la cuestion
Venezolana. Opinan que la situacion venezolana, aunque dificil, es merecida, son
las consecuencias naturales de la obstinacién e inhabilidad de Castro para

gobernar y establecer las debidas relaciones con el resto del mundo.
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Castro is willing to profit by foreign capital, but does not comprehend
that, on inviting foreigners to aid in the development of the country, adequate
protection must be given to their investments.

Concluyen afirmando que aunque es poco probable que Venezuela pierda
parte de su territorio con la agresion, esta leccion debe tomarse en cuenta, y
aspiran a que en el futuro la mejor gente de Venezuela se encargue del gobierno y
logre la estabilidad necesaria como lo ha hecho México, pais que es ejemplo para

Ameérica Latina.

So we hold with the Imparcial, that the lesson that is being taught
Venezuela is “Salutary although hard”. It is unlikely that Venezuela will be
shorn of even small part of her teritory; the United States is pledged to
prevent that. But Venezuela should be rescued from bandit in high place,
and her honest, decent people (whom we know to exist) safeguarded in their
lives and property. Mexico, a nation that has won a high degree of credit, that
has kept a profound internal peace for many years under the leadership of
the ablest of Latin American statesmen, a soldier who peace beyond all the
triumphs of arms, looks with sorrow at the plight of her independence secure.
May we not hope that the best people of Venezuela will be afforded a
chance to govern their country wisely and honestly?

Como se nota arriba y a lo largo de los textos analizados, este diario
oficilista (es subsidiado por el gobierno), no escatima esfuerzos para resaltar la
estabilidad mexicana como ejemplo a seguir por el resto de Latinoamérica. Como
era de esperarse, se subraya la paz alcanzada, como uno de los principales
meéritos de Diaz. Asimismo, comparte con otros periédicos que hemos presentado
en esta investigacion, la idea de que ei progreso sélo se logra a través de la paz y
el orden, por lo que se debe evitar las revueltas y levantamientos intestinos que

atentan contra la “civilizacion”.
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El 13 de diciembre, con el titulo “Severe on Castro. Local Organ Finds No
Fault With Action of Allied Powers”, The Mexican Herald reproduce fragmentos del
editorial publicado por El Pais, donde se culpa a Castro de lo que esta pasando en

Venezuela.

El 14 de diciembre publican otra nota editorial titulada “The Real Enemies”,
en la cual opinan que es natural que exista un sentimiento en contra de Inglaterra
y Alemania por parte de las naciones latinoamericanas y que éstas consideren a
las potencias europeas como “enemigos” de Venezuela; pero si se analizan las
cosas se trata de reclamaciones con fundamento y “negocios son negocios” por lo
cual no tiene sentido considerar a Inglaterra y Alemania como “enemigos del

pueblo latinoamericano”. Para The Mexican Herald los verdaderos enemigos de

Venezuela son los siguientes:

The real enemies are the men who have ruined, by their insensate
ambitions, so fair and so rich a country as Venezuela. They have been ready
to borrow from the foreigner, have been rapacious in plundering their own
people, and have gone on the principle that public office is a private “snap”.
The thief within the house is the enemy and the lesson should be taken to
heart in Venezuela, and also in Colombia, for both countries, rich beyond
compare in natural resources, have been drenched with blood spilled in

fratricidal wars.

Consideran que cuando la opinién publica latinoamericana analice la
situacion con mayor calma y madurez, entenderan que las naciones reclamantes
no tiene porque “ser consideradas como unos enemigos sin corazén”. Finalizan
aclarando que en el asunto venezolano no esta en juego la integridad territorial de

Venezuela, ya que los protege la doctrina Monroe, al respecto afirman:
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It is not a question of the territorial integrity of Venezuela; Uncle Sam stand
pledged to maintain that, and the people of the United States, divided on many
things, appear to be substantially unanimous for the Monroe doctrine. If the result of
the present trouble is the coming into power of honest men in Venezuela, great will
be gain to that unhappy country.

En otro editorial publicado en 18 de diciembre con el titulo “The Dogs of
War”, vuelven a plantearse el tema de la doctrina Monroe y su aplicacion con
motivo del conflicto venezolano. Considera que “una cosa es frenar a los perros de
la guerra, otra es asegurarse que ellos no irdn muy lejos y no haran mucho dafio”.
Obviamente se refiere a las intenciones de las potencias europeas y hasta qué
punto permitira la agresion los Estados Unidos. Creen que el pueblo
norteamericano y el gobierno en Washington, estan unido entorno a la doctrina
Monroe, consideran que si hay una guerra para sostener los principios de la

doctrina, el pueblo estadounidense la respaldaria con entusiasmo. Asimismo,

entre otras cosas, afirman:

But no one may doubt that at the present moment, the famous
Doctrine is being submitted to a sharp test. The Doctrine cannot emerge
from this proof quite the same as it was before.

Here, the silver question fills all minds, that, at least, is no theory, but
a matter of intense business interest. Mexico cannot give her undivided
attention to Venezuela and the trouble making President Castro.

El 24 de diciembre, The Mexican Herald reproduce varios cables de la
prensa asociada, titulando la seccién asi: “Venezuela Affair Up Before Cabinet”.
Luego de presentar la noticia cablegrafica fechada en Washington, sobre la
discusion que sostuvieron los miembros del gabinete del gobierno norteamericano

acerca de llevar al arbitraje la cuestion venezolana, el diario hace una serie de
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acotaciones sobre la doctrina Calvo, la cual pudiera ser utilizada por Venezuela
para evitar el arbitraje internacional. La doctrina niega el derecho de cualquier
naciéon de intervenir diplomaticamente a favor de sus reclamos si éstos se
encuentran bajo la aplicacion de justicia de un tribunal nacional. Los redactores del
Herald consideran que si bien aparentemente esto podria ajustarse al caso

venezolano, debe tomarse en cuenta la siguiente objecion:

The objection to this view is that no account is taken of the
miscarriages of justice and of racial antipathies. But so determined are the
South American countries to adhere to this doctrine that some of them have
gone to extraordinary lengths of foreign governments to secure justice for

subjects.

En las notas editoriales del 30 de diciembre, exponen con el titulo “To An
‘August’ Tribunal®’, sus opiniones acerca del arbitraje internacional a que debe
someterse al asunto venezolano. Ya sea en La Haya o a través del presidente
Roosevelt, consideran que Venezuela perdera, que la sentencia ya esta decidida d

antemano. Sobre esto Ultimo se basan en la experiencia mexicana en el Tribunal

de La Haya. Con agudeza comentan:

Whether arbitration will come to be universally adopted as a means of
avoiding war we may doubt. The Great Powers probably regard it, in their
heart of hearts, as well enough in small matters, and where fighting would be

too risky and surely too costly.

En el editorial del dia siguiente, 31 de diciembre, con el titulo “Germany And
The Late Mr. Monroe”, comentan las apreciaciones del ex diplomatico americano

William L. Scruggs, quien fuera Ministro de los Estados Unidos para Colombia.
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Scruggs considera que dado los intereses de las naciones europeas en Sur
Ameérica, los Estados Unidos deberia hacer una de estas dos cosas: abandonar o
gradualmente modificar la doctrina Monroe, para que las naciones europeas
puedan adecuadamente proteger sus intereses: o ser una suerte de cuidador de
las republicas americanas y responsable de su “buena conducta’. Sobre esto
altimo el Herald piensa que no es recomendable, ya que las naciones
latinoamericanas veran en esto una agresion a su soberania, nadie se imagina,
dicen, a “Chile aceptando un barco guardian de los Estados Unidos”. Luego
acerca de lo que afirma Mr. Scruggs sobre el plan germano de ver cuan lejos
pueden llegar sin verse envueltos en una guerra con los Estados Unidos, los

redactores opinan:

There was a time when we might have thought that the Kaiser was
making a little experimental study in Monroeism; but Just at present, we must
take him at his word. The name of Monroe is one to conjure with in the
intimate and inner circle of German diplomacy. We should not be all
surprised to hear that a colossal statue of James Monroe Enlightening the
World was to be erected at Potsdam.

El 3 de enero de 1903, la nota editorial se dedica a comentar con el titulo
“Words Of Wisdom”, un articulo aparecido en la Saturday Rewiew of London, un
medio que seglin el Herald, “muestra inteligente simpatia por Espafa e
Hispanoamerica”. El articulo versa sobre el tratamiento que le ha dado la prensa
britanica a la cuestién venezolana. Considera que aunque se justifica el uso de la
fuerza por Inglaterra y Alemania, no hay razén para insultar a los venezolanos en
términos que “no se arriesgarian a utilizar en caso de diferencias con una Gran

Potencia”. Piensa que estos insultos provocaran que el pueblo americano resienta
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“la desdefiosa insolencia con la cual el inglés corriente trata sus asuntos”. Luego

sostiene la publicacion britanica, que la mayoria de los comentarios que sobre el
embrollo venezolano hacen los periédicos, parecen estar fundados en la creencia
de que las despreciables pequenas republicas de Sur y Centro América “pudieran
ser barridas de la faz de la tierra”. Creen que antes de eso, es mejor para los
intereses de las potencias “ayudarlas a superar sus debilidades y asiduamente

cultivar buenas relaciones con ellas”. Al respecto el diario mexicano responde:

To say that a race which has since the close of second decade of the
nineteenth century, evolved orderly countries like Mexico, Chile, the
Argentina and Brazil is incapable of progress, and should be placed under
the guardianship of the United States or Europe, is insulting.

Se nota pues, que aunque The Mexican Herald como otros diarios
mexicanos, apuestan por el orden y progreso latinoamericano, este no comparte
la idea de que sea necesario para lograr y mantener un verdadero estado
civilizado, la supervisién anglosajona. Aqui vale recordar la experiencia mexicana
ante los Estados Unidos y Europa y el resentimiento que todo esto gener6 al

pueblo mexicano.

El 8 de enero en un articulo titulado “The Devil And The Deep Sea”,
advierten sobe las ambiciones futuras de las potencias europeas. Consideran que
el territorio latinoamericano es el Unico espacio libre del mundo donde las
ambiciones imperialistas europeas pueden suscitarse seriamente. Dicen que los
europeos estan conscientes de las areas y recursos enormes que hay, por

ejemplo Venezuela es dos veces el tamafio de Francia. Se apoyan en las ideas
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que sobre el tema publica The London Spectator, el cual aconseja a las naciones
americanas estar armadas y alertas frente las ambiciones europeas vy

norteamericanas. Acerca de todo esto el Herald comenta:

Many Latin Americans feel that between the Monroe doctrine
(suspected of meaning a protectorate by the North Americans), and the
rapacity of Europe, they are indeed between the Devil and the Deep Sea.

(...) It behaves Latin American to make common cause, to cause
bickering, to establish orderly governments in countries still addicted to
revolutions, and work to maintain its political independence. Mexico and
Chile, armed and alert, offer good examples.

Como hemos observado en el analisis de los medios seleccionados en la
muestra, sin duda, el caso venezolano trajo a colacién la cuestion de la doctrina
Monroe. En esta ocasién The Mexican Herald, el 11 de enero, dedica con el titulo
“The Genesis of the Monroe Doctrine”, un gran articulo sobre el origen de tan
famosa doctrina. Walter N. Lester, quien firma el articulo, considera que en el
inicio de esta doctrina debemos ubicar a Napole6n Bonaparte por un lado, y al
Duque de Wellinton. Al primero por creé las condiciones que obligaron a la
enunciacion de dicha doctrina, es decir las potencias europeas una vez derrotado
Napoledn, para evitar otras experiencias similares, se dedicaron a disefar un
verdadero equilibrio de poder que afectaria los intereses de los Estados Unidos; el
segundo porque, segun el articulista, fue el primero que percibié que las alianzas y
congresos europeos podian justificar claramente una nueva intervencion en

Ameérica, en especial en aquellos paises que habian logrado su independencia de

Espafa. Termina el articulo describiendo lo detalles que llevaron al Presidente
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James Monroe y a su Secretario de EstadorJohn Quincy Adams, a formular tan

polémicos principios.

En la misma edicion del domingo 11 de enero, The Mexican Herald
presenta una serie textos ilustrados que ocupan media pagina (ver anexos del
diario), los primeros en la parte superior, tratan sobre la vida en Venezuela y los
titulan "Interesting Pictorial Phases of Life in the Turbulent Republic of Venezuela”;
los de la parte inferior versan acerca de la versatilidad del Kaiser Guillermo I, y
van acompanados del sugerente titulo “Several Snapshots of the Many Side of the

German Empire”.

Sobresalen en las descripciones e imagenes que sobre Venezuela
presentan, la referida a la Casa Amarilla, la cual es ubicada en una colina y por
estar dentro de encumbradas montanas “es dificil de capturar’. También llama la
atencion las ilustraciones sobre La Guaira; “El Perrero de Caracas”, quien se
encarga de alejar a los perros callejeros de la entrada de la catedral; un pequefio
bote de velas que es presentado como la tipica embarcacion del Orinoco; y los

palafitos de los “caribes”.

En el caso del emperador germano, éste es mostrado en diferentes facetas,
lo consideran como “el mas versatil de los monarcas a lo largo de todo el siglo
diecinueve y veinte”. Aparece dibujado como un “sefior de la guerra’; como un
amante de las embarcaciones y gran marinero; como un entusiasta deportista,

gran cazador, a pesar de las deficiencias de su brazo izquierdo; y como un pintor,
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musico y escritor, aunque no toca ningln instrumento, dicen, ha compuesto piezas

y A veces toma la batuta y dirige varias bandas de los regimientos.

Este tipo de publicaciones a nuestro entender, refleja varias cosas dignas
de resaltar, a saber: el interés que se tenia por informar acerca de una pequena
nacion que como Venezuela, repentinamente se veia envuelta en un suceso de
connotaciones mundiales, y se convertia en la noticia internacional mas
importante; el débil manejo del contexto histérico, politico y geografico del pais; la
intencién de asociar indirectamente al emperador de Alemania como el
responsable del embrollo venezolano, por qué no se hicieron ilustraciones de

Inglaterra o Italia?

Dentro de ese interés de informar lo mas posible acerca del conflicto
venezolano, The Mexican Herald reproduce el 24 de enero, con el titulo “Castro a
Napoledn”, un estudio, que sobre el gobernante venezolano, hiciera su camarada
y amigo de armas Coronel J.J. Diaz Barcenas, cénsul de Venezuela en Filadelfia.
Alli entre otras cosas, explica porqué le dieron a Castro el mismo apodo que los
franceses le dieron a Napoleén: “Little Corporal”, “El Cabito”. También y como era
de esperarse, el estudio de Diaz Barcenas esta lleno de pasajes adulatorios hacia
el andino, compara la llegada al poder de Castro con el retorno de Napoledn
después de su escape de Elba; asimismo, destaca la valentia y talento de este
Napoledn tropical. Termina comentando la hazafia de la batalla de La Victoria,

donde por poco el Cabito sale derrotado.
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En ese mismo ejemplar, con el titulo de “Latin America’s Need”, comentan
ampliamente la opinién de The Chicago Tribune, cuando considera que “/f the
average South American republic were ruled by a Diaz, it would never have any of
this kind of trouble”. E| Herald aprovecha este reconocimiento a Diaz y a lo largo
del articulo trata de corroborar la validez del comentario de este importante medio
norteamericano. Primero aclara que légicamente esas observaciones de “The

Chicago Tribune”, se refiere a Venezuela, luego, entre otras cosas, agrega:

What Latin American needs today are men who will rule firmly, wisely,
and honestly; with a single eye to the good of the masses. The Diaz policy
has been operating now in Mexico for a full quarter of a century...

The Diaz policy was bigger and efficiency in the collection and
disbursement of the revenues, the recognition of all debts due by the nation
(el subrayado es nuestro).

(...) Looking at President Diaz penetratingly, one sees that here is a
statesman of first order, his mental equipment corresponding to his tireless
activity.

(...) Latin America, as rule , has not had the sort of rulers we have
here sketched. It has to often been preyed on by chiefs of factions, bybold
and predatory men. Where it has made genuine progress it has had, as in
Chile, the rule of true aristocracy formed of half a dozen or more of
interrelated families; in Argentina it has had a Sarmiento and Roca. Brazil
enjoyed for many years the stability of a constitutional monarchy.

Stability, fixty of policies, these things Latin America needs, and,
above all, the sort of men born to govern, for governing is the supreme
talent. Our Chicago contemporary is right: Latin America needs men of the
stamp of the ruler of Mexico.

Aunque el texto habla por si mismo, es oportuno resaltar nuevemente, el
pensamiento liberal y positivista que hay detras de estas lineas. Con orgullo se
exalta la estabilidad mexicana lograda por Diaz, éste es el gobernante modelo
para esas naciones convulsionadas por las guerras fratricidas. Con la excepcion

de Chile, Argentina y Brasil, el resto de Latinoamérica necesita un gobierno firme
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que acabe con el desorden. El caso venezolano puso en evidencia la necesidad

de aplicar la receta porfirista.

El 7 de febrero, con el titulo “Claim Against Venezuela”, el diario explica el
origen de las reclamaciones mexicanas. Se remonta al afio 1826 cuando Mexico
efectud el préstamo a la Gran Colombia, y luego describe lo que sucedié a lo largo
de esos afios, en especial después de la desintegracién de la Gran Colombia,
hasta la situacion que se presentd con el bloqueo a Venezuela. Termina
justificando la accion mexicana aludiendo a lo que su momento expreso el propio

Simon Bolivar acerca de este empréstito, el Libertador se refirio a éste como “una

deuda de honor”.

Para el 19 de febrero encontramos un articulo titulado “As To Venezuelan”,
donde se expone las impresiones de un viajero que llega a México proveniente de
Venezuela. Entre lo que reporta el diario sobre las apreciaciones de este
caballero, vale destacar lo siguiente: lo que dice sobre la capital venezolana, el
viajero aclara que aunque la prensa americana la presenta como una “pequefia
Paris”, no es comparable con la ciudad de México; sobre el nimero de alemanes
en Venezuela afirma que es muy superior al de los ingleses; considera que los
reclamos de los britanicos se fundamentan en dafios ocasionados a sus subditos,
mientras que los de Alemania son solo dafios pecuniarios; piensa que no corren
peligro la vida de los alemanes e ingleses en Venezuela a pesar de la agresion a

la que fue sometido el pais; por ultimo describe a Castro como “el tipico dictador
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suramericano quien se ha levantado de las masas y se mantienen en la absoluta

ignorancia de las naciones extranjeras y los asuntos internacionales”

...Castro is a real soldier, for he is not, having had no training and

little experience in war. But he has, to a greater degree than any of his rivals,

the qualities that go to make a successful politician in such a country as

Venezuela.

En la misma fecha, en la seccién dedicada a presentar breves comentarios
de otras publicaciones, el Herald reproduce lo que la Gaceta de Viena opina
sobre la situacion de las potencias europeas a raiz del embrollo venezolano. Para
esta publicacién imperial, lo que ha ocurrido con Venezuela y la actitud de los
Estados Unidos, representan un gran peligro para Europa. Considera que las

potencias europeas “se arrastraron ante los Yankees”. Dicen que es facil prever

los dafos que la intervencién norteamericana traera en el futuro:

Henceforth all the rascally little states in Central and South America
will Know that as regards their European creditors every liberty is
permissible, because in case of need the United States will cover them with
the aegis of Monroe doctrine and will negotiate for them, and wring out for
them the most favorable conditions when anything maladroit politically
occurs. One cannot help thinking of Prince Bismarck and his sagacious
description of the Monroe doctrine as indescribable impertinence. He was
right, and Europe will realize it one of these days.

Lamentablemente para las potencias europeas, esta “impertinencia
indescriptible”, cada dia cobr6 méas fuerza y las ambiciones imperialistas de
Europa se debieron contentar con otros territorios fuera de América. De hecho la
doctrina Monroe fue reforzada con el llamado corolario Roosevelt, justificando una

mayor intervencién en los asuntos americanos. Y aunque los Estados Unidos se
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mantuvieron alejados de los asuntos propiamente europeos, a partir de su

intervencion en la Primera Guerra Mundial, la historia seria distinta.

Tanto el 26 como el 27 de febrero, el diario informa a través de las noticias
cablegraficas, el arreglo de las reclamaciones mexicanas con Venezuela a través
de la firma del protocolo correspondiente, donde se acordaba un monto

aproximado de $90.000 y al Rey de Espafia como arbitro.

Bajo el titulo de “An Interesting Pamphlet”, el 14 de marzo, The Mexican
Herald reproduce algunos pasajes del articulo publicado en Madrid, por el
diplomatico colombiano S. Pérez Triana, titulado “El Conflicto Venezolano”. En
este articulo el estadista colombiano se refiere a las lecciones gue se pueden
obtener del conflicto venezolano. Hace hincapié fundamentalmente en el papel
que jugd y juega la doctrina Monroe. Para él, esta doctrina fue el gran obstaculo
que se le present6 a las aspiraciones alemanas, sin ella la colonizacién europea

hubiera sido exitosa.

If it had not been for that doctrine (...) it is unquestionable that the war
with Venezuela, started for the purpose of collecting claims, would have
ended with the dismemberment of Venezuela territory, which Germany would
have retained in settlement of her demands.

Asimismo, considera que la doctrina Monroe también puede ser peligrosa
dada la discrecionalidad con que es interpretada. Esta puede dar pie a una mayor

intervencién norteamericana en Latino América. Considera que la leccién practica
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que se deriva del incidente venezolano, es la necesidad de buenos y eficientes

gobiernos en las republicas latinoamericanas.

El 19 de marzo, el diario vuelve a comentar las apreciaciones de Pérez
Triana, esta vez con el titulo “Spanish-American Failings”, resaltan los defectos,
que segun el diplomatico colombiano presentan las naciones hispanoamericanas.
Recuerda que el pretexto para la agresion anglo-alemana y la participacion italiana
en ella, fue el cobro de deudas que tenia Venezuela sin pagar. Por lo cual confiesa
que esto es una de las peores politicas que acostumbran llevar los gobiernos
latinoamericanos; es decir, la mala administracion, el aprovechamiento personal
del erario publico, y la adquisicion irresponsable de deudas se encuentran entre

los perores males que atafien a estas naciones.

Finalizando el mes, el 24 de marzo, The Mexican Herald, en un articulo
titulado “Answer to Argentina”, comenta sobre la respuesta que Washington,
basado en la interpretacion que Roosevelt hiciera de la doctrina Monroe, dio a la
Republica Argentina cuando ésta le propuso lo que mas adelante se conocera
como la doctrina Drago (ver capitulo Ill). Consideran que esta actitud de una de
las “mas prominentes y poderosas republicas latinoamericanas, no puede sino
satisfacer a la administraciéon de Washington”. Por lo cual se sorprenden de la
postura asumida por Estados Unidos. Asimismo, comenta todo el debate que ha
generado entre los juristas internacionales, la propuesta argentina. Comparten la
idea de que una cosa son las reclamaciones derivadas de las corrientes

transacciones financieras, y otras las provenientes de dafios y perjuicios
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ocasionados arbitrariamente a ciudadanos o subditos. Coinciden con Lord
Palmerston cuando afirma que aquellos que invierten dinero en otro pais o
establecen cualquier clase de relaciones financieras, lo hacen bajo su propio
riesgo, y no deberian solicitar asistencia de sus gobiernos para que lo ayuden a

cobrar sus acreencias.

Este fue el dltimo articulo de fondo que sobre el conflicto venezolano
encontramos en la muestra correspondiente al The Mexican Herald. Sin embargo
como apuntabamos antes, este diario presentaba en todas su ediciones una serie
de breves comentarios sin titulo o gacetillas informativas, algunas con un tono
bastante sarcastico, que nos pueden dar una idea de las inclinaciones de este
medio. Encontramos aproximadamente mas de 45 comentarios de este tipo
referentes a la cuestion venezolana. A continuacién, para que el lector se forme
una idea mas completa de la posiciéon que asumi6 este importante periédico frente
al conflicto venezolano, transcribiremos las que a nuestro juicio, son mas

sugerentes.

President Castro makes a very fair press agent for himself. All the
news he sends out is the right news. (2-12-1902).

President Castro is sure that Venezuela can pay her debts. Why
doesn't he say, “I will pay”! According to reports, he is the gentleman with all
the cash there is in Venezuela. (6-12-1902)

President Castro doesn’t mind the foreign squadrons. They can't sall
up over the mountains where untamed Venezuela has its revolutionary
recreation ground. (9-12-1902)
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Castro says that Venezuela loves the Monroe doctrine, fairly dotes on
it, in fact, and leans affectionately on Uncle Sam. There now, Tio Samuel, do
your prettiest by Dofia Venezuela. (10-12-1902).

The Sultan has sent a wireless to Castro, telling him how deeply /‘)6’
sympathizes with a man called on to payf up. (19-12-1902)

To think that Italy, mother of the Latin race, should have joined the
Anti-Venezuela Alliance. (21-12-1902)

Venezuela is deucedly unlucky in being a weak power. Neither
Mexico nor Chile intends to be caught without any fighting muscle. (24-12-
1902)

Some of the London papers object to the Venezuela debt-collecting
expedition as likely to cost more than the bill amounts to. With half a million
work-people idle at home another waf l,does seem a luxury. (24-12-1902)

Venezuela collects customs duties on only $ 8500,000 annual
imports. Even if her custom-houses were held to get the cash, the holders
would have to wait a long time to secure the cash due to Europeans
creditors. (27-12-1902)

+o
The Kaiser wants Castro apologize as well as pay. Is the president of
Venezuela to go to Berlin and do the Kow-Tow act, crawling on hands and
knees into the imperial presence? Or what? (29-12-1902)

The South American republics have a big aggregate indebtedness,
and before assuming it, to make the Monroe doctrine a gilded pill, Uncle Sam
will pause and reflect. (31-12-1902)

all
& #
When there’s a fu{l/ in foreign complications the Venezuelans begin
‘revolting” once more. (1-1-1903)

Missouri was hoping to be able to ship a few thousand miles to the
British army in Venezuela. (1-1-1903)

President Castro has concluded to let his country’s creditors knock
their heads together. (3-1-1903)
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at
Minister Bowen /af Caracas is earning every dollar of his salary. (4-1-
1903)

Some long—memoried American papers recall the fact that, while
Uncle Sam was fighting Spain, Dofia Venezuela sat by looking on and
making faces. (4-1-1903)

Wise editors up north are writing about: “Our Duty by Latin America”™
“The best thing to do is to let Latin America alone. It is doing quite well on the
whole”. (6-1-1903)

“Springfield Republican”: “It deserves to be pointed out that
Venezuela is in no worse a condition than Mexico was once upon time; and

now look at Mexico!
Don't merely look, but make up your mind to follow, and, so doing,

you shall wear diamonds. (6-1-1903)

La Guayra has, it is noted, a pretty steady temperature of 100 degs.
Fahrenheit. Blockading that port must be hot work. (10-1-1903)

President Castro manages to take in all the dances a=going in
Caracas despite the blockade of his ports. (11-1-1903)

President Castro has a cold, cold nerve. (12-1-1903)

“The London Daily Mail” characterizes the Venezuelan intervention as
the “Most inglorious episode” in which England “has been engaged in recent
years”. (15-1-1903)

(gmi
The Kaiser is the greatest diplomat in Europe. He persuaded the
British premier ar foreign secretary to pull the Germanic Chestnuts-out OW pﬁ’(l’ (7
Venezuelan fire at the risk of getting Uncle Sam angry. And this in the of a
general protest from the press and public men. (16-1-1903)

]
g /
The Monroe doctrine begir%’gok like a real bone of contention. (24-1-
1903)
choice
Castro gives his subjects the chice between coughing up the cash or
going to jail. He must be excused; things are desperate. (24-1-1903)
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If Venezuela had not been so unpleasant towards Uncle Sam during
the Spanish war, She might find more sympathy now in the great republic.
(26-1-1903)

Mr. Monroe’s ghost is tapping on the White House walls. (5-2-1903)
President Castro is as busy as the devil in a gale of wind. The

intervening allies withdraw theirf ships and the revolutionistsrenew their
pressing attentions. (19-2-1903).

e

The London Statist is very angry aboﬁ the British-German alliance in
Venezuela matters, saying that “in the of living men, no British
government has committed a more politic and unpopular act”. The British
people, says The Statist, have set their hearts on two purposes, the
federation of the empire and a cordial friend-shop with the United States. (21-

2-1903) Erientship

President Castro must feel that his head is visibly shrinking, since he
ceased to be international focus point. (2-3-1903)

President Castro writes to the Sultan al Constantinopla: “Great and
distinguished friend, | have read your splendid work on ‘How to Indefinitely
Stave Off International Duns’ with wonder and admiration, and shall take its

teachings to heart”. (18-3-1903)

Como se ve, prevalecen los comentarios hacia Castro, la mayoria de ellos
27

de manera irdnica, en este sentido sobre sale la comparacion que maliciosamente
se le hace con el Sultan del Imperio Otomano; también predominan los referentes
a la doctrina Monroe y su aplicacién. Sobre esto dltimo, llama la atencién la
creencia de que los Estados Unidos mantuvieron ciertas reservas con Venezuela
debido a la actitud que tuvo ésta ante la guerra hispano-americana. Asimismo,
preponderan las apreciaciones sobre Alemania y sus “verdaderos” intereses; en
menor grado también se destacan las opiniones que consideran como un error a la

accion britanica, en especial su alianza con Alemania. De esta manera concluimos

el analisis de The Mexican Herald.
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El Tiempo

Como indicamos en la presentacion del desglose de los articulos de opinion
correspondiente a este periédico (Matriz 6, diario £/ Tiempo, pag. 141), este medio
fue el que presenté mayor numero de articulos de fondo sobre el conflicto. Las
referencias y opiniones referidas al tema, aparecen predominantemente en la
seccion “Notas y Comentarios”, la cual podemos considerar como el editorial del
diario, aunque en algunos casos especiales, cuando se quiere resaltar algtn caso

en particular, el periédico presenta una seccién titulada “Nota Editorial”.

Como su nombre sugiere, se trata de una seccién donde se comentan las
noticias mas importantes del momento. Aparece casi todos lo dias con contadas
excepciones. A raiz del bloqueo, en diciembre de 1902, esta seccion hizo
referencia al conflicto casi diariamente entre los meses de diciembre y enero.
Asimismo, este fue el diario que dedico mayor numero de comentarios y opiniones

sobre la resolucién del conflicto.

Antes, en noviembre ya comentaban sobre la situacion interna en
Venezuela. En esta secciéon de “Notas y Comentarios” del 6 de noviembre de
1902, hacian referencia al aparente éxito que habia alcanzado Cipriano Castro
contras las fuerzas de Matos, en especial lo sucedido en La Victoria. Consideran
que la insurreccién de Matos ha recibido un golpe mortal, por lo cual quedara

restablecida la paz y el lider de la Libertadora “se embarcara para el extranjero y
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por algun tiempo siquiera, dejara de promover nuevas revueltas y de ensangrentar

la patria”.

Creen que ha llegado la hora para que después de la victoria, Castro
procure enmendar los errores pasados y consolide la paz que ‘tanto necesita
Venezuela, para desarrollar los inmensos recursos que para ser grande y prospera
posee ese privilegiado suelo, que sin hipérbole, puede llamarse la Mesopotamia
americana”. Luego, aconsejan solucionar los problemas pendientes con Gran
Bretana por “las comarcas de las Guayana”y ‘las usurpaciones que en la cuenca

del Orinoco comete periédicamente aquel pais europeo”.

A lo largo de los textos analizados se percibe claramente una posicidn
marcadamente antimperialista, consideran que las acciones europeas estan
motivadas fundamentalmente por la politica y ambiciones imperialista reinante en
Europa. Asimismo, desconfian de los Estados Unidos y, como veremos mas
adelante, cuestionan claramente, y en numerosas oportunidades, la aplicacién de
la doctrina Monroe. Ven con mucho celo las relaciones que Mexico sostiene con
su vecino del norte, por ejemplo, el 20 de noviembre en la ya mencionada seccion,
exponen su desacuerdo sobre una posible union aduanera que propone los
Estados Unidos, para ellos la industria nacional, “que ha entrado en un periodo de
notable evolucion”, debe tener la suficiente libertad para “desenvolverse y

progresar hasta donde le sea posible”.
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Como en otros medios, el 29 de noviembre, en un articulo titulado “La
Sentencia de La Haya”, le dedica gran espacio a comentar y criticar la decision del
Tribunal de La Haya sobre el caso de los fondos piadoso de California. Considera

que esta sentencia no dejé a nadie satisfecho, ni siquiera a los Estados Unidos.

Es el 10 de diciembre, en la seccién “Notas y Comentarios”, cuando por
primera vez emiten opinién acerca del conflicto. Alli se informa sobre la grave
situacion venezolana que todavia no salia del periodo de guerra civil y “esta ahora
amenazada por una grave cuestion extranjera”. Esa “cuestion extrajera” era el
ultimatum anglo-germano por el cual le exigian a Castro “el arreglo de las
cuestiones pendientes”. Los redactores no se crean esperanza y consideran que

la cuestion se resolvera de una manera violenta.

A carionazos resolveran la cuestion, pues es ese el procedimiento de
los pueblos fuertes contra los débiles, y Venezuela, después del bombardeo
de la Guayra, tendra que pagar lo que los aliados le exijan. Por otra parte &
nadie mas que & ella podré culpar de esta situacion, pues si vivieran en paz
sus hijos, y no se acordaran del espiritu revolucionario que tan desgraciados
ha hecho a los paises americanos, no se veria en estos trances, por lo que
todos ellos han pasado; pero que algunos como México, tienen olvidados ya
por fortuna.

Como se aprecia, a pesar de que se destaca la actitud agresiva de las
potencias europeas, se responsabiliza a la falta de paz y orden como la verdadera
causa de la situacién vivida. Se resalta la estabilidad mexicana ya que el pais a
diferencia de las demas naciones americanas ha podido superar las revueltas

intestinas y con Porfirio Diaz ha logrado la anhelada paz.
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En el mismo articulo mas adelante sobre la actitud de los Estados Unidos

nos advierten:

...pero dada la circunstancia de haber pedido y conseguido Alemania
la ayuda de Gran Bretafia, esa amiga de la gran Republica que tan buenos
servicios le ha prestado, es indudable que ésta dejaréa 4 la infeliz Venezuela
que corra su suerte. Y aunque esto sea de deplorarse, servird para
demostrar una vez mas & la América, lo poco que debe esperar de los
Estados Unidos.

Esta idea acerca de los verdaderos intereses de los Estados Unidos y su
comportamiento hacia el resto de los paises americanos, se mantendra a lo largo
de los textos analizados. En varias ocasiones trataran de demostrar, como

veremos en su momento, cémo el conflicto venezolano evidencié las verdaderas

El 11de diciembre E/ Tiempo presenta un articulo titulado “Las Deudas de
las Naciones’, donde mas que opinar, informa sobre lo que el Coucil of Foreing
bondholders ha publicado en Londres para los capitalistas ingleses. Esta
corporacion trata de demostrar los esfuerzos hechos para procurar que los
Estados deudores “den en la medida posible, satisfaccidon & sus acreedores”.
Tomando los datos de la publicacion, el diario expone que en el caso de Colombia
y Venezuela, ‘el estado de anarquia de que son presa ambos paises, es el

principal obstaculo para el cumplimiento de sus atenciones hacia sus acreedores”.

En la misma seccion, el 16 de diciembre las noticias y comentarios sobre el

conflicto venezolano ocupan la mayor atencion del diario. Consideran que la

252

l intenciones estadounidenses.

e ————————————EEEEE————————




“cuestion de Venezuela sigue siendo el asunto del dia” y “no obstante la distancia
a que se encuentra aquella nacién, haya logrado interesar en México a la opinion
publica que tan indiferente se muestra a casi todas las cuestiones extranjeras”.
Creen que la razéon de esto, radica en que Venezuela con motivo del Congreso
Panamericano celebrado en México, se ha acercado a la nacion azteca. Pero
sobre todo, piensan que también que “se ha creido ver una semejanza (que si la
hay es muy remota) entre la situacion de Venezuela hoy y la de México en 1861

cuando fue inavadida por tres naciones europeas”.

En el mismo articulo llaman la atencién sobre como ha cambiado la

percepciéon que acerca de Castro se tenia:

...ocurre una anomalia, y es que el presidente Castro, que de tan
pocas simpatias disfrutaba antes del conflicto, tanto en su patria como en el
extranjero, durante él ha logrado hacerse simpatico, pues aparte de su
rudeza y de su desprecio por las formulas diplomaticas, ha demostrado tener
bastante energia desde el momento en que no se ha dejado intimidar por las
escuadras de Alemania y la Gran Bretaria, y ha conseguido que el acuerdo
de éstas no sea tan completo como era de creerse.

Sobre la legitimidad de las reclamaciones de las potencias, se hacen las

siguientes reflexiones:

Antipatica como lo es, por si misma, la conducta de las naciones
aliadas, ha héchose mas aun con esos actos de vandalismo, que sdlo el
derecho del mas fuerte sanciona; maxime cuando segun se va poniendo en
claro, Alemania no tiene grandes agravios que vengar, ni inmensos
perjuicios que resarcirse; y en cuanto & Inglaterra, nadie que tenga un poco
de sentido comun, dejara de comprender que no busca otra cosa que el
desquite por el desaire que sufrié en 1896, y que de lo que trata es ejercer
violencia sobre Venezuela para que ésta le legitime las usurpaciones de
territorio que ha cometido en la Guayana y en la isla de Patos. En cuanto a
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Italia, que tenia un tratado con Venezuela, no se sabe por qué a ultima hora
se ha decidido & hacer tercio a sus poderosas aliadas y a enviar a sus
buques al mar de las Antillas, cuando pacificamente habria conseguido
arreglar sus diferencias con el gobierno de Castro.

En relacién a los Estados Unidos destaca lo siguiente:

Por lo que respecta a los Estados Unidos, que se han reservado el
papel que en las comedias hace el salvador en el dltimo acto, y que so capa

de proteccion solo servirén para obligar & Venezuela & que acceda & todas

las pretensiones de los aliados, entre tanto estan haciendo un papel muy

desairado, pues afectan no mezclarse para nada en el asunto, cuando

notorio es que desde hace mas de dos afnos que se inicié la cuestion de

Venezuela, los Gabinetes de Postdam y de la Casa Blanca han estado en

activa correspondencia y allanan todos los obstaculos que se presentaban

para la agresion, y que las caravanas que fue hacer a Washington el

principe Enrique de Prusia no tenian otro objeto.

Notese que para los redactores de EI Tiempo, el conflicto venezolano, en
especial la accién alemana, no fue algo sorpresiva, sino que se trataba de una
operacion friamente calculada, que tenia tiempo preparandose y de la cual los
Estados Unidos estaban bien informados.'® De alli la desconfianza que les
genera la actitud norteamericana. Terminan las notas sobre Venezuela,
comentando el apoyo que la mayoria de la prensa latinoamericana le ha dado a

Venezuela.

Al dia siguiente en un amplio articulo titulado “El Conflicto Europeo-
Venezolano”, comentan varios aspectos sobre el conflicto venezolano, primero
informan acerca la opinién del gobierno de Chile que difiere, segun este diario, de

la de la prensa chilena, ya que el gobierno chileno y el de Argentina “es posible
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que declaren oficialmente sus simpatias por Venezuela, y que aun lleguen (lo cual
es remoto) & ser sus aliadas efectivas en la crisis actual’, consideran que de darse
este apoyo y el de otras naciones sudamericanas como Brasil, Ecuador, Bolivia,
Uruguay y Paraguay, se estableceria un precedente cuyo lema seria “Respeto
para Sur América” y sin mayores pretensiones, se estableceria una doctrina “mas
efectiva que la desacreditada y peligrosa doctrina Monroe”, y se daria también “un
bofeton sin mano & los que se han creido tutores del continente americano, y

arrogandose el derecho de intervenir en todas las cuestiones de él”.

Luego de esta declaracion de espiritu panamericano, el cual por demas, se
percibe en la mayoria de los textos analizados, se dedican los redactores de E/
Tiempo a criticar abiertamente la postura estadounidense, sobre la cual

argumentan:

...SI se comprometieron & no intervenir en el asunto en tanto que a
Venezuela no se le cercenase un girén de territorio, consintieron en que a
esa nacion se le sometiese & toda clase de humillaciones y en que para con
ella se violasen hasta las reglas méas elementales del derecho internacional,
como lo son la declaracién de guerra, la notificacién del bloqueo, y el
anuncio con veinticuatro horas de anticipacién del bombardeo, reglas todas
que se han olvidado en el presente conflicto si, pues, consienten todo esto,
es porgue no Abrigan ningin sentimiento amistosos ni hacia Venezuela ni
hacia ninguna otra nacién del continente que mafiana pudiera encontrarse
en parecidas circunstancias; y demuestran con esa conducta que mas les
importa la amistad y buena inteligencia de las naciones europeas, que las de
las americanas: luego son enemigos de éstas.

Con el mismo tono acusante, continlan cuestionando la actitud

norteamericana, consideran que si bien los Estados Unidos pudieron consentir la

1% Estas ideas ya han sido expuestas en el capitulo II de este trabajo. Alli, a través de otras fuentes llegamos a
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“accion enérgica” de las potencias europeas, en el momento en que éstas violaron
el derecho internacional, debieron intervenir en favor de Venezuela. Creen que no
lo han hecho, debido “al temor que les inspiran las naciones aliadas”, por lo cual
no enviaron ningun buque a La Guayra, y mas bien retiraron algunos buques del
puerto de Colén y “con pretexto de maniobras navales, los reconcentraron en las
costas del Atlantico y en Puerto Rico”. Esta idea acerca de las reservas con que
posiblemente los Estados Unidos vieron la agresién europea, particularmente la
alemana, estara presente en la mayoria de los analisis que al respecto hiciera este

diario.

De la misma manera, termina el articulo haciendo referencia a las
ambiciones imperialistas de Alemania y sus posibilidades de éxito, y a través de

un agudo analisis plantean lo siguiente:

Alemania es la que se muestra mas arrogante, como que es la que
con mayor impaciencia ha tocado el freno, y la que mayor emperio tiene en
que la prensa de ambos mundos hable de ella: en la cabeza de Venezuela
quiere amedrentar al Brasil que tantos alemanes tiene en sus provincias
meridionales, y & otros paises suramericanos; desea demostrar al mundo el
Emperador Guillermo, que la bandera de Alemania, que en los tiempos de
sus abuelo unicamente habia ondeado en reducido espacio de tierra
europea, en estos ondea por todo el mundo, tanto en la lejana Pekin, como
en las calurosas playas de las Antillas; pero no comprende que por poco que
se medite la comparacién, resultara desfavorable, pues las aguilas del viejo
Emperador se cimieron solas en Sadowa y en Versalles, en tanto que las del
joven no pueden tender vuelo sino acompariadas, en Asia, de las aguilas de
otros pueblos, y en América, del leopardo inglés: solas, no tienen aun el
aliento suficiente para llegar a regiones tan alejadas de las orillas del Ems.

la misma conclusién que en su momento, este diario expuso con tan clara agudeza.
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El 19 de diciembre le dedican casi toda la seccion de “Notas y Comentarios”
a la situacion venezolana, en principio manifiestan sus dudas acerca de una
pronta resoluciéon del conflicto si aumentan las reclamaciones y los acreedores,
creen que “Venezuela sabe que no le han de ocupar su territorio indefinidamente
como se hizo con China, y que el bloqueo pacifico, que la perjudica a ella,
perjudica también & los bloqueadores que al fin tendran que hacerlo cesar en

obvio de mayores males”.

Consideran que las potencias se han metido “en un callejon sin salida”, sin
embargo comparten la opiniéon que probablemente los aliados europeos lo que
estén haciendo a costa de Venezuela, sea un “experimento del alcance que tiene
6 pude tener la doctrina Monroe, para asi tomar sus medidas en lo sucesivo”.
Piensan que por lo ocurrido en Puerto Cabello y la prueba de resistencia que ha
dado Venezuela, el entusiasmo inicial se ha desvanecido. También lamentan que
el apoyo oficial de Chile y Argentina no se vaya a dar, ya que esa declaracion
hubiera “ejercido influencia saludable y hubiera ayudado & Venezuela, y
demostrado al resto del mundo, que en Sur-America habia ya un germen de

solidaridad precursor de una politica netamente sur-americana”.

Luego, en el mismo articulo, responde al articulo publicado por E/ Imparcial

acerca de posibilidad de las “conquistas pacificas” en Venezuela, E/ Tiempo

considera lo siguiente:
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Si en Venezuela no pudo haber conquista pacifica, fue porque los
alemanes é ingleses alli residentes estan en una minoria insignificante que
nunca pudo ni podra por ahora, sobreponerse a los nativos; y porque se
encuentra a algunos miles de leguas de Alemania y de la Gran Bretana: pero
el dia que hubiera un millon de alemanes ¢ de ingleses, ya seria otra cosa:
la prueba es que pacificamente esta ensanchando Inglaterra, su colonia de
la Guayanas.

En “Notas y Comentarios” del dia siguiente, 20 de diciembre, el diario
denuncia que de darse una solucion a través del nombramiento de una comision
mixta, “Venezuela saldra irremisiblemente condenada, pues ya se sabe que en
estas comisiones mixtas impera siempre la voluntad del mas fuerte”. Considera
que si bien “muchos subditos europeos han sufrido perjuicios con la revolucién”,
es indudable que el monto de las reclamaciones es “exageradisimo y un tribunal
imparcial vendria a reducirlas a la décima parte 6 menos de su inicial”. Critican
asimismo, la actitud de Alemania que ademas de querer el pago de sus
reclamaciones, exige que se le dé “satisfaccion especial por los insultos que le han
inferido”, se refiere a la rotura de las ventanas de la legacién germana, al insulto

de su bandera y al susto que pasoé la esposa del encargado de negocios aleman,

quien se encontraba enferma. Con tono irénico manifiestan:

Querra seguramente que vaya a Berlin una mision expiatoria como
la que se obligo & China a enviar para que vaya a humillarse ante el Kaiser.
No creemos que el Presidente Castro consienta en tal afrenta, maxime
cuando Venezuela es la ofendida por el incalificable bombardeo de Puerto
Cabello. Que se contente con que después de arregladas las dificultades,
sea saludada la bandera alemana y se le hagan honores por las tropas
venezolanas.

El 23 de diciembre, en la misma seccién, comenta que la cuestién

venezolana ha entrado “en un periodo de calma”, y que Alemania “ha entrado en
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razon” y al parecer prescindira de sus exageradas exigencias. Informan que la
actitud del gobierno inglés “es bastante impopular en Inglaterra, donde la prensa
critica con razén su alianza con Alemania”. Terminan lamentandose por la poca
acogida que tenido la idea del arbitraje, “a pesar de que el Presidente de los

Estados Unidos va & ser el arbitro”.

Al dia siguiente, el 24 de diciembre, en la seccion mencionada, apenas
dedican unos parrafos finales al asunto venezolano, consideran que “aun cuando
no pierde su interés para los paises de América” el conflicto va teniendo menos
episodios. Destaca el anuncio de la declaracion de guerra que hara el gobernador
de la isla de Trinidad. Asimismo, considera el diario que de mantenerse el
bloqueo, esto sélo beneficiara a los contrabandistas ingleses y holandeses, ya que
podran “burlar mejor lo que hacian antes, la vigilancia de las autoridades
venezolanas sobre la inmensa costa que tiene la Republica sobre el mar de las
Antillas, desde la Goajira hasta las margenes del Esequibo”. Termina el articulo
alabando la posiciéon que ha asumido Holanda, quien no se ha unido al bloqueo y

ha “recomendado a sus colonias de las Antillas, la mas estricta neutralidad”.

Es hasta el 28 de diciembre que, en la misma seccién, vuelven a comentar
algo sobre el conflicto venezolano. Esta vez sélo le dedican los Gltimos pequefios
parrafos del articulo, para informar sobre la situaciéon, la cual consideran
estancada. Dicen que Alemania parece poco conforme a la decisién de ir al
arbitraje de La Haya y mas bien espera que se le cancele antes de cualquier

resolucion arbitral. Opinan que mientras esto ocurre, “el bloqueo sigue causando
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males a Venezuela, y dando alientos & los revolucionarios de Matos”. Creen que la
situacion no puede ser peor y que es dificil saber cuando el pais “vera mejores

dias”.

Al contrario del articulo anterior, el 30 de diciembre, el problema venezolano
ocupa casi toda la seccion de “Notas y Comentarios”. Ahora se comenta lo que
publica el Sun de Nueva York acerca de la negativa del presidente Roosevelt de
ser arbitro del conflicto. Consideran que ha hecho bien, pues “en la situacién que
estan las cosas, su fallo no habria sido del agrado de alguna de las partes
interesadas”. Luego, en relacién a las reticencias de Alemania e Inglaterra de ir a

La Haya, opinan que esta actitud no tiene sentido porque:

...estas dos naciones son demasiado poderosas y estan bastante
cerca del asiento del tribunal para ejercer bastante influencia sobre él y
conseguir que el fallo no perjudique a sus pretensiones. Fuera de duda esta
que el Tribunal nunca favorecera verdaderamente & Venezuela, que es una
nacion debil, que no asisti6 & la Conferencia de la Paz, que no tiene
alianzas de ninguna clase, y que por muy dichosa se tendra si consigue que
de cualquiera manera, y sin que La Guayra sea destruida, termine el
conflicto. Al fin sabe que de todas maneras ha de pagar algo mas de lo que
sea justo.

Mas adelante opinan sobre la propuesta que hace el mismo Sun, de que el
presidente mexicano sea arbitro en la cuestion venezolana. Al respecto los

redactores del diario piensan lo siguiente:

...lo creemos remoto porque los europeos no se habian de avenir a
que un gobernante de la América latina fuese el que fallase las diferencias
entre un pais latino americano y varios europeos.

Ademas, el laudo que el General Diaz pronunciase, seria muy
Jjustificado, y este lo comprenderian muy bien los aliados, como les conviene
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que la justicia no tenga intervencion directa en el asunto, declinarian con
mucha urbanidad el nombramiento de tal arbitro.

Es clara la posicion del diario ante las potencias europeas y los Estados
Unidos. Como apuntamos arriba, E/ Tiempo va a mantener esta linea a lo largo de
los textos analizados. Prevalece una actitud desconfiada hacia la actitud que
toman estos paises, y también sobre sale cierto pesimismo acerca de la resolucion
del problema. Creemos que este diario fue el que con mayor ecuanimidad y actitud

critica, abordé la cuestion venezolana.

El dltimo dia del afio de 1902, E/ Tiempo publica en primera pagina, un
articulo titulado “El Ano de 1902", que como su nombre sugiere, trata de un
recuento de las noticias mas importantes de ese afio que termina. Al caso

venezolano le dedica un pequefio parrafo que a continuacioén transcribimos:

El mundo estupefacto contempla el bloqueo de Venezuela por las
grandes potencias europeas, y aun no encuentra palabras con que calificar
ese atentado, que viene a poner en las orillas de la ruina a una nacién tan
trabajada por las revoluciones, como es la patria de Bolivar. Aun no se sabe
como terminaréa la cuestion, ni los sacrificios que por causa de ella se
impongan & Venezuela, & la que México no puede ayudar por mas que
ganas tiene de ello (el subrayado es nuestro).

En el mismo ejemplar, en la seccidon de opinion “Notas y Comentarios”,
comentan acerca de una declaraciones que sobre la doctrina Monroe ha
pronunciado un famoso oficial aleman, el General Von Gasluswsky. El militar
aleman juzga a dicha doctrina, “como la juzgaba también Bismarck, como una ley

imprudente. Cree que no tienen derecho los Estados Unidos a intervenir, sino en
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el tnico caso que afecte directamente & su integridad territorial alguna agresion de
los pueblos de Europa”. Considera que en cualquier otro escenario, la aplicacion
de esta doctrina “seria una prueba de debilidad de parte de las potencias”. Piensa
que la cortesia brindada a los Estados Unidos para que su presidente fuera el
arbitro en el conflicto, en muy poco servira, “porque el grado de suficiencia que ha
adquirido los Estados Unidos, desde la guerra con Esparia, solamente podria ser
disminuida en caso de que las potencias se pusieran de acuerdo en la conducta

que deberian seguir en lo futuro hacia la nacién americana”. Sobre esto altimo el

diario coincide y agrega:

...si las potencias hubieran tratado con méas despego & los Estados
Unidos después de la guerra de Espaia, cuyo resultado 4 ellas se debio, no
estarian ahora éstos tan soberbios y arrogantes, que parece que quieren
dictar la ley al Mundo. El dia que esas potencias tuvieran el acuerdo a que
se refiere, el tono de los Estados Unidos bajaria mucho, y como ese dia
tiene que llegar, que fuera cuanto antes, seria mejor.
Lamentablemente tanto para los redactores del periédico, como para las
potencias europeas, ese dia, como sabemos no llegd, el siglo XX se encargara de

demostrar lo que ya en 1902 se anunciaba: el predominio mundial de los Estados

Unidos.

El diario lamenta que esas opiniones, como las emitidas por Von
Gasluswsky, sean aisladas y que solo se propalen en ocasion del bloqueo de
Venezuela, desearian que “Alemania asumiese una actitud verdaderamente

enérgica y digna ante los Estados Unidos para demostrarle a estos que valen
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menos que lo que su fama y sus pretensiones dicen, y que no es lo mismo Espafa

que Alemania”.

Comienzan el afio, el primero de enero de 1903, haciendo mencion, en
“Notas y Comentarios”, a la amenaza de bombardear Maracaibo por parte de
Alemania, sélo “porque la correspondencia de algunos subditos alemanes ha sido
detenida en la estafeta de esta ciudad”. Después comentan que mientras las
potencias europeas “se entregan a esas diversiones salvajes, los revolucionarios
siguen arruinando & Venezuela y sembrando la desunién...” Y el arbitraje de La

Haya “sigue procediendo con su acostumbrada lentitud.”

El 4 de enero en la acostumbrada seccion, sélo comentan, al final de la
misma, su preocupaciéon por la forma tan lenta que ha tenido la resolucion del

conflicto. Con suspicacia infieren lo siguiente:

Se hace muy raro y va tocando en el ridiculo, esa actitud espectante
(sic), pues llama la atenciéon que tantas naciones poderosas se hayan
reunido contra una débil, y en el momento de ejecutar sus planes,
permanezcan inactivas; creemos, por lo mismo, que esperan & que la
revolucion que ellos protejen (sic), los libre del Presidente Castro, y el que
venga acceda lisa y llanamente & todas sus demandas.

Hasta el 13 de enero no hay mayores opiniones sobre el conflicto
venezolano. Sin embargo cabe destacar los prondsticos que hace este diario, en
la seccién ya conocida, el 11 de este mes, sobre |a peticion que el gobierno de los
Estados Unidos le hace a Cuba para que lo autorice a establecer una estacion

naval en Guantanamo.
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Dificil va a ser la situacion de ésta (se refiere a Cuba), pues si
se niega & la pretension de los Estados Unidos, se atrae la mala
voluntad de éstos, que pueden promoverle complicaciones que den al
traste con la independencia, y si accede, contribuye a labrar su propia
ruina.

El 13 de enero, El Tiempo reproduce un articulo titulado “Venezuela. El
Presidente Castro”, publicado por “La Ganlois” de Paris, donde se hace una
semblanza de Cipriano Castro. Alli lo presentan como un “maravilloso guerrillero,
infatigable y enérgico”, conocedor “admirablemente del pais”; y que en vez de
‘hacer, como sus antecesores, una vida regalada, el Presidente Castro ha
empleado exclusivamente sus fondos en armar sus tropas y fortificar sus
ciudades”. Consideran que “la guerra es el unico placer del general Castro” y que
la intervencién extranjera puso fin a sus verdaderas intenciones de “erigirse como

jefe supremo de la Nueva Granada’.

También el 16 de enero reproducen otro articulo, esta vez tomado de La
Religién de Venezuela, correspondiente al 16 de diciembre de 1902. El articulo se
titula “Venezuela y la doctrina Monroe”, y contrariamente a la desconfianza
manifiesta que sobre el tema, tiene El Tiempo, aqui La Religion defiende

apasionadamente a tan polémica doctrina, y entre otras cosas, apunta:

...trataremos de probar que aquella doctrina es insospechable, y que
el pensamiento de Monroe es un formidable ariete con que armo a su patria
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para defenderia de la Europa, defendiendo & la vez los pequerios Estados
de Centro y Sud América.

(...) La Europa tembld de coraje al verse reprimida en sus planes de
conquista en nuestros territorios y sus politicos se dieron a la tarea de
desacreditar ante nosotros la feliz concepcion de Monroe el grande, el
glorioso, el insigne defensor del Nuevo Mundo, y nosotros le creimos y le
creemos aln; pero he aqui que surge de improviso el atentado mas negro
que ha visto el dia: la alevosia de la pantera en consorcio con los cuervos
caen de subito sobre nuestra pobre patria y desgarran del noble pecho de
Venezuela la honra y la dignidad nacional, ;quién pensé jamas en tamaria
infamia? ;La fuerza bruta? No, esta es obra de la cobardia, de la insolencia
y del despecho, Inglaterra y Alemania saben que los Estados Unidos no las
deja desembarcar tropas al interior de nuestra Republica...

Era evidente que el peridédico venezolano todavia guardaba esperanzas en
la doctrina Monroe, y a diferencia de la agudeza mostrada en los articulos de E/

Tiempo, La Religién se limitaba a hacer manifestaciones romanticas sin el menor

- analisis sobre los verdaderos moviles del conflicto y sus actores.

En “Notas y Comentarios” del 16 de enero, comentan que Castro consiente
ir al arbitraje y que pagaréa los dafios hechos por la escuadra venezolana, si las
potencias levantan el bloqueo. Sin embargo creen que a excepcion de ltalia, las
potencias no parecen estar dispuestas a hacer tal cosa. Hablan de los estragos
que sigue causando la revolucion con ayuda de las potencias, y finalmente afirman
que la opinién publica venezolana parece estar con Castro, “pues si asi no fuera,
el hombre tan combatido por todos lados y por tantos enemigos, ya habria caido
ignominiosamente del poder’. Consideran que en la medida que se hace mas
“simpética la figura de Castro, la de Matos, el jefe revolucionario y antipatriota, se

hace mas antipatica”.
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El dia siguiente, 17 de enero, E/ Tiempo sélo reproduce y comenta, en un
articulo titulado “El Presidente Castro”, lo que telegrafi6 un corresponsal en
Caracas, del Lokal Anzaiger de Berlin. Explica el diario que el corresponsal tuvo
que ir hasta La Victoria donde se encontraba Castro en un baile dado en su
obsequio por el general Alcantara, luego presentan la breve entrevista que, en
medio del baile logré sacar el periodista aleman. A continuacion nos permitimos

reproducirla:

Aguardo el corresponsal una pausa y pregunto al Presidente si tenia
noticia de que los aliados habian quedado en acudir & La Haya.

-Si,-dijo el Presidente riéndose —han tenido que entrar por mis
condiciones.

-¢Piensa usted dar satisfaccion & los aliados? —le pregunté el
corresponsal.

-Me la tendran que dar ellos a mi, puesto que soy el insultado —
respondio el Presidente.

Al oir esto, los circundantes, sefioras y caballeros, batieron palmas y
le vitorearon, y su compariera de baile le tocé el hombro, diciéndole:

-jAsi es como se habla, vigjo!

Termina la nota haciendo referencia al valor de Castro que reporta el
corresponsal, para éste Don Cipriano “es un hombre que no conoce el miedo” ya
que a pesar de las advertencias que le hiciera el ministro Bowen acerca del
avance de los revolucionarios, Castro se quedé bailando en La Victoria. Aclara el

113

diario que no “solo bailaba, sino que ‘tocaba™ y ademas paseaba “por las calles

hasta noche”.

Cabe destacar que en el mismo ejemplar, y casi al lado del articulo anterior,
este diario publica una serie de datos referentes a Alemania y su comercio,

tomados de un libro que acababa de publicarse con ese titulo, en Londres y Nueva
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York. Hacen referencia al crecimiento demografico experimentado en los ultimos
afios por Alemania, y al respecto sostienen que precisamente es el aumento de la
poblacién “una de las razones, por las cuales se comprende el interés que toma
Alemania en poseer sus propias colonias; ya no cabe la poblacion dentro de los

limites estrechos de la nacion”.

Hasta el 20 de diciembre no se presentan mas articulos de fondo sobre el
conflicto; ese dia, en “Notas y Comentarios”, tan sélo notifican el bombardeo del
fuerte San Carlos en la entrada del Lago de Maracaibo y con sarcasmo comentan
que dado que los aliados “se aburren sobradamente, se divierten en bombardear

los puertos de este pais”, de esta manera “siguen acreditandose los civilizados

europeos”.

A raiz del bombardeo al fuerte San Carlos, en la seccion “Notas y
Comentarios” de los dias 21, 23, 24 y 25 de enero, el diario emite abiertas criticas
contra las potencias aliadas y el comportamiento de los Estados Unidos.
Consideran que la accion ademas de haber causado una mala impresion en
Ameérica y Europa, es probable y nada remota una ruptura de la alianza,
retirandose de ella Inglaterra e ltalia y dejando sola a Alemania. Sobre esta

posibilidad, en el articulo del 21 de diciembre, E/ Tiempo manifiesta:

Si tal sucediese (se refiere al fin de la alianza), /a expedicion que
empezé bajo malos auspicios se tornaria en un fracaso completo y acabaria
en un completo ridiculo, & pesar de la circunstancia gravisima de que
Alemania, con la mira de salir airosa de la contienda, emprenderia
seriamente hostilidades contra Venezuela y acarrearia tal cumulo de
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dificultades con los Estados Unidos, que nada dificil seria que la anunciada
guerra entre esta nacion y Alemania estallase repentinamente. Si esto no
ocurre, al fin los buques del Kaiser tendran que desandar en el Atlantico, y
éste que encomendar & la diplomacia el arreglo de sus diferencias con
Venezuela, pues no es posible una guerra entre una y otra.

En el articulo del 23 de diciembre informan que la intencion de los alemanes
con el bombardeo al San Carlos, era forzar la el paso de entrada al Lago de
Maracaibo. También opinan que, a pesar de las disculpas de Alemania, este tipo
de acciones solo la aleja de sus aliados, por lo cual dirigentes como Balfour,
Landsdowe y Zanardelli ya estdn comprendiendo “que han dado una pifia
prestandose & secundar los proyectos del impulsivo Kaiser y quieran abandonarlo
en la primera oportunidad creciente”. Cabe destacar una vez mas, que en la

opinion publica britanica crecia la oposicion hacia esta alianza con Alemania.

Una vez mas llama la atencion este tipo de comentarios por su agudeza y
lucidez. Sobre todo porque estos redactores no gozaban como nosotros, de la

mayor perspectiva histérica que nos brinda el pasar de los afios.

En el articulo del dia siguiente, 24 de enero, continian especulando sobre
la probable disolucién de la alianza. Creen que cada vez mas ésta representa una
carga para Inglaterra e ltalia, “puesto que ningun provecho politico pueden sacar
de ella”. Piensan que los Estados Unidos, quienes solo toleran en bloqueo “en
vista de su inferioridad naval respecto de Alemania”, agoten su paciencia y dada

la dltima agresion alemana, se lance a “enfrentarse con esta potencia para asi
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recobrar de un golpe el prestigio que, por fortuna, estan perdiendo & gran prisa en

América”.

El 25 de enero siguen comentando las dltimas informaciones sobre el
bombardeo aleman y cémo estos no han podido forzar la entrada al Lago de
Maracaibo. Informan que desde Berlin justifican la accion diciendo que se trataba
de evitar que Venezuela burlara el bloqueo y siguiera comercializando con
Colombia. También explican desde Berlin que los cafionazos del “Panther’, se
debieron a que desde el fuerte dispararon al buque. Sobre este Ultimo argumento

el diario, defendiendo la actitud venezolana, replica:

Esta puede llamarse la razon de la sinrazén, pues muy natural fue la
actitud de los defensores de San Carlos de defender su territorio al ver que
un extrafio queria penetrar en él. Lo raro hubiera sido que los del fuerte se
hubieran cruzado de brazos ante la agresion y dejado hacer & los alemanes
lo que quisieran. Si los venezolanos hubieran conseguido hundir el “Panther’
a cafionazos, antes de que éste hubiera podido disparar uno solo de sus
cafiones, lo deploraria la humanidad, pero lo aplaudirian el derecho y la
Justicia... y de paso hubiera servido para moderar el impetu de los aliados y
hacerlos entrar en razoén.

Luego del incidente del fuerte San Carlos, abren la seccion “Notas y
Comentarios” aparecida el 29 de enero, con una serie de informaciones y
opiniones sobre la cuestion venezolana. Mencionan la pronta resolucion del
conflicto sin tener que recurrir a La Haya, porque ninguna de las partes esta de
acuerdo con ir al arbitraje y ya se habian adelanto las conversaciones de los
diversos plenipotenciarios en Washington. Sostienen nuevamente que la alianza

no estaba bien y que Inglaterra e Italia se dejaron arrastrar por Alemania, la cual
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mas alla del bloqueo, estaba interesada en demostrarle a los Estados Unidos que
su flota marina era superior. Creen que una vez terminado el conflicto la alianza se
disolvera sin mayores consecuencias para Inglaterra e ltalia, no asi para

Alemania.

Terminado el experimento, se disolvera la alianza, sin que la buena
inteligencia que hay entre la Gran Bretafia y los Estados Unidos sufra
menoscabo notable, y sin que Italia cambie de posicion en el concepto que
se la tiene en el viejo y nuevo Mundo; en cuento & Alemania, su situacion es
muy distinta: fue la principal promovedora de la alianza, y aun es la mas
renuente para dar oidos a las proposiciones de Venezuela; su conducta
durante el bloqueo, asi como el hundimiento de los buques venezolanos le
ha acarreado la mala voluntad de la nacién bloqueada y los Estados Unidos,
y hubiera sido causa de una guerra con éstos, si el Presidente Roosevelt y el
gobierno de este pais no hubieran dado pruebas de una prudencia suma y
de una paciencia a toda prueba, por mas que maldigan en su interior su
inferioridad maritima, que & tan pasiva y desairada actitud los ha obligado.

(...)Terminara el asunfo de Venezuela pero no la rivalidad entre
Alemania y los Estados Unidos que tuvo su prélogo en la bahia de Manila,
durante el combate de Cavite, y cuyo primer acto hemos visto desarrollarse
en las aguas de las Antillas.

Vemos nuevamente como E/ Tiempo sigue sosteniendo que detras de la
agresion de las potencias europeas a Venezuela, lo que estaba en juego era
rivalidad germano-americana, hasta déonde podia mantenerse ésta sin necesidad
de un enfrentamiento frontal, y hasta qué punto los Estados Unidos estarian
dispuestos a una eventual guerra contra la nacion que se habia convertido en la

primera fuerza naval del planeta.
En el articulo “Venezuela” del 30/1/03, se habla de las medidas que
posiblemente tome Venezuela para pagar las reclamaciones, especialmente de los

préstamos forzosos que piensa el gobierno pedirle a la poblacion. Luego se hace
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un recuento detallado de los hechos en el fuerte San Carlos y de como se

desarrollan los acontecimientos y las posibles negociaciones.

Entre las medidas que pensaba tomar el gobierno venezolano, segun lo
que informa el diario tomando como fuente un despacho de Puerto Espafa,
fechado el 14 de enero, vale destacar: un préstamo forzoso de 2.000.000 de
bolivares; 400.000 bolivares entre todos lo venezolanos que tuviesen dinero,
debiendo ser entre 300 y 200.000 bolivares las cuotas individuales; los extranjeros
quedan eximidos de pago y a la familia Guzman Blanco le tocaria adelantar

200.000 bolivares.

Un cable fechado en Washington el 29 de enero, anuncia que dada la
situacion venezolana y la actitud de Alemania, la comisién de asuntos militares del
Senado estadounidense, ha decidido proponer ante el Senado, un proyecto
relacionado con los transportes de guerra. Asimismo, decretdé mejorar el servicio y
concluyé que “seria mantenido el honor nacional de cualquiera manera, y que no
se permitiria que Alemania asustara con su actitud a los Estados Unidos”. El
Tiempo en sus columnas dedicadas para sus opiniones, el 31 de enero reproduce

dicho cable, y sobre la propuesta y consideraciones de la comision advierten:

Si el Senado aprueba el dictamen de la Comision, significa con esto
que el gobierno y el pueblo de los Estados Unidos desaprueban la conducta
de Alemania para con Venezuela y el Presidente Roosevelt tiene que dar &
conocer al Embajador aleméan esta desaprobacién... ;qué seguira despuées?
Es dificil creer que Alemania, si entre tanto, no han adelantado las
negociaciones, se conforme con ella y cambie de conducta levantando el
bloqueo, pues no consideramos que el Kaiser quiera ser tachado de algo
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mas que prudente..... en fin, que las consecuencias son incalculables y que
unicamente podra juzgarse de la cuestion con mas acierto cuando se
conozca la resolucion del Senado de Washington, que es al que toca por
ahora acreditarse de prudente.

El 5 de enero en “Notas y Comentarios”, ademas de criticar lo lento que va
la resolucién del conflicto, por lo cual se mantiene aun el bloqueo, la revolucién
interna continta y el comercio se paraliza; E/ Tiempo cuestiona la actitud del
gobierno de México que se ha sumado a las reclamaciones, sarcasticamente dice

que México “que tiene muchos ingleses, se ha convertido en inglés de Venezuela”.

Sobre lo inoportuno de la accién mexicana comentan:

iA lo que llegan los hombres por sus letras! Mexico que alla por
campanada vacante cobra de los Estados Unidos alguna misera
indemnizacion, y cuando en cuando otra de Guatemala, ahora se mete &
reclamar & Venezuela, no obstante las criticas circunstancias en que ésta se
encuenira.

Opinamos porque en pro de la solidaridad latino-americana, no
debia haberse presentado esa reclamacion en estos momentos, pues ella
podria crear cierta mala voluntad hacia México, la que si bien ahora en nada
nos perjudica, podria servir de obstaculo para la buena inteligencia de las
dos naciones, y para el desarrollo de nuestro comercio con esa nacion, y con
otras de Sur América. Acaso se deba haber presentado hoy esa reclamacion
a alguna prevencién que haya contra el Presidente Castro por su conducta
ante el Congreso Pan-Americano. Pero debia reflexionarse que en América,
y sobre todo en Venezuela, los gobernantes son pasajeros y sus hechos aun
mas, mientras que el resentimiento de una nacion, dura arios.

Termina el articulo aclarando que no estan contra las reclamaciones justas
de los ciudadanos mexicanos, ni de la defensa de éstos por parte del gobierno, lo
que consideran inapropiado es el momento y las vias elegidas para hacerlo.
Asimismo, advierten que todavia es prematuro asumir una posicion totalmente

clara sobre el asunto ya que la informacion que manejan es la telegrafiada por la
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prensa asociada, la cual (y esto es de destacarse), “no es nada dificil que resulte

inexacta ¢ exagerada...”.

Sin embargo en la columna de al lado con el titulo “El Embrollo
Internacional — Venezolano. Reclamaciones de México contra Venezuela’,
reproducen el cabe de la agencia Regagnon donde se informa el anuncio que le
ha dado el Embajador de México a Mr. Bowen sobre las reclamaciones que

efectuaran.

En “Notas y Comentarios” del 6 de febrero, mencionan la inconformidad de
las potencias por la posibilidad de que Venezuela pague por igual a todas las
naciones, éstas exigen exclusividad en los pagos; consideran que el 30 por ciento
de lo recaudado por las aduanas venezolanas debe ser destinado integramente a
ellas. También hablan de la fama de Castro que, segun afirman aumenta cada vez
mas, asi como los ofrecimientos de ayuda econémica que otras naciones han
hecho a Venezuela. Por ejemplo, “el Banco de Préstamos de Buenos Aires le
ofrecio fondos suficientes para pagar las reclamaciones; asi mismo de otros
paises Sur-americanos le han llegado ofertas de igual indole, también de México

las ha recibido...”.

Si hacemos caso a esta ultima informacién sobre los ofrecimientos que de
México se hicieron, es de suponer entonces que las reclamaciones hechas por el
gobierno mexicano no tuvieron mayor eco a favor en la opinion publica de ese

pais.
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En la misma seccion critican los “alardes de fuerza” que estan haciendo los
Estados Unidos con algunas naciones latinoamericanas: Honduras y Brasil, donde
enviaron buques, en el primer caso para proteger a sus nacionales de la inestable
situacion politica, y en el caso del Brasil para garantizar la libre navegacion por el
Amazonas. Consideran que estas acciones la estan desarrollando para
“desquitarse del ridiculo en que estan por el asunto de Venezuela”, y que son
exageradas si se les compra con ‘el papel pasivo al que estan reducidos en
Venezuela y la tolerancia que han mostrado en los bombardeos de Puerto Cabello

y Maracaibo...”.

El 7 de febrero en la seccion “Extranjero”, reproducen con el titulo
“Ofrecimiento & Venezuela”, el telegrama enviado a Castro por el Banco Popular
de Préstamos de Argentina, donde le ofrecen fondos para satisfacer las
reclamaciones extranjeras. Asimismo, reproducen también la respuesta
agradecida de Castro. Comentan que Venezuela ha recibido otros ofrecimientos
parecidos de “ofras republicas sur-americanas, de México, menos directamente y
otros por conducto de legaciones y también de Europa, especialmente de

Francia.”

El Tiempo comienza su seccion “Notas y Comentarios” del 8 de febrero,

explicando los origenes de las reclamaciones que hace México a Venezuela. Esta

explicacion la hace de una manera bastante neutral a nuestro entender, no toma
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ningun bando y sin mayores comentarios, se limita a presentar los antecedentes

de la deuda que tiene pendiente Venezuela con ese pais.

En el mismo articulo, a raiz de unas declaraciones que hiciera Mr. Henry
Waterson, distinguido publicista norteamericano y duefio de Le Courrier de
Lousville; donde aconseja a los Estados Unidos entre otras cosas, a renunciar a la
doctrina Monroe y entenderse con Alemania y Gran Bretafia sobre el reparto de
America del Sur; asumir una actitud mas agresiva, verdaderamente imperialista
que le permita tomar el canal de Panama y la América Central; El tiempo hace las

siguientes consideraciones:

El caso de Venezuela ha demostrado palmariamente lo dificil y
oneroso que es para aquellos sostener el papel de tutores de la América y
entrar en disputas con la Europa entera por causas que en el fondo a ellos
nada les interesan; ademas, el cambio tan radical que han introducido en las
tradiciones, los compele a prescindir de esa doctrina, pues es incompatible
pretender, como lo hacen ya, mezclarse en las cuestiones que preocupan a
Europa y querer exigir de ésta que no deje en paz a un continente entero;
para sostener esta politica, se necesitaba un poderio y una influencia de los
que estan aun muy distantes los Estados Unidos, y por lo mismo, tienen
muchas ocasiones de fracasar, como ya les ha sucedido diversas veces.

El 10 de febrero con el titulo “Reclamaciones de México Contra Venezuela”,
El Tiempo reproduce la explicacion que sobre los origenes y antecedentes de
deuda venezolana y las reclamaciones mexicanas, hiciera E/ Imparcial. Al dia
siguiente, el 11 de febrero en la “Nota Editorial” del periédico y con el subtitulo
“Los Pueblos Malditos. México y las Republicas Sud-americanas”, el diario hace

un analisis de la suerte que atraviesan los pueblos latinoamericanos expuestos a
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las ambiciones imperialistas de Europa y los Estados Unidos. Sobre el infortunio

venezolano destacan:

Venezuela, asediada por los Argonautas europeos que se disputan
el vellocino de oro, hostigada por un enjambre de acreedores que & cada
instante engruesa sus parvadas, imposibilitada de pagar, porque su territorio
sélo presenta escombros del trabajo humano, y finalmente, amparada
apenas por la doctrina Monroe, afrontada por vez primera con los inertes
imperialismos trasatlanticos.

Luego de describir los principales dramas por lo que estaba pasando
Latinoamérica para entonces, aconsejan imitar el modelo mexicano, pais que ha
alcanzado paz y orden, pero con algunas reservas. Por ejemplo consideran que
una autoridad firme es necesaria, pero ésta ‘no debe cerrar & las legitimas
aspiraciones sociales que ha de gobemarlas, y de tal manera, que ninguna
prepondere sobre los demés ni las oprima a titulo de mas fuerte, estableciendo asi
un equilibrado dinamismo politico”. Esto Ultimo sin duda es una sutil critica al
continuismo y dictadura de Porfirio Diaz. Cabe recordar que este diario ejercia una
oposicién moderada hacia el régimen porfirista, aunque en los ultimos tiempos,
producto del avance del protestantismo y del liberalismo anticlerical, este diario

catolico se habia acercado al gobierno porfirista para enfrentar a esas

amenazas.'®

También aconsejan estimular la inmigracion extranjera como los estaba
haciendo la nacién mexicana. Consideran que el asunto venezolano, a pesar de la

crisis que supone, comprobo los beneficios de una selecta inmigracion ya que la
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presencia de extranjeros europeos no permiti6 que Alemania obrara sola, y las
reclamaciones pudieron presentarse de una manera mas balanceada entre las
partes reclamantes. Comparte el diario esa idea decimondnica de que ‘las
inmigraciones educan & los pueblos que la reciben, y los hacen mas cuidadosos

de su conducta interna y familiar’.

Una vez anunciado el levantamiento del bloqueo a raiz de los acuerdos de
Washington, E/ Tiempo, en su edicién del 17 de febrero, en “Notas vy
Comentarios”, presenta, a manera de balance, una serie de reflexiones, entre las

que cabe destacar las siguientes:

...las naciones de Europa no han renunciado & la préactica, seguida
por ellas durante todo el pasado siglo, de unirse varias contra un débil para
cobrar por la fuerza: las dos ultimas ocasiones en que este abuso fue
sequido, fueron en China y en Venezuela...

Estas expediciones son costosas; y sin embargo, las emprenden los
europeos aparte de con fines comerciales, con los de querer demostrar al
resto del mundo, que aun reside en su pequefio continente, la fuerza, las
energias y superioridad que por tantos siglos han tenido. Pero & medida que
el tiempo transcurre, van resultando més y mas estériles, como lo demuestra
el ejemplo de Venezuela; aparte de que con agresién ha sufrido un duro
golpe el comercio europeo en Sur América, es para inspirar muy hondas
reflexiones el hecho de que contra una nacion de dos 6 tres millones de
habitantes y que esta desangrada por las discordias interiores hayan tenido
que aliarse tres naciones, que sin contar con sus dominios coloniales, tiene
cerca de cien millones de habitantes y las escuadras de las mas poderosas
del mundo.

Mas adelante consideran que otra ensefianza que ha dejado el conflicto

venezolano, es que ha puesto en evidencia la debilidad de los Estados Unidos,

15 Cfr. Consuelo Méarquez Padilla, “La Oposicién Catolica”, en: Asi Fue la Revolucién Mexicana, Crisis
del Porfirismo. Tomo 1, Senado de la Repiiblica y Secretaria de Educacién Publica, México 1985. pp. 83-87.
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quienes, segun el diario, se creian una nacién “indiscutiblemente poderosas desde

la guerra hispano-americanos”. Sobre el particular acotan:

Quedo demostrado que el poder de ellos es relativo, que los
ingleses no son, como se habia creido, sus incondicionales amigos y que no
digamos en Asia; pero ni siquiera en Ameérica son los Gnicos como habian
llegado a figurérselo después de que lucharon con Esparia y trataron con
América. Si individualmente se hubiera preguntado a cada yankee Si
aprobaba el bloqueo de Venezuela por algun poder europeo, habria
contestado indignado que no, y que deber de su gobierno era impedirlo; pero
cuando los hechos se impusieron, prensa, gobierno y pueblo inclinaron la
cabeza y nadie se atrevié a pedir la guerra para con los atrevidos
occidentales que venian impensadamente & socabar los cimientos del
edificio que con tanta parsimonia habian venido levantando los Estados
Unidos en estas Américas y que tendian & darles la direccion absoluta de
ellas. Sufrieron el contratiempo con toda la impasibilidad sajona y
(inicamente se prometieron en su interior, que para que el caso no se repita
y su influencia no sufra menoscabo, dedicarianse con todo empefio &
aumentar su marina hasta ponerla en estado de competir con las mas
poderosas de las naciones del antiguo mundo.

Finaliza el articulo destacando los peligros que corre México si los Estados
Unidos termina conciliando sus proyectos imperialistas con las potencias
europeas. Recuerda que pocos creian que México terminaria el siglo XIX “sin una
nueva e importante mutilacién”y sin embargo ahora “las naciones no salen aun
de su asombro que les causé ver desaparecer nuestras legendarias discordias y

andar en paz y en vias de adelanto la nueva centuria...”.

Se aprecia nuevamente el orgullo que para los mexicanos suponia haber
logrado la paz y estar en los rieles del progreso. En realidad, si se toma en cuenta
lo traumatico que fue el siglo XIX para la nacion mexicana, y se compara con la

situacion de la mayoria de los paises latinoamericanos a inicios del siglo XX, es de
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entender la satisfaccion que este contrate generaba para muchos mexicanos, por

lo menos para las elites del pais.

El 19 de febrero El Tiempo reproduce con el titulo “Las Deudas de las
Republicas de América” un articulo del Financial Times de Londres que con el
titulo de “Deudores & quienes el asunto venezolano puede servir de aviso’,
presentan un listado de los Estados americanos que faltaron al pago de sus
deudas. El diario comenta que las cantidades expuestas alli no ‘representan, ni
con mucho, cantidades honrosamente prestadas y obligaciones desconocidas a
sabiendas” por lo que no hay que alarmarse; asimismo consideran que la

mayorias de esas naciones ‘en sus ansias de desarrollo y progreso, fueron faciles

victimas de la rapacidad de los prestamistas europeos”.

En la “Nota Editorial” que presenta E/ Tiempo el 4 de marzo de 1903,
titulada “Un Tribunal de Arbitraje Inter-Americano”, apoyan la idea del presidente
Diaz de crear un tribunal latinoamericano que juzgue los asuntos de los paises del
continente y no se tenga la necesidad de acudir al tribunal de La Haya. Sobre la

posibilidad de que el mismo Don Porfirio sea el arbitro de dicho tribunal, comentan:

Nadie como él reine hoy en el continente americano las calidades
de un excelente mediador, aquellas calidades que en la antigiiedad clasica
elevé casi 4 sacerdocio con la augusta institucion de los feciales:
desapasionadamente en el juicio de la contienda; probidad y buena fe para
conciliar los intereses contrapuestos & la vez que justicia para satisfacer sus
respectivas demandas; autoridad y prestigio para fundar la acion dirimente,
realzados por una prolongada magistratura cuyos aciertos son
universalmente reconocidos.
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Asimismo, destacan y comparten las apreciaciones que sobre la situacion
latinoamericana tiene Diaz, a quien considera como ‘efe de un Estado
amargamente probado por guerras interiores y exteriores”. También coinciden en
que el peor mal que aflige a las naciones hispanoamericanas es el “cronico estado
revolucionario” que viven. Creen que el mismo general Diaz, al ser un “ejemplo
viviente de una nacién en pleno engrandecimiento, después de haberse lacerado
en intestinas agitaciones”, es el mas indicado para ofrecerles a los ‘pueblos
levantisco”, una ensefanza “objetiva de los beneficios de esa higiene del cuerpo
social, que se llama la paz publica, higiene que como rige al cuerpo humano, no

solamente ahuyenta la enfermedad, sino que impide que jamas retorne.”

Como se observa, de nuevo El Tiempo insiste en la idea positivista de que
la paz y orden son los vehiculos necesarios para alcanzar el progreso, la
“civilizacion” sélo derrota a la “barbarie” a través de una autoridad fuerte que

establezca la paz.

Concluye el articulo haciendo mencién a la poca neutralidad del tribunal de
La Haya con motivo del caso venezolano. Piensan que la sentencia no sera
imparcial y que probablemente se sacrifique al “pueblo mas débil”. El tribunal debe
contemporizar con las potencias de mayor predominio, ‘para conservar el famoso

equilibrio que es el summun de habilidad diploméatica alcanzado por los estadistas

de el Viejo Continente.”
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En la “Nota Editorial” del 13 de marzo, subtitulada “El Término de una
Tutela Arbitraria”, el diario le dedica todo el espacio a analizar nuevamente las
verdaderas significaciones del conflicto venezolano. Como apuntabamos en su
momento, El Tiempo desde un principio, va a considerar que detras del incidente
venezolano, hay otros motivos e intereses mayores, que van mas alla de la simple
“liberacién de compromisos pecuniarios”. Consideran que en definitiva se trata de
contrastar dos influencias que se disputan el predominio del continente: la europea
y la norteamericana. Los Estados Unidos por su parte, segun el diario, “se han

cruzado de brazos ante la enfatica demostracién naval de Alemania”.

Las escuadras norteamericanas, listas siempre & acudir en donde
quiera que se inicia una conflagracion hispano-americana, han guardado
previsora quietud, inmutable neutralidad, ente un bloqueo sostenido por
pequefia flota teuténica, secundada por algunas naves de ltalia y de
Inglaterra, y “vellis nollis” han dejado hacer y no han reproducido las
hazafas de Cavite y de Santiago de Cuba.

En cuento Alemania, afirman que después del “alarde sostenido con tanto
brio en las aguas venezolanas”, seguiran su politica imperialista en Brasil, ya que
alli “a actividad colonizadora de los alemanes es absorbente, al punto de que en

manos de éstos se halla casi todo el comercio de exportacién, alimentado por

florecientes industrias, por empresas ferroviarias, por la navegacion casi exclusiva

en el Amazonas”.

Después de analizar los posibles escenarios de un probable enfrentamiento
entre los Estados Unidos y Alemania, concluyen que los sucesos venezolanos son

“al anuncio de una nueva era histérica de los pueblos americanos”, los cuales
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deben aprovechar esta rivalidad para fortalecer sus gobiernos y ‘“estrechar

alianzas de confraternidad”.

Ademas de este editorial, El/ Tiempo, el mismo dia en “Notas Y
Comentarios”, opina sobre la posibilidad de que las potencias extranjeras se
lancen a una nueva aventura similar a la de Venezuela. Creen que Costa Rica y
Guatemala pueden correr la misma suerte. Sin embargo piensan que no es
factible otra alianza entre Inglaterra y Alemania, porque ademas de que “la opinion
publica del Reino Unido rechaza la alianza con el Kaiser, los resultados de la
camparia contra Venezuela fueron mas efectivos para Alemania que tenia menos

créditos, que para Inglaterra que tenia los mas”.

Finalmente el 25 de febrero, aparece el ultimo articulo de fondo sobre la
situacion venezolana dentro del periodo estudiado. Al final de la seccion “Notas y
Comentarios” de ese dia, mas que opinar informan acerca de la renuncia del

presidente Castro y de la reaccion que causé en Europa la noticia.
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El Hijo del Ahuizote

Este semanario junto con E/ Diario del Hogar, fueron los medios de
oposicién mas importantes a inicios del siglo XX. Durante el periodo estudiado
so6lo pudimos encontrar pocos ejemplares de El Hijo del Ahuizote, debido a que
precisamente a finales de 1902 y comienzos de 1903, la represion del régimen se
hizo sentir, por lo cual este medio en varias ocasiones estuvo clausurado y sus

editores presos (ver en este capitulo “Los Periédicos de la Epoca”).

Como sefalabamos cuando describimos las caracteristicas de este
semanario, predominan en él, las duras criticas al régimen y a los sectores
clericales; el humor, el tono jocoso y los textos sarcasticos; la inclinacion

abiertamente liberal y el uso de caricaturas como singular via para generar

opinion.

El primer texto que conseguimos sobre el asunto venezolano fue publicado
el 21 de diciembre de 1902 con el titulo “Conflicto Europeo Venezolano®. Dado que
son pocos los textos encontrados, nos permitimos reproducir el primero en su

totalidad:

No, decididamente hay cosas que no pueden tratarse asi, burla
burlando 6 como quien toca gaita 6 baila zamacueca.

De esos asuntos es la arremetida de cinco naciones contra la
infortunada Venezuela.

¢ Cinco? Preguntara el buen lector.

Si caballero, habra que contestarie.
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Iniciaron la cosa Alemania, Inglaterra, é Italia y ahora se agregaron
Espana y Bélgica.

A poco andar todo el Continente europeo y hasta el asiatico, caen
sobre aquella republica, y la dejan sumamente dividida.

-Ahora bien, volvera a preguntarse el lector ;Cuéales son los vidrios
rotos? ;Por qué esta especie de rosario de Amozer?

-Atienda usted joven curioso: todo es cuestion de dinero y de
reclamaciones por perjuicios que sufrieron éste y aque (sic) y él de mas alla
durante las militarientas mil revoluciones que han asolado aquel pais. Y
como ahora se cobra a cafionazos... pues usted dira.

Por principios de cuentas, los sefiores aliados ingleses y alemanes
han echado a pique varios buques y bombardeado un puerto. Todo esto sin
declaracion de guerra ni Cristo que la valiese.

No es flojo el mordisco que le han dado al Derecho Internacional jAy
América Latina, que mal te tratan!

Los Estados Unidos estan viendo si sale pato o gallereta y nada
mas.

En tanto los pueblos de Sud América y la prensa claman porque se
haga una alianza que favorezca & Venezuela, y los gobiernos respectivos se
estan de Don Silencio, y & la solidaridad y a la democracia que la parta un
rayo.

Por no dejar, un rabioso periédico clerical de estos suelos arremete
frenéticamente contra el Presidente Castro por el horrendo delito de ser
liberal.

Dios le guarde muchos afios & ese diario la Caridad y la
mansedumbre evangélicas.

En cambio el sentimiento liberal esta con los venezolanos y no hay
corazon bien puesto que no le desee el triunfo diplomético.

Y hasta el de las armas si llega el caso, porque es posible que
Europa ignorase en que berenjenal se ha metido.

Destaca en el texto anterior, la critica abierta a la agresion europea, a la
neutralidad de los Estados Unidos, a la pasividad de los gobiernos
latinoamericanos, y a la posicién en contra de Castro que la prensa catdlica (E/
Pais fundamentalmente) ha asumido. Se aprecia la identificacion liberal que tienen

los redactores con el gobierno de Castro.

En la edicion del 15 de febrero encontramos en la seccién llamada “Semana
Coémica” otro texto que alude a la situacion venezolana. Esta vez se trata de las

reclamaciones que México hace a Venezuela. No comparten la accién emprendida
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contra Venezuela y consideran que esto es obra del jefe del gobierno. Al respecto

el semanario aclara:

De cuando en cuando, no obstante, nuestros ilustres pacificadores
dan sefiales de vida, cometiendo cualquier barbaridad.

Ahi tenemos sin ir muy lejos, la reclamacion contra Venezuela.

iMéxico ha entrado en el concurso de las Naciones reclamantes!
jMéxico se ha aliado con las potencias europeas contra su hermana de
Américal

¢ México?

No, protesto por la parte que toca. No es México, no es la nacién, no
es la patria, lo que ha abusado de la situacion de Venezuela, se presenta &
reclamar una deuda de dudosa legalidad. jNo serior!

Es el Caudillo, es el Mariscal, es cualquiera de esos tipos que no
tienen compasion con el prestigio del pais, pero no el pueblo mexicano.

El pueblo no es encajoso

Ni aplica la ley de Caifas

Ni aspira como el Caudillo

Que al fregao, fregarlo mas.

Cabe destacar que dentro de la muestra estudiada, este fue el medio que
presenté la mas fuerte critica hacia las reclamaciones que emprendid México
contra Venezuela. Como hemos venido observando, los demas diarios, o apoyan
esta iniciativa o se mantienen neutrales ante el asunto. Sin embargo, creemos que
postura de E/ Hijo del Ahuizote, esta condicionada por la intransigente oposicién
que le hacen a Diaz. Es decir, la situacion es aprovechada para ejercer y
mantener la posicién critica hacia el régimen. No obstante, esto debié de haber
ejercido gran influencia en la opinién publica mexicana, ya que se trata de uno de
los medios mas leidos y por lo tanto mas perseguidos. Esto nos lleva a pensar que
probablemente gran parte de todos aquellos que se oponian a Don Porfirio,

compartian la critica del Ahuizote.
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En el mismo ejemplar del 15 de febrero, aparece una caricatura con el
titulo: “Del Palo Caido Todos Hacen Lefia”, alegérica a las reclamaciones que el
gobierno mexicano hace contra Venezuela. Alli se ilustra a Venezuela como una
mujer que esta siendo ultrajada, apufialeada por las potencias europeas, y Don
Porfirio Diaz tratando de unirse a la agresion mientras el pueblo, representado por
un tipico campesino mexicano, intenta detenerlo (ver anexos del diario).

Acompaiia a la ilustracién varios versos que a continuacion reproducimos:

Acabado ya el concurso,
Acabado jqué dolor!

En que & Venezuela triste
Revientan sin compasion,

Sin que el pueblo mexicano

Le atorice tal horror,

Llega corriendo el Caudillo

Y exclama con fuerte vos: (sic.)
-Aguardandome, manises;

iNo atranquen, que falto yo!

Con esta caricatura se intenta transmitir, lo que ya se expone en el texto
publicado en la misma edicion, que las reclamaciones mexicanas no tienen apoyo

popular, que es una vil maniobra de Diaz.

También ese dia el semanario publica un extenso texto titulado “Para No
quedarse Atras”, condenando las reclamaciones mexicanas. Considera que el
gobierno ha puesto al pais en una “situacién poco envidiable”, que es entendible la
“aventura” de Alemania e Inglaterra, las cuales trataban “de saber el alcance de la
doctrina Monroe. Es decir si muerde 6 sino pasa de espanta-pajaros”. Pero no se

explica la actitud de Francia, ltalia y Espafa, “que con Venezuela tienen ligas de
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raza, y sobre todo Espana, la buena y piadosa madre”. Dicen que “sobre una
republica desgarra por las luchas intestinas, minada por el clericalismo que como
siempre es pérfido y traidor’, se abalanzan, ademas de Alemania e Inglaterra,
cuatro naciones, pues ‘la buena y piadosa madre arrima una ascua mas a la
sardina, y si la hija sale achicharrada, peor para ella.” Pero esto no era suficiente,
‘era necesario que el hermano México, 6 el México hermano, lo mismo da,

acudiese también”.

Seguidamente, sarcasticamente se asombran de que México no haya
mandado buques de guerra a Venezuela. Luego critican las observaciones que
sobre el asunto hizo E/ Imparcial, el cual, segun ellos “si, hablo y dijo nui”.
Consideran que “el gobiemno se hace en cierto modo solidario del reclamante y por
eso le toca su maja de responsabilidad”. Piensa que aun si se tiene “la manga
ancha” y se acepta como justa la reclamacion, “aquel que sea mas terco que
macho cerril, nos concedera que el momento para cobrar es terriblemente
inoportuno. Si lo sera presentando el cobro & raiz del triunfo de Castro, y
haciéndolo solamente México. ¢;Cuéan peor lo sera acudiendo México cuando la
situacion de Venezuela es dificilisima y cuando ésta ha sufrido serios

descalabros?”

Consideran que eso de hacer “lefia del arbol caido esta bueno para refran;
pero no para llevarlo a la préctica’”. Comparan la situacion venezolana con la que
vivié México y critican la falta de apoyo por parte del gobierno de Diaz. Al respecto

sostienen:
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Venezuela atraviesa por una situacion muy semejante a la porque
pasaba Meéxico de 1859 a1861, cuando desangrada por la guerra de los tres
anos, tuvo que suspender sus pagos y dar asi pretexto para la llamada
intervencion. Pues bien, cuando tal sucede, el Gobierno enviando
enhoramala generosidades y altruismo, echando a mal parte los mas
elementales principios de solidaridad politica, de fraternidad por raza y por
instituciones, se liga a Europa, y permite que alguien corte una 6 mas
rebanadas de carne en esta victima de nuevos SHYLOCKS”,

Repitamos como antes: ello estara bueno en “El Mercader de
Venecia®; pero no para llevario a la practica.

Mas adelante deliberan acerca de la legitimidad de las reclamaciones
mexicanas, piensa que aunque la deuda sea un hecho histérico y aun cuando
“‘Bolivar haya dicho que era una sagrada deuda de honor”, al parecer los
tenedores de la deuda “reconocieron al Imperio, con lo cual dicho se esta que no
se puede cobrar un solo centavo”. Luego sobre lo que explica la prensa oficial

advierten:

Pedir que hable “El Diario Oficial” vale tanto como pedir grollerias;
creer en que las opiniones de la prensa serén aceptadas 0 siquiera tenidas
en consideracion, es lo mismo que creer en el Limbo y en los inocentes que
alli moran.

Nada. ;Dispuso el Gobierno en su INFALIBILIDAD, que ha de pagar
Venezuela? Pues a cobrar y Cristo con todos.

¢Qué diré Europa? ;Qué diran las demas naciones
latinoamericanas?

Vayamos poniéndonos algodones en los oidos para no escucharlo.

jAh! Y pidamosle al gobierno que no haga otro tanto, porque él si
debe escuchar lo que le digan.

Cabe destacar como subestiman a los diarios afectos al gobierno, los
redactores del Ahuizote consideran que las explicaciones oficiales no seran

suficientes para justificar las reclamaciones mexicanas.
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Para el 1 de marzo de 1903 encontramos otra caricatura alusiva a la
reclamaciéon mexicana (ver anexos). La titulan “La Cuestion Venezolana’, y en ella
aparece Don Porfirio Diaz (debidamente identificado) como un verdugo oriental,
presto a decapitar, con una espada donde se lee “Ingratitud”, a Venezuela que
estd de rodillas sujetada por los brazos por un individuo que representa a la
“Revolucién Clerical” y agarrada por los mofios por una sefiora agresiva que
representa a Europa. Abajo aparece escrito lo siguiente: “Escena de El Jardin de

los Suplicios”, de Octavio Mirbeau.

Como buen diario liberal, resaltan la complicidad que segun ellos tiene el
clero, con las revoluciones internas que azotaban al pais. La “Revolucion Clerical’
y Europa bastaron para someter a Venezuela al patibulo, la “ingratitud” de Don

Porfirio se encargara de la ejecucion final.

El 8 de marzo circula otra caricatura criticando la politica extranjera de Diaz
(ver anexos). La ilustraciéon se titula “Las Glorias del Caudillo en el extrangero
(sic.)” Esta vez se muestra a Don Porfirio como una gran estatua que esta
estrangulando con una mano a México y con la otra a Venezuela; de rodillas y
salivando frente a la estatua, se encuentra un pobre campesino que representa al
pueblo de EL Salvador; y observando la escena desde un podio esta el
diplomatico F.A. Gamboa. Abajo se lee: “Nunca falta un roto para un
desconocido”. Es evidente que para la oposicion liberal, Diaz no s6lo reprimia y
exprimia al pueblo mexicano, sino también Venezuela y El Salvador eran sus

victimas.
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La Revista Latinoamericana.

Esta revista publicada en Paris y que circulaba cada tres semanas, como su
nombre sugiere, se dedica a abordar los principales temas relacionados con
América Latina. De esta manera, antes de que se diera el bloqueo, el 20 de
noviembre, en un articulo titulado “Acometidas de Monroe”, la revista advertia
sobre los peligros que para Hispanoamérica revestia esta doctrina. En este
articulo denuncian las ambiciones de los Estados Unidos, quien segln los
redactores, a través de la doctrina Monroe “se figuran haber asegurado el dominio
del mundo”. Emplaza a los paises latinoamericanos a que reaccionen y hagan
valer “los derechos e intereses de la raza latina”. Creen que el problema es la
coexistencia de dos razas rivales en el mismo continente, ésta “cada dia se hace
mas dificil, no teniendo lugar las actitudes que en relacién con la ley de las fuerzas
se requiere para que el equilibrio surta el efecto de mantener cada una en su

esfera”.'%

A esto se suma la amenaza de los Estados Unidos, ya que:

Los norteamericanos por su superioridad de elementos, estan
resueltos a dominar, eliminando & los paises que no le son originarios, de la
carga del gobierno propio, para que se confundan con la raza vigorosa y
activa que han sofiado con alcanzar las penurias y grandezas de un Imperio
Continental.”’

En la misma ténica, termina el articulo con las siguientes reflexiones:

'% Revista Latinoamericana, 20 de noviembre de 1902, p.1641
%7 [dem. '
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Que las naciones hispanoamericanas estén en riesgo, como libres e
independientes ya no es algo quimérico. Como tampoco lo es que las
naciones europeas en sus relaciones econdmicas, comienzan a- darse
cuenta del peligro que corren con la intromision rapida, protegida por
industrial éxito, de los E.E.U.U."®

Resalta el tono profético de la dltima cita, y como hemos analizado en
capitulos anteriores, fue cierta la preocupacion cada vez mayor de las potencias
europeas ante el crecimiento vertiginoso de los Estados Unidos. Para muchos el
blogqueo anglo-aleman-italiano, tan solo fue una prueba para ver hasta qué punto

el coloso del norte habia crecido.

El mismo ejemplar del 20 de noviembre, dedica un espacio a la
presentacion de varios datos demograficos sobre la ciudad de Caracas
correspondientes a un afio 1901-1902. Destacan los 2.351 nacimientos anuales; la
tasa de mortalidad de 973 y la discriminacion por parroquias del nimero de
habitantes de Caracas, donde Altagracia con 13.000, Catedral y San Juan con

12.000 habitantes, son las mas pobladas.'%

En el nimero del 30 de diciembre, una vez ocurrida la agresion europea, la
revista reproduce, lo que a su juicio es la parte esencial de las declaraciones

hechas en la Camara e los Comunes por el Ministro Balfour, a saber:

Hace dos afos que Inglaterra tiene graves motivos de quejas contra
Venezuela, que, en diferentes ocasiones, ha procedido injustificadamente
contra la libertad y los bienes de los subditos ingleses. Inglaterra ha hecho

198 1dem.
199 Cfy. Ibid. p. 1645.

291




todo lo posible para obtener un arreglo amistoso de estos litigios; pero no ha
logrado ninguna explicacion satisfactoria.

Las dltimas reclamaciones de la legacion inglesa han quedado sin
respuesta, asi como otras reclamaciones particulares.

Inglaterra procede de acuerdo con Alemania, que también presenra
importantes reclamaciones."’

Es de destacar que sobe estas declaraciones, la revista no emite mayores
comentarios. No sucede lo mismo cuando en otro articulo de esta misma edicion,
titulado “Informacion Brasilefia”, platean los peligros que corre Brasil ante el
imperialismo germano. Comentan que esto se viene anunciando con la “enorme
inmigracién alemana a los estados del sur de Brasil”, y dado el comportamiento de

la doctrina Monroe en la cuestion VVenezolana, consideran lo siguiente:

Con la circunstancia, de que no habiendo tenido efecto la doctrina
Monroe contra Alemania ni Inglaterra, en el incidente que hace pocos meses
ocurrié en aguas haitianas, ni en la presente agresion contra Venezuela (el
subrayado es nuestro), tampoco podra el Brasil recurrir a los Estados Unidos
para que lo protejan, cuando en uso de la influencia creciente que alli
gjercen Alemania, se le antoje a esta extender su dominante accion.

En derecho internacional, los precedentes, suplen a la ley positiva y
tienen su fuerza misma.

El hecho de Alemania de hundir en el fondo del mar a la cafiorea
“Creta & Pierrot” y posteriormente de destruir a la escuadra venezolana,
afirmé la influencia alemana en Haiti y Venezuela.

(...) &Y la doctrina Monroe?
Esa sirve nada mas como supremo recurso contra los

manifiestamente débiles o contra los menos fuertes que los Estados
Unidos.™"

Como se ve, esta publicacion comparte la idea que mas alla del bloqueo a
Venezuela, los verdaderos objetivos alemanes estaban en Brasil. Su visién
panamericanista lo lleva a desconfiar abiertamente de la doctrina Monroe.

Lamentablemente solo pudimos encontrar dos nimeros de esta importante revista.

"0 1bid. p. 1677.
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Por lo cual no sabemos sin en posteriores ediciones se presentaron andlisis y
comentarios acerca de la cuestion venezolana, por lo menos sobre su resolucion.

Creemos que si.

"!'Ibid. p. 1673.
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CONCLUSIONES

El blogueo anglo-aleman-italiano a Venezuela en 1902-1903, reflejé que
mas alla de ser éste un simple acto punitivo contra un pais débil, se trataba de un
evento de mayores dimensiones, donde entraban en juego otros intereses
distintos a las meras reclamaciones de deudas y perjuicios. Este episodio estuvo
enmarcado dentro del fragil equilibrio de poder en que se encontraban las
potencias europeas en los primeros afios del siglo XX, y que se habia gestado

desde el Congreso de Viena.

Al iniciarse el siglo XX, Inglaterra seguia siendo la potencia industrial
aunque desde finales del siglo XIX, Alemania y en especial los Estados Unidos
amenazaban su predominio. En muchos renglones ya le habian pasado adelante
como en la produccion de hierro y acero. El crecimiento en estos paises era
mucho mas acelerado que en Inglaterra. El centro de gravedad de la economia
internacional comenzaba a desplazarse de las islas britanicas. Los avances
industriales, comerciales y financieros de Alemania a finales del siglo XIX fueron la
base de su preponderancia europea y de la ruptura del equilibrio continental de

1815.

Para estos afos se vive la época del auge imperialista y del “gran

capitalismo”. Las rivalidades imperialistas se hicieron mas tensas al inicio del siglo
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XX. Alemania que habia llegado tarde al reparto mundial, se preocup6 por
conseguir bases navales y territorios que garantizasen su crecimiento vertiginoso.
Por lo cual, junto a Inglaterra traté de expandir sus influencias en las areas que
todavia no habian sido colonizadas como el continente americano, en especial Sur
Ameérica y el Caribe. Mientras tanto los Estados Unidos aparecian como una
nueva potencia industrial que amenazaba la supremacia europea. El crecimiento
constante y acelerado de los Estados Unidos, junto con las diferencias entre las
potencias europeas, condujeron al rompimiento definitivo del equilibrio mundial

que mantuvo Europa a lo largo del siglo XIX.

Con el bloqueo anglo-aleman-italiano, se pone en evidencia el real balance
de poder en el Caribe; los Estados Unidos, que durante la segunda mitad del siglo

XIX, no solo habian crecido econémicamente, sino que se habian expandido

territorialmente hasta llegar al Pacifico,, @de hacer su entrada en las
Antillas a través de la guerra hispano-americana, y se disponian a hacer valer lo
gue ellos consideraban el principio rector de su politica internacional: la doctrina
Monroe; Inglaterra se sentia amenazada pero seguia siendo el poder financiero
en el area; y Alemania con una flota mas fuerte que la estadounidense, trataba de
probar hasta qué punto las aspiraciones norteamericanas no obstaculizarian las
ambiciones germanas. Sin embargo ningun pais tenia el suficiente poder para

imponer abiertamente su hegemonia.
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Venezuela por su parte no seria mas que una pieza en el ajedrez
internacional, la agresion europea no se debi6 tan solo a la falta de pericia
diplomatica de Cipriano Castro y al incumplimiento de los compromisos ante las
potencias reclamantes. Detras de esto, estaban los intereses geoestratégicos
anglo-germanos principalmente, y sus relaciones con los Estados -Unidos. Sobre
todo se trataba de tentar al coloso del norte que por entonces se asomaba como

otra gran potencia, y ver hasta doénde estaban dispuesto a hacer cumplir la

doctrina Monroe.

En 1902 los Estados Unidos no tenian el poder militar, ni econémico
superlativo que le permitiese imponer la doctrina Monroe, sin embargo,
presionaron habilmente y terminaron siendo los grandes mediadores. Asimismo,
se reafirmé su relacién amistosa con Gran Bretafia y quedd en evidencia la timidez
germana que se conformé a regafnadientes con los acuerdos que superviso la

nueva potencia del norte.

Las reacciones al bloqueo fueron numerosas, en especial las provenientes
de Latinoamérica. Aunque oficialmente el apoyo fue timido, la opinion publica de la
mayoria de los paises hispanoamericanos se inclind a favor de Castro y
Venezuela. El apoyo oficial mas trascendente fue el dado por el gobierno
argentino, quien a través de su representante en Washington, formulé lo que se
conocié6 mas adelante como la doctrina Drago, que denunciaba el cobro

compulsivo de deudas.
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En México, el hecho llego a interesar a la opinién publica, a pesar de que,
segln algunos medios, ésta acostumbraba a mostrarse “indiferente a casi todas
las cuestiones extranjeras”. Aunque dividida, la mayoria se incling, algunas veces
con reserva, a comparar el conflicto venezolano con la agresion francesa que
habian sufrido el pais en 1861. Se hizo un paralelismo con la situacion mexicana y
se compard a Castro con Juarez. La posicion oficial del gobierno mexicano fue
neutral hasta la formulacién de las reclamaciones mexicanas contra Venezuela a

raiz de la firma de los llamados protocolos de Washington.

Se noté una gran sensibilidad hacia ante los hechos ocurridos,
continuamente se hacia mencién al pasado traumatico vivido por la nacion azteca
durante el siglo XIX, y a manera de ejemplo, se exaltaba el heroismo de aquellas
gestas. México para la época ya habia superado la inestabilidad politica propia de
los paises latinoamericanos y se asomaba como un pais integrado, en claro
desarrollo econémico y sobre todo, en paz. Para muchos, esto se debia a la gran
obra de quien fuera la figura predominante del dltimo cuarto del siglo XIX y quien
todavia, para la primera década del siglo XX, seria el jefe de la nacion: Don

Porfirio Diaz.

La politica internacional de Diaz estuvo enfocada en lograr reinsertar
nuevamente a México dentro del orden internacional, buscar mayores inversiones
extranjeras y mantener las mejores relaciones con su poderoso vecino del norte.
Ante Latinoamérica traté de asumir una postura solidaria, expresando los que

algunos consideran la panamericanizacion de la doctrina Monroe. Sin embargo,
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mantuvo una posicién neutral ante el conflicto, luego aproveché la firma de los

acuerdos de Washington y formuld reclamaciones contra Venezuela.

Para el momento en que ocurre la agresion europea a Venezuela, la prensa
mexicana se encuentra condicionada por la actitud represiva del gobierno
porfirista, en espacial los diarios de oposicion, los cuales desde que se crearon
los famosos circulos liberales en 1901, arremetieron cada vez con mayor fuerza
contra al régimen dictatorial de Diaz. A finales de 1902 y principios de 1903, los
diarios de la capital mexicana son los que tienen mayor tiraje y proyeccion. Y a

pesar de la persecucion, la prensa liberal opositora continué apareciendo.

Sobre el tratamiento que de manera general, le dieron los periédicos
mexicanos al asunto venezolano, cabe destacar lo siguiente: la cobertura del
hecho se hace fundamentalmente acudiendo a los textos que las agencias
internacionales de noticias emanan (cables). Normalmente sin mayor tratamiento.
Esto posiblemente debido a razones de indole econémicas, pues los medios no
disponian de recursos para contar con suficientes corresponsales propios. Por otra
parte los periodistas mexicanos del momento estan descontextualizados con
respecto a la realidad de Venezuela. Esta nacion es un referente que no forma
parte de su intelectualidad inmediata. De alli su interés por informar, a raiz del
conflicto, no nada mas sobre el problema, sino sobre caracteristicas y detalles
generales, que le den al lector alguna idea sobre el pais. Sin embargo, esto lleva

a cometer imprecisiones tales como ubicar la Casa Amarilla, en la punta de una
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colina, confundiéndola con Miraflores; hablar de los “negros caribes” que viven en

“palafitos”, entre otras.

El Bloqueo es tratado como un hecho de acontecer cotidiano (durante
diciembre de 1902 y enero de 1903 fue la noticia internacional mas importante,
apareciendo practicamente todos los dias y en primera péagina), en ocasiones
rayando en el chisme y los comentarios banales. Por ejemplo, en algunos diarios
colocaban textos sobre el bombardeo anglo-germano a continuacién de notas
acerca la vida de la nobleza europea, sus amantes, visitas y viajes. Sin embargo
cuando el Blogqueo entré en su periodo mas algido, algunos diarios hicieron un
esfuerzo por sistematizar los cables y colocarlos juntos en secciones exclusivas
sobre el tema. Asimismo, la mayoria de los medios abordados reproducen
opiniones de la prensa internacional, en especial las de Hispanoamérica y la de

los paises involucrados.

El conflicto venezolano provocé que se abordara con interés la posiciéon de
los Estados Unidos y la aplicacion de la doctrina Monroe. La mayoria desconfiaba
de la actitud norteamericana, en especial los diarios de oposicion y los mas

ecuanimes como El Pais y El Tiempo.

En lineas generales sobresale lo siguiente: la critica abierta hacia la actitud
agresiva de Alemania, en algunos medios se llega a asociar a ésta con la
conquista de los Welser del siglo XVI; el cuestionamiento de la alianza anglo-

germana, sobre todo a raiz de los bombardeos alemanes; la desconfianza ante el
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arbitraje internacional; a excepcion de los periédicos de oposicion, se destaca la
figura de Diaz como posible arbitro y se resalta la estabilidad mexicana como
ejemplo a seguir; se cuestiona la situacion de inestabilidad que viven la mayoria
de las republicas latinoamericanas producto de las interminables luchas fratricidas,
en especial lo que ocurre en Venezuela al momento del bloqueo, y se exalta la
paz lograda en México (entre lineas comparten la idea positivista decimonénica
que sostienen la necesidad de que la civilizacion derrote a la barbarie a través del
orden y progreso); sobre Castro se hace mencién a su valentia y coraje, mas que

como un estadista es visto como un guerrero.

Cabe destacar que El Tiempo fue el diario que le dedicé6 mayor nimero de
articulos de opinién al conflicto, aunque The Mexican Herald fue el que le dio
mayor centimetraje a éstos. Sin embargo, a nuestro juicio, E/ Tiempo fue el medio
que abordd el tema de una manera mas objetiva y aguda, desde una perspectiva
geopolitica que permitia visualizar mejor los intereses en juego. Formularon una
dura y constante critica a los Estados Unidos a los que consideran incapaces de
detener a las ambiciones germanas. Consideraban junto con la Revista

Latinoamericana, que los reales intereses de Alemania descansaban en Brasil.

Entre los medios consultados, se aprecia varias tendencias sobre el
conflicto venezolano. Una encabezada por los diarios oficialistas, en especial E/
Imparcial, que pretendia mantener cierta neutralidad y consideraba imprudente y
fuera de lugar, la comparacion que entre Castro y Juarez hacia la prensa liberal

opositora; asimismo, pensaban que la situaciéon que padecia Castro era merecida.
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La segunda tendencia que pudimos percibir viene de parte de los periédicos
catolicos, como El Pais y El Tiempo, los cuales critican la agresion europea pero
responsabilizan a Castro de la situacidon que vive Venezuela, son afines a la
Revolucion Libertadora de Matos y denuncian el anticlericalismo del liberal
Cipriano Castro. La otra tendencia es la de la prensa liberal opositora; tanto el
Diario de Hogar como El/ Hijo del Ahuizote, denuncian apasionadamente la
agresion y consideran que detras de la misma, asi como detras de las revueltas
internas esta el clero. Comparan romanticamente la situacibn con la
experimentada por México en 1861, y sobre las reclamaciones mexicanas las
consideran inoportunas. Para El Hijo del Ahuizote, Porfirio Diaz era el verdadero

responsable de la actitud mexicana ante Venezuela.

Sobre la resolucion del conflicto y las reclamaciones mexicanas, la mayoria
de estos medios se limitan a informar a través de lo que transmiten las agencias
internacionales. A excepcion de la prensa opositora al régimen, no hubo un
considerable analisis de fondo sobre estos puntos. Los medios catélicos sélo
resaltaron lo inoportuno del cobro. Sin embargo creemos que asi como las
consideraciones que se tuvieron sobre las revueltas internas de Venezuela (Matos
y su revolucion), y la comparacion que se hacia entre la situacion venezolana y la
invasion francesa a México en 1861(comparacion entre Castro y Juarez
fundamentalmente), las reclamaciones contra Venezuela que hizo el gobierno
mexicano fue el otro gran tema que dividié a la opinidén publica mexicana entorno

al conflicto venezolano.
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Esto ultimo sin duda fue aprovechado por la oposicién para arremeter
duramente contra el gobierno de Diaz, en especial por El Hijo del Ahuizote, que
por su circulacion y conexiones, creemos que influyé decididamente en la opinion
plblica mexicana. La cuestion venezolana sirvi6 de pretexto para atacar al

enemigo interno, ya fuera Don Porfirio, los liberales o el clero.

La insistencia por parte del gobierno de justificar las reclamaciones contra
Venezuela como una accién ajustada a derecho para proteger a conciudadanos
mexicanos y apoyarlos en el cobro de una deuda justa, que hasta el propio Simén
Bolivar consideré como “una deuda sagrada de honor”, refleja que la posicion
oficial ante el conflicto, no tuvo el apoyo popular esperado. Por lo que
posiblemente la opinién plblica mexicana estaba inclinada a compartir las ideas

de la prensa de oposicion.

302




BIBLIOGRAFIA

Almécija, Juan: La Estrategia Imperial Britanica en la Guayana Esequiba. UCAB,
Caracas, 1987.

Arcaya, Pedro M.: Historia de las Reclamaciones Contra Venezuela. Edit.

Pensamiento Vivo. Caracas, 1964.

Clemente Diaz, Miguel: El Anélisis de Contenido como Técnica de Investigacion

de la Comunicacion Social. Universidad Complutense de Madrid, 1995.

Clough, Shepar: La Evolucién Econémica de la Civilizacion Occidental. Editorial

Omega. Barcelona, Espafa, 1970.

Cockcroft, James: Precursores Intelectuales de la Revolucion Mexicana. Edit.
Siglo XXI, México, 1974.

Colegio de México: Estadisticas Economicas del Porfiriato. Comercio Exterior de
México 1877-1911. México, 1960.

Cosio Villegas, Daniel (C.): Historia General de México. Colegio de México.

Volumen 2. México, D.F. 1994.

(C.): Historia Minima de México. Colegio de México, México 1996.

Degler, Carl; Cochran, Thomas y otros: Historia de los Estados Unidos, La

Experiencia Democratica; Tomo Il. Distribuidora Argentina, Buenos Aires, 1978.

De la Torre del Rio, Rosario y Hernandez, Elena (C.): Los Imperios Frente a
Frente, Siglo XX Historia Universal. Historia 16 N°3. Madrid, 1997,

303




Diaz Rangel, Eleazar: La Informacién Internacional en América Latina. Monte Avila

Editores. Caracas, 1991.

Drago, Luis M.: La Republica Argentina y El Caso de Venezuela, Edicion especial

del Senado de la Republica de Venezuela, Caracas, 1982.

Eliot Morison, Samuel; Steel Commager, Henry y otros: Breve Historia de los

Estados Unidos, FCE, México 1987.

Ewell, Judith: Venezuela y los Estados Unidos desde el Hemisferio Monroe al

Imperio del Petréleo. UCAB, Caracas, 1999.

Fundacién Polar: Diccionario de Historia de Venezuela, Tomo |, Fundacién Polar,

Caracas, 1988.

FUNRES : Boletin de la Fundaciéon para el Rescate del Acervo Documental
Venezolano (FUNRES), Serie Documentos Alemanes. N° 3, 4, 5, 8 y 9. Caracas,
1988, 1989 y 1990.

- Boletin de la Fundacién para el Rescate del Acervo Documental
Venezolano (FUNRES), Serie Documentos Briténicos Relacionados con El.

Bloqueo de las Costas Venezolanas. Caracas, 1982 y 1983.

Gaztambide-Geigel, Antonio; Gonzalez-Mendoza, Juan y Cancel, Mario (Editores):
Cien Afios de Sociedad. Los 98 del Gran Caribe. Asociacion Puertorriquena de

Historiadores. Edicioenes Callejon.San Juan, 2000.

Harwich Vallenilla, Nikita: Asfalto y Revolucion: La New York and Bermudez

Company. Monte Avila Editores y FUNRES, Caracas, 1991.

304




Herwig, Holger H. y Helguera, J. Leon: Alemania y el Bloqueo Internacional de

Venezuela, 1902-19(_}3. Ministerio de Relaciones Exteriores. Caracas, 1977.

Habermas, Jurgen: Historia y Critica de la Opinion Publica. Ediciones G. Gili,

México, 1986.
Hobson, John: Estudio del Imperialismo. Alianza Universidad. Madrid, 1981.
Hood, Miriam: Diplomacia con Cafiones 1895-1905. UCAB.Caracas, 1978.

Instituto Universitario Pedagégico de Caracas: Tiempo y Espacio. Volumen lIl.

Centro de Investigaciones Histéricas “Mario Bricefio Iragorry™: Caracas, 1986.

Irwin, Domingo: Causas del Bloqueo a las Costas Venezolanas: 1902-1903.

Manuscrito, Caracas, 1998.

- Las Repercusiones del Bloqueo de Venezuela en la Prensa

Britanica. Trabajo presentado como Credencial de Mérito, Postgrado de Historia

Contemporanea de Venezuela, UCV, Caracas,1974.

Kennedy, Paul: Auge y Caida de las Grandes Potencias. Plaza Janes Editores.

Barcelona, Esparia, 1994.
Krauze, Enrique: Siglo de Caudillos. Tusquets Editores, México 1997.

Krippendorff, Klaus: Metodologia del Andlisis de Contenido (Teoria y Practica).

Edit. Paidos, Barcelona, Espafa, 1990.

Krispin, Karl: La Revolucién Libertadora. CROMOTIP, Caracas, 1990.

305




Landaeta Rosales, Manuel: Relaciones Entre México y Venezuela. Publicaciones

de la Secretaria de Relaciones Exteriores, México, 1927.

- Venezuela ante el Conflicto de las Potencias Aliadas,

Alemania, Inglaterra e Italia en 1902-1903. Vols. 1 y 2. Tipografia Universal,
Caracas, 1965.

Lenin, Vladimir |. : Obras Escogidas. Editorial Progreso. Moscu, 1974

Lerche, Charles: Politica Exterior del Pueblo de los Estados Unidos. Editorial

Letras. México, 1961.

Martinez Diaz, Nelson y De la Torre, Rosario (C.): America entra en Escena,
Expansionismo de EE.UU. y Revolucién Mexicana, Siglo XX Historia Universal,

Historia 16, P. 12. Madrid, Espafia, 1997.

Mitchell, Nancy: The Height of the German Challenge, The Venezuela Blockade,
1902-3. En: Diplomatic History, Vol 20. N° 2, Spring 1996. The Society for

Historians of American Foreing Relations.
Mommsen, Wilhelm: Bismarck. Salvat. Barcelona, 1985.

Morrow Wilson, Charles: The Monroe Doctrine, An American Frame Of Mind.

Auerbach Publishers, USA, 1971.

Picon Salas, Mariano: Los Dias de Cipriano Castro. Biblioteca de la Academia de

la Historia, Caracas, 1986.

Picon, Delia: Historia de la Diplomacia en Venezuela. UCAB, Caracas, 1999.

306




Pino lturrieta, Elias (C.): Cipriano Castro y su Epoca. Monte Avila Editores,

Caracas. 1991.

- Venezuela Metida en Cintura: 1900-1945. Cuadernos

Lagoven. Serie Cuatro Republicas. Caracas, 1988.

Pinto, M. y Galvez, C.: Analisis Documental de Contenido. Edit. Sintesis. Madrid,
1996.

Planas-Suarez, Simoén: El Conflicto Venezolano con Alemania, Gran Bretaria e
ltalia y la Famosa doctrina Drago. Historia y Diplomacia; Imprenta Lopez, Buenos

Aires, 1963.

Rivadeneira, Raul: La Opinién Pablica. Edit. Trillas, 3era. Edicion, México, 1989.

Rodriguez Campos, Manuel: Venezuela 1902, La Crisis Fiscal y El Blogueo (Perfil
de una Sobrerania Vulnerada). 2da. Edicion. UCV. Caracas, 1983.

Sanoja Hernandez, Jesus (C.): Cipriano Castro en la Caricatura Mundial.
Publicaciones del IABN y FUNRES, Caracas, 1980. Pp. 13-16.

Secretaria de Relaciones Exteriores: Politica Exterior de México, 175 Afios de

Historia. Volumen |l. México, 1985.

. Un Siglo de Realaciones Internacionales de Meéxico (A

través de los mensajes presidenciales). Archivo Histdrico Diplomatico Mexicano.

México 1935.

Senado de la Republica y Secretaria de Educacion Publica: Asi fue la Revolucion

Méxicana. Tomo |. La Crisis del Porfirismo. México, 1985.

307




Suarez Arguello, Ana Rosa y Terrazas Basante, Marcela (C.): Politicas y
Negocios. Ensayos sobre la Relacién entre México y los Estados Unidos en el
Siglo XIX. Universidad Auténoma de México e Instituto de Investigaciones Doctor

José Maria Luis Mora. México, 1997.
Strachey, John: El Fin del Imperio. FCE. México, 1962.

Taylor, A.J.P. y Roberts J.M. (Directores): Historia Mundial del Siglo XX; Volumen
|. Edit. Vergara. Barcelona, Espafia, 1972.

Universidad Pedagdgica Experimental Libertador: Revista de Investigacion, N°

45 Caracas, 1999.

Valadés, José: El Porfirismo, Historia de un Régimen. Tomo Il, UNAM, Mexico,

1987.

Velasquez, Ramén J.: La Caida del Liberalismo Amarillo: Tiempo y Drama de

Antonio Paredes. 3era. Edicion. Ediciones Roraima, Caracas, 1977.

- Memorias de Venezuela, Vol. lll. De Alcantara a Castro. 1878-

1908. Ediciones Centauro. Caracas, 1991.

Zumeta, César. Las Potencias y la Intervencion en Hipanoamérica. Coleccion

“Venezuela Peregrina”. Cracas, 1963.

S/A.: Diccionario Porrua de Historia, Biografia y Geografia de México. 5ta. Edicion,

Edit. Porrua, México, 1986.

308




FUENTES HEMEROGRAFICAS

El Diario del Hogar, Ciudad de México, 1902-1903.

El Diario Oficial, Ciudad de México, 1902-1903.

El Hijo del Ahuizote, Ciudad de México, 1902-1903.

El Imparcial, Ciudad de México, 1902-1903.

El Pais, Ciudad de México, 1902-1903.

El Tiempo, Ciudad de México, 1902-1903.

Revista Latinoamericana, Paris. 1902-1903.

The Mexican Herald, Ciudad de Mexico, 1902-1903.

309



