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Introduccion

Los productos de alta tecnologia definen los avances tecnolégicos de toda
una generacién, modificando y moldeando al mundo, no solo como lo
conocemos, si no, cémo lo vivimos. El proceso empieza con una idea, con la
busqueda de ser los mejores o simplemente con querer ser diferente a los demas.
Pero para que esto ocurra, es necesario que estos productos se encuentren
disponibles para la venta a nivel mundial, debiendo transcurrir un proceso
complejo, que puede recorrer continentes completos en cada paso que lo
componen.

Todo producto de alta tecnologia necesita un proceso intensivo en
investigacion y desarrollo. Este proceso se puede llevar a cabo en las empresas de
negocio, en el gobierno, las universidades y hasta en organizaciones sin fines de
lucro. Al terminar la etapa de investigaciéon y luego de que el producto es
patentado y probado, se pasa a la etapa de produccion, la cual es sumamente
compleja y puede ocurrir en diferentes sitios y regiones del mundo, ya que las
partes del producto pueden encontrarse disponibles en el lugar donde éste se
desarrolla o traerse de diferentes regiones. Por otro lado el lugar de producciéon

y ensamblaje final depende de las condiciones mas favorables econémicamente



para cada proyecto y es muy comun el caso en el que la produccion se genera en
paises y hasta continentes distintos al lugar en el cual se investig6 y desarrollo. El
proceso termina con la exportacion de los productos de alta tecnologia a nivel
mundjial.

Tener industrias competitivas en productos de alta tecnologia es
sumamente beneficioso para las economias nacionales, ya que su nivel de
exportacion, esta asociado con un aumento de la productividad y expansién del
mercado en los demés sectores productivos (Seyoum, 2004). Ademas se ha visto
cémo las exportaciones de alta tecnologia son consideradas como un factor
relevante para el crecimiento econdémico sostenible para un pais. (Gokmen y
Turen, 2013)

El objetivo de este trabajo es conocer el impacto que tiene el gasto en
investigacion y desarrollo, ejecutados por el gobierno y por las empresas de
negocio, con respecto a las exportaciones de productos de alta tecnologia. Parece
logico pensar que el Gasto en I+D es clave para explicar las exportaciones de estos
productos, pero considerando que la cadena de valor esté tan interconectada, se
puede dar el caso en el que el gasto en I+D no sea significativo. Las demaés
variables que se consideran en el modelo, para explicar las exportaciones de
productos de alta tecnologia son: la inversién extranjera directa y la libertad

econdémica. Ademas se agruparon a los paises por la divisién cultural del World
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Value Survey, para de esta forma, sin hacer juicio de valor, observar el impacto
del gasto en I+D sobre las exportaciones de productos de alta tecnologia por

grupo cultural.
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Capitulo 1: Marco Tedrico

1.1 Antecedentes de Investigacion:

Se ha demostrado la importancia que tiene para la competitividad de un
pais su desarrollo en productos de alta tecnologia, sin embargo, atin esta en
constante investigaciéon qué factores influyen en el crecimiento de dichos

productos (Gani, 2009).

Para el desarrollo de este trabajo, utilizaremos varias de las
investigaciones, que existen como una base del conocimiento econémico, de
aquellas variables que explican los cambios en los niveles de exportaciones de

productos de alta tecnologia (EPAT).

Se iniciara con el trabajo “Determinants of levels of high technology
exports an empirical investigation,” realizado en el 2005 por el Dr. Seyoum, Belay,
(Belay, 2005), donde se desarrolla un modelo de los determinantes de las EPAT,
utilizdndose una muestra de 55 paises, tanto industrializados como en vias de
industrializacion. La hipodtesis utilizada se basa en que las EPAT estan en funcién

de: los niveles de inversion extranjera directa en el pais (IED), las condiciones de



la demanda local (CDL) y la infraestructura tecnoldgica (IT) del pais. El Dr
Seyoum, utilizando un andlisis de factores y regresiones multiples, examina el

efecto de las variables en las EPAT.
En la investigacion se obtuvieron diferentes resultados:

1. La IED tiene un coeficiente de correlacion positivo con las EPAT de 0,76.
Para muchos paises industrializados con poca capacidad autdctona para la
produccion de productos de alta tecnologia, la IED tiene un rol principal,
proveyendo los requisitos para poder exportar los mismos, como por
ejemplo, el caso de Malasia y Singapur, en donde las empresas
multinacionales extranjeras han establecido, disefiado y desarrollado un
sistema de produccion que les ha permitido aumentar su nivel de EPAT y
su rango de estos productos. (Belay, 2005)

2. las CDL, (El grado de conocimiento para poder utilizar y demandar estos
productos), tienen un coeficiente de correlacion positivo de 0,60 con las
EPAT. El grado de conocimiento para poder utilizar y demandar estos
productos tienen una fuerte correlacion positiva. La existencia de estos
compradores sofisticados incentiva a las empresas a emplear tecnologias
avanzadas que les permitan permanecer competitivas. Un ejemplo de estc

se pudo observar en Japon, donde los clientes exigian sistemas de audio
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de alta calidad en sus carros, similares a los que utilizan en casa. Los
fabricantes japoneses tuvieron que afrontar estos retos con el fin de seguir
siendo competitivos en este mercado. Tal innovaciéon conduce mas a la
competitividad en los mercados globales. (Belay, 2005)

La tercera y dltima conclusion obtenida de los resultados, es que la IT
nacional también tiene un coeficiente de correlacion positivo con las EPAT
de 0,24 ya que la existencia de las mismas son fundamentales para tener
un buen nivel competitivo en las industrias intensivas en conocimiento.
Definen ]la IT como el total del gasto en I+D per capita y la cantidad de
cientificos e ingenieros trabajando en [+D. Un ejemplo de esto se puede ver
con el crecimiento de industrias, como la robética en Japon, donde se ve
que existe una ventaja competitiva gracias a el suministro de ingenieros
eléctricos altamente capacitados. Esto no ocurre de la misma manera con

las industrias de software y aviones, lo que se puede entender por la falta

de personal especializado en estas areas. (Belay, 2005)

Sin embargo los coeficientes de correlacion que se obtuvieron, tienen poce

capacidad para indicar qué tanto pueden predecir las variables independientes a

las EPAT. Es por esto que luego desarrollaron un analisis de los factores para

determinar qué tanto explican las variables independientes en conjunto y luego

individualmente a las EPAT.
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“En primer lugar, el coeficiente de determinacion es de 0,65 lo que
sugiere que aproximadamente el 65 por ciento de la variaciéon en
las exportaciones de productos de alta tecnologia se explican por
las tres variables. La razén F, lo que explica si el resultado del
modelo de regresién podria haber ocurrido por casualidad, tiene
un valor de 31,38 (significativo al 0.000), lo que significa que los
resultados del modelo de regresién podrian haber ocurrido apenas
por casualidad. El modelo ha conseguido un nivel satisfactorio de
la bondad de ajuste en la prediccion de la variable dependiente. En
el andlisis de regresion, coeficientes beta / t-valores se pueden
utilizar para explicar la importancia relativa de las tres variables en
términos de exportaciones de alta tecnologia. Coeficientes /
valores t Los resultados muestran que todos los tres permanecen
como variables significativas en la ecuacién con un valor diferente
de la beta. Las entradas de IED (beta = 0,628, t-valor 6,29) realiza
el mayor peso en la explicacion de las exportaciones de alta
tecnologia. La sofisticacion del comprador es la siguiente
influencia significativa en la variable, con una beta de 0,38 (t-valor
de 3,24) dependiente. También la infraestructura tecnoldgica es un
predictor significativo de las exportaciones de alta tecnologia (beta
= 0,21, t-valor = 2,02). Las dos primeras variables son altamente
significativas en p <0,01, mientras que la variacion de la
infraestructura tecnoldgica es significativa a p <0,05.” (Belay, 2005,

pag. 11)

Lo que quiere decir que en efecto, las tres variables independientes
explican a las EPAT, incluyendo el gasto en I+D.

Los autores recalcan, que una de las hipotesis mas trabajadas por la
literatura, es aquella que sefiala la relacion directa que existe entre el nivel
de gasto en la I+D, dentro de un pais, y los factores que determinan las
EPAT. En este trabajo dicha variable también se trabajara por sector de

ejecucion, tanto por la empresa de negocio como por el gobierno.
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Para el 2013, una investigacién realizada por Yunus Gékmen y Ufuk
Turen titulada “The Determinants of High Technology Exports Volume: A
Panel Data Analysis of EU-15 Countries” (Gokmen & Turen, 2013)trata de
explicar las EPAT pero utilizando otras variables. Esta investigacién busca
como objetivo principal, examinar el impacto de la Libertad Econémica
(LE), el Nivel del Desarrollo Humano (NDH) y la Inversién Extranjera
Directa (IED) como variables determinantes de las EPAT. Lo mas
resaltante de este estudio, es que por primera vez se utilizan las variable
LE y NDH para explicar las EPAT. Utilizaron una muestra de 15 paises
europeos y desarrollaron los datos a través de una prueba de causalidad
Panel Grangers de Cointegracién. Los resultados obtenidos indican que
todas las variables tienen un efecto positivo y significativo en las EPAT.
Teniendo un cambio porcentual de 1% en la IED induce a un Cambio de
0.44% en las EPAT en la misma direccién, un 1% de cambio en la LE induce
a un cambio de 27.28% en las EPAT misma direccion y un cambio
porcentual del 1% en el IDH induce a un cambio porcentual de 4,77% en
las EPAT en la misma direccién.

Es importante resaltar, que en esta ultima investigacion, se trabajo
la relacion entre las variables a corto y a largo plazo, observandose,

efectivamente, un impacto mucho mayor en el largo plazo,
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argumentandose, adicionalmente, que esto podria afectar la toma de
decisiones de los organismos involucrados en las mismas, ya que, al no ver
resultados inmediatos, estos podrian generar cambios en la politica.

En el 2014 Steliana Sandua y Bogdan Ciocanelb, desarrollaron el trabajo
“Impact of R&D and Innovation on high - tech export” (Sandu & Ciocanel , 2014).
Buscaban medir el nivel de impacto que tiene la inversion en I+D e innovacion,
desde el sector publico y el sector privado, en las exportaciones de productos de
alta tecnologia. Trabajaron con un modelo de panel data, utilizando una muestra
de 27 paises europeos, caracterizados por un alto desarrollo en I+D, y trabajaron
en el periodo 2006-2010, utilizando la data obtenida por 2012 Innovation Union
Scoreboard.

El trabajo generd varias conclusiones importantes. Demostré que un
aumento del 1% en [+D invertido por el sector privado, genera un mayor impacto
que invertir 1% de I+D en el sector publico, sobre las exportaciones de mediana
y alta tecnologia, con una diferencia de +3,68%, durante el afio base. Ademas, se
ve como el sector publico tiene un rezago de impacto de 2 afios.

Otra conclusion, lo representa el hecho de que al emplear personal nuevo
en los sectores intensivos en conocimiento, en el corto plazo, (mismo afio de
contrato), se obtiene una relacién causal negativa sobre las EPAT, ya que un

aumento de 1% de nuevo personal reduce en un 2,83% a las EPAT. Los autores
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argumentan, que esto se debe a la inversion que hay que realizar en la adaptacion
y el entrenamiento del nuevo personal.

Tomando en consideracion los trabajos en referencia, podemos contar con
un conjunto de variables a estudiar para su incorporacion en el desarrollo de
nuestro propio modelo.

1.2 Las variables:

Los antecedentes son un punto de partida para el desarrollo de esta
investigacion, sirviendo de guia y apoyo para la obtencién de los resultados. Para
esta segunda parte, se estudiard con mayor profundidad la relacion teérica
existente entre las variables a utilizar.

Tomaremos como variable dependiente a las Exportaciones de productos de
Alta Tecnologia (EPAT) y como variables independientes a la Inversion
Extranjera Directa (IED), al Indice de Libertad Economica (ILE), incluyendo el
gasto en Investigaciéon y Desarrollo (GERD), segin el sector que lo ejecute,
gobierno (GERDG) y empresa de negocios (GERDG).

La eleccion de estas variables estda basada en los trabajos previos y en el
conocimiento del proceso que transcurren los productos de alta tecnologia, desde

su creacion hasta su exportacion.
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La industria de productos de alta tecnologia es amplia y compleja, pero en
resumen, todos los productos de alta tecnologia nacen de la investigacién y
desarrollo, luego son sometidos a un proceso legal para ser patentados y en
algunos casos probados, para continuar a la manufactura y exportacion del
mismo (Dedrick, Kraemer, & Linden, Who Profits from Innovation in Global
Value Chains?, 2008).

En 1990, en la industria electrénica, las grandes compafiias dominaban el
mercado diseflando tecnologia en grandes laboratorios de I+D para luego
producirlo ellos mismo, creando dentro de la misma empresa cada uno de los
componentes del producto (Dedrick, Kraemer, & Linden, Who Profits from
Innovation in Global Value Chains?, 2008). Esto fue cambiando con el tiempo, las
empresas se enfocaban en otras competencias y empezaron a delegar funciones a
subcontratistas, creando una red de produccién global o cadenas de valor que
traspasan barreras y fronteras (Dedrick & Kraemer, 1998) .

Hoy en dia, las industrias de productos de alta tecnologia trabajan con
cadenas de valor globalizadas, que generan beneficios mayores a las que recibe la
empresa lider, llegando, en algunos casos, al punto en que una emprese
subcontratista genera mas beneficios que la empresa principal. (Dedrick,

Kraemer, & Linden, 2008).
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De esta forma se destacan dos variables claves para el proceso previo a la
exportacion de los productos de alta tecnologia, el primero es el GERD, marcando
el inicio del proceso. Pero considerando la relacién que existe con las cadenas de
valor globales, un factor que parece clave es la inversién extranjera directa, ya que
ellugar donde se produce y exporta el producto no tiene necesariamente que estar
en el mismo lugar donde se penso6 originalmente.

Por otra parte, la libertad econémica se encuentra presente en cada pasc
del proceso. Més adelante se explicaran con detalle cada una de ellas y su relacion

tedrica.

1.2.1 Exportaciones de Productos de Alta Tecnologia (EPAT)

Para la utilizacién de las EPAT como variable a estudiar, debemos definir
qué se entiende por productos de alta tecnologia. Segtin la Organizacion de
Cooperaciéon Econémica y Desarrollo (OECD), los productos de alta tecnologia
son: “aquellos que son intensivos en investigacion y desarrollo”
(Hatzichronoglou, 1997), ademas, consideraremos a la intensidad en I+D como el
GERD dividido entre el total en ventas por producto.

Los productos que se denominan como de alta tecnologia, se encuentran
definidos en base a la Clasificaciéon Industrial Internacional Uniforme de Todas

las Actividades Econémicas, (Anexo 1, Tabla 28) (Hatzichronoglou, 1997).
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En base a esta clasificacion, los productos de alta tecnologia se agrupan en
los siguientes grupos: aeroespacial, electronicos/telecomunicaciones,
farmacéuticos, instrumentos cientificos, maquinaria eléctrica, quimica,
maquinaria no eléctrica y armamentos. (No todos los productos de estos sectores

son considerados de alta tecnologia).

1.2.2 Gastos en Investigacion y Desarrollo (GERD)

La primera variable independiente que se utilizara, y la que lleva el
enfoque de este trabajo, es Gasto en I+D (GERD, por sus siglas en ingles), que
segun la UNESCO, se detine como:

“Gastos corrientes y de capital (ptiblico y privado) en
trabajo creativo realizado sistematicamente para incrementar los
conocimientos, incluso los conocimientos sobre la humanidad, la
cultura y la sociedad, y el uso de los conocimientos para nuevas
aplicaciones. El area de investigacion y desarrollo abarca la
investigacion bésica, la investigacion aplicada y el desarrollo
experimental”. (UNESCO, 2009, pag. 5)

En dicha definicién se aclara que estos gastos incluyen todas las
tuentes que estén dentro del pais, tanto gastos en capital como gastos
corrientes (salarios para los investigadores, técnicos y otros personales de
apoyo, también costos asociados a la compra de materiales, suministros y

otros equipos de apoyo como suscripciones a librerias, sociedades

cientificas y materiales de laboratorio). E1 GERD es la suma de los gastos
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realizados por compafiias privadas nacionales, institutos de investigacion,
Universidades, laboratorios del gobierno, etc. excluyendo los gastos de
empresas nacionales pero realizadas en el exterior. (UNESCO, 2009)

Las tres actividades que engloba el término I+D, estan definidas en El manual de
Frascati, (Medicion de las actividades cientificas y tecnolégicas propuesta de

norma practica para encuestas de investigacion y desarrollo experimental), de la

OECD.

1. Investigacién basica: “consiste en trabajos experimentales o
tedricos que se emprenden principalmente para obtener nuevos
conocimientos acerca de los fundamentos de los fenémenos y
hechos observables, sin pensar en darles ninguna aplicacion o
utilizaciéon determinada.” (OECD, 2002, pag. 81)

2. Investigacion aplicada: “consiste en trabajos originales realizados
para adquirir nuevos conocimientos; sin embargo, esta dirigida
fundamentalmente hacia un objetivo practico especifico”. (OECD,
2002, pag. 82)

3. Desarrollo experimental: “consiste en trabajos sistematicos que
aprovechan los conocimientos existentes obtenidos de la
investigacion y la experiencia practica, y esta dirigido a la
produccién de nuevos materiales, productos o dispositivos; a la
puesta en marcha de nuevos procesos, sistemas y servicios, o a la
mejora sustancial de los ya existentes”. (OECD, 2002, pag. 83)

El indicador GERD, es utilizado para realizar comparaciones entre

paises. La relacion tedrica entre el GERD y las EPAT puede verse en un

primer enfoque reflejado por el concepto de productos de alta tecnologia,
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que como definimos anteriormente, son los productos intensivos en I+D.
Todos los productos de Alta Tecnologia antes de ser Exportados pasaron por
un proceso de I+D por lo que se les destino parte del GERD de algtn pais.
Sin embargo, el producto no tiene por qué ser exportado en el lugar de
origen de su investigacion. Podriamos de esta argumentar que,
efectivamente, debe existir una relacion positiva entre ambas variables.
Desde un segundo enfoque, y basdandonos en el trabajo de Steliana Sandu y
Bogdan Ciocanelb podemos argumentar que el GERD tiene un impacto en las
EPAT impulsando la capacidad de produccién de las empresas que manejan
productos de alta tecnologia, mejorando y aumentando el capital intelectual
nacional, el numero y calidad de las patentes solicitadas, y un incremento en
la cantidad de empresas innovadoras (Sandu & Ciocanel , 2014). Ademas la
I+D esta directamente relacionada con la capacidad de absorcion del sector
empresarial, lo que permite un mayor desarrollo de las tecnologias dentro
de las empresas, factor clave para la mejora en la competitividad
internacional y representa un incentivo importante para el desarrollo de

nuevas industrias dentro de la nacion.

La UNESCO divide al gasto en [+D por sectores, tanto de financiamiento

como de ejecucion (Anexo 2, Grafico 11). Para este trabajo utilizaremos el

25



GERD total y la data desde el punto de vista del gasto por sector de

ejecucion, GERDE y GERDG sectores que la Unesco describe como:

A.

Gobierno (GERDG): “Todos los departamentos, oficinas y otros
organismos que generan I+D, pero normalmente no lo venden a la
comunidad, como los servicios comunes, con excepcion de la
educaciéon superior, que no pueden de otra manera ser
proporcionados de forma cémoda y econdémica, asi como los que
administran el Estado y la economia y la politica social de la
comunidad.” (UNESCQO, 2009, pag. 10)

Empresa de negocios (GERDE): “todas las empresas, organizaciones
e instituciones cuya actividad principal es la produccion de bienes o
servicios (distintos de la educacién superior) para la venta al publico
en general a un precio econdémicamente significativo. Incluye las
empresas publicas”. (UNESCO, 2009, pag. 10)

Empresas sin fines de lucro: “Las instituciones sin fines de lucro al
servicio de los hogares y no del mercado (es decir, el publico en
general), los particulares u hogares)”. (UNESCO, 2009, pag. 11)

. La educacién superior: “Todas las universidades, colegios de

tecnologia y otras instituciones de educacion superior, cualquiera que
sea su fuente de financiamiento o estatus legal, todos los institutos de
investigacion, estaciones experimentales y clinicas que operan bajo el
control directo de instituciones de educacion superior”. (UNESCO,
2009, pag. 11)

Extranjero: “Todas las instituciones e individuos situados fuera de las
fronteras politicas de un pais, con excepcidn de los vehiculos, barcos,
aviones y satélites espaciales operados por entidades nacionales y
terrenos de pruebas adquiridas por dichas entidades; todas las
organizaciones internacionales (excepto empresas comerciales),

incluyendo instalaciones y operaciones dentro las fronteras del pais”.
(UNESCO, 2009, pag. 11)

Solo se utilizaran para el trabajo los primeros dos sectores: el sector de la

empresa de negocios y el sector gobierno.
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1.2.3 Inversion Extranjera directa, entrada neta (IED):

Segun el Fondo Monetario Internacional (FMI), “la inversion extranjera

directa se refiere a los flujos de capital de inversion directa en la economia
declarante. Es la suma del capital accionario, la reinversién de las ganancias,
y otros capitales”, (IMF, 2015, pag. 1) definiéndose a la inversién directa
como “una categoria de la inversion transfronteriza asociada a un residente
en una economia que tiene control o un grado significativo de influencia en
la gestion de una empresa que es residente en otra economia” (IMF, 2015,
pag. 1), considerandose la propiedad del 10 por ciento o mas de las acciones
ordinarias de derecho a voto, como el criterio para determinar la existencia
de una relacion de inversion directa (FMI, 2009).

La definicién internacionalmente aceptada de la inversion extranjera directa
(de la sexta edicién del Manual de Balanza de Pagos del FMI), incluye los
siguientes componentes: inversion de capital, incluida la inversién asociada a la
equidad que da lugar al control o influencia; la inversiéon en empresas
indirectamente influenciadas o controladas; la inversion en empresas

emparentadas; deuda (excepto la deuda seleccionada); y revertir la inversion.

(FMI, 2009)
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La inversion extranjera directa suele ir acompafiada de importantes
inversiones de capital, ya que la relacién con el pais donde se instala la compafifa
o donde se hace la inversion debe ser duradera.

Con base al trabajo de Seyoum, Belay Determinants of levels of high
technology exports an empirical investigation, la IED tiene multiples efectos
sobre la economia de las naciones, destacandose:

e La contribucién positiva al producto nacional, el empleo y la balanza de
pagos de un pais, que contribuye a difundir las tecnologias nuevas y
avanzadas en los paises anfitriones. (Belay, 2005)

e Las empresas dispersan actividades a través de la inversion extranjera
directa para acumular experiencia, para realizar I + D y desarrollar la
relacion con los clientes principales. (Belay, 2005)

e Los paises en desarrollo con capacidades tecnolégicas limitadas, han
logrado exportar productos de alta tecnologia, debido en gran parte a la

presencia de multinacionales extranjeras. (Belay, 2005)

De esta forma la variable IED puede impactar positivamente a las EPAT,
mediante la transmision de tecnologias y know how técnico, ademds, como se
expres¢ anteriormente, la IED puede aumentar significativamente Ias
exportaciones de alta tecnologia de un pais en vias de industrializacion,

principalmente por el uso de empresas ensambladoras. Estas empresas importan
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las partes del producto y lo ensamblan en el pais local, donde luego se exporta
como productos de alta tecnologia. Para explicar esta relacion, se utilizara el
ejemplo de China con el producto Iphone 3G. Para el afio 2009 se exportaron 25.7
millones de teléfonos, con un precio de 179% por unidad, con un total de 4.6%
billones de doélares en exportaciones, representando el 1.2% de las EPAT de
China. Lo interesante es que el valor agregado de China por Iphone fue de solo
6.5 por unidad, el resto es atribuido a partes importadas desde Alemania, Japdn,
Republica de Corea y Estados Unidos. Lo que China agrego fue cerca de 3.6% de
los 4.65 billones de dolares. Este tipo de relacion ha sido, desde hace algunos
afios, una constante en el comportamiento econémico de China, quien ya, para el
afio 2002 generaba el 79% de la EPAT con su IED (Anexo 3, Grafico 12) (Xing,

2012).

En el reporte de inversiéon global de la conferencia de las Naciones Unidas
para el desarrollo y el intercambio (UNCTAD, 1999), desarrollaron un trabajo en
donde demuestran que existe una correlacién positiva y significativa entre

Inversion extranjera directa y exportaciones de alta tecnologia.
AL aumentar en 1% la IED (Anexo 4, Tabla 29):

e ,Aumentan en 0.55% las exportaciones de alta tecnologia.

e ,Aumentan en 0.31% las exportaciones de mediana tecnologia
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e ,Aumenta en 0.28% las exportaciones en baja tecnologia.
Lo que indica que en efecto, existe una relacién considerable entre ambas

variables.

1.2.4 Indice de Libertad econémica (ILE):

Por muchos siglos las libertades econémicas y el acceso a las oportunidades
han sido factores negados o restringidos a gran parte de la humanidad,
llevandola a grandes etapas de pobreza. Muchos autores argumentan que es
gracias a los significativos avances dentro de la libertad econémica que en el
altimo siglo se han producido cambios importantes en las condiciones de vida
dentro de la sociedad. Para medir la libertad econémica la Fundaciéon Heritage,
denominada por el Wall Street Journal como el N°1 Think Tank de Washintong,
(Terry Miller, 2014), desarroll6 un indice de libertad econémica (ILE), aplicado a
186 paises.

La Fundacién Heritage define la LE, como: “El derecho fundamental de todo
ser humano de controlar su propio trabajo y propiedad”.

En una sociedad econémicamente libre, los individuos son libres de trabajar,
producir, consumir e invertir en todo lo que quieran. En las sociedades
econdmicamente libres, los gobiernos permiten que el trabajo, el capital y los

bienes se muevan libremente, y se abstengan de coercién o restriccion de la
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libertad, mas alla de la medida necesaria para proteger y mantener la libertad
misma. La libertad econémica trae una mayor prosperidad. El ILE documenta la
relacion positiva entre la libertad econémica y una variedad de objetivos sociales
y econémicos positivos. Los ideales de la libertad econémica estan fuertemente
asociados con las sociedades mas saludables, entornos mas limpios, mayor
riqueza per capita, el desarrollo humano, la democracia y la eliminacion de la
pobreza. (Miller , Holmes , & Kim, 2014)

Este indice relaciona 10 factores, tanto cuantitativos como cualitativos,

agrupandose en 4 pilares fundamentales:

1. Estado de Derecho: (derechos de propiedad, la libertad de corrupcion);
2. Gobierno limitado: (libertad fiscal, gasto fiscal);
3. Eficiencia Regulatoria: (libertad de negocio, libertad laboral, libertad
monetaria);
4. Mercados Abiertos: (libertad comercial, libertad de inversion, libertad
financiera).
Las diez libertades economicas, dentro de estas categorias, se califican en una
escala de 0 a 100. La puntuacién global de un pais se calcula promediando estas
diez libertades econdémicas, donde se le da el mismo nivel de importancia a cada

una. Quedando 5 categorias dependiendo de la puntuacion, entre 0 y 49.9
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“reprimida”, entre 50 y 59.9 “mayormente controlada”, entre 60 y 69.9

“moderadamente libre”, entre 70 y 70.9 “mayormente libre” y entre 80 y 100

“libre”.
Tabla 1. Puntaje de libertad econémica.

Puntaje de Libertad
Econdémica
80-100 Libre
Ma ormente Libre
Moderadamente Libre
Ma ormente Controlada
0-49.9 Re rimida

Fuente: (Miller , Holmes , & Kim, 2014)

La relacion tedrica estd muy bien explicada por el trabajo de Yunus

Gokmen, The Determinants of High Technology Exports, donde argumentan que:

“Desde una perspectiva macro, los avances en la libertad economica
permiten un sistema que facilite un mercado tecnolégico y el fomento
de la cooperacion, a través de la innovacion entre diversos agentes.
Debido a que la competencia rigida en el mercado aumenta més el
descubrimiento empresarial de nuevas y mejores tecnologias en
términos de productos, procesos o servicios. Este mecanismo apoya el
sistema nacional de innovacion. Se debe destacar el alto nivel de
coordinacién y esfuerzos de la cooperacion entre la produccién de la
ciencia / conocimiento y circulos de la industria que se encienden y
elevan por la libertad econémica”. (Gokmen & Turen, 2013, pag. 219)

Uno de los problemas de la teoria convencional es que no toman en

cuenta variables como la confianza y el marco institucional, estas variables
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nos ayudan a explicar de una forma no convencional y més completo las

EPAT.
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Capitulo 2: Marco Metodolégico

En este capitulo se explicara el proceso que se emple6 para la seleccion y
agrupacion de los paises, ademéas del modelo a utilizar para poder medir el
impacto del GERD, GERDG, GERDE y las demés variables de control, sobre las
EPAT vy el porcentaje de participacion de los paises, sobre cada variable, a nivel

grupal y global.

2.1 Criterio de agrupacién de paises:

Para el desarrollo de este trabajo utilizaremos la agrupacion de paises
propuesta por el World Value Survey (WVS) en su Mapa cultural (Gréfico 1),

donde se ven representados 9 grupos.

Para la elaboracion de este mapa cultural el WVS utiliza cuatro grupos de
valores, divididos en dos dimensiones. En el eje de las ordenas tenemos a los
valores tradicionales contra los valores racionales-seculares y en el eje de las

abscisas se encuentran los valores de supervivencia, contra los de expresion

propia.
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Grafico 1: Mapa Cultural del Woarld Value Survey
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Valores:

Eje de las ordenadas:

Tradicionales: Estos valores se enforan en la importania de e
veligion, orgullo nattonal, respeto a la autoridad .+ los valores
familiares radivionales. (World Value Survey, 2013)

2 Racionales-Seculares: Ticnen un cnfoque opuesto a los valores

tradicionales, ostas sociedades le dan menos importancia a 1o



religion, a los valores tradicionales y a la autoridad. Temas como el
divorcio, el aborto y la eutanasia son vistos de forma mas abierta y
en muchos casos como aceptables. (World Value Survey, 2015)

Eje de las abscisas:

1. Supervivencia: Tiene un enfoque destinado a la seguridad
economica y fisica. Esta ligado con bajos niveles de confianza y
tolerancia.

2. Expresion propia: Tiene un enfoque de mayor tolerancia y respeto
a los extranjeros y homosexuales, buscan la igualdad de género y la
protecciéon ambiental. Ademas tiene un aumento de demanda por
participar en el proceso de las decisiones, tanto econémicas como
politicas.

El argumento del WVS es que, siguiendo un aumento en los estandares de
vida y una transicion de ser un pais en vias de desarrollo a uno post industrial de
la sociedad del conocimiento, el pais tiende a moverse de forma diagonal en la
grafica, desde la esquina inferior izquierda (paises mas pobres) a la esquine
superior derecha (paises mas ricos), indicando una transicién de valores en ambas
dimensiones. (Porter M Takeuchi, 2000) (World Value Survey, 2015)

Al utilizar este mapa podemos agrupar paises, trascendiendo, en muchos

casos, su ubicacion geografica. Es importante destacar que no se pretende en este
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trabajo emitir ningtin juicio de valor sobre la importancia o no de alguna cultura
sobre otra, solo se busca medir el impacto del GERD, GERDG y GERDE sobre las
EPAT, en cada uno de los grupos culturales. y como es la primera vez que se
utiliza esta divisién para esta medicion , se realiz6 una prueba empirica para
corroborar el uso del mapa cultural y observar si los paises que componen los
grupos culturales comparten caracteristicas en las distintas variables que se
utilizan en el modelo. Por esta razon se calcularon los promedios del Technological
achivment index 2009 (TAI) y del porcentaje del GERD sobre el PIB, para cada una
de los grupos propuestas por el WVS.

Se utiliz6 el TAI porque refleja el nivel tecnologico de un pais. Se centra
mas en los resultados y logros obtenidos, como el nivel de EPAT, que en los
esfuerzos, como seria el GERD.

Muchos elementos estan involucrados en el nivel tecnol6gico de un pais,
pero una evaluacion global se hace mas facilmente sobre la base de una sola
medida compuesta, que en docenas de diferentes medidas. Es por esto que el TAI
se enfoca en 4 aspectos para calcular su capacidad tecnolégica: creaciéon de nueva
tecnologia, difusion de tecnologias recientes, difusion de tecnologias existentes y
habilidades humanas para la creacién y adopcién de tecnologias. (Nasir, Alj,

Shahdin, & Rahman, 2009)
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La metodologia utilizada para calcular el TAI es un simple promedio de
las 4 dimensiones del indice. El TAI tiene 8 indicadores, 2 para cada dimension.

1. Lacreacion de tecnologias, estd medida por el numero de patentes
otorgadas a los residentes per capita y por las regalias recibidas y
honorarios por licencias del exterior per capita. (Nasir, Ali, Shahdin,
& Rahman, 2009)

2. La difusién de nuevas tecnologias, medidas por el namero de
usuarios de internet per capita y el porcentaje de las EPAT sobre el
total de las exportaciones manufactureras. (Nasir, Ali, Shahdin, &
Rahman, 2009)

3. La difusién de tecnologia existente, medida por el numero de
teléfonos per capita y el consumo eléctrico per cépita. (Nasir, Ali,
Shahdin, & Rahman, 2009)

4. Las habilidades humanas, medida por el promedio de afios de
escolarizacion en personas mayores a 15 afios, y por la tasa de
escolarizacion terciaria bruta. (Nasir, Ali, Shahdin, & Rahman, 2009)

Como se dijo anteriormente, este indice no sirve para ver qué tan efectivo
ha sido el esfuerzo de los paises para convertirse en potencias tecnoldgicas,
simplemente muestra la realidad en la que se encuentran en este ambito. El

objetivo de este trabajo es medir el impacto de este esfuerzo, a través de las
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inversinnes on 1-D realicadas por los paises, sobre una de las principales variables
de este indice, como son las EPAT, pere en nuestra casa se trabajaré con su nivel
abseluto v no como porcentaje sobre Las exporlaciones manulactureras,

Ulilizar a su vez ol porcentaje del GERD como poreentaje del FPIB, es
importante va yue se puede observar la intensidad de investigacion v desarrello
dentro de cada grupao.

Luegy de calcular los promedios de cada grupo se abserva que:

Tabla 2: Promedio U'Al y GERD?: (PIRB), por grupe cultucates.

Cirapos Fromedi TAl Promedia GERUSW{PI B)

Proteslanle burg o (3¢ 244
Habla Inglesa 0,57 1861
Cenfucionista 35 1,9
Catchee Duro vo 045 .58

Ortodoxo 037 N578 . Hdiay
Lalmeaner i ano 0,33 0.378
Africo-1slanucw Q0052 0,161

Fuente: Elaboracién propia

Etr ofen i, initnbias s nos atcjamos del punto due erigesy, sabee ¢l mapa
cultivar, suparior son los pramedins, Lante det TAL conw del porcentaje del G ERD
snbrae ot PIB. Esto no quiere deciry que los resultados del inmpacto del GERD sobre

las EPAT doeban mantener la misma endencia,
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2.2 Variables:

e Exportaciones de productos de alta tecnologia (EPAT):

Para cuantificar, utilizaremos el valor de las exportaciones de productos de
alta tecnologia a precios corrientes en délares (US § corrientes). Utilizando la data
del Banco Mundial.

e Gasto interno bruto en investigacion y desarrollo (GERD):

Para cuantificar, utilizaremos el total de Gastos en I+D denominados en
dolares a precios corrientes. Utilizando la data del Banco Mundial.

e Gasto interno bruto en investigacion y desarrollo ejecutado por el

gobierno (GERG):

Para cuantificar, utilizaremos el total de Gastos en I+D ejecutados por el
gobierno, denominados en délares a precios corrientes. Utilizando la base de
datos de la OECD.

e Gasto interno bruto en investigacion y desarrollo ejecutado por las

empresas de negocio (GERE):

Para cuantificar, utilizaremos el total de Gastos en I+D ejecutados por las
empresas de negocio, denominados en délares a precios corrientes. Utilizando la

base de datos de la OECD.

e Inversion Extranjera directa, entrada neta (IED):
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Para cuantificar la entrada neta de la inversién extranjera directa se utilizaran
los valores en doélares a precios corrientes. La data se encuentra en la base de
datos del Banco Mundial.

e Indice de Libertad Econémica (ILE):

Para medir el nivel de libertad econdémica, utilizaremos el indice que
anualmente publica la Fundacién Heritage. Este indice tiene un rango con un
minimo valor de 0 y un méximo de 100, siendo éste dltimo el mayor nivel de
libertad econémica.

Las variables EPAT, GERD, GERDG, GERDE y la IED estan medidas en la
misma unidad monetaria, mientras que el ILE es un numero indice, por lo tanto
a las primeras se les aplicara log para medir el impacto a través de elasticidades
(impacto porcentual) mientras que el ILE se medir4d el impacto con semi-

elasticidad.

2.3 Paises seleccionados:

Para la seleccién de los paises que forman parte de la muestra utilizada ex
este trabajo, se tomaran en cuenta dos factores:
A. Paises con data disponible: Para que un pais sea considerado parte de la

muestra, al menos el 75% de la data debe estar disponible, para cada una
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de las variables, entre el periodo 2005-2012 (Al menos 6 de 8 observaciones
por pais en cada variable)

B. Grupo cultural: Los paises que pasen el primer filtro seran agrupados er
los distintos grupos culturales del WVS. Aquellos que no pertenezcan a
alguno de los grupos seran utilizados no como un grupo de estudio si no
como parte de la muestra global. Paises como Polonia, que tienen ur
porcentaje de la poblacién mayormente catdlico, y que no se encuentra
dentro del grupo de catélicos europeos del WVS, no seran incluidos en el
grupo de estudio, ya que tiene un conjunto de valores que no pertenecen
a la mayoria de los paises catolicos europeos.

Luego de aplicar los criterios de escogencia y agrupaciéon mencionados
anteriormente, se obtuvo un total de 61 paises que formaran parte de lo que se
llamara Muestra General.

Para medir el impacto del GERD por sector de ejecucion (GERDG y GERDE)
se realizara una nueva seleccién de paises debido a una nueva restriccién en la
disponibilidad de la data. Esta nueva muestra esta conformada por 35 paises, que
tiene, como caracteristica general, que forman parte de la base de datos de la
OECD, esta nueva muestra se llamara Muestra Restringida. Para esta muestra,

no seran incluidos en el analisis de regresion los grupos culturales,
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Latinoamericano, Ortodoxo y Africo-Islamico, debido a que no se dispone de una

cantidad suficiente de paises OECD que representen al grupo cultural.

Tabla 3: Paises por grupos culturales

Grupo cultural

Protestante Europeo

Habla inglesa

Confusionista

Catdlico Europeo

Muestra total
61 Paises
Alemania
Dinamarca
Finlandia
Islandia
Noruega

Paises Bajos
Suecia

Canada

Estados Unidos
Irlanda

Reino Unido
China

Corea, Republicade
Hong Kong
Japoén

Austria

Bélgica

Croacia
Eslovenia
Espaha

Francia

Hungria
Luxemburgo
Portugal
Republica Checa
Republica Eslovaca

Muestra OECD
35 Paises
Alemania
Dinamarca
Finlandia
Islandia
Noruega
Paises Bajos
Suecia

Canada
Estados Unidos
Irlanda

Reino Unido
China

Corea, Republica de
Japén

Austria

Bélgica

Eslovenia

Espafia

Francia

Hungria
Luxemburgo
Portugal

Republica Checa
Republica Eslovaca
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Ortodoxo

Latino América

Africo Islamico

Otros

Fuente: Elaboraciéon propia

Armenia

Belarus Rumania
Bulgaria

Macedonia

Federacidn de Rusia

Republica de Moldova

Rumania

Ucrania

Argentina Argentina
Brasil México
Colombia

Guatemala

México

Trinidad y Tobago

Uruguay

Azerbaiyan Sudafrica
Kazajstan Turquia
Kirguistdn

Sudafrica

Tlnez

Turquia

Estonia Estonia
Lituania Israel
Chipre Italia
India Polonia
Malta Singapur
Polonia

Costa Rica

Egipto

Israel

italia

Letonia

Madagascar

Singapur

Uganda
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2.3.1 Procesamiento de la data:

Para aquellos paises que formen parte de la muestra y tengan valores
perdidos, estos seran recuperados a través de herramientas estadisticas que
permiten estimar una curva que se ajuste adecuadamente al comportamiento de
las variables en el tiempo. Se utilizaran la Interpolacién Spline Cubico
(interpolacion polinomica) v Suavizado Exponencial (promedios moviles). Las
funciones Spline permiten obtener una curva de valores continuos cuya tendencia
es un polinomio de grado "n" con la menor posibilidad de oscilaciones fuertes
entre los valores. Son utilizadas en aplicaciones que necesiten interpolacion de
datos, que a su vez es la construccion de una curva o superficie que une los puntos
donde se han realizado las mediciones y cuyo valor si se conoce, obteniendo los
datos partiendo de puntos ya existentes (Prieto, 2015). El método de suavizacior
exponencial es “un método de promedio mévil ponderado muy refinado que
permite calcular el promedio de una serie de tiempo, asignando a las demandas

recientes mayor ponderacion que a las demandas anteriores” (UNAD, 2015, pag.

1)
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2.4 Modelos:

Para medir el impacto del GERD, GERDG, GERDE sobre el
comportamiento promedio de las EPAT, manteniendo controlada la influencia de
laIED y el ILE, durante el periodo de estudio, se utilizara el analisis de regresion
con Data Panel donde se combinan las dimensiones de tiempo (afios 2005-2012)
e individuos (paises).

Especificamente se Utilizard un modelo de Regresiéon Lineal con Panel
Corregido con Errores Estdndar (PCSE), para perturbaciones con problemas de
heterocedasticidad y autocorrelacion serial/contemporanea, asumiendo que la
estructura del panel es autorregresiva de orden uno AR(1) y con método de
célculo a través de Minimos Cuadrados Ordinario (MCO) de rezago simple para

los residuos.

2.4.1 Modelo de regresion para la muestra general (61 paises).

Se estimara un modelo global (sin agrupacion de paises por cultura), para
poder medir el impacto del GERD sobre las EPAT.
Funcién de regresion Poblacional (FRP) de 1a muestra general:
Ln EPAT;y = B1 + BoLn GERD;y + f3Ln IEDy + B4ILE + py,
p1 : Intercepto

f,: Elasticidad del GERD con respecto a las EPAT
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f5: Elasticidad de la [ED con respecto a las EPAT
f4: Semi-elasticidad del ILE con respecto a las EPAT
p: Perturbacion estocastica

i: Individuos (Paises)

t: Tiempo (Anos)

También se estimara un modelo de regresion para cada grupo cultural para
poder medir el impacto del GERD sobre las EPAT en cada grupo cultural y de
esta forma, poder comparar los resultados obtenidos entre estos y con los
resultados del modelo global.

Funcién de regresion Poblacional (FRP) del modelo general, con analisis
ANOVAL

Ln EPAT;; = By + B2D; + B3Ln GERD;; + B4D;Ln GERD;y + BsLn [ED;,

+ BeD; LnIED; + B7ILE; + BgD;ILE; +

B1 : Intercepto
B2 Intercepto diferencial
B3: Elasticidad del GERD con respecto a las EPAT
B4: Elasticidad diferencial del GERD con respecto a las EPAT
Bs: Elasticidad de la IED con respecto a las EPAT

Be: Elasticidad diferencial de la IED con respecto a las EPAT

T ANOVA: ANalysis Of VAriance (andlisis de diferencia entre grupos).
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f7: Semi-elasticidad del ILE con respecto a las EPAT

Ps: Semi-elasticidad diferencial del ILE con respecto a las EPAT

p: Perturbacion estocéstica

D;: Variable dicotémica (dummy)

i: Individuos (Paises)

t: tiempo (afos)

Funcién de regresion Poblacional (FRP) del modelo general, por grupo cultural:
Ln EPAT = (B, + B2) + (B3 + B)LnGERDy + (Bs + Be)LnIED;;

+ (B7 + Be)ILE; + pye

2.4.2 Modelo de regresion para la muestra restringida (35 paises).

Para poder medir el impacto del GERD segtn sector de ejecucion
(Gobierno y empresas de negocio), se estimara un modelo global, sin agrupacion

de paises por cultura,

Funcion de regresion Poblacional (FRP) de la muestra restringida:

Ln EPAT,, = By + BoLn GERDG;; + Bz Ln GERDE;. + BoLn IED;, + BILE + 1
B, : intercepto
p,: Elasticidad del GERDG con respecto a las EPAT

3 : Elasticidad del GERDE con respecto a las EPAT
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fB4: Elasticidad de la IED con respecto a las EPAT
Bs: Semielasticidad del ILE con respecto a las EPAT
p: Perturbacion estocastica
i:Individuos (Paises)
t: Aflos
También se estimara un modelo de regresion para cada grupo cultural para
poder medir el impacto de cada sector de ejecucion del GERD (empresas de
negocio y gobierno) sobre las EPAT, en cada grupo cultural y de esta forma poder
comparar los resultados obtenidos entre ellos y con los resultados del modelo
global.
Funcién de regresion Poblacional (FRP) del modelo restringido, con analisis
ANOVA:
In EPAT; = By + B,D; + f3Ln GERDG;¢ + B4D;Ln GERDG;, + f5Ln GERDE;;
+ BeD;Ln GERDE;, + ,Ln IED; + BgD; Ln IED;; + SoILE;,
+ BroDiILE; + it
f; : intercepto
f,: Intercepto diferencial
f5: Elasticidad del GERDG con respecto a las EPAT
Bs4: Elasticidad diferencial del GERDG con respecto a las EPAT

Bs : Elasticidad del GERDE con respecto a las EPAT
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B : Elasticidad diferencial del GERDE con respecto a las EPAT
B: Elasticidad de la IED con respecto a las EPAT
Pg: Semi-elasticidad del ILE con respecto a las EPAT
D;: Variable dicotémica (dummy)
p: Perturbacion estocastica
i: Individuos (Paises)
t: Afios
Funciéon de regresion Poblacional (FRP) del modelo restringido, por grupo
cultural:
InEPAT = (1 + B2) + (Bs + L)InGERDG;, + (Bs + Bs)GERDE;,

+ (B7 + Be)LnIED; + (Bg + PB10)ILE; + pye

Si bien podemos analizar y comparar los resultados obtenidos por cada
grupo cultural de cada muestra (Total y OECD), es decir, no se podran hacer
comparaciones entre los resultados de los modelos de la muestra 61 paises con
los modelos de la muestra 35 paises, ya que utilizan muestras diferentes.

A partir del modelo general se comenzé con todas las variables
consideradas determinantes relacionadas con la Exportaciéon de Productos de
Alta Tecnologia, incluyendo las variables dummy en los modelos pare

discriminar los modelos de regresion por grupo cultural. Por lo cual, para le
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muestra General se estimaran siete modelos de regresion distintos, uno por grupo
cultural, ademas del modelo global; Para la muestra Restringida, existiran cuatro
modelos de regresion, uno por grupo cultural, ademas del modelo de regresion
global. En el proceso de estimacion las variables gradualmente se van eliminando
separadamente tomando en cuenta el desempefo del modelo y las variables no
significativas.

Este proceso de aproximacion al modelo de regresion final se conoce
usualmente como el Modelaje de lo General a lo Particular (Hendry, 1993). El
analisis empirico comienza con un modelo estadistico general que captura las
caracteristicas esenciales del conjunto de datos subyacente. Entonces, "ese modelo
general, se reduce la complejidad mediante la eliminacién de las variables
estadisticamente insignificantes, comprobar la validez de las reducciones en cada
etapa para asegurar la congruencia del modelo finalmente seleccionado”

(Campos, Ericsson , & Hendry, 2005, pag. 3)
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2.5 Analisis descriptivo

Para el desarrollo del analisis es importante observar, para cada uno de los
grupos y paises de las muestras, el comportamiento de las variables de forma
descriptiva, para luego utilizarlo en el andlisis de resultados, en conjunto con los
resultados de los modelos.

Como se explicé anteriormente, se van a utilizar dos muestras de paises
con dominios distintos. Se van a describir cada una de estas muestras divididas
por los respectivos grupos, empezando por la muestra global y pasando a cade

uno de los grupos culturales propuestos por el WVS.

2.5.1 Analisis descriptivo muestra general

2.5.1.1 Global (Muestra General)

A continuacién se presenta el porcentaje de participacion promedio de
cada grupo, entre los afios 2005 y 2012 para las EPAT, el GERD vy la IED. Ademas

se incluye el promedio del ILE por grupo.
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25.1.1.1 Participacion EPAT (Muestra General)

Gréfico 2: Porcentaje de partivipacion FPA'L (Muestra General)

., $0:9% EPAT
3.0% 04%

0.7% ~ 16.9%
12.0%
19.2%
37.0%
» Protestanie Europeo  Habla Inglesa Confu¢lonista
Catolico Evropeo = Ortodoxo « Latinoamericano
u Africo-islamico = Otros

Fuente: klaboracién propia

Con respeclo a las EPAT, el arupo de los pases Confucionistas tienen 37%,
de parlicipacion, siendo vste el grupo que lidera on esle dmbita, junto con ¢l grupo
de 1avla Inglesa 19,2%, Protestante Turopeo 16,9% v Catdlico Euwropee 127%,
representan el 35.1% de la participacion total. En conjunto, el sripe Ortodoxo,
Latinvamericano v Africo lsldmico, representan ol 4.1%, v ol restante 10.9% [o

conforman paises qua no estin definicos dentra de Jos grupas culterales,



251,17 Parlicipacion GERD (Muestra Genexal)

Grifico T Parcentaje de participacion GERD (Muestra Genesal)
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« Protestante Europeo - Habla Inglesa Confucionista
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» Africo-151dmico = Qtros

Fuente: Flaboracion propia

Conrespecto ol GERD, ¢t grupo dedos paises dehabla Inglesa representan
el 41% de la participacion total, L sigue e grupo confucinnista con 25,3%, los
grupes Furopeos tnite protestante comio Catalies, nantiomm wn wivel Je
parlicipacion similar con 13% v 10,7% respecivamente. Los grupos antes
nombrades o8 conjenta represadan o) HUL3% on cambio en commto ¢ prape
Latinvamericano, ol grupo ortodoxe v el grupo Africo-Islamico reprasentan el
AR%, dejronla el rostanta 4 B4 @ O0s paises gue po pertenceen & wingune de los

EYUpos.



2.5.1.1.3 Participacion 1ED (Muestra General)
Grifico 4: Porcentaje de pasticipacion IED {Muestra General)

2.8% 8.5% IED 9.9%
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30.8%
19.9%
18.1%
= Protestante Europco  HablaInglesa Confucignista
Catolica Eurepeo = Ontodoxo = Latinoamericano
= Africo-lsidmico ® Otros

Fuente: Flaberacién propia

Conrespocto & 12 11D, &l grupo de lus paises de habla Inplrsa representan
¢l 308% de la participacion total. Le siguen el arupo Catdlico Buropeo \
Conlugionista, con 199% ¢ 182% respectivamente; un POCO mds alrds se
encucntra ¢l grupa I'roteslante Europeo con 9,9% . 1.os urupos anles nombradus,
en conjunta. represtatan el 788%, en cambio, en conjunto, ¢l grupo
Latincamericano, ¢l grupo ortedoxo v el grupo Alrico-lalimico represcutan cl
12,7%, dejando el restanle 3.5% 2 otros paises que o estin representading en

ninguno v Jus pripes.
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2.3.0. 14 ILE (Muestra General)

Grifico 3: Prowedics del TLE (Muestya {eneral)
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2.5.1.2 Grupos culturales (Muestra General)

A rentinuacion se presenta un cuadro para cada prupo cultural, donde

enconlraremos el porcentaje the participacion premedio de cada pais v prupo.

entre los anics 2003 v 2012, para los EPAT, el GERD ¥ [a IED. Ademas se incluye

e, pramedio del 11 E, tanto por pais como por grupo.

2.3.1.2.1 Pealestante Tuvapes {(Muestra General)

Tabla 4: Participacidén grupal, Protestantc Furopeo [Muestra General)

IProtestante tEurgpeo

Totai delgru o
Alerten e
ihnamarcy
Filzqd a

Is1andia
oA
Pebes BA, 035
SuéLiy

£1.04%
R
363%
0 B
y &

23.81%

617%

Fuente: Elaboracion propia

Rarcenta ¢ de¢ particl a¢idn
Con respecto 3l cupo

6L61%
5 9ar
L 0%

~ gen

XE
10.10%
1523%

41,425

4.93%
Tl 1
G
R
21, %6%
12279

Promedio

e
FiA
1.
74,1
W
™72
738
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Tabla 5: Participacion global, Protestante Curopro (Muestra General)

Porcentaje de partici acién

Protestante Europeo COn YRRt 2 1evio 4o paises
EPAT IED
Total del rupo 16,909 9,91%

Alerania 202%
Dinzimanca 0,779
Fintandia Q70

Ishzicia 0,04%

Norgega 0.55%

Pages Barcs 1 35%

Suyerin 1,465

Fuente: Elaboracion propia

2.3.1.2.1.1 EPAT (Prolestante Furopeu)

Conrespecto alas EPAT del grupo, Alemania representa un H1,04 % Jd¢ las
EPAT, casi el triple de los Paises Bajos, siendo ¢l segundo expurtador del grupo
con un 23,81 %. El resto ostd dividido entee los demas paises, liderados per Succia,
con unt 6,17% ¥ terminando con Islandia, conun ,U1%, siendo ol pas con menor
porccatale de pardieipacion del grapo an lag EPAT. Com pespocte al resto de o
paiscs de la muestra, 10s Proteslantes Europeos representan 16,9% de as FIPal

Fotal, tenienda Alemaria un 10,315 de participacion.

2.5.1.2.1.2 GERD (Protestante Europeo)

Par ol tado del GERD, Aleimania s mantiene conw ] principal pais conun

nivel de participacién similar af de las EPAT con un 81,61%. 1 nego Snecia v Los



Paises Bajos, casi al mismo nivel, con 11.23% v 10,40% de participacién para cada
una. respeclivamente. El resto di [a participacion lo componen los demds paises,
encalxzados par Finlandia, con un 6,00% v cerraado nuevamente o Islandia,
cun (,29% de la participacion. Con respecto al resto de los paises de la muyestra

los Protestantes Europeos representan ¢l 13,01% del GERD tolal, teniendo

Alemaniz un 8.02% de partcipacion.
2.5.3.2.1.3 IED (Proteslante Europeo)

Con respecto a la |JED, Alemania representa la mavor parte de las
inversimes dJdel extranjero del grupe, con un 41,12% y awnque sigue sicadu
signidicativa {a diterentia sobre los Jemas paises, usta se reparte mas, teniendw a
los [Fafscs Bajos con un 21.96% v @ Suecia, Noruega v Finlandia, con vasi al mismo
nivel, tem un 12,27%, 11.,38% v 7 20% de la pasticipacion grupal. Con respecto ol
resto de los mises de la muestra, la participacion es menor con rgspecta a las
demis variables, reproceatando of 9.91% del prupn, siendo Alemania ¢l mavor

representante con un [1T%

25.1.2.1.4 ILE (Protestante Furopeo)

Il promedio a nivel grupal es de 72 86, sicndo superior al promediv global

de 6624 lo gue quiere deciv Gue oate prupe porterac® a la eategoria de
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Mavormente Tibre, sugin la Fundacion Herilage. El pais con mavor ILE dentea
del grupo es Dinamarca cun 77.4 y el menor es Noriega con 68.5, siendo esta of

wWnico gue no pertenece a b cacyoia del gupe.

2.5.1.2.3 Habla Inglesa (Muesira General)

Tabla é: Participacion grupal, Habla Inglesa (Muesira General)

o ——

Porcenigje de  articipacldn

Habla lnglesa Promedio
Total del grupo
Crnada 8,455 5,M5% 510
Eutodos Lnides 79, 20% £5.04% 9.5
_ " danda B.86% 075y 30,9
Reing Unidn 23.95% 957 e

Fucnte: Elaboracion propia
Tabla 7: Parlicipacidn global, Hablx Inglesa (Muestca Geneval)

Porcentaje de participacidn

Habla lnglesa Can respecto Al resta de palses
EPAT GERD IED
Total del gru o 19,22% 41,03% 30,85%
Canadd 1,61% 2,63% 32X
Lstados Unidos 11,38% 34 32% 16 01%
Irlanda 1,7k 0,31% 2,48%
fReino Unido 4,952% 39%33% 9,15%

Fuente: Elaboracian propia
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2.5.1.2.3.1 EPAT (Habla Inglesa)

Con respecto a las EPAT del grupo, Estados Unidos representa un 59,20%,
casi del doble de Reino Unido, siendo el segundo exportador del grupo con un
23,55%, luego Canada e Irlanda conforman el resto con un nivel muy similar,
8,40% y 8,86% respectivamente. Con respecto al resto de los paises de la muestra,
el grupo de habla inglesa representa el 19,22% de las EPAT Total, siendo los

Estados Unidos el mayor participante con un 11,38 %.

2.5.1.2.3.2 GERD (Habla Inglesa)

Por parte del GERD, Estados Unidos se mantiene como el principal pais
con un nivel de participacion del 83,64%. El Reino Unido y Canadé conforman,
en conjunto, un 15%, 9,57% y 6,04% respectivamente; el GERD de Irlanda, en
comparacion con el grupo, es insignificante, con tan solo 0,75% de participacion.
Con respecto al resto de los paises de la muestra, los paises de Habla Inglesa,
representan el 41,03% del GERD total, teniendo Estados Unidos un 34,32% de
participacion, siendo de esta forma el mayor participante de GERD a nivel

mundial.
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2.5.1.2.3.3 IED (Habla Inglesa)

Con respecto a la IED, Estados Unidos, nuevamente, representa la mayor
parte, en esta oportunidad, de las inversiones extranjeras, con un 51,90%, luego le
sigue Reino Unido, con un 29,65% y el resto lo asumen, con un nivel similar,
Canad4 y Reino Unido, con10,42% y 8,03% respectivamente. Con respecto al resto
de los paises de la muestra, la participacion es del 30,85%, siendo Los Estados
Unidos, en conjunto con Reino Unido, los paises con mayor participacion del
grupo, con 16.01% y 9.15% respectivamente. Siendo los Estados Unidos el pais

con mayor participacién del mundo y Reino Unido el tercero.

2.5.1.2.3.4 ILE (Habla Inglesa)

El Promedio a nivel grupal es de 79,35, siendo superior al promedio Global
de 66,24, lo que quiere decir que este grupo pertenece a la categoria de
mayormente libre, segtin la Fundacién Heritage. El pais con mayor ILE dentro del
grupo es Irlanda con 80.9, saliendo de la clasificacion, logrando estar entre el

grupo de pais libre, y el menor es Reino Unido con 77.9.
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2.5.1.2.2 Confucionista (Muestra General)
Tabla 8: Participacion grupal, Confucionista (Muestra General)

Porcentaje de participacion

.. Promedio
Confucionista Con respecto al grupo
EPAT GERD IED ILE
Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 70,66
China 60,87% 28,20% 73,58% 52,5
Republica de Corea 18,12% 12,72% 0,02% 68,5
Hong Kong 0,23% 0,55% 23,07% 89,6
Japén 20,78% 58,53% 3,33% 72,1
Fuente: Elaboracion propia
Tabla 9: Participacion general, Confucionista (Muestra General)
Porcentaje de participacion
Confucionista Con respecto al resto de paises
EPAT GERD IED
Total del grupo 36,97% 25,76% 18,20%
China 22,50% 7,26% 13,39%
Republica de Corea 6,70% 3,28% 0,00%
Hong Kong 0,08% 0,14% 4,20%
Japén 7,68% 15,08% 0,61%

Fuente: Elaboracién propia
2.5.1.2.2.1 EPAT (Confucionista)

Con respecto a las EPAT del grupo, China tiene una participacion del
60,87 %, casi el triple que Japén, con un 20,78% y mas del triple que la Republica

de Corea, con un 18,12%. De ultimo tenemos a Hong Kong, con una pobre
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participacion de 0,23%. Con respecto al resto de los paises de la muestra, los paises
confucionistas tienen la mayor participaciéon global con un 36,97%, teniendo
China un 22,50%, siendo este el mayor participante de la muestra global, luego

tenemos Japon un 7,68 % y seguidamente a Corea, con un 6,70%.

2.5.1.2.2.2 GERD (Confucionista)

Por el lado del GERD, es Japon el mayor participante del grupo con un
58,53%, luego tenemos a China con un 28,20% y a la Republica de Corea con un
12,72%, por ultimo tenemos a Hong Kong con un una pobre participacién de
0,55%. Con respecto al resto de los paises de la muestra, el GERD de los paises del
grupo representa un 25,76%, teniendo Japon un 15,08% y seguidamente China

conun 7,26%.

2.5.1.2.2.3 IED (Confucionista)
Con respecto a la IED China se lleva la mayor parte de las inversiones del
extranjero en el grupo, con un 73,58%, seguidamente de Hong Kong, con un

23,07%. Tenemos que destacar que tanto Japon como la Reptblica de Corea tienen

una infima inversion extranjera en comparacién con el grupo con un 3,33% y un
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),02% respectivamente. Con respecto al resto de los paises de la muestra, el grupo

tiene una participacion del 18,20%, teniendo China un 13,39%.

2.5.1.2.2.4 ILE (Confucionista)

El promedio a nivel grupal del ILE es de 70,66 , siendo superior al
promedio global de la muestra de 66,24. Lo que quiere decir que este grupo
pertenece a la categoria de mayormente libre, segtin la Fundacién Heritage . El
pais con mayor ILE dentro del grupo es Hong Kong con 89,6, perteneciendo ala
categoria de libre y el pais con menor ILE es China, con 52,5, perteneciendo a la
categoria de mayormente controlada. El promedio a nivel grupal es de 72.86,
siendo superior al promedio Global de 66.24. Lo que quiere decir que este grupo
pertenece a la categoria de Mayormente libre segtin la Fundacion Heritage. El pais
con mayor ILE dentro del grupo es Dinamarca, con 77.4 y el menor es Noruega,

con 68.5, siendo este el inico que no pertenece a la categoria del grupo.
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2.5.1.2.4 Cat6lico Europeo (Muestra General)

Tabla 10: Participacion grupal, Catdlico Europeo (Muestra General)

Porcentaje de participacion

. Promedio
Catolico Europeo Con respecto al grupo
EPAT GERD IED ILE
Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 67,71
Austria 7,70% 22,66% 9,05% 81,6
Bélgica 15,60% 7,77% 26,91% 70,8
Croacia 0,38% 0,38% 0,91% 56,2
Eslovenia 0,65% 0,74% 0,30% 62,1
Espafia 6,02% 14,96% 14,76% 69,1
Francia 48,10% 46,46% 19,08%
Hungria 9,27% 1,17% 8,80% 65,9
Luxemburgo 0,56% 0,63% 14,34% 75,3
Portugal 1,18% 2,54% 2,72% 63,7
Republica Checa 8,69% 2,29% 2,16% 68,3
Republica Eslovaca 1,84% 0,40% 0,97%

Fuente: Elaboracién propia

Tabla 11: Participacion general, Catélico Europeo (Muestra General)

Porcentaje de participacion

Catélico Europeo Con respecto al resto de paises
EPAT GERD IED

Total del grupo 11,96% 10,71% 19,87%
Austria 0,92% 2,43% 1,80%
Bélgica 1,87% 0,83% 5,35%
Croacia 0,05% 0,04% 0,18%
Eslovenia 0,08% 0,08% 0,06%
Espafa 0,72% 1,60% 2,93%
Francia 5,75% 4,98% 3,79%
Hungria 1,11% 0,12% 1,75%
Luxemburgo 0,07% 0,07% 2,85%
Portugal 0,14% 0,27% 0,54%
Republica Checa 1,04% 0,25% 0,43%
Republica Eslovaca 0,22% 0,04% 0,19%

Fuente: Elaboracion propia



2.5.1.2.4.1 EPAT (Catolico Europeo)

Con respecto a las EPAT del grupo, Francia representa el 48,10%, mas del
doble de Bélgica, siendo el segundo Exportador de productos de alta tecnologia
del grupo, con 15,60%. Hungria, Republica Checa y Austria manejan un nivel
similar con 9,27%, 8,69% y 7,70% y le sigue Espafia con 6.02%. El resto representa
cada uno entre 0% y 2% del grupo. Con respecto al resto de los paises de la
muestra, el grupo de Catélico Europeo representa el 11,96% de las EPAT total,
siendo Francia el pafs mas significativo del grupo sobre el total de los paises,

representando el 5,75% de las EPAT.

2.5.1.2.4.2 GERD (Cato6lico Europeo)

Por parte del GERD, Francia se mantiene como el principal pais, con un
nivel de participacion del 46,46%. Austria representa el segundo nive,l con
22,66%, seguido por Espafa con 14,96% y Bélgica con 7,77%. El resto
individualmente no llegan al 3% de participacion grupal. Conrespecto al resto de
los paises de la muestra, los paises Catolico Europeos representan el 10,71% del
GERD Total, siendo Francia el pais mas representativo del grupo con 4,98% de la

participacion Mundial.
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2.5.1.2.4.3 IED (Catolico Europeo)

Con respecto a la IED, Bélgica representa la mayor participaciéon con
26,91%, le siguen Francia, Espafia y Luxemburgo, con 19,08%, 14,76% vy 14,34%
respectivamente. Luego, al mismo nivel, Austria y Hungria con 9,05 y 8,80%,
respectivamente. El resto no representa individualmente ni el 3% de la IED.

Con respecto al resto de los paises de la muestra, la participacion del grupo es del
19.87% siendo Bélgica el pais con mayor participacion del grupo sobre la IED

total, con 5,35%.

2.5.1.2.4.4 ILE (Cato6lico Europeo)

El Promedio a nivel grupal es de 67,71, siendo superior al promedio Global
de 66,24, lo que quiere decir que este grupo pertenece a la categoria de
moderadamente libre, segtin la Fundacion Heritage. El pais con mayor ILE dentro
del grupo es Austria con 80.9, saliendo de la clasificacion, logrando estar entre el
grupo de pais libre, y el menor es Croacia con 56.2, perteneciendo a la clasificaciér

de Mayormente controlada.
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2.5.1.2.5 Ortodoxo (Muestra General)

Tabla 12: Participacién grupal, Ortodoxo (Muestra General)

Porcentaje de participacion

Promedio
Ortodoxo Con respecto al grupo rome
EPAT GERD IED ILE
Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 57,65
Armenia 0,05% 0,12% 0,86%
Belartis 3,86% 1,95% 2,41% 471
Bulgaria 7,02% 1,32% 8,21% 63,7
Macedonia 0,53% 0,11% 0,60% 62,3
Federacion de Rusia 48,01% 85,78% ©6,45%
Republica de Moldova 0,14% 0,13% 0,46% 56,3
Rumania 25,52% 4,28% 10,04% 61,2
Ucrania 14,88% 6,31% 10,96%
Fuente: Elaboracion propia
Tabla 13: Participacion general, Ortodoxo (Muestra General)
Porcentaje de participacion
Ortodoxo Con respecto al resto de paises
EPAT GERD IED
Total del grupo 0,65% 1,60% 4,46%
Armenia 0,00% 0,00% 0,04%
Belarus 0,03% 0,03% 0,11%
Bulgaria 0,05% 0,02% 0,37%
Macedonia 0,00% 0,00% 0,03%
Federacidn de Rusia 0,31% 1,37% 2,96%
Republica de Moldova 0,00% 0,00% 0,02%
Rumania 0,17% 0,07% 0,45%
Ucrania 0,10% 0,10% 0,49%

Fuente: Elaboracion propia



2.5.1.2.5.1 EPAT (Ortodoxo)

Con respecto a las EPAT del grupo, Rusia representa un 48,01% de las
EPAT, casi el doble de Rumania, siendo el segundo exportador del grupo, con un
25,52%, el resto esta dividido entre los demas paises, liderados por Ucrania, con
un 14,88% y terminando con Armenia, con un 0,05%, siendo el pais con menor
porcentaje de participacion del grupo en las EPAT. Con respecto al resto de los
paises de la muestra, los paises Ortodoxos tienen una infima participacion de las

EPAT con 0,65.

2.5.1.2.5.2 GERD (Ortodoxo)

Por el lado del GERD, es Rusia el mayor participante del grupo con un
85,78%, el resto se divide con los demas paises, liderados por Ucrania, con ur
6,31% y por ultimo Macedonia con un 0,11% de participacién. Con respecto al

resto de los paises de la muestra el GERD de los paises del grupo representan solo

un 1,60.

2.5.1.2.5.3 IED (Ortodoxo)

Con respecto a la IED Rusia se lleva la mayor parte de las inversiones del
extranjero en el grupo, con un 66,45%, seguidamente de Ucrania con un 10,96% y

Rumania con un 10,04%, el resto dividido entre los demaés paises del grupo ,
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liderados por Bulgaria con un 8,21% y por ultimo la Republica de Moldova con

un 0.46% . Con respecto al resto de los paises de la muestra, el grupo tiene una

participacion del 4,46.

2.5.1.2.5.4 ILE (Ortodoxo)

El promedio a nivel grupal del ILE es de 57,65 siendo inferior al promedio

global de la muestra de 66,24. Lo que quiere decir que este grupo pertenece a la

categoria de mayormente controlada segiin la Fundacién Heritage. El pais con

mayor, dentro del grupo, es Armenia, con 69, perteneciendo a la categoria de

mayormente libre y el pais con menor ILE es Belarts con 47,1 perteneciendo a la

categoria de Reprimida.

2.5.1.2.5 Latinoamericano (Muestra General)

Tabla 14: Participacién grupal, Latinoamericano (Muestra General)

Porcentaje de participacion

Latinoamericano Con respecto al grupo

EPAT GERD

Total del grupo 100,00% 100,00%
Argentina 3,22% 8,78%

Brasil 18,40% 73,55%
Colombia 0,88% 1,56%
Guatemala 0,30% 0,07%
México 76,95% 15,50%
Trinidad y Tobago 0,05% 0,04%
Uruguay 0,19% 0,49%

Fuente: Elaboracién propia

IED
100,00%
9,00%
50,29%
11,18%
0,93%
25,08%
1,44%
2,09%

Promedio

ILE
6231
52,1
57,7
63,2
60,3
66,2
68,3
68,4
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Tabla 15: Participacion general, Latinoamericano (Muestra General)

Latinoamericano

Total del grupo
Argentina
Brasil
Colombia
Guatemala
Meéxico
Trinidad y Tobago
Uruguay

Fuente: Elaboracién propia

2.5.1.2.5.1 EPAT (Latinoamericano)

Porcentaje de participacion
Con respecto al resto de paises

EPAT
3,01%
0,10%
0,55%
0,03%
0,01%
2,31%
0,00%
0,01%

GERD
2,37%
0,21%
1,75%
0,04%
0,00%
0,37%
0,00%
0,01%

IED
5,79%
0,52%
2,91%
0,65%
0,05%
1,45%
0,08%
0,12%

Con respecto alas EPAT del grupo, México representa un 76,95%, seguido

por Brasil con 18,40%. Juntos acumulan el 95,35% de participacion. Luego le sigue

Argentina con apenas el 3,22% y el resto no llega individualmente al 1%. Con

respecto al resto de los paises de la muestra, los paises Latinoamericanos, tiener

una pequefa participacion de las EPAT Total con 3,01%, siendo México el que se

lleva el mayor peso con 3.31% de participacion.
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2.5.1.2.5.2 GERD (Latinoamericano)

Por el lado del GERD, es Brasil el mayor participante del grupo con un
73,55 de participacion, seguido por México y Argentina, que representan 15,50%
y 8,78% respectivamente, el resto no alcanza el 2% de forma individual. Con
respecto al resto de los paises de la muestra, el GERD del grupo representa el

2.37%. Brasil representa el 1,75% del GERD Total.

2.5.1.2.5.3 IED (Latinoamericano)

Con respecto a la IED, Brasil se lleva la mitad de las inversiones del
extranjero en el grupo, con un 50,29 %, seguidamente por México con un 25,08%,
por Colombia con un 11,18%, y por Argentina con un 9%. El resto dividido entre
los demas paises del grupo, liderados por Uruguay con un 2,09% y por tltimo
Guatemala con un 0.93%. Con respecto al resto de los paises de la muestra, el
grupo tiene una participacion del 5,79%. Siendo Brasil el mayor participante del

grupo con 2,91%.

2.5.1.2.5.4 ILE (Latinoamericano)

El promedio a nivel grupal del ILE es de 62,31, siendo inferior al promedio
global de la muestra de 66,24. Lo que quiere decir que este grupo pertenece a la

categoria de moderadamente libre segiin la Fundacién Heritage. El pais con
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mayor ILE dentro del grupo es Uruguay con 68,4 perteneciendo a la categoria de
mayormente libre y el pais con menor ILE es Argentina con 52,1 perteneciendo a

la categoria de Mayormente controlada.

2.5.1.2.6 Africo-Islamico (Muestra General)

Tabla 16: Participacion grupal, Africo-Islamico (Muestra General)

Porcentaje de participacion

o . P Promedio
Africo-Islamico Con respecto al grupo
EPAT GERD IED ILE
Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 59,74
Azerbaiyan 0,20% 1,06% 11,19% 56,6
Kazajstdn 32,33% 2,93% 29,40% 60,2
Kirguistan 0,14% 0,10% 0,81% 60,4
Sudafrica 31,75% 32,39% 14,56% 63,2
Tanez 9,42% 4,86% 4,30% 58,4
Turquia 26,15% 58,66% 39,74% 59,6
Fuente: Elaboracién propia
Tabla 17: Participacion general, Africo-Islamico (Muestra General)
Porcentaje de participacion
Africo-Islamico Con respecto al resto de paises
EPAT GERD IED

Total del grupo 0,38% 0,76% 2,41%

Azerbaiyan 0,00% 0,01% 0,27%

Kazajstan 0,12% 0,02% 0,71%

Kirguistan 0,00% 0,00% 0,02%

Sudafrica 0,12% 0,24% 0,35%

Tlnez 0,04% 0,04% 0,10%

Turquia 0,10% 0,44% 0,96%

Fuente: Elaboracion propia
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2.5.1.2.6.1 EPAT (Africo-Islamico)

Con respecto a las EPAT del grupo, Kazajstan, Suréfrica y Turquia
representan el 90,23% de la participacion del grupo, con 32,33%, 31,75% y 26,15%
respectivamente, seguidos por Tunez con 9,42% %. Con respecto al resto de los

paises de la muestra, los paises Africo-Islamicos, tienen una infima participacion

de las EPAT Total con 0.38%.

2.5.1.2.6.2 GERD (Africo-Islamico)

Por el lado del GERD, Turquia y Suréfrica representan en conjunto el
91,05% del grupo. Luego le seguiria Ttunez con 4,86%, el resto de forma individual
no alcanzan el 3%. Con respecto al resto de los paises de la muestra, el grupo

representa tan solo el 0,76 % del GERD Total.

2.5.1.2.6.3 IED (Africo-Islamico)

Con respecto a la IED Turquia representa el 39,74% de las inversiones
extranjeras, seguido por Kazajstan con 29,40%, tanto Suréfrica como Azerbaiyéar
se mantienen a un nivel similar con 14,56% y 11,19% respectivamente. Con
respecto al resto de los paises de la muestra, el grupo tiene una participacion de

tan solo 2,41% del IED Total.
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2.5.1.2.6.4 ILE (Africo-Islamico)

El promedio a nivel grupal del ILE es de 59.74, siendo inferior al promedio
global de la muestra de 66,24. Lo que quiere decir que este grupo pertenece a la
categoria de mayormente controlada segun la Fundacién Heritage. El pais cor
mayor ILE dentro del grupo es Surafrica con 63,2 perteneciendo a la categoria de
mayormente libre y el pais con menor ILE es Azerbaiyan con 56,5 perteneciendo

a la categoria de Mayormente controlada.

2.5.2 Analisis descriptivo muestra restringida

Para esta muestra, solo se va a trabajar utilizando la data de los grupos
Protestante Europeo, Confucionista, Habla Inglesa y Catélico Europeo. En esta
oportunidad, en vez de trabajar con el GERD como variable, se van a utilizar el
GERDG y el GERDE.

2.5.2.1 Global (Muestra Restringida)

A continuacién se presenta el porcentaje de participacion de los grupos
seleccionados, entre los afios 2005 y 2012 para las EPAT, el GERDG, el GERDE y

la IED. Ademas se incluye el promedio del ILE por grupo.
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2.5.2.1.1 Participacion FPAT {Muestra Restringida)

Gréaficn 6: Porcentaje de participacion EPAT (Mueslra Restringida)

EPAT
17.2%
12.2%
19.6%
11“’-‘-:'_;.
% -l‘.g
= Protestante Europec  Habla Inglesa Confucionista
Catolito Europeo = Otros

Fuente: Elnboracion propia

Convrespacto 2 las EPAT, o) grigpo de fos peises Confuciaristie Henen 3,62 4 de
parkic iPacion, siendue goieo gue liboea e st ambla, seyaida ozt grape 4o Labla
Inglesn 149.6Q0%, Protestante Borepes 17.23% v Catélice Faropen 12,15%, En compnto kI

srrapn Orledoxo, Tatincapienicano, Aliica ISamice y olvos paises representan of 13,4030



2.5.2.1.2 Participacion GERDG (Muestra Restringida)

Grifico 7: Porcentaje de parlicipacion GERDG (Muestra Restringida)

GERDG
7]
%1% 13.2%
11.7% =
24.9% 40.1%

= Protestante Europeo - Habla Inglesa Confucionista

Catolico Eurapeo » Otros

Fuente: Elaboracién propia

Can respecto al GERD. el grupa de los paises de Labla Inglesa representan
el +1,12% de la participacion total. Le sigue ef grupo confucionista cnn 24.85%, les
grupus Europeos, tanto prolestante como Catolica, mantienen un nivel de
paxticipacion similay con 13,18% + 10.12% respectivamente. T vesto de s paises

de la muestra ropresentan el 10,127%.



2.5.2.1.3 Pacticipacidn GERDE (Muestra Restringida)

Grafico 3: Porcentaje de parlicipacion GERDE (Muestra Restringida)

5.3% GERDE
10.1% o
29.5%
42.1%
» Protestante Europeo = Habls Inglesa Confucionista
Catolico Europeo = Otros

Fuente: Elaboracién propia

Con respecte ol GERD, ¢ grupo delos paises de Habla Inglesa reprosentan
el 42,08% de la participacion total, e sigue el grupo confucionista con 29,40%, los
prupus Burapeos ranto protestante come Catolico, mantienen un nivel de
participacion similar con 13,04% v 10.11% respoctivamente, El resto de los paises

de la muestra representan el 5,35%.
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2.5.2.1.4 Participacion LK1 (Muestra Restringida)

Grifico 9: Purcentaje de participacion [ED) (Muestra Restringida)

IED
11.4%
22.7%
35.5%
16.1%
= Protestante Europed®  Habla Inglesa Confuclonista
Catolico Europen = Otros

Fuente: Tlaboracion propia

Con respecto a la [ED; ol grupo de los paises de | [abia Inglesa representan
el 3548% de la participacion total, le siguen el grupo Catélicu Europen
corfucionista con 22,653% v 18.11% respectivamente, un poco mads atrds «
encuentra el grupo Prolestante Europea con 11,40%  Dejandoel reslante 11,36% a

Otras paises gue no csxdin representados e ringuno di los grupos seleccionados.
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25215 Pacticipacidn ILE (Muestra Restringida)

Grifico 10: Promedio del ILE (Muestra Restringida)
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Fuente; Elaboracion propia

B proonedio del 16D a myel globst os de B399, 1o que yuiere decir, segin
A clasificacion de Fundacion Heritage, que on promedio el mundo s
vnuaeradaraemc dipre. Tos grupos que en promedio se encuentran on une
clasificacion superior son Habla Inglesa 7935 v Pratestanta Furopeo 72, esloy
grapos son Sepan ka Fundacion Heritage, mavormwerte Vibres, Loege <«
aneCueRnran on una escala interior, ¢l grupo Catolica Eurapeo con 67,71 v ¢l arupe

Conducionista con 643 siende aoderadamonte Weros.
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2.5.2.2 Grupos culturales (Muestra Restringida)

A continuacién se presenta un cuadro para los grupos culturales
seleccionados, donde encontraremos el porcentaje de participaciéon promedio de
cada pais y grupo entre los afios 2005 y 2012 para las EPAT, el GERDG, el GERDE

y la IED. Ademas se incluye el promedio del ILE tanto por pais como del grupo.

2.5.2.2.1 Protestantes Europeos (Muestra Restringida)

Tabla 18: Participacion grupal, Protestante Europeos (Muestra Restringida)

Porcentaje de participacién

Protestante Europeo Con respecto al grupo Promedio
EPAT GERDG GERDE IED ILE
Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 72,9
Alemania 61,04% 73,10% 63,45% 41,42% 70,6
Dinamarca 3,79% 1,56% 6,08% 4,96% 77,4
Finlandia 3,63% 4,45% 6,51% 7,20% 73,4
Islandia 0,11% 0,46% 0,24% 0,81% 74,1
Noruega 1,45% 5,87% 3,49% 11,38% 68,5
Paises Bajos 23,81% 10,20% 8,21% 21,96% 75,2
Suecia 6,17% 4,32% 12,02% 12,27% 70,9

Fuente: Elaboracién propia
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Tabla 19: Participacion global, Protestante Europeos (Muestra Restringida)

Protestante Europeo

EPAT

Total del grupo 17,23%
Alemania 10,52%
Dinamarca 0,65%
Finlandia 0,63%
Islandia 0,02%
Noruega 0,25%
Paises Bajos 4,10%
Suecia 1,06%

Fuente: Elaboracién propia

2.5.2.2.1.1 EPAT (Protestantes Europeos)

GERDG
13,18%
9,63%
0,21%
0,5%%
0,06%
0,77%
1,34%
0,57%

Porcentaje de participacion
Con respecto a la muestra

GERDE

13,06%

8,29%
0,79%
0,85%
0,03%
0,46%
1,07%
1,57%

1ED

11,40%

4,72%
0,57%
0,82%
0,09%
1,30%
2,50%
1,40%

Con respecto alas EPAT del grupo, Alemania representa un 61,04 % de las

EPAT, casi el triple de los Paises Bajos, siendo el segundo exportador del grupo

con un 23,81%, el resto esta dividido entre los demads paises, liderados por Suecia

con un 6.17% y terminando con Islandia con un 0,11% siendo el pais con menor

porcentaje de participacion del grupo en las EPAT. Con respecto al resto de los

paises de la muestra, los Protestantes Europeos representan 17,23% de las EPAT

Total, teniendo Alemania un 10,52% de participacion.
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2.5.2.2.1.2 GERDG (Protestante Europeo)

Por el lado del GERDG, Alemania se mantiene como el principal pais con
un nivel de participacion del 73,1%. Luego Los Paises Bajos con un nivel de
10,20% y Noruega con 5,87% de participacion, el resto lo componen los demas
paises encabezados por Finlandia con un 4,49% y cerrando nuevamente con
Islandia con 0,46% de la participacion. Con respecto al resto de los paises de la
muestra, los Protestantes Europeos representan el 13,18% del GERDG Total,
teniendo Alemania un 9,63% de participacion, siendo de esta forma uno de los

Gastos Publicos mds representativos de la muestra.

2.5.2.2.1.3 GERDE (Protestante Europeo)

Con respecto al GERD ejecutado por las empresas de negocio, Alemania
obtiene un nivel de participacion del 63,45% seguido por Suecia y los Paises bajos
con 12,02% y 8,21 % respectivamente. Finlandia y Dinamarca se encuentran casi al
mismo nivel con 6,51% y 6,08% respectivamente. Con respecto al resto de los
paises de la muestra, los Protestantes Europeos representan el 13,06 % del GERDE,

siendo Alemania el pais mas representativo del grupo con 8,29% de participacion.
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2.5.2.2.1.3 IED (Protestante Europeo)

Con respecto a la IED Alemania representa la mayor parte de las
inversiones del extranjero del grupo, con un 41,42% y aunque sigue siendo
significativa la diferencia sobre los demads paises, ésta se reparte mas, teniendo a
los Paises Bajos con un 21,96% y a Suecia, Noruega y Finlandia con casi al mismo
nivel con un 12,27%, 11,38% y 7,20% de la participacion grupal. Con respecto al
total de los paises de la muestra, la participacién es menor con respecto a las
demads variables, representando el 11,40% del grupo siendo Alemania el mayor

representante con un 4,72%.

2.5.2.2.1.4 ILE (Protestante Europeo)

El promedio a nivel grupal es de 72,9 siendo superior al promedio Global
de 66,24. Lo que quiere decir que este grupo pertenece a la categoria de
Mayormente libre, segin la Fundacion Heritage. El pais con mayor ILE dentrc
del grupo es Dinamarca con 77,4 y el menor es Noruega con 68.5, siendo este el

tnico que no pertenece a la categoria del grupo.
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2.5.2.2.3 Habla Inglesa (Muestra Restringida)

Tabla 20: Participacién grupal, Habla Inglesa (Muestra Restringida)

Fuente: Elaboracién propia

2.5.2.2.3.1 EPAT (Habla Inglesa)

Porcentaje de participacién i
Promedio
Habla Inglesa Con respecto al grupo
GERDG GERDE
Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 79,35
Canadd 8,40% 5,12% 4,78% 10,42% 79,1
Estados Unidos 59,20% 86,92% 85,73% 51,90% 79,5
Irlanda 8,86% 0,37% 0,75% 8,03% 80,9
Reino Unido 23,55% 7,60% 8,74% 29,65% 77,9
Fuente: Elaboracion propia
Tabla 21: Participacion global, Habla Inglesa (Muestra Restringida)
Porcentaje de participacion
Habla Iinglesa Con respecto a lamuestra
EPAT GERDG GERDE IED
Total del grupo 19,60% 40,12% 42,08% 35,48%
Canada 1,65% 2,05% 2,01% 3,70%
Estados Unidos 11,60% 34,87% 36,07% 18,41%
Irlanda 1,74% 0,15% 0,31% 2,85%
Reino Unido 4,61% 3,05% 3,68% 10,52%

Con respecto a las EPAT del grupo, Estados Unidos representa un 59,20%

casi del doble de Reino Unido, siendo el segundo exportador del grupo con ur

23,55%, luego Canadé e Irlanda conforman el resto con un nivel muy similar,
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8,40% y 8,86% respectivamente. Con respecto al resto de los paises de la muestra,
el grupo de habla inglesa representa el 19,60% de las EPAT Total, siendo los

Estados Unidos el mayor participante con un 11,60%.

2.2.5.2.2.3.2 GERDG (Habla Inglesa)

Por parte del GERDG, Estados Unidos se mantiene como el principal pais
con un nivel de participacion del 86,92%. El Reino Unido y Canada conforman en
conjunto un 12,72%, 7,60% y 5,12% respectivamente, el GERDG de Irlanda en
comparacion con el grupo es insignificante con tan solo 0,37% de participacion.
Con respecto al resto de los paises de la muestra, los paises de Habla Inglesa,
representan el 40,12% del GERD total, teniendo Estados Unidos un 34,87% de
participacion, siendo de esta forma el mayor participante de GERDG a nivel

mundial.

2.5.2.2.3.2 GERDE (Habla Inglesa)

Por parte del GERDE, Estados Unidos se mantiene como el principal pais
con un nivel de participacién del 85,73%. El Reino Unido y Canadé conforman en
conjunto un 13,52%, 8,74% y 4,78% respectivamente, el GERDE de Irlanda er
comparacion con el grupo es insignificante con tan solo 0,75% de participacion.

Con respecto al resto de los paises de la muestra, los paises de Habla Inglesa,
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representan el 42,08% del GERDE total, teniendo Estados Unidos un 36,07% de
participacion, siendo de esta forma el mayor participante de GERDE a nivel

mundial.

2.5.2.2.3.3 IED (Habla Inglesa)

Con respecto a la IED, Estados Unidos nuevamente representa la mayor
parte, en esta oportunidad de las inversiones extranjeras, con un 51,90% luego le
sigue Reino Unido conun 29,65% y el restolo asumen con un nivel similar Canada
y Reino Unido con 10,42% y 8,03% respectivamente. Con respecto al resto de los
paises de la muestra, la participacién es del 35,48 % siendo Los Estados Unidos en
conjunto con Reino Unido los paises con mayor participacion del grupo, cor
18,41% y 18,52% respectivamente. Siendo los Estados Unidos el pais con mayor

participacién del mundo y Reino Unido el tercero.

2.5.2.2.3.4 ILE (Habla Inglesa)

El Promedio a nivel grupal es de 79,35 siendo superior al promedio Global
de 66,24 lo que quiere decir que este grupo pertenece a la categoria de
mayormente libre, segtin la Fundacion Heritage. El pais con mayor ILE dentro del
grupo es Irlanda con 80.9, saliendo de la clasificacion, logrando estar entre el

grupo de pais libre, y el menor es Reino Unido con 77.9.
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2.5.2.2.2 Confucionista (Muestra Restringida)

Tabla 22: Participacion grupal, Confucionista (Muestra Restringida)

Porcentaje de participacion .
.. Promedio
Confucionista Con respecto al grupo
EPAT GERDG GERDE 1ED ILE

Total del grupo 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 64,4
China 61,00% 43,51% 27,62% 95,64% 52,5
Republica de Corea 18,17% 13,20% 12,83% 0,03% 68,5
Japén 20,83% 43,29% 59,56% 4,33% 72,1

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 23: Participaciéon global, Confucionista (Muestra Restringida)

Porcentaje de participacion

Confucionista Con respecto a la muestra
EPAT GERDG GERDE IED
Total del grupo 37,62% 24,85% 29,40% 16,11%
China 22,95% 10,81% 8,12% 15,40%
Republica de Corea 6,83% 3,28% 3,77% 0,00%
Japodn 7,84% 10,76% 17,51% 0,70%

Fuente: Elaboracién propia
2.5.2.2.2.1 EPAT (Confucionista)

Con respecto a las EPAT del grupo, China tiene una participaciéon del 61%,
casi el triple que Jap6n con un 20,83% y mas del triple que la Republica de Corea
con un 18,17%. Con respecto al resto de los paises de la muestra, los paises

confucionistas tienen la mayor participacion global con un 37,62%, teniendo
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China un 22,95%, siendo este el mayor participante de la muestra global, luego

tenemos Japén un 7,84 % seguidamente Corea con un 6,83 %.

2.5.2.2.2.2 GERDG (Confucionista)

Por el lado del GERDG, China y Japén tienen un porcentaje bastante
similar, 43,51% 7 43,29% respectivamente, representando en conjunto el 86,80%
de la participacién dentro del grupo. Con respecto al resto de los paises de la
muestra el GERDG de los paises del grupo representa un 24,85%, teniendo China

y Japén una participaciéon Global de 10,81% y 10,76% respectivamente.

2.5.2.2.2.2 GERDE (Confucionista)

Por el lado del GERDE, es Jap6n el mayor participante del grupo con un
59,56%, luego tenemos a china con un 22,95% y a la Republica de Corea con un
12,83%. Con respecto al resto de los paises de la muestra el GERDE de los paises

del grupo representa un 29,40%, teniendo Japén un 17,51% seguidamente China

conun8§,12%.

2.5.2.2.2.3 IED (Confucionista)

Con respecto a la IED China se lleva la mayor parte de las inversiones del
extranjero en el grupo, con un 95,64%.Tenemos que destacar que tanto Japon

como la Reptblica de Corea tienen una infima inversién extranjera en

90



comparacion con el grupo con un 4,33% y un 0,03% respectivamente. Con

respecto al resto de los paises de la muestra, el grupo tiene una participaciéon del

16,11%, teniendo China un 15,40%.

2.5.2.2.2.4 ILE (Confucionista)

El promedio a nivel grupal del ILE es de 64,3 siendo inferior al promedio

global de la muestra de 66,24. Lo que quiere decir que este grupo pertenece a la

categoria de moderadamente libre, segin la Fundacién Heritage. El pais cor

mayor ILE dentro del grupo es Japon 72,1 perteneciendo a la categoria de

mayormente libre y el pais con menor ILE es China con 52,5 perteneciendo a la

categoria de mayormente controlada.

2.5.2.2.4 Catoélico Europeo (Muestra Restringida)

Tabla 24: Participacion grupal, Catélico Europeo (Muestra Restringida)

Catdlico Europeo

EPAT
Total del grupo 100,00%
Austria 7,73%
Bélgica 15,66%
Esiovenia 0,65%
Espafia 6,04%
Francia 438,28%
Hungria 9,30%
Luxemburgo 0,57%
Portugal 1,19%
Republica Checa 8,73%
Repubilica Eslovaca 1,85%

Fuente: Elaboracién propia

Porcentaje de participacion

Con respecto al grupo

GERDG
100,00%
9,08%
5,04%
1,07%
21,35%
54,61%
1,84%
0,81%
1,56%
3,72%
0,92%

GERDE
100,00%
25,02%
8,48%
0,79%
12,79%
46,83%
1,04%
0,76%
1,94%
2,08%
0,27%

IED
100,00%
9,13%
27,15%
0,30%
14,90%
19,26%
8,88%
14,47%
2,75%
2,18%
0,98%

LE
€8,88
81,60
70,80
62,10
69,10
63,00
65,90
75,30
63,70
68,30
69,00

Promedio
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Tabla 25: Participacion global, Catolico Europeo (Muestra Restringida)

Porcentaje de participacion

Catolico Europeo Con respecto a lamuestra

EPAT GERDG GERDE \ED
Total del grupo 12,15% 11,74% 10,11% 22,65%
Austria 0,94% 1,07% 2,53% 2,07%
Bélgica 1,90% 0,59% 0,86% 6,15%
Eslovenia 0,08% 0,13% 0,08% 0,07%
Espafia 0,73% 2,51% 1,29% 3,37%
Francia 5,87% 6,41% 4,74% 4,36%
Hungria 1,13% 0,22% 0,11% 2,01%
Luxemburgo 0,07% 0,10% 0,08% 3,28%
Portugal 0,14% 0,18% 0,20% 0,62%
Republica Checa 1,06% 0,44% 0,21% 0,49%
Republica Eslovaca 0,22% 0,11% 0,03% 0,22%

Fuente: Elaboracién propia

5.2.2.4.1 EPAT (Catélico Europeo)

Con respecto a las EPAT del grupo, Francia representa el 48,28 % mas del
doble de Bélgica, siendo el segundo Exportador de productos de alta tecnologia
del grupo con 15,66%. Hungria, Republica Checa y Austria manejan un nivel
similar con 9,30%, 8,73% y 7,73% y le sigue Esparia con 6.04%. El resto representa
cada uno entre 0% y 2% del grupo. Con respecto al resto de los paises de la
muestra, el grupo de Catolico Europeo representa el 12,15% de las EPAT total,
siendo Francia el pais mas significativo del grupo sobre el total de los paises,

representando el 5,87% de las EPAT.
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5.2.2.4.2 GERDG (Catolico Europeo)

Por parte del GERDG, Francia se mantiene como el principal pais con un
nivel de participacion del 54,61%. Espafia representa el segundo nivel con 21.35%
seguido por Austria con 9,08% % y Bélgica con 5,04 %. El resto individualmente no
legan al 4% de participacion grupal. Con respecto al resto de los paises de la
muestra, los paises Cat6lico Europeos representan el 11,74% del GERDG Total,
siendo Francia el pais mas representativo del grupo con 6,41% de la participacion

Mundial.

5.2.2.4.2 GERDE (Catdlico Europeo)

Por parte del GERDE, Francia se mantiene como el principal pais con un
nivel de participacion del 46,83%. Austria representa el segundo nivel con 25,02%
seguido por Espafia con 12,79% y Bélgica con 8,48%. El resto individualmente no
llegan al 3% de participacién grupal. Con respecto al resto de los paises de la
muestra, los paises Catdlico Europeos representan el 10,11% del GERD Total,
siendo Francia el pais mas representativo del grupo con 4,74% de la participacién

Mundial.
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5.2.2.4.3 IED (Cato6lico Europeo)

Con respecto a la IED, Bélgica representa la mayor participaciéon con
26,91% le siguen Francia, Espafia y Luxemburgo con 19,08%, 14,76% vy 14,34%
respectivamente. Luego al mismo nivel Austria y Hungria con 9,05 y 8,80%
respectivamente. El resto no representa individualmente ni el 3% de la IED.

Con respecto al resto de los paises de la muestra, la participacién del grupo es del
19.87% siendo Bélgica el pais con mayor participacion del grupo sobre la IED

total, con 5,35%.

5.2.2.4.4 ILE (Cato6lico Europeo)

El Promedio a nivel grupal es de 68,88 siendo superior al promedio Global
de 66,24 lo que quiere decir que este grupo pertenece a la categoria de
moderadamente libre, segiin la Fundacion Heritage. El pais con mayor ILE dentro
del grupo es Austria con 81,6, saliendo de la clasificacion, logrando estar entre el

grupo de pais libre, y el menor es Eslovenia con 62,1.
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Capitulo 3: Analisis de resultados

En este capitulo se mostraran los resultados de los coeficientes de las

regresiones, su interpretacion y el analisis de los mismos.

3.1 Interpretacion de los resultados:

Una vez obtenidos los f, coeficientes de las variables de los modelos de
regresion, para todos los modelos, se interpretaran de la siguiente manera:

e fBLnGERD;:: Al aumentar en 1% el GERD, las EPAT aumentaran en
promedio f%. Manteniendo a las otras variables constantes (Céteris
paribus).

e [LnGERDG;: Al aumentar en 1% el GERDG, las EPAT aumentaran en
promedio f%. Manteniendo a las otras variables constantes (Céteris
pdribus).

e fBLn GERDE;: Al aumentar en 1% el GERDE, las EPAT aumentaran en
promedio f%. Manteniendo a las otras variables constantes (Céteris
pdribus).

e PBLnlED;: Al aumentar en 1% el IED, las EPAT aumentaran en promedio

f %. Manteniendo a las otras variables constantes (Céteris pdribus).



o BLniLE;: Al aumentar en 1% el ILE, las EPAT aumentaran en promedio

B %. Manteniendo a las otras variables constantes (Céteris pidribus).

3.2 Tabla de resultados

A continuacién se presentan los resultados de los modelos, todas las variables
resultaron significativas (Con un 5% de significancia).

Tabla 26: Coeficientes de Regresiéon (Muestra General)

COEFICIENTES DE REGRESION
Grupo
GLOBAL 0.9326 0.0411 3.0906 0.8227
PROTESTANTE EUROPEO 0.9525 0.2734 3.5265 0.8259
LATINOAMERICA 0.8303 01441 3.0315 0.8232
ORTODOXO 0.9822 0.0350 0.7448 0.8244
CATOLICO EUROPEO 0.7214 0.3093 0.6372 0.8283
CONFUCIONISMO 0.9261 0.0628 3.0274 0.8274
AFRICO-ISLAMICO 0.8817 0.0369 2.2303 0.9682
HABLA INGLESA 0.6949 0.0371 9.4220 0.9673

Fuente: Elaboracién propia

Tabla 27: Coeficientes de Regresion (Muestra Restringida)

COEFICIENTES DE REGRESION

Grupo Semi-Elasticidad LE
GLOBAL 0,2709 0,4673 0,1115 2,606705
PROTESTANTE EUROPEO 0,0000 0,7081 0,0323 1,85642
CATOLICO EUROPEO 0,2465 0,3352 0,1116 2,766734
CONFUCIONISMO 0,5969 0,1770 0,2051 0,68472
HABLA INGLESA 0,3413 0,4109 0,1251 2,73678

Fuente: Elaboracién propia
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3.3 Analisis Conjunto

Para el anélisis se utilizaran todas las tablas y datos recopilados durante el
trabajo y se desarrollaran con el mismo formato, primero explicandolos de
manera global, para luego proceder a la explicaciéon grupal.

Se encontro, que el impacto del GERD, la IED y el ILE sobre las EPAT son
positivos y relevantes, siendo estas variables determinantes en el
comportamiento de las EPAT, teniendo una influencia directa sobre las mismas.

También el GERD tiene un impacto mucho mayor a la inversién extranjera
directa (IED), tanto a nivel global como a nivel de los diferentes grupos culturales.
Ala hora de exportar productos de alta tecnologia, hay evidencias que muestrar
que el GERD es un factor mds determinante que la IED sobre las EPAT.

En cuanto al GERDG Y GERDE, ambos sectores de ejecucion tienen un
impacto positivo y significativo sobre las EPAT, sin embargo el GERDE, en
general, es mas determinante que el GERDG en el momento de explicar el
comportamiento de las EPAT.

La elasticidad del GERD de las empresas supera apenas por 0,1964 la
elasticidad del GERD del gobierno. Lo que hace muy semejante su impacto sobre
las EPAT, a pesar que las empresas de gobierno no tienen como principal objetivo

la produccion de bienes para su comercializacion.
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3.3.1 Analisis conjunto por grupo:

Protestante Europeo:

La participaciéon del GERD (13.0%) y las EPAT (16.9%) son relevantes,
siendo Alemania el pais principal del grupo con una contribucién en ambos casos
del 61%. Se observa que la elasticidad del GERD con respecto a las EPAT (0.9525)
es la segunda mas alta, superando en 2,13% a la elasticidad global. La elasticidad
de la IED (0.2734) también es la segunda méas alta, superando por mucho la
elasticidad global en 564,64 %. El alto impacto de la inversion en la exportacion es
un factor comun en los paifses europeos.

En promedio las empresas de negocio cubren la mayoria del gasto cor
62,4% que es muy superior al del gobierno que representa el 11,2%. Es
caracteristico para este grupo, que el impacto del GERDG no es relevante para
explicar las EPAT, en consecuencia el GERD que determina las mismas, es el

ejecutado por las empresas de negocios.
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Habla inglesa:

A pesar de que es el grupo donde se tiene la mayor participacién del GERD
total con un41%, en donde EEUU contribuye con un 83,6% del grupo, es el grupo
donde la elasticidad del GERD con respecto a las EPAT (0.6949) es la menor en
comparacion con los otros grupos y esta 25.48% por debajo de la elasticidad global
(0.9326). Esto sugiere que independientemente de que este grupo lleve a
cabo gran parte de las inversiones en I+D del mundo, existen otros paises de otros
grupos con condiciones econdmicas mds favorables para el ensamblaje o
produccién de estos productos, para luego comercializarlos con el resto del
mundo.

Confucionista:

Es el grupo con mayor participacion en las EPAT (36,97%), siendo China
el principal referente, y segundo en GERD (25,76%), siendo Japon el principal
referente en este ambito.

En lo que se refiere a la muestra Restringida, este grupo tiene la
particularidad de ser el unico en el cual el GERDG (0,5969) tiene un mayor
impacto al GERDE (0.1770), estando un 120,39% por encima del global. Esto
presenta una contradiccion, ya que segun la definicion del GERDG, normalmente

el gasto en I+D desarrollado por el gobierno, no se especializa en la producciér
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de bienes y servicios destinados a la comercializacion (UNESCO, 2009). En
promedio las empresas de negocio cubren la mayor parte del gasto con 75,4%,
que es superior al del gobierno que representa el 13%.

A su vez el poco impacto que tienen las empresas de negocio sobre las
EPAT en comparacién con los demés grupos, se ve compensada con la influencia
de la IED (0,2051) 84,02% mayor a la Global.

Catoélicos Europeos:

La participacion del GERD (10,71%) y las EPAT (11,96%) son relevantes,
siendo Francia el pais principal del grupo con una contribuciéon de 46% y 48%
respectivamente. Es el segundo con menor influencia del GERD (0,7214) hacia las
EPAT después de los paises de habla inglesa, pero es el grupo en el cual la IED
(0,3093) es mas determinante para explicar el comportamiento de las EPAT. Estos
resultados sugieren que el bajo rendimiento del GERD en comparacion con los

demas paises, se ve compensado con una alta influencia de la IED 651% mayor a

la global.

Ortodoxos:

La participacion del GERD (1,60%) y las EPAT (0,75%) no son relevantes a
nivel global. La peculiaridad de este grupo es que tiene el mayor impacto del

GERD (0,9822) sobre sus EPAT, 5,32% mayor ala global, y a su vez la IED (0,0350)
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posee el menor impacto de todos los grupos con respecto a las EPAT, 14,96%
menor que el global. Para este grupo se pueden obtener las mismas conclusiones
generales.

Latinoamericano:

La participacion del GERD (2,37%) y las EPAT (3,01%) no son relevantes a
nivel global. La elasticidad del GERD de este grupo sobre las EPAT es de 0,8303,
un 10,96% menor que la muestra global. La elasticidad del IED sobre las EPAT es
de 0,1441, un 250% mayor que el global. Para este grupo se pueden obtener las
mismas conclusiones generales.

Africo-Islamicos:

La participacion del GERD (0,76%) y las EPAT (0,38%) no son relevantes al
nivel global. La elasticidad del GERD de este grupo sobre las EPAT es de 0,8817,

un 5,45% menor que el global. La elasticidad del IED sobre las EPAT es de 0,0369,
un 10,24% menor que el global. Para este grupo se pueden obtener las mismas

conclusiones generales.
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Conclusiones y recomendaciones:

Conclusiones:

El objetivo de este trabajo fue medir el impacto que tiene el gasto en
investigacion y desarrollo (GERD) sobre las exportaciones de productos de alta
tecnologia (EPAT). Para esto se llevo a cabo un estudio de la literatura referente a
las determinantes de las EPAT y se identificaron tres variables que sirvieron para
explicar a las mismas, estas son: El gasto en investigacién y desarrollo (GERD), la
inversion extranjera directa (IED) y el indice de libertad econémica (ILE).

Se adoptod un criterio de seleccién y agrupacion de paises, en donde se
utilizo la separacion grupal propuesta por el World Value Survey, identificandose
nueve grupos culturales: Protestante Europeo, Habla inglesa, Confucionista,
Catélico Europeo, Ortodoxo, Latinoamericano y el grupo Africo-Islamico. A su
vez se trabajaron dos muestras, la primera, llamada Muestra General, es la mas
amplia, abarcando siete grupos culturales, con un total de 61 paises, para medir
el impacto del GERD sobre las EPAT, y la segunda, llamada muestra restringida,
mas reducida, con un total de 35 paises, abarcando cuatro grupos culturales. Esta
ultima se utiliz6 para medir el impacto del GERD por sector de ejecucion, tanto

por el gobierno (GERDG) como por las empresas de negocio (GERDE).



Se desarrollaron los modelos para medir el impacto del GERD, GERDG 'Y

GERDE sobre las EPAT. Ademas, se calcularon los porcentajes de participacion

de cada grupo y pais, con respecto a cada variable utilizada, para, junto con los

resultados de los modelos, poder elaborar un analisis conjunto, obteniéndose asi

las siguientes conclusiones:

Comportamiento General

El impacto del GERD, la IED y el ILE sobre las EPAT son positivos
y significativos, tanto a nivel global como para cada grupo cultural,
siendo estas variables determinantes en el comportamiento de las
EPAT, teniendo influencia directa sobre esta.

EI GERD tiene un mayor impacto sobre las EPAT que la 1ED, tanto
a nivel global como de los diferentes grupos culturales,
encontrandose evidencias de que, a la hora de exportar productos
de alta tecnologia , el GERD es un factor mas determinante que la
IED sobre las EPAT.

El GERDG y el GERDE, tienen un impacto positivo y significativo
sobre las EPAT a nivel global, siendo el GERDE, en general, mas
influyente que el GERDG para explicar el comportamiento de las

EPAT.
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e La elasticidad del GERDE supera apenas por 20% la elasticidad del
GERD del gobierno, teniendo ambos un impacto similar, a nivel
global, sobre la EPAT, a pesar que las empresas de gobierno no
tienen como principal objetivo la produccién de bienes para su
comercializacion.

Excepciones

e En el grupo Protestante Europeo, a diferencia del comportamiento
general, el GERDG no tiene un impacto significativo sobre las
EPAT, por lo que el tinico sector de ejecucion del GERD influyente
para las mismas, son las empresas de negocio.

e En el grupo Confucionista, a diferencia del comportamiento
general, la influencia del GERDG es mayor a la influencia del
GERDE, a pesar que las empresas de gobierno no tienen como

principal objetivo la produccion de bienes para su comercializacion
(UNESCO, 2009).
Los resultados de este trabajo, permiten ver el impacto del GERD, GERDG
y GERDE sobre las EPAT a nivel global y por grupo cultural, sin embargo no se

pueden obtener conclusiones especificas para cada pais.

104



Recomendaciones:

e Investigaciones futuras, podrian desarrollarse utilizando las
mismas variables explicativas, pero con otro criterio de agrupacion,
como puede ser ideologfa politica, complejidad econémica,
ubicacién geograéfica, entre otras.

¢ Igualmente seria interesante, medir el impacto de otras variables
sobre las EPAT, incluyendo variables como patentes otorgadas per
capita, Indice de desarrollo humano, namero de investigadores per
capita, entre otras.

e Asimismo, investigaciones futuras pueden indagar en cada grupo
cultural, evaluando las determinantes de las EPAT por pais.

e Realizar una investigacion de los sistemas de Gasto en I+D, de los
paises de cada grupo seria de gran aporte, para analizar y evaluar
cémo funcionan e influyen a las EPAT.

e En el grupo Protestante Europeo, realizar un estudio mas detallado
de los paises que lo integran, para encontrar posibles explicaciones
de por qué el GERDG no es significativo para explicar el

comportamiento de las EPAT.
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En el grupo de Habla Inglesa, se recomienda hacer un estudio mas
detallado de los paises del grupo, en especial de EEUU, para
encontrar posibles explicaciones de por qué es el grupo con menor
influencia del GERD sobre las EPAT, considerando que el mismo
tiene el mayor nivel de participaciéon del GERD a nivel global con
un 41,03%.

En el grupo Confucionista, se recomienda hacer un andlisis méas
detallado de los paises que lo integran, para encontrar posibles
explicaciones de por qué es el inico grupo en el cual el GERDG tiene

un impacto mayor al GERDE sobre el comportamiento de las EPAT.
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Anexos:

Anexo 1.

Tabla 28: Lista de Productos de Alta Tecnologia segin la OECD ~ Basada en la
SITC en su 3ra revision

Descripcion del Producto Codigos SITC (3ra Revision)
Aeroespaciales Sum (7922...7925), Sum (71441...71491)
Computacién y Equipos de 75113, Sum (751131...751134), Sum
Oficina (7521...7527), 75997
Electrénicos y de 76381, 76383, Sum(7641...76492), 7722, 77261,
Telecomunicaciones 77318, 77625, 77627, 7763, 7764, 7768, 89879
Equipos Eléctricos y no Sum (77862...77865), 7787, 77884
Eléctricos 71489, 71499, 71871, 71877, 71878, 72847, 7311,
73131, 73135, 73142, 73144, 73151, 73153,
73161, 73163, 73165, 73312, 73314, 73316, 7359,
73733,73735
Instrumentos Cientificos Sum (7741...7742), 8711, 8713, 8714, 8719,
8721, Sum (87412...8749), 88111, 88121, 88411,
88419, 89961, 89963, 89966, 89967
Productos Quimicos Sum (52222...52269), 5251, 5259, 5311, 5312,
57433, 5911, 5911, 5912, 5913, 5914
Productos Farmacéuticos 5413, 5415, 5416, 5421, 5422

Armamentos 8911, 8912, 8913, 8919
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Anexo 2:

Grifico 11: Ejeraplo de GERD segiin seclores de Financiamienlo v vjecticion

~ GERD: Sector of performance and source of funds
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Anexo 3

Grifice 12 Contribucion de Ia LED a las EUAT de China

Flgure 3: Foreign-invested Firms’ Contribution to the PRC’$ High-Tech Exports (%)
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Anexo 4:

Tabla 29: Relacion IED y Exportaciones Manufactureras.

Sowrce. VIES, 1998
Bex VIILA. FDI and masufactured export performance: seme statistical relations

The relationship between inward FDI and export performance was investigated by cross-section
regression analysis for 52 developed and developing countries. The dependent variable was
manufactured exports (total and grouped by technological categories). measured in dollar values and
per capita 1o account for country size. The explanatory variables were inward FDI per capita. R&D
{financed by productive enterprises as a percentage of GDP). and per capita manufacturing value added
(this variable controls for the size of the industrial sector). All variables were expressed in natural
logarithms. so the coefficients are elasticities. The data are for 1995.

All countries

Total manutactured High-technology Medium- technology Low-technology  Share of high-technology

exports exporls exporis exports exports in total exports
Constant 930" 568 10.02° 182 -3.63
FDl per capita [1 3720 058" 031 028 019
RAD 0.16" 055 0.2 013 039"
WMVA 064" 051 o9 056" £14
Adjusied R? 080 078 083 070 0.59
Ko. of observations 52 52 52 52 52

Dewelopt  countries

Constant 831 355 | X7 g 805 476
FDI por capita 045 078" 0.39 on 033
R&O 019 0617 0.24" 0.1 042
MVA 0.5%° [+ 1] .75 0.58 o4
Agjusted R: on on 0.6% 0.5¢9 0.5
Na of observations n 33 33 KX] 33
Developed countries

Constan 14647 1284 14.08"" 1469 -1.60
FOl per capria a9 g2 028 036" 0.08
R&D 0.30° 0.34 0.06 089" 0.645
VA 182 143" 162 1 94 0.10
Adjusies R° 0.60 [} 063 053 053
No. of observations 19 19 19 19 19

°* significant at the one per cent level.
** significant at the five pes cent level
significant at the 10 per cent level.

All variables are in log form. The standard errors are corrected for heteroskedasticity.

Fuente: (UNCTAD, 1999)
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Anexo 5: Tablas del modelo

Tabla 30: Modelo global muestra general

Linear regression, correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl
Time variable: ario
Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: no autocorrelation
Estimated covariances 1891
Estimated autocorrelations 0
Estimated coefficients 6
Panel-corrected
log epat Coef. std. Err.
log gerd .9325921 .0114861
log ied .0411346 .0153797
led .0309056 .0026344
Iafio 2009 .2015854 .0758426
Iafio 2010 1549484 .0755332
cons 1.167702 .3640367

Fuente: Elaboracién propia

81.
.67
11.
.66
.05
-3.

19

73

21

Number of
Number of

obs
groups

Obs per group: min

R-squared

avyg

max

Wald chi2 (5)
Prob > chi2

P>|z]|

.000
.007
.000
.008
.040
.001

o O O O O O

[95% Conf.

.9100798
.0109908
.0257423
.3502342
.3029907
1.881201

(PCSEs)

488

61

8

8

8

0.8227
10493.79
0.0000

Interval]

.9551043
.0712783
. 036069
.0529367
.0069061
.4542034
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Tabla 31: Modelo protestante europeo muestra general

Linear regression, correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl
Time variable: afio
Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: no autocorrelation
Estimated covariances 1891
Estimated autocorrelations 0
Estimated coefficients 5
Panel-corrected
log epat Coef. sStd. Err.
log gerd .9524736 .0097228
led .0352647 .Q026137
di 6.691188 1.015129
dllog ied .2733981 .0435732
cons .9487818 .2792132

Fuente: Elaboracién propia

7.
.49
-6.
.27
.40

13

-3

96

59

Number of
Number of

obs
groups

Obs per group: min

R-squared

avg
max

Wald chiz (4)
Prob > chi?2

P>|z]|

.000
.000
.Q0a
.000Q
.001

o O o O o

[95% Conf.

. 9334172
.0301419%
8.680803
.1879%62
1.49603

(PCSEs)

488

61

8

8

8
0.825%
9699.83
0.0000

Interval]

.9715301
.0403875
4.701572

.3588
.401533¢
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Tabla 32: Modelo habla inglesa muestra general

Prais-Winsten regression, correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl
Time variable: arfio
Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: common AR (1)
Estimated covariances 1891
Estimated autocorrelations 1
Estimated coefficients 6
Panel-corrected
log epat Coef. Std. Err.
log_gerd .9289321 .0590324
log ied .0370981 .0197072
led .0237037 .0087074
d71log gerd .2340116 .0950376
d71led .0705161 .0291648
cons .5249155 1.404156
rho .8837626

Fuente: Elaboracion propia

O NN W],

.74
.88
.72
.46
.42
.37

Number of
Number of
Obs per g

R-squared
Wald chi?2
Prob > ch

P>jz|

.000
.060
.006
.014
.0le6
.709

o o O o o o

obs

groups

roup: min
avg
max

(3)
i2

{95% Conf.

.8132307
.0015274
.0066376
.4202819
.0133542
-3.277011

(PCSEs)

488

61

8

8

8
0.9673
567.48
0.0000

Interval]

1.044634
.0757236
.0407699
.0477414
.127678
2.22718
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Tabla 33: Modelo confucionista muestra general

Linear regression, correlated panels corrected standard errors (PCSEs)

Group variable: codl Number of obs 488

Time variable: afio Number of groups 61

Panels: correlated (balanced) Obs per group: min 8

Autocorrelation: no autocorrelation avg 8

max 8

Estimated covariances 1891 R-squared 0.8227

Estimated autocorrelations 0 Wald chi2({4) 10613.77

Estimated coefficients 5 Prob > chi2 0.0000
Panel-corrected

log_epat Coef. Std. Err. P>|z]| [95% Conf. Interval]

log _gerd .9122397 .0128287 71,11 0.000 .88709¢6 .9373835

log ied .062768 .0170308 3.69 0.000 .0293884 .0961477

led .0302737 .0025038 12.09 0.000 .0253664 .035181

d5log _gerd .0139039 0026923 5.16 0.000 .008627 .0191808

cons -1.249565 .3582087 3.49 0.000 -1.951641 .5474891

Fuente: Elaboracion propia
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Tabla 34: Modelo catdlico europeo muestra general

Linear regression,

Group variable:
Time variable:
Panels:
Autocorrelation:

correlated panels corrected standard errors

codl
afio

correlated

{balanced)

no autocorrelation

Estimated covariances

Estimated autocorrelations

Estimated coefficients

log epat

log _gerd
led
ddlog_gerd
d4log ied
ddled

Lafio 20089
Iaflo 2010
cons

Fuente: Elaboracion propia

Coef.

.9501409
.0325145
.2286956
.3093004
.0261422

.182018

.1591513
.7860393

1891

Panel-corrected

Std. FErr.

.0097227
.0029788
.0492216
.05989519
.0065674
.0663707
.0660397
.2871554

.72
.92
.65
.1le
.98
.74
.41
.74

Number of obs
Numper of groups
Obs per group: min

avg
max
R-squared
Wald chiz2 (7)
Prob > chi2
P>lz| [95% Conf.
0.000 . 9310848
0.000 .0266761
0.000 .3251682
0.000 1917968
0.000 .0390141
0.006 .3121022
0.0le .2885866
0.006 1.348854

(PCSEs)

488

61

8

8

8

0.8283
10966.91
0.0000

Intervall]

.969197
.0383529
.132223
.426804
.0132703
.0519338
.0297159
.2232251
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Tabla 35: Modelo ortodoxo muestra general

Linear regression,

correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl

Time wvariable: arno

Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: no autocorrelation
Estimated covariances 1891
Estimated autocorrelations 0
Estimated coefficients 8

log_epat

log_gerd
log_ied
led
d3log_gerd
d3led

Iafio 2008
Iafio 2010
cons

Coef.

.8166179
.0349777
.0328704
.0656053
.0255222
.2061039
.1566482
.8014551

Panel-corrected
Std. Err.

.0116429
.0146939
.0022384
.0091554
.0035449
.0741705
.0738763
.3474063

Fuente: Elaboracion propia

78

.73
.38
14.
.17
-7.
-2.
-2.
.31

73

20
78
12

Number of obs

Number of groups

Obs per group: min

R-squared

avg
max

Wald chi2(7)
Prob > chi2

P>z

.000
.017
.000
.000
.000
.005
.034
.021

O O O O O O o o

[95% Conf.

.8937983
.0061783
.0285832
.0476609
. 03247
.3514755
.3014431
~1.482359

(PCSEs)

488

61

8

8

8

0.8244
10569.06
0.0000

Interval]

.9394374
.0637772
.0373576
.0835496
.0185744
. 0607324
.0118532
.1205512
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Tabla 36: Modelo latinoamericano muestra general

Linear regression,

Group variable:
Time variable:
Panels:
Autocorrelation:

codl
afio

correlated

(balanced}

no autocorrelation

Estimated covariances

Estimated autocorrelations

Estimated coefficilents

log_epat

log_gerd
log_ied
led
d2log_gerd
d2log_ied
Iafio 2009
Tafio 2010
cons

Coef.

9450088
.0361231
.0303147
.1146802
.1080179
.1890573
.1532176

-1.294874

1891

Panel-corrected

Std. Err.

.012218
.0150575
.0028318
.0471306
.0434834
.0775857
.0772622
.3810383

Fuente: Elaboracion propia

77

.35
.40
10.
.43
.48
-2.
.98
=-3.

71

57

40

correlated panels corrected standard errors

Number of
Number of
Obs per g

R-squared
Wald chi2
Prob > ch

B>z}

.000
.016
.000
.015
.013
.010
.047
.001

o o O 0O O O o o

obs

groups

roup: min
avg
max

(7
iz

[95% Conf.

.921062
.006611
.0247645
.2070645
.0227919
.3511226
.3046487
-2.041685

(PCSEs)

488

61

8

8

8

0.8232
25546.70
0.0000

Intervall

. 9689557
.0656352
.035865
.0223159
.1932439
.0469921
.0017864
.5480527
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Tabla 37: Modelo Africo-Islamico muestra general

Prais-Winsten regression,

Group variable:
Time variable:

codl

afio

Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: common AR(1)
Estimated covariances 1891
Estimated autocorrelations 1
Estimated coefficients 5
Panel-corrected

log_epat Coef. Std. Err.

log gerd .9128409 .053013

log ied .03692 .0188579

led .0223032 .0081607

d6lcg gerd .031128 .0130155

cons .0415479 1.223393

rho .8740742

Fuente: Elaboracion propia

.22

1.96
2.73

2.39

0.03

Number of
Number of

correlated panels corrected standard errors

obs
groups

Obs per group: min

R-squared

avg
max

Wald chi2 (4)
Prob > chiz

P>z

.000
.050
.006
.017
.973

o o O O O

[95% Conf.

.8089374
.0000407
.0063086
.0566379
2.439353

(PCSEs)

488

61

8

8

8
0.9682
372.73
0.0000

Interval]

1.016744
.0738808
.0382979
.0056182
2.356257
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Tabla 38: Modelo global Muestra Restringida

Linear regression, correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl
Time variable: afio
Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: no autocorrelation
Estimated covariances 630
Estimated autocorrelations 0
Estimated coefficients 5
Panel-corrected
log epat Coef. std. Err.
log gerdg .270851 1110821
log gerde .4672844 .1034098
log ied .1114737 .0148165
led 0260671 .0018311
cons 2.289125 .3930699

Fuente: Elaboracion propia

.44
.52

7.52

.24
.82

Number of obs

Number of groups

Obs per group:

R-squared

avg
max

Wald chi2 (4)
Prob > chi?

P>|z|

.015
.000
.000
.000
.000

o O O O O

[95% Conf.

.0531341
.2646049
.0824339
.0224781
1.518722

(PCSEs)

min

280

35

8

8

8

0.6832
12134.97
0.0000

Intervall]

.4885679
.6699638
.1405135

.029656
3.059528
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Tabla 39: Modelo Protestante Europeo Muestra Restringida

Prais-Winsten regression, correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl
Time variable: afio
Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: common AR (1)
Estimated covariances 630
Estimated autocorrelations 1
Estimated coefficients 5
Panel-corrected
log_epat Coef. Std. Err.
log_gerde .730107¢6 . 0395194
log ied .032259 .0152061
led .0185642 .0080741
dllog gerde .021994¢6 .0085864
cons 5.107624 1.199106
rho .9060623

Fuente: Elaboracion propia

.47

2.12
2.30

2.56

4,26

Number of obs

Number of groups

Obs per group: min

R-squared

avg
max

Wald chi2 (4)
Prob > chi2

P>|z|

.000
.034
.021
.010
.000

o o O O O

[95% Conf.

.6526509
.0024556
.0027393

.038823¢6
2.75742

(PCSEs)

280

35

8

8

8
0.9894
355.17
0.0000

Intervall

.8075643
.0620624

.034389
.0051655
7.457829
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Tabla 40: Modelo Habla Inglesa Muestra Restringida

Linear regression,

Group variable:
Time variable:
Panels:
Autocorrelation:

codl
afio

correlated

(balanced)

no autocorrelation

Estimated covariances

Estimated autocorrelations

Estimated coefficients

log_epat

log_gerdg
log _gerde
log ied
led

d71ed
cons

Fuente: Elaboracion propia

Coef.

.3412891
.4108575
.1250621
.0314092
.0040414
1.291435

630

Panel-corrected

Std. Err.

.1140085
.1058287
.0178567
.0022866
.0006401
.5569367

.99
.88
.00
13.
-6.
.32

74
31

correlated panels corrected standard errors

Number of obs
Number of groups

Obs per group: min

R-squared

avg

max

Wald chi2 (5)
Prob > chi2

P>{z]

.Co3
.C00
.0c0
.Co0
.C00
.020

o O O o o O

[95% Conf.

.1178347

.203437

.0900635
.0269276
.0052959
.1998595

(PCSEs)

280

35

8

8

8

0.6853
16679.81
0.Cco0o

Interval]

.5647436

.618278
.1600607
.03583908
.0027869
2.383011
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Tabla 41: Modelo Confucionista Muestra Restringida

Linear regression, correlated panels corrected standard errors

Group variable: codl
Time variable: anio
Panels: correlated (balanced)
Autocorrelation: no autocorrelation
Estimated covariances 630
Estimated autocorrelations 0
Estimated coefficients 6
Panel-corrected
log_epat Coef. Std. Err.
log gerdg .5969372 .0226418
log ied .2051358 .0351713
led .0465932 .0023302
d5log_gerde .1770274 .0355693
d5led .039746 .0148133
cons 1.489035 .492354

Fuente: Elaboracién propia

26

.36
.83
20.
.98
.68
.02

00

Number of obs
Number of groups
Obs per group: min

avg
max
R-squared
Wald chi2 (5)
Prob > chi2
P>|z| [95% Conf.
0.000 .5525601
0.000 .1362015
0.000 .0420261
0.000 .1073129
0.007 .0687796
0.002 .5240389

(PCSEs)

280

35

8

8

8

0.7344
15045.41
0.0000

Interval]

. 6413144
.2740702
.0511604
.2467419
-.0107124
2.454031
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Tabla 42: Modelo Cat6lico Europeo Muestra Restringida

Linear regression,

Group variable:
Time variable:
Panels:
Autocorrelation:

codl

arfio

correlated

(balanced)

no autocorrelation

Estimated covariances

Estimated autocorrelations

Estimated coefficients

log_epat

log gerdg
log_gerde
log ied

led

d4
d4log_gerdg

cons

Fuente: Elaboracién propia

Coef.

.4720514
.3351805
.1115798
.0276673
5.114153
.2255458
.4951609

630

Std. Err.

.1339686
.1207105
.0147099
.0019243

.425008
.0184439
.5421288

Panel-corrected

.52
.78
.59

14.

12.
-12.
.91

38
03
23

correlated panels corrected standard errors

Number of
Number of

obs
groups

Obs per group: min

R-squared

avg

max

Wald chi2 (6)
Prob > chiz2

P>z

.000
.005
.000
.000
.000
.000
.361

O O O O O O O

[95% Conf.

.2094778
.0985924
.0827489
.0238958
4.281153
.2616953

.567392

(PCSEs)

280

35

8

8

8

0.6917
16686.74
0.0000

Interval]

. 734625
.5717687
.1404107
.0314389
5.947154
.1893963
1.557714
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Tabla 43: Pruebas de
Perturbaciones (P-Valor).

Muestra

Muestra
Restringida

General

Modelo

Global

Protestante Europeo
Latinoamericano
Ortodoxo

Catolico Europeo
Confucionismo
Africo Islamico
Habla Inglesa
Global

Protestante Europeo
Catolico Europeo
Confucionismo
Habla Inglesa

Autocorrelacion y Heterocedasticidad en la

Autocorrelacion  Autocorrelaciéon

Serial
0.0612
0.0597
0.0773
0.0599
0.0628
0.0640
0.0648
0.0662
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000

Contem oranea
0.0002
0.0000
0.0005
0.0000
0.0357
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000

Heterocedasticidad

0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000
0.0000

Prueba de Autocorrelacion Serial de Wooldridge (Ho: No hay autocorrelacion serial).
Prueba de Autocorrelacion Contemporanea de Pesaran (Hy: No hay autocorrelacion

contemporanea).

Prueba de Heterocedasticidad del Estadistico corregido de Wald. (Ho: Homocedasticidad).

Todos los modelos tienen problemas de autocorrelacion contempordnea y
heterocedasticidad. Mientras que para la autocorrelacion serial hay problemas en todos los

de la muestra parcial a un 5% de significancia.

Todos los modelos fueron estimados a través del Modelo de Regresién Lineal con Panel
Corregido con Errores Estandar (PCSE) para corregir los problemas de autocorrelacion y

heterocedasticidad.
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Fuente: Elaboracién propia

Tabla 44: Promedio de participacién del GERD por sector de ejecucién 2005-

2012

Promedio de partcipacién por sector de ejecucién 2005-2012

Cultura
Global

Catdlico Europeo

Confucionismo
Habla Inglesa

Fuente: Elaboracion propia

GERDG

16,10%
11,18%
16,66%
13,01%
9,30%

GERDE
58,87%
62,42%
59,74%
75,36%
63,34%
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