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RESUMEN

La investigacion se plantea como objetivo general analizar el Procedimiento
por Intimacién como Juicio Ejecutivo en el contexto juridico venezolano. La
ejecucion de la misma parte de la necesidad de establecer la importancia que tiene
este tipo de procedimiento en el marco del Derecho Procesal Civil Venezolano como
una innovacion relacionada con las diferentes modalidades de Juicio Ejecutivo. El
marco referencial relacionado con este tema se encuentra representado en los
antecedentes historicos sobre este procedimiento; los fundamentos doctrinarios y
legales del mismo. El estudio se efectué dentro de los parametros de una
investigacion documental, ya que se utilizardn fuentes secundarias emanadas de
textos, documentos y articulos de revistas especializadas. Estas fuentes fueron
sometidas a analisis cualitativo de los contenidos, analisis comparativo y clasificacion
y categorizacion de las situaciones expuestas en ellas para luego conformar una
estructura analitico-deductiva que permitié cumplir los objetivos establecidos en esta
investigacion. De la investigacién realizada se concluye que el Procedimiento por
Intimacion representa una forma del Juicio Ejecutivo cuyo propdsito fundamental
esté dirigido a garantizar al demandante el reconocimiento de un derecho reclamado y
al demandado a ejercer su derecho a la defensa a través de la oposicién que conduzca
al juicio ordinario.

Descriptores: Derecho Procesal Civil, Procedimiento, Proceso, Procedimiento por
Intimacién, Proceso Monitorio, Demanda, Juicio Ejecutivo, Via Ejecutiva,
Intimacién, Intimado.
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Introducciéon

La realidad en la cual se encuentra enmarcada la disciplina del Derecho y en
especial su vertiente en la rama Procesal, refleja un entorno caracterizado por una
elevada demanda de parte de los ciudadanos en materia de atencion y solucion rapida
a sus requerimientos por los organos del Estado que tiene la responsabilidad de
impartir justicia.

A ese respecto, en la estructura disciplinaria que constituye el Derecho
Procesal se ha establecido como uno de sus propositos mas importante la generacion
de alternativas viables y efectivas mediante las cuales se pueda dar respuestas a las
exigencias de derecho dirigidas a hacer valer los derechos de las personas y a resolver
las incertidumbres juridicas.

La intencionalidad sefialada se sustenta en el hecho de que en el marco del
derecho y el proceso se encuentra como una de sus finalidades mas importantes
lograr que se alcancen los fines humanos relativos a la felicidad, la justicia, la paz, la
tranquilidad, la seguridad, el orden, el respeto normativo, la solucién de conflictos e
indecisiones, entre otras (Villanueva, 2006).

En relacion a lo sefialado, en el marco de las rama Procesal del Derecho, se
considera de fundamental importancia generar alternativas que coadyuven a que los
requerimientos y exigencias de las personas en materia juridica puedan ser resueltos
de manera expedita y justa, propendiendo con ello a alcanzar las grandes aspiraciones
que el ser humano se plantea como parte de su existencia en el mundo.

En ese sentido, en el d4mbito mundial de ejercicio del Derecho Procesal se
promueven acciones dirigidas a favorecer “un debate judicial agil, eficaz, pablico y
transparente, con una marcada inmediacion entre las partes y el juez, que permitiria
materializar el derecho al debido proceso” (Oteyza, 2001).

Este propoésito fundamental representa una de los ejes centrales que deben
guiar las acciones necesarias para llevar al Estado a realizar la atencion efectiva de

los derechos de las personas, en términos donde la eficacia y agilidad de las




decisiones no se contradiga con el cumplimiento de los principios fundamentales del
debido proceso.

En relacion a lo sefialado, es importante destacar que en el ambito de los
paises de América Latina se le han dado apertura a diferentes formas de procesos
plenarios rapidos dirigidos a reducir el tiempo y costos. Todo ello con el propdsito de
generar respuestas satisfactorias a los requerimientos en materia de justicia que
plantean los ciudadanos ante los organismos del Estado encargados de impartir
justicia.

Estas alternativas forman parte de una estructura de integracion que se ha
venido produciendo en este ambito, en relacion a las practicas y estrategias
relacionadas con el Derecho Procesal, donde se propugna como argumento
fundamental la posibilidad y necesidad de un proceso ejecutivo iniciado
autonomamente, sin ser preparado por una fase precedente de cognicion (Martorello,
2005).

Entre las alternativas propuestas en este de accién marco, se encuentra la
relacionada con juicios ejecutivos o monitorios o, cuya referencia historica mas
concreta y especifica se encuentra ubicada en el edad media en Italia en los llamados
procedimientos sencillos y rapidos conocidos como cognitio sumaria, utilizados
especialmente por comerciantes, por ser mas eficaces, rapidos y simplificados que el
solemnis ordo iudiciarius, destacandose entre ellos, el praeceptum o mandatum de
solvendo cum clausula iustificativa (Gutiérrez-Alviz, 1972).

El empleo de este procedimiento consistia en el uso de no citar en juicio al
deudor, sino obtener del juez, de manera expedita y directa, la orden de presentacion
que haria la ejecucion, es decir, el mandato, acompafiandose y justificandose dicho
procedimiento por la clausula de que, el deudor que quisiera hacer valer excepciones,
pudiera oponer dentro de un determinado momento las mismas (Couture, 1979).

La aplicacion del juicio ejecutivo o monitorio en el marco juridico actual
constituye una alternativa del Derecho Procesal dirigida a solventar de manera

expedita, diligente y justa los requerimientos del ciudadano en materia legal de




acuerdo a la realidad social y juridica de la actualidad caracterizada por una tendencia
hacia la simplificacién administrativa, la maximizacién de beneficios, la disminucién
de pasos, plazos y costos, conjuntamente con la generacién de alternativas nuevas
para la solucién de conflictos, la disminucion de la excesiva burocracia y la
aplicacién de las nuevas tecnologias de la informacion y la comunicacién (Op. Cit.).

En el marco juridico venezolano €l monitorio se encuentra expresado a través
del Procedimiento por Intimacion como Juicio Ejecutivo en el Coédigo de
Procedimiento Civil, Capitulo II, constituyendo una de las grandes innovaciones en
dicho instrumento legal en el sentido de que persigue como propdsito principal la
delimitacion de juicios mas cortos a favor de la celeridad procesal, haciendo cumplir
los requisitos o condiciones de admisibilidad por tratarse del procedimiento unitario,
de un procedimiento ejecutivo (Henriquez L.a Roche, 1986).

A los argumentos favorables a este procedimiento se oponen otros que
resaltan su no constitucionalidad al sefialar que el ajuste del mismo al debido proceso
se encuentran fuera de los rasgos normativos que deben regir al “proceso” e, incluso,
lo contravienen de manera abierta (Montero, 2005), lo que coloca en entredicho a la
figura, presencia, desarrollo y aplicaciéon del monitorio, en lo que se refiere a su
pertinencia, adecuacién a las normas juridicas procesales civiles y a su
constitucionalidad.

La controversia generada en estos argumentos y la presencia € importancia
que se le ha dado al Procedimiento por Intimacién como Juicio Ejecutivo en el
Codigo de Procedimiento Civil, plantea la necesidad de profundizar en los elementos
de orden doctrinario, constitucional, legal y procedimental que lo sustentan, a los
fines de comprobar la adecuacién del mismo a los elementos de principios propios del
debido proceso, conjuntamente con su utilidad como proceso plenario rdpido que, a
su vez, garantiza la celeridad, simplificacién administrativa y ahorro de costos en la
generacion de respuestas satisfactorias a quien demanda justicia.

En ese sentido, se considerdé pertinente llevar a cabo una investigacion

dirigida a dar respuesta a la siguiente interrogante: ;Cudles son las consecuencias
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que acarrean la implementacion y practica del Procedimiento por Intimacién como
Juicio Ejecutivo?

En virtud de la formulacion de esta interrogante, la investigacion realizada se
propuso como objetivo general analizar el Procedimiento por Intimacién como Juicio
Ejecutivo en el marco juridico venezolano. Para el logro de este objetivo, se
considero pertinente y necesario alcanzar los siguientes objetivos especificos:

e Identificar las nociones generales del Procedimiento por Intimacion en

Venezuela.

e Examinar los fundamentos Doctrinarios y Legales del Procedimiento  por

Intimacion.

e Determinar como se realiza el Procedimiento por Intimacion en el Codigo de

Procedimiento Civil.

e [Establecer los efectos generados por la aplicacion del Procedimiento por

Intimacion.

Es importante destacar que la investigacion representé un aporte de
importancia fundamental para los procesos relacionados con la construccion de
conocimientos en el area de las Ciencias Juridicas y concretamente las relacionadas
con el Derecho Procesal Civil, teniendo como eje referencial la tarea de precisar los
aspectos tedrico-conceptuales y doctrinarios sobre el Procedimiento por Intimacion,
asi como las implicaciones y consecuencias de su aplicacion.

Tomando en cuenta las anteriores consideraciones, es pertinente y relevante
aclarar que el marco del Derecho Procesal Civil, se persigue precisar y aplicar las
normas y principios que regulan la funcion jurisdiccional correspondiente al Estado,
asi como fijar el procedimiento adecuado para que se obtenga la actuacion del
Derecho Positivo en atencion a los requerimientos que realiza el sujeto de derecho
para hacer valer sus propios derechos y resolver incertidumbres juridicas.

Por ello, mediante este estudio se trato de demostrar la importancia que tiene

el Procedimiento por Intimacion en la consolidacion de los basamentos doctrinario




que le dan sentido y orientacion al Derecho Procesal como disciplina de las Ciencias
Juridicas y como elemento de apoyo y consulta en materia de atencion a las
exigencias de los sujetos de derecho ante el Estado.

Igualmente, a través de esta investigacion se tratd de proveer una serie de
informaciones bdasicas que sirvieran de orientacion para facilitar la comprension y
aplicacion del Procedimiento por Intimacion como Juicio Ejecutivo, partiendo de la
premisa de la celeridad procesal que dicho procedimiento le provee a algunos actos
judiciales, en virtud de su caracter de juicio breve, donde se confrontan los
instrumentos probatorios del demandante y una oposicion oportuna del demandado.

Asi mismo, los aspectos desarrollados en este estudio constituyen una
referencia metodologica para estudios que se planteen la profundizacion de los
componentes fundamentales de orden doctrinario, legal y jurisprudencial relacionados
con el Procedimiento por Intimacion. En ese sentido, los aspectos desarrollados en el
mismo servirian de guia en cuanto al disefio y nivel de investigacion a desarrollar y
las técnicas de andlisis de informacion que se deben aplicar.

También se debe mencionar que el desarrollo de esta investigacion se llevo a
cabo de acuerdo con una estructura conformada por un total de cuatro capitulos que
se desplegaron de la siguiente manera:

El primer capitulo se encuentra referido a las Nociones Generales del
Procedimiento por Intimacion y en el mismo se desarrollan los aspectos
correspondientes a los Antecedentes Historicos sobre el Procedimiento por
Intimacion por Via Ejecutiva y la Definicion de dicho procedimiento, analizandose
los elementos relativos a los conceptos de Procedimiento por Intimacion y Via
Ejecutiva; Naturaleza y Objeto del Procedimiento por Intimacion por Via Ejecutiva y
Caracteristicas del Procedimiento por Intimacion por Via Ejecutiva

El segundo capitulo se relaciona con los Fundamentos Doctrinarios y Legales
del Procedimiento por Intimacion y se desarrolla a través de la Doctrina del Derecho
Procesal Civil y el Procedimiento Monitorio; los Basamentos Constitucionales

relacionados con el Procedimiento por Intimacion y los Fundamentos Legales




vinculados con dicho procedimientos, especificamente los que se ubican en el Codigo
de Procedimiento Civil

En el tercer capitulo trata los aspectos relacionados con la Ejecucion del
Procedimiento por Intimacién en el Coédigo de Procedimiento Civil y que se
encuentran comprendidos en la Naturaleza Juridica del Procedimiento por Intimacion,
el Objeto de su Aplicacion y los Requisitos para su cumplimiento. En esta parte de la
investigacion, se abordd el andlisis del Capitulo II sobre el Procedimiento por
Intimacion, concretamente en los requisitos sustanciales establecidos en los articulos
641, 643 y 644. Asi mismo, se consideran los requisitos formales, que estan remitidos
al articulo 340.

El capitulo cuatro se encuentra referido a los efectos generados por la
aplicaciéon del Procedimiento por Intimacidn, en atencion a las medidas cautelares
que se encuentran establecidas en dicho procedimiento. A ese respecto, se consideran
en esta parte de la investigacion las consecuencias relacionadas con los bienes
muebles, inmuebles y determinados del demandado, el pago de la deuda y la
oposicion al procedimiento. A ese respecto, se realiza un analisis del articulo 647,
referido al Decreto de Intimacion y a los articulos 651 y 652, donde se especifica lo
relativo a la oposicion.

Las conclusiones permiten hacer las inferencias relacionadas con los anélisis
realizados a las fuentes documentales consultadas para la realizacion de este estudio,
considerando en su estructuracion los aspectos contentivos del trabajo realizado. En
las recomendaciones, se realizan las reflexiones y sugerencias que se desprenden de
las conclusiones.

Finalmente, se resefia la bibliografia abarcando los libros, textos, revistas y

documentos legales consultados para este trabajo.




Capitulo 1

Nociones Generales del Procedimiento por Intimacion

En esta parte de la investigacion se desarrollan los Antecedentes Historicos
relacionados con el Procedimiento por Intimacion, la definicion que se hace de dicho

procedimiento y sus caracteristicas principales.
Antecedentes Historicos sobre el Procedimiento por Intimacion

El Procedimiento por Intimacion parece tener sus antecedentes historicos mas
remotos en el Sistema Romano en los llamados procesos abreviados o procedimientos
rapidos, de los cuales Fairen (como se cita en Balbuena, 1999) sefiala lo siguiente: “se
caracterizan por su forma mas breve frente a los ordinarios” (p. 304).

Acerca de estos procedimientos rapidos o urgentes, denominados también
interdictos romanos, Martel (2002) afirma lo siguiente: “Tenian un procedimiento
donde el 6rgano jurisdiccional, despachaba inaudita et altera pars, previo a expedir
su decision se nutria” de los elementos probatorios indispensables” (p. 74). En ese
sentido, atin cuando en este procedimiento se decidia sin escuchar a la otra parte
(inaudita et altera pars) se sustentaba en los elementos de prueba necesarios para
tomar las decisiones correspondientes.

La propuesta de estos juicios ordinarios rapidos surge “para hacer frente a las
necesidades diarias que llevaban a reducir el tiempo y dinero, sin que por ello el
juicio dejara de ser ordinario y rapido” (Montero, 2005, p. 65). Su aparicién como
alternativa surge en virtud de la necesidad de dar respuestas rapidas a los
requerimientos en materia mercantil por parte interesada, aspecto que no era

. . . .1
debidamente atendido en los procesos ordinarios

! Por medio de los procesos ordinarios los érganos jurisdiccionales pueden conocer objetos de toda
clase, ya que estos se establecen con caracter general.




Sin embargo, es en la Alta Edad Media, especificamente en Italia, donde se
determina con seguridad el antecedente de este procedimiento, que se supone se
encuentra influida por el sistema romano. Este antecedente del Medioevo en Italia, se
expresa inicialmente en la bula clementina Saepe Contingit, dada en Avifion el 13 de
diciembre de 1306, por el Papa Clemente V, marcando un punto clave en la evolucion
del derecho procesal®.

En relacion a esta bula, Balbuena (1999) afirma que “supuso el hito
fundamental de los procesos rapidos en el Derecho Candnico para solventar los
problemas de lentitud e ineficacia inherentes al procedimiento ordinario solemnis
ordo iudiciarum (p. 305). Asi mismo Armienta (2000) afirma que “es la mas sabia
leccidn que en cuanto a una razonada simplificacion del proceso nos legara, en forma
excepcional, el derecho canonico del Medioevo” (p 745. Ello se explicaria en el
hecho de que a través de esta figura “el Papa delegaba en los jueces decisiones
particulares, que les venia dispensando de algunas formalidades del Procedimiento
Ordinario” (Corsi, 1986, p. 240).

De acuerdo con o sefialado por los autores, la bula Saepe Contingit constituye
un antecedente de primer orden para comprender la orientacién y sentido que tiene el
Procedimiento por Intimaciéon y ello viene dado por el hecho de que disponia que en
determinados procesos no se requirieran los libelos de demanda y contestacion.
Igualmente, en el mismo se propugna la consagracion de los principios de

concentracion y eventualidad® y enriquecer los poderes de direccion del juez, quien es

% Esta bula decretal establece una serie de medidas procedimentales con el proposito de liberar al
proceso de formalidades superfluas, entre ellas se destaca la supresion de la litiscontestatio. Esa es una
de las razones por la cual se le considera la fuente principal del procedimiento declarativo ordinario
moderno y de los plenarios rapidos.

El principio de concentracion sefiala que por mandato de ley y prevision de economia, el Juez debe
procurar concentrar todos los actos en uno solo de manera que abrevie los plazos realizandolos sin
demora. El principio de eventualidad deriva del principio de concentracién y apunta al resumen de
toda la actividad procesal en la menor cantidad de actos y a evitar la dispersion de esta actividad.




facultado para abreviar los lazos, facilitando la rapida solucion de las cuestiones en
litigio simpliciter et de plano ac sine strepito et figura judici (Armienta, 2000).

En la segunda mitad del siglo XIII surge en Italia un procedimiento que
constituye otro de los antecedentes del Procedimiento por Intimacién. Dicho
procedimiento surge como una alternativa al ordinario vigente conocido como
solemnis ordo iudiciarum, conocido también como proceso comun, mixto o italo-
candnico. El procedimiento alternativo a este procedimiento ordinario se le conoce
como processus executivus o mandatum de solvendo sine clausula. Serrano (1996)
sefiala que la tramitacion de este proceso destinado al ejercicio de la accidn ejecutiva
“se apoyaba en la idea de que toda obligacion de que toda obligacion, cuya existencia
constase de una manera clara y contundente, debia inmediato cumplimiento sin tener
que pasar, antes, por el largo proceso ordinario” (p. 4).

El desarrollo gradual del processus executivus se llevd a cabo de forma
paralela con la elaboracion de un nimero amplios de titulos. Es asi que en el siglo
XIV se configura el mandatum de solvendo cum clausula iustificativa que es
considerado el antecedente méas claro y directo de la intimacion y producto de la
evolucién histérica en cuanto al tratamiento y uso de los titulos ejecutivos”.

Respecto a esta fase evolutiva de los juicios ejecutivos, Balbuena, sefiala que
la finalidad de los procesos implicados en este procedimiento era la de ‘““facilitar un
titulo ejecutivo al acreedor que no quisiera seguir la tramitacion ordinaria y
pretendiere optar por esta posibilidad simplificadora y son considerados de forma
practicamente unanime, el antecedente remoto mas actual de los procesos monitorios”
(Op. Cit., p. 305).

Asi mismo Gutiérrez-Alviz destaca que las notas caracteristicas de este
proceso as eran que se iniciaba con una orden, dada por el juez, de pagar o hacer

alguna cosa (de solvendo vel tradendo) antes de conocer la causa (ante causa

* En el siglo XIII se le da privilegio de titulo ejecutivo a los instrumenta guarentigiata que presentan
los mismos fundamentos que los instrumenta confessionata, vigentes en el siglo XI con la diferencia
que la comparecencia no se hace ante el juez sino coram notario. En el siglo XIV adquiere fuerza
ejecutiva los llamados instrumenta publica sin necesidad de que conste en ellos la clausula guarentigia.




cognitionem). A partir de ahi, el procedimiento podia llegar a dos resultados
opuestos: o el deudor no comparecia y entonces el mandato se confirmaba pasando a
cosa juzgada, o bien comparecia el deudor y cesaba el procedimiento especial y se
seguian los tramites del juicio ordinario (Op. Cit. p. 17).

Tomas y Valiente (1960) (como se cita en Montero, 2005) complementan lo
sefialado al afirmar que la aplicacion de este procedimiento se produce con base al
hecho de que:

El acreedor insatisfecho que no poseyese un titulo ejecutivo y
no se resignase a acudir al proceso ordinario, se presentaba ante el juez
y solicitaba de él la emision del mandatum da solvendo cum clausula
iustificativa. Si el Juez accedia a la peticion del acreedor (y para ello ni
siquiera necesitaba aportar una prueba documental del crédito). Emita
el mandatum, orden de pago dirigida contra el acreedor. Pero en este
mandato colocaba la clausula si senseris te gravatum compareas coram
nobis o nisi sensiris te gravatum (p. 3).

En relacion a esta afirmacion, la figura del procedimiento de mandatum de
solvendo cum clausula iustificativa tiene una clara orientacion ejecutiva que viene
dada por el hecho de que persigue la creacion de un titulo ejecutivo con la méxima
celeridad posible. Serrano (1996) afirma que este procedimiento se diferencia del
procedimiento sin cldusula en que este no descartaba la oposicion “aunque no
toleraba mas que la alegacion de excepciones de facil prueba” (Op. Cit., p. 5).

Couture reafirma lo afirmado, al explicar que el mandatum de solvendo cum
clausula iustificativa era muy distinto al processus executivus:

Porque este era dictado previa citacion del deudor y mantenia la
ejecucion suspendida, es decir, era llevado a caso a pesar de la
oposicion. Esta forma de mandato estd muy identificada con las formas
procesales Germanicas tales como iudiculos cummonitorius,

estrechamente relacionados con el derecho romano. (Op. Cit., p. 367).
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Cabe sefialar, que aun cuando es en Italia donde se encuentran los
antecedentes mas significativos relacionados con el Procedimiento de Intimacion, en
la figura del Proceso Monitorio, su desarrollo y ulterior aplicacion desaparece por un
tiempo y hace su aparicion en Francia, donde, de acuerdo a lo que sefiala Martel,
surge de la jurisprudencia del XVII concretamente en las decisiones del Chatelet de
Paris (Op. Cit., pag. 75).

En lo que se refiere a Francia. Balbuena (1999) sefiala por su parte, que en la
region de Alsacia ya se contaba con un proceso de commandemente de payer debido
a su incorporacion al Reich en 1871. No obstante, el arraigo nacional de este
procedimiento en ese pais se logra llevar a cabo en dos momentos: El primero con el
Decreto 1937 y en 1953 con la posterior reforma de dicho decreto. Sefiala Balbuena
que mediante una reforma de 1957, se separaron los procesos monitorios para la
reclamacion de deudas civiles, de las deudas comerciales.

Igualmente, reporta que posteriormente, en 1972, se produciria una gran
reforma del procedimiento, eliminando las limitaciones cuantitativas de la
reclamacion, para en 1981 volverse a reformar de nuevo designandose a los Huissiers
de Justice como los encargados de las notificaciones y sentando las cuestiones
ambiguas de la anterior regulacién, siendo el procedimiento definitivo que
actualmente recoge el denominado Nouveau Code de Procédure Civile.

Cabe sefialar que el proceso monitorio es retomado en la Italia del siglo XX,
concretamente en 1922, a través de la Ley 1035, que desarrollada por Decreto 1036
dio origen de nuevo al Procedimento de Ingunzione. Esta nueva forma del
procedimiento en Italia no hace mas que recoger los aportes del derecho austriaco y
aleman donde se habia profundizado y aplicado este procedimiento en las figuras del

Mandatverfahren y Maverfharen respectivamente”.

> El proceso es judicial, aun cuando es conducido inicialmente por un auxiliar del juez (o
rechthspfleger que examina exclusivamente los requisitos formales de la demanda. La orden de pago
es expedida inaudita altera parte. Habiendo objecion del demandado, se transfiere el caso a la corte y
sigue el procedimiento ordinario. No habiendo objecién, la orden de pago se vuelve definitiva y es
equiparable a una sentencia final de la corte.
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Balbuena resalta que en Italia, el proceso creado sigui6 al francés en lo que se
refiere a su nomenclatura y sentido. En 1936 es objeto de una reforma que es
insertada posteriormente en el Codice di Procedure Civile del 28 de Octubre de
1940, concretamente en sus articulos 633 al 656, donde se evidencia un marcado
parecido al Mandatsverfahren austriaco.

En la regulacion que se llevo a cabo en ese pais se insertan no solamente los
créditos dinerarios derivados de relaciones civiles, sino también los honorarios de
abogados y procuradores, oficiales de justicia, gastos de estos procedimientos,
depdsito de bienes muebles y reclamacion de créditos fungibles para los que se prevé
su cuantificacion en la demanda.

En dicha demanda, se presenta la prueba tasada que la misma Ley dispone y
en ella el juez, después de analizarla, podra pedir que se complete la prueba, y, si
considera que lo presentado contiene todos los requisitos legales para su admision,
libra un mandato de pago, que debe notificarse en un plazo de cuarenta dias so pena
de quedar sin efecto —lo que no impide su reproduccion— y que debe contener el
mandamiento de pago con la advertencia de que, si no lo hace o presenta su oposicion
al mismo en el plazo que le sea otorgado, se procederé a la ejecucion forzosa.

En caso de planteamiento de oposicion, el juicio se tramita conforme a las
normas del procedimiento ordinario, en el que se prevé una posible conciliacion
(autocomposicién) y la suspension de la ejecucion provisional. Balbuena resalta un
elemento latino, donde se contempla también la forma en la que se puede producir la
oposicion tardia para el caso de fuerza mayor, irregularidad de la notificacion o
conocimiento tardio de la demanda. Si no se produce la oportuna oposicion, se dicta
un decreto ejecutivo, que es susceptible de impugnacion por revocacidon en
determinados casos tasados legalmente (Op. Cit.).

En Alemania esta figura procesal se incorpora el Codigo Civil del 30 de Enero
de 1877. En 1909 sufre una transformacion radical, configurdndose el Mahverfahren
donde establecia que no era necesaria la aportacion de titulo alguno, como sucedia

con su precedente mandatum de solvendo.
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En la reforma del Codigo Civil de este pais, realizada en 1976, Balbuena
reporta que se llegan a introducir novedades relevantes en esta institucion procesal.
Dichas novedades tenian un impacto significativo en la simplificacion del
procedimiento y en la conformacién de las bases para un posterior tratamiento
informatico del proceso, se amplia su ambito territorial para servir de titulo ejecutable
fuera de Alemania al amparo del Convenio de Bruselas (Op. Cit).

En lo que se refiere al Derecho historico espafiol, Gutiérrez-Alviz reporta que
el monitorio no se conoci6 en las fuentes castellanas hasta 1579 y era considerado
como una practica extralegal, sometida a los usos y costumbres del foro (pags. 30 y
31), de modo que los mandata de solvendo se consideran corruptelas del juicio
sumario ejecutivo o practicas ilegales, sin que el praeceptum o mandatum de
solvendo cum clausula iustificativa lograra tener cabida legal tras la época
codificadora (Op. Cit., pp. 30-32).

La formalizacion de los antecedentes relacionados con el Procedimiento de
Intimacion segun Fairen Guillen (como se cita en Balbuena) se encuentra registrada
en la Ley XVI del Ordenamiento sobre Administracion de Justicia de 1360 dado por
el Rey Don Pedro I a Sevilla. Serrano hace una descripcion del juicio ejecutivo en
esta ley:

La ejecuciéon sumaria en dicha ley, prevista para el cobro de

deudas pecuniarias, se basada en un documento firmado por notario y

dos testigos, sin que fuera necesario de que €l constara la clausula

guarentigia. El juez debia examinar la fuerza del documento y

comprobar que la obligacion estaba vencida. En su caso despachaba

gjecucion. Por tanto, la ejecucion se basaba en un titulo legal, sin

necesidad de pacto ejecutivo sobre la misma persona o el patrimonio y

sin previo conocimiento del juez. Antes de pasar a la enajenacion

forzosa de los bienes, se ofrecia al deudor la posibilidad de oponerse a

la ejecucion (Op. Cit., p. 8).
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Es indudable que la forma como se encuentra dispuesta la orientacion de la
ejecucion sumaria en esta ley, representa un antecedente de importancia significativa
a lo que representan en la actualidad los juicios ejecutivos y los procedimientos de
intimacion en concreto, constituyéndose en una referencia historico-doctrinal que se
encuentra altamente arraigada en la estructura juridica actual, independientemente de
la polémica que aun suscitan estos procedimientos®.

El Juicio Ejecutivo en Venezuela no es considerado una novedad y a ese
respecto, Feo (como se cita en Alvarez, 2008) hace la siguiente referencia sobre este
tipo de juicio:

El antiguo juicio ejecutivo, al pasar a nuestro derecho, perdid

no sélo el caracter y vigor de procedimiento sino aun el nombre....Fl

era en verdad, un juicio formal, pero comenzaba con un procedimiento

sumario para examinar que el titulo era guarentijio, y aparejaba

legalmente ejecucion, y para resolver y oir y resolver la oposicion de

alguna excepcion directa o util, que podrian alegarse al efecto (p. 149).

Este sefialamiento permite determinar que este juicio es una institucion afieja
en Venezuela y su procedencia remite al antiguo Derecho espafiol y se formaliza en la
Ley 12, Titulo 28, Libro II, definiéndose como “un procedimiento que se empleaba a
instancia de un acreedor contra un deudor moroso para exigirle breve y sumariamente
el pago de la cantidad liquida que le debia de plazo vencido” (Alvarez, Op. Cit.)

Esto se confirma en el hecho de la existencia de dicho procedimiento en los
“preceptos solvendo” en la Ley VI, Titulo 7° y la Ley XI, Titulo 7° del mismo cuerpo
legislativo, determinados por el llamado Juicio de Cuentas, ubicados entre los
articulos 10° al 14° de la Ley VI y a las demandas en que tienen interés las rentas

nacionales o municipales, presentes en los articulos del 1° al 8° de la misma ley.

® Entre los planteamientos contrarios a este procedimiento en la actualidad, se encuentra el que su
aplicacion no garantiza el derecho a la defensa y el respeto al debido proceso debido a que incorpora la
l6gica de “inversion del contradictorio”. A favor de este procedimiento, se plantea que en el mismo se
deja abierta la posibilidad de que el deudor haga sus alegatos, lo que suspende de manera inmediata el
procedimiento por via ejecutiva y le da apertura a un procedimiento ordinario.
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La referencia de este procedimiento en el antiguo Codigo de Procedimiento
Civil de 1916, la hace Borjas (1997), quien indica una evolucion de importancia, en el
sentido de que antes de ser promulgado dicho cddigo, la situacion de los acreedores
que optaban por la via ejecutiva se encontraban en una situacion de indefinicion, toda
vez que el juez no podia dictar las medidas preventivas ejecutivas hasta tanto no se
hubiese producido la contestacion de la demanda y al mismo tiempo, la posible
conciliacién, por lo que “podemos deducir, la cantidad de acciones alevosas y
dilatorias que podia intentar el demandado en la busqueda de frustrar su ejecucion y
consecuencialmente, el pago” (p. 145)

En ese sentido, se hacia indispensable evitar demoras y obstaculos a esos
acreedores en el modo de hacer efectiva su garantia, sin que por ello se dejase en de
tutelar los derechos del deudor. Con la promulgacion del Codigo de Procedimiento
Civil de 1916, se produjo una evolucion de importancia en el sentido se lograba
superar en gran medida las dilaciones y embarazos que se facilitaban con la anterior
normativa legal y que dificultaban las facultades jurisdiccionales del juez para poder
dictar las medidas preventivas para garantizar los derechos del acreedor. No obstante,
en el codigo de 1916, “se tiende a favorecer mas al acreedor, en el sentido de que se
genera una mayor obligacion por hacer al deudor, aspecto que se trata de corregir con
la promulgacion del Codigo de Procedimiento Civil de 1990 (Borjas, Op. Cit., p.
152)

Se puede afirmar que la evolucion del Procedimiento de Intimacion como
Juicio Ejecutivo en la estructura juridica venezolana ha fluctuado entre favorecer al
acreedor, ante la evidencia de que el deudor acusa incumplimiento, o proteger al
deudor ante las ventajas ya establecidas por el acreedor.

En la definitiva consolidacion en la normativa legal procesal civil venezolana,
el Procedimiento de Intimacién y las diferentes modalidades de Juicios Ejecutivos
han devenido en nuevas formas alternativas donde se trata de equilibrar las
posiciones encontradas asumiendo la figura del acreedor de buena fe y el deudor

desafortunado, de tal manera que, por una parte se reconozca el derecho a titulo
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ejecutivo por parte del demandante y el derecho a la defensa y el debido proceso al

demandando y a ambos actores’.

Definicion del Procedimiento por Intimacion

A los fines de establecer una definicion de lo que representa el Procedimiento
de Intimacion, es pertinente precisar el significado e implicaciones de dos conceptos
que se encuentran presentes € integrados en esta categoria juridica: Juicios Ejecutivos
y el Procedimiento por Intimaciéon. A continuacion se procede a realizar un analisis

de los mismos.
Juicios Ejecutivos

En el marco del ejercicio del Derecho Procesal, el Juicio Ejecutivo representa
la aplicacion de una modalidad procesal destinada a adelantar los tramites de la
ejecucion de un fallo con el proposito de satisfacer de la obligacion o del interés del
demandante. Para una mayor precision acerca de lo que constituye este
procedimiento, se considera pertinente hacer referencia a la definicion que hacen
diferentes autores.

En primer lugar se encuentra la definicion propuesta por Cabanellas (1997),
quien sefiala que el Juicio Ejecutivo puede definirse como “Un expedito
procedimiento judicial de pago, que busca la conversion en dinero de los bienes del
deudor reacio, mediante el previo embargo de bienes” (p. 456).

De acuerdo con esta definicion, el Juicio Ejecutivo plantea una respuesta
rapida a la demanda de cumplimiento de las obligaciones por parte del demandante.

Lo expedito de esta modalidad de juicio se traduce en la realizacion de un proceso

7 En el Titulo II. De los Juicios Ejecutivos. Capitulo 1. La Via Ejecutiva y Capitulo II. Del
procedimiento por Intimacion que forman parte del actual Codigo de Procedimiento Civil venezolano,
se evidencia esta tendencia en la cual se trata de equilibrar las posiciones de acreedor y deudor. Ello
constituye una expresién de la evolucién del procedimiento y su correspondencia con la Doctrina
Procesal Civil.
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que va acompaiiado de la ejecucion inmediata de los bienes del deudor o demandado.,
con el objeto de llevarlo a su conversion en dinero para el pago de la obligacion.

Bello (1987) complementa esta definicion, al afirmar que el Juicio Ejecutivo
se entiende en los términos de “un juicio ordinario, pero acompafiado de la ejecucion
inmediata de los bienes del deudor sin llevarlo al remate, en espera de la sentencia
ejecutoria del juicio ordinario” (p. 407).

En la puesta en practica del Juicio Ejecutivo, la medida se realiza sobre ciertos
bienes al iniciarse el proceso, de tal manera que se pueda asegurar los resultados del
juicio. Todo ello con el objeto de hacer efectivo, breve y coactivamente, el
cumplimiento de obligaciones que constan en titulo ejecutivo.

En ese sentido, la aplicacion del Juicio Ejecutivo implica la realizacion de un
juicio ordinario conjuntamente con la ejecucion dirigida a asegurar el cumplimiento
de una obligacion, con base a determinados documentos probatorios. Ello le da a este
procedimiento un caracter juridico, ya que en el mismo se encuentra presente una
dualidad o condicién hibrida, que comporta la accidon cognoscitiva y sumaria a la vez.

Este sefialamiento es confirmado en el planteamiento que realiza Alvarez
(2008) al indicar que el Juicio Ejecutivo representa: “un procedimiento in executivis
dentro del juicio ordinario, del cual se diferencia, porque en ella son procedentes de
inmediato medidas ejecutivas sobre los bienes del deudor antes de la sentencia” (p.
164).

Otro elemento de importancia que permite profundizar en la concepcion de lo
que representa el Juicio Ejecutivo en el contexto del derecho procesal en la
actualidad, se encuentra referido a su calificaciéon como un proceso declarativo. A ese
respecto, Serrano (1996) afirma que el Juicio Ejecutivo “es una secuencia logica del
proceso de declaracion, ya que la sentencia de condena es el nico titulo ejecutivo
que cumple con la exigencia de eludir, por su origen, la fase de discusion” (p. 43).

En relacion a lo sefialado, el Juicio Ejecutivo viene a representar la aplicacion

de un proceso dirigido a la obtencion de un titulo ejecutivo
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En relacion a los sujetos que se encuentran presentes en el desarrollo del
Juicio Ejecutivo Villanueva sefiala los siguientes:

- El ejecutante, es quien posee la legitimatio ad causam activa,

figura en el titulo como acreedor, goza del principio de certeza.

- El ejecutado, es quién posee la legitimatio ad causam pasiva,
figura en el titulo como deudor, se le irroga una culpabilidad que
puede ser contradicha.

- El juez y sus auxiliares jurisdiccionales, son quienes preparan la
intimacion, las notificaciones, la ejecucién, el embargo, la
sentencia, el remate, el trance etc. (Op. Cit., p. 9)

El reconocimiento de estos sujetos en la estructuracion y desarrollo del Juicio
Ejecutivo, confirma la naturaleza juridica del mismo, en el sentido de que establece
como elementos indispensables la existencia de las partes involucradas en el conflicto
(acreedor y deudor), asi como los organos jurisdiccionales (juez y funcionarios
judiciales) que actian para dirimir de manera rapida al mismo.

En cuanto al objeto que se persigue con la realizacion del Juicio Ejecutivo,
Villanueva sefiala lo siguiente:

El objeto de Proceso Ejecutivo es de dar, hacer, no hacer o
tolerar algo, a favor de aquél, en la forma y términos previstos por la

ley, la jurisprudencia o la costumbre judicial. Esté ultimo supuesto

“tolerar” apunta a la reversion de situaciones y relaciones conflictuales

entre el acreedor y el deudor, para ir hacia una alternativa paralela de

solucion de conflicto como: la conciliacién, la mediacion, la

transaccion o arbitraje para que salga del ambito jurisdiccional y este

tenga menor carga procesal (Op. Cit., p. 10).

Lo antes expuesto viene a evidenciar que el Juicio Ejecutivo puede expresarse
de diversas formas de acuerdo a lo que se persigue con su accionar. En ese sentido,
las pretensiones de dar, hacer, no hacer o tolerar algo, a favor de aquél van a

determinar la modalidad de aplicacién y desarrollo del Juicio Ejecutivo, pero
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manteniendo una unidad de intencion que es la celeridad del proceso y
reconocimiento en forma sumaria de un derecho respecto a un titulo ejecutivo por
parte del demandante.

En lo que se refiere a la finalidad del Juicio Ejecutivo, Guasp y Aragonés
(como se cita en Villanueva) afirman que se centra en la “entrega de cantidad de
dinero o componer el conflicto de intereses en forma definitiva” (Op. Cit., p. 11).
Donato (2004) afirma, por su parte, que la finalidad del Juicio Ejectivo, es la de
“facilitar una via especifica a los acreedores para lograr la rapida satisfaccion de su
crédito, en atencion a las peculiares caracteristicas que la ley reconoce a ciertos
papeles comerciales en virtud de las propias exigencias del trafico mercantil” (p. 54)

En la estructuracion y desarrollo del Juicio Ejecutivo, no se plantean
cuestiones de fondo, en torno a la existencia o no de derecho, sino resolver conflictos
donde se encuentren involucrados actos de dar, hacer o no hacer, sobre todo donde
estén involucrados deudas dinerarias, de tal manera que se le de solucion definitiva a
los conflictos generados.

Para la consecucion de este fin, el Juicio Ejecutivo comprende los siguientes
elementos constitutivos: La tutela ejecutiva, la actividad, la accion, la demanda y la
pretension ejecutiva. En relacion a la tutela ejecutiva, es pertinente hacer referencia a
lo que plantea Alvarez, quien afirma que es una potestad que corresponde al Estado
por solicitud del ejecutante para recibir respuesta rdpida y oportuna respecto a la
restitucion de un derecho ejecutivo, con las debidas garantias de la defensa del
ejecutado (Op. Cit.).

En ese sentido, en la tutela ejecutiva se encuentra presente una triple finalidad,
expresada en buscar proteger los intereses, derechos y obligaciones del ejecutante;
otorgarle al ejecutado el ejercicio de sus garantias minimas de defensa y la solucién
rapida, econémica y efectiva el caso. Estas tres finalidades configuran aspectos
doctrinarios procesales que confirman la naturaleza juridica de este procedimiento.

La actividad ejecutiva sefiala Villanueva que tiene ocho finalidades

fundamentales:
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- Perseguir a quien se encuentre obligado por sentencia de manera

extrajudicial, via notarial, para el cumplimiento de su obligacidn.

- Perseguir a quien se encuentre obligado por sentencia de manera

extrajudicial, via presencial, para el cumplimiento de su obligacion.

- Iniciar un proceso, via judicial, para el cumplimiento de la

sentencia.

- Iniciar un proceso, via administrativa, para el cumplimiento de

acto administrativo.

- Iniciar un proceso, via diplomatica, para el cumplimiento de una

recomendacidn, sentencia, laudo o resolucién internacional.

- Aclarar en un proceso ejecutivo la nulidad, falsedad, extincién de

la obligacion, inexigibilidad o iliquidez de la obligacion contenida
en el titulo ejecutivo.

- Utilizar los medios de coaccion, para el cumplimiento de la

obligacion

- Utilizar los medios de sustitucién, para que otro cumpla con la

obligacion (Op. Cit.).

En la actividad ejecutiva se persigue la actualizacion y aplicacion del derecho
objetivo que regula cada caso. Se encuentra integrada en la jurisdiccion dentro de un
proceso que se encuentra debidamente estructurado. En ese sentido, corresponde a los
organos jurisdiccionales del Estado el desarrollo de la misma.

En lo que concierne a la acciéon ejecutiva, Liebman (como se cita en
Villanueva) afirma que la misma

Es un derecho subjetivo procesal que se dirige hacia el Estado,
titular de la potestad jurisdiccional, a fin de que cumpla los actos en
que se exterioriza la actuacion de la sancion: bajo el impulso de la

accion ejecutiva el oOrgano jurisdiccional pone las manos en el

20




patrimonio del deudor y provee, con los bienes que se encuentren, a

satisfacer el derecho del acreedor (Ibidem).

La accién ejecutiva se lleva a cabo con el proposito de que se realicen los
actos ejecutivos que se requieren para la ejecucion provisional. Igualmente, persigue
que se inicie una via de sancion hacia el ejecutado y satisfaccion del derecho del
ejecutante.

En relacién a la demanda ejecutiva, esta representa la expresion en términos
documentales de “la accion, la tutela, la competencia, el domicilio procesal, la
pretension, la fundamentacion factica y juridica, el o los titulos ejecutivos o pruebas
que lo(s) desvirtuan, entre otros requisitos de fondo y de forma” (Villanueva, Op.
Cit., p. 14).

La demanda ejecutiva constituye la expresion formalizada de los
requerimientos y solicitudes que hace el ejecutante ante los o6rganos jurisdiccionales
correspondientes. Ella debe ir acompafiada del titulo ejecutivo que compele a la
obligacion, pues tal como lo sefiala el aforismo latino nulla executio sine titulo.

Finalmente, respecto a la Pretension Ejecutiva sefiala Pérez (2003) que la
doctrina procesal considera en ella los subjetivos, objetivos y volitivos. Los primeros
se encuentran representados por los sujetos que forman parte de la pretension. En ese
sentido, comprende por una parte a “quien pretende o reclama (sujeto activo); por
otra, frente a quien se pretende (sujeto pasivo) y finalmente ante quien se formula la
pretension” (p. 24).

En cuanto a los componentes objetivos de la pretension, el autor citado sefiala
que son “aquellos elementos sobre los que recaerd la actividad ejecutiva que se
pretende se lleve a cabo” (Ibidem). Los componentes volitivos se expresan a través de
una “declaracion de voluntad en la que se pida la ejecucion; siendo precisamente la
declaracion que emite uno de los sujetos activo  frente a otro de los sujetos
pasivos - ante el Gltimo de los sujetos  Organo jurisdiccional” (Ibidem).

Como complemento al aporte de Pérez, Villanueva destaca lo que se persigue

con la pretension ejecutiva:
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- Hacer efectivo una o méas obligaciones basadas en un titulo
ejecutivo que la ley o las partes le hayan dado esa categoria.

- Hacer efectivo una prestacion originada o derivada de una
sentencia de carécter judicial o administrativo.

- Dar a conocer de manera publica lo que pretende recibir para si o
para terceros ajenos a la relacion procesal.

- Peticiona la tutela ejecutiva para el amparo de sus intereses,
derechos y obligaciones.

- Permite dar a conocer “el principio de culpabilidad” del ejecutado
en base a un titulo o resolucion con mérito ejecutivo.

- Sefiala los bienes ejecutables

- Indica las personas que pueden sustituir al ejecutado (Op. Cit.)

Con la pretension ejecutiva se persigue el cumplimiento de un derecho
expresado en obligacion u obligaciones por parte de un sujeto activo ante un sujeto
pasivo, por intermedio de un 6rgano jurisdiccional que se encarga de la tutela
ejecutiva. Cabe sefialar que el caracter declarativo de la pretension se recoge y
expresa en la demanda ejecutiva, que viene a ser la materializacion de la pretension y
el acto formal de inicio del Juicio Ejecutivo; mientras que el cumplimiento del
derecho de la pretension se expresa a través de un titulo ejecutivo o resolucion con

mérito ejecutivo.

El Procedimiento por Intimacién.

El Procedimiento por Intimacion es parte de un proceso, que se desarrolla en
un marco juridico determinado. En relacién al concepto de Proceso, Gomez (1990)
(como se cita en Bailon, 2004), ha sefialado que el mismo representa el “conjunto
complejo de actos del Estado como soberano, de las partes interesadas y de los
terceros ajenos a la relacion sustancial, actos todos que tienden a la aplicacion de una

ley general a un caso concreto controvertido para solucionarlo” (p. 136).
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Un proceso, desde el punto de vista juridico, se asimila a la integracion en
forma armoénica de los actos que dicta y desarrolla todo Estado, los de las partes
interesadas y los terceros, en funcion de la aplicaciéon de una ley con miras a dar
solucion a un problema o caso determinado.

Este sefialamiento se vincula con el concepto de Accion Procesal, que se
define como una accién de Derecho Publico subjetivo dirigido hacia el Estado, “a fin
de que éste preste tutela juridica mediante una resolucion judicial favorable”
(Benabentos, O., 1999, p. 87).

En ese marco del proceso y la accion procesal se desenvuelve o ejecuta un
procedimiento, cuya definicion también es expuesta por Gomez (1990) cuando afirma
que “se refiere a la forma de actuar dentro de un proceso y en ese sentido, hay
muchos y variados procedimientos; por ejemplo, los procedimientos administrativos,
notariales, registrales, etc” (Op. Cit.).

Esta definicién concibe al procedimiento como una forma de actuacion en el
marco de un determinado proceso, es decir en el marco de la aplicacién de una ley
para darle salida a un situacion concreta, donde participa el Estado y las partes
interesadas.

Ya precisado los dos términos presentes en el concepto de Procedimiento por
Intimacion, se puede hacer el abordaje del mismo, a los fines de establecer una
definicidn que permita tener un comprension acabada y precisa del mismo. A ese
respecto, se sefialan varias definiciones realizadas por diferentes autores acerca de
este concepto, a los fines de establecer los elementos caracteristicos comunes que
permitan precisar el significado del procedimiento objeto de este estudio como
innovacion juridica a plantear de manera eficaz, expedita y efectiva de la ley para la
solucion de casos concretos y determinados.

En primer lugar, se encuentra la definicion que expresa Cabrera Ibarra (2004),
quien afirma que este procedimiento “tiende a lograr la creacion rapida de un titulo

ejecutivo para el acreedor demandante siempre y cuando éste cumpla con todos los
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requisitos legales exigidos y no medie oposicién oportuna por parte del intimado” (p.
67).

En segundo lugar, se ubica la definicién que realiza Henriquez La Roche
(1986) cuando sefiala que dicho procedimiento representa “una propuesta de
sentencia condenatoria, motivada sumariamente y circunscrita a la justificacion de
pertinencia del procedimiento antes de juzgar exhaustivamente la litis planteada” (p.
56).

De acuerdo a lo que se refleja en esta definicion, se puede deducir que en el
Procedimiento de Intimacion se presenta una propuesta de sentencia condenatoria,
que se constituye en un decreto donde se impone obligacion y no una condena en
cuanto tal. Se traduce en el establecimiento de una orden con el fin de provocar una
reaccion que se materializa en la oposicion de la parte a quien se le impone dicha
orden.

En ese sentido, el mismo abre la posibilidad de que el demandado realice la
contestacion a dicha propuesta de condena, a los fines de que se de pie para la
iniciacion de un procedimiento ordinario, donde se procedera a realizar la evaluaciéon
y juicio exhaustivo de la controversia planteada. En caso de que no haya oposicion
dentro de los términos establecidos, la propuesta de sentencia o decreto de obligaciéon
pasa a ser definitiva e irrevocable y adquiere el estatus de una sentencia de condena
con los efectos ejecutivos correspondientes.

Esto le da al intimatorio el caracter de ser un procedimiento especial mediante
el cual el acreedor, valiéndose de instrumento publico o autentico, vale o instrumento
privado reconocido legalmente, que prueba una obligacion morosa de dar o de hacer,
solicita que se cumpla la obligacion del deudor en cuanto cancelar deuda liquida o
cosas fungibles, dictandose de medidas cautelares de embargo de bienes muebles, a
los fines de que se le garanticen las posteriores resultas del juicio de cobro.

El sefialamiento del autor en cuanto al caracter de procedimiento especial del
Procedimiento de Intimacion, parte del hecho que el mismo se distingue de los

procedimientos ordinarios y se encuentra ideado para que se pueda ejercer el derecho
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a cobro de parte de un acreedor ante un deudor, conjuntamente con una actuaciéon en
el ambito jurisdiccional dirigida a que se produzca una declaratoria de condena contra
el deudor reacio.

A los fines de complementar y precisar lo antes planteado, es pertinente hacer
referencia a lo que plantea Di Nubila (2005) cuando afirma que este procedimiento se
encuentra enmarcado por la doctrina de la modermna Ciencia Procesal que tiene en
Chiovenda y Calamandrei a dos de sus maximos exponentes.

A ese respecto, la autora sostiene que el Procedimiento de Intimacion se alinea
con los elementos propios de un proceso plenario rapido cuya finalidad es la de la
creacion de un “titulo ejecutivo, en aquellos casos en los que el cardcter
aparentemente incontrovertido de la deuda reclamada por el acreedor hace presumir
que la resolucion dictada inaudita altera parte por el érgano jurisdiccional no sera
contestada por el deudor” (p. 4).

La finalidad de la creacion de un titulo ejecutivo como uno de los aspectos
caracteristicos del Procedimiento de Intimacién, constituye, por una parte, la labor de
construccion de dicho titulo y, por la otra, el pase de entrada para poder arribar al
proceso ejecutivo que derive en la definitiva sentencia ejecutoria del derecho del

demandante o en la oposicion del demandado.
Caracteristicas del Procedimiento de Intimacion

En el marco juridico venezolano, el proceso monitorio se encuentra expresado
a través de figuras como la del Procedimiento por Intimacion como Juicio Ejecutivo
en el Codigo de Procedimiento Civil, Capitulo II.
En cuanto a lo que representa este procedimiento, Henriquez La Roche sefiala
lo siguiente:
Este procedimiento viene a representar una de las grandes
innovaciones del Codigo de Procedimiento Civil estableciendo un

procedimiento especial distinto al ordinario para aquella persona que,
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ejerciendo su derecho de accion persiga el pago de una suma de dinero

liquida exigible o alguno de los supuestos ya sefialados dentro de sus

condiciones o requisitos de admisibilidad tenga en sus manos forma
menos compleja de incoar a su demandado, esto es asi, debido a que

con la inclusién de los juicios ejecutivos como nuevos procedimientos

dentro del ordenamiento juridico venezolano el legislador busca

delimitar juicios mas cortos en pro de la celeridad procesal y para ello

se hace necesario obedecer los requisitos o condiciones de

admisibilidad por tratarse del procedimiento unitario, de wun

procedimiento ejecutivo (Op. Cit., p. 406).

La valoracién realizada por este autor refleja en primer lugar el caracter
innovador del procedimiento, que se da en funcion de los cambios que introduce el
mismo en los procedimientos ordinarios. En ese sentido, su aplicacién representa la
incorporaciéon de elementos propios basados en la premisa fundamental de la
objetivacion del derecho sustantivo a través de la satisfaccion de la obligacion
legalmente aceptada y no la declaracion de la existencia o inexistencia de un derecho
por medio de sentencia (Alvarez, 2008).

En consecuencia, los recursos que estan involucrados en el Procedimiento por
Intimacién no se encuentran en funcién de determinar si existe el derecho o no en
relacion a una determinada demanda introducida por parte afectada, sino en atencién
a la expresion del derecho que la parte afectada reclama, con base a una
documentacion de prueba. Este derecho se expresa a través del reconocimiento de
deuda contraida.

En ese sentido, a través de la aplicacion de este procedimiento se persigue la
construccion de un titulo ejecutivo, con base a la presentacion de documento publico
u otro instrumento auténtico por parte del demandante, donde se prueba de manera
clara y cierta la obligacion del demandado de pagar una determinada cantidad liquida

con un plazo ya cumplido.
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De esta manera el procedimiento en cuestion se ubica dentro de los
parametros de un Juicio Ejecutivo en el cual se persigue garantizar los derechos del
acreedor demandante respecto a un deudor demandado, a los fines de exigir breve y
sumariamente el pago de la cantidad liquida adeudada y de plazo vencido. Dicho
juicio no persigue, ni se encuentra centrado en determinar la existencia o no de
derecho, sino el reconocimiento de un derecho, tomando como base el documento
publico o algan otro instrumento aportado por el demandante.

Como segundo componente caracteristico de este procedimiento, se encuentra
la atencién y orientacion del mismo hacia el principio de celeridad procesal. A ese
respecto, es pertinente seflalar que este principio, celeridad procesal, se encuentra
inscrito dentro de una vision centrada en garantizar la no tardanza en resoluciones,
que pueden llegar a afectar no solo a las partes procesales, sino también a la
confianza de los ciudadanos y a la seguridad juridica que debe existir en toda nacion,
en virtud de los elevados niveles de incertidumbre que llegan a hacerse presente sobre
la actividad cognitiva de parte del juez.

La celeridad procesal constituye la expresion de un modelo doctrinario que,
seglin lo expresa Gelzi (como se cita en Canelo, 2006) se encuentra dirigido a
generar alternativas de solucion dirigidas a mantener la confianza de los ciudadanos y
la seguridad juridica, asi como a reducir los niveles de incertidumbre respecto a las
decisiones.

Dichas alternativas estdn concentradas por un lado, en obtener soluciones
procesales que estén ajustadas al “tiempo social” en cada caso, lo que implica hacer
un uso flexible del “tiempo procesal”, a través de las medidas anticipadas y
cautelares. En ese sentido, la aplicacion del Procedimiento por Intimacion como
Juicio Ejecutivo apunta a una accion donde se procede a la aplicacion de dichas
medidas, con miras a darle menos rigidez al tiempo procesal para ajustarse
adecuadamente al tiempo social que representa cada situacion de demanda.

Por otro lado, las alternativas de solucion presentes en la celeridad procesal

estaran dirigidas a “ejercer justicia preventiva, mediante acciones que eviten el dafio o
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puesta en peligro de bienes juridicos” (Gelzi, citado en Canelo, 2006, p. 2). A ese
respecto, se puede afirmar que mediante el procedimiento objeto de estudio se trata
de llevar la justicia preventiva a la practica y ello implica el ejercicio de acciones,
como el embargo, que eviten posibilidad del dafio o puesta en riesgo de un
determinado bien juridico.

En tercer lugar desde la celeridad procesal se propugna la flexibilizacién del
tiempo procesal, a los fines de dar mas tiempo social, en casos de negociacion de las
partes o aguardar el momento propicio para ejercer alguna facultad para las partes en
materia de recursos. Como principio caracteristico propio del Procedimiento por
Intimacidn, la celeridad procesal se encuentra expresada en este procedimiento en la
generacion de las condiciones necesarias de tiempo en caso de negociacion de las
partes.

En ese sentido, al dictarse medidas presentes en el decreto de de embargo se
abren las vias para que el demandado introduzca sus alegatos y, en consecuencia, se
abra el proceso ordinario, ¢ igualmente, se generan las posibilidades que se
establezcan las negociaciones y acuerdos pertinentes entre demandante y demandado
que lleven a una solucion de la problemaética planteada.

Otra de las caracteristicas que distinguen y definen al Procedimiento por
Intimacion se encuentra expresada en el articulo 640 del Cédigo de Procedimiento
donde se sefiala lo siguiente:

Cuando la pretension del demandante persiga el pago de una

suma liquida y exigible de dinero o la entrega de cantidad cierta de

cosas fungibles o de una cosa mueble determinada, el Juez, a solicitud

del demandante, decretara la intimacion del deudor, para que pague o

entregue la cosa dentro de diez dias apercibiéndole de ejecucion. El

demandante podra optar entre el procedimiento ordinario y el presente
procedimiento, pero éste no serd aplicable cuando el deudor no esté

presente en la Repuiblica y no haya dejado apoderado a quien pueda
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intimarse, o si el apoderado que hubiere dejado se negare a

representarlo (p. 421).

De acuerdo a lo que se encuentra establecido en el articulo citado, el
Procedimiento por Intimacién tiene procedencia en virtud de la facultad de exigir de
una persona una determinada prestacion. En ese sentido, el procedimiento en
cuestion, tal como sefiala Alvarez (2008), sélo es aplicable a las acciones de condena
y no a las llamadas simples declarativas ni constitutivas, lo cual se sustenta en el
hecho de que con dicho procedimiento se persigue una accion de condena orientada a
lograr el cumplimiento de una obligacion de dar que conste en una prueba
documental (Op. Cit., p. 170)

Dicha obligacion representa un derecho que en el caso concreto del
Procedimiento por Intimacién, es un derecho de crédito que debe ser liquido y
exigible o expresado en cosas fungibles o de una cosa mueble determinada, a saber,
el crédito debe estar determinado en un monto exacto y no estar diferido su pago por
ningun término, ni condicion, ni sujeto a otras limitaciones.

Este procedimiento puede aplicarse también para exigir la entrega de cierta
cantidad de cosas fungibles, es decir de una cantidad de elementos que pueden en los
pagos ocupar los unos el lugar de los otros, lo que indica un manejo estrictamente
técnico de la nocion de fungibilidad, que es independiente de la intencion de las
partes en el caso concreto (fungibilidad subjetiva), siendo necesario que las cosas
sean por su naturaleza de aquellos que en el trafico de los negocios estén
comunmente consideradas como sustituibles de los pagos en general.

Finalmente, se¢ debe sefialar que la aplicacion del Procedimiento de
Intimacion se hace pertinente cuando se persigue la entrega de una cosa mueble
determinada, quedando excluida para los inmuebles. Estas caracteristicas ubican y
tipifican a este procedimiento dentro de los parametros doctrinales relacionados con

los Juicios Ejecutivos.

29




Capitulo II

Fundamentos Doctrinarios y Legales del Procedimiento por Intimacion

A los fines de precisar los fundamentos que desde el punto de vista tedrico-
doctrinario sustentan el Procedimiento por Intimacién como Juicio Ejecutivo, se
consideraron una serie de aspectos que son de por si esenciales y sustanciales a dicho
procedimiento, como lo son la Doctrina del Derecho Procesal, los Planteamientos
Fundamentales del Proceso Monitorio, los Basamentos Constitucionales relacionados
con el Procedimiento por Intimacion y los Fundamentos Legales vinculados con

dicho procedimientos
Doctrina del Derecho Procesal Civil

Entre los elementos que sirven de sustentacion al Procedimiento por
Intimacién se encuentran los representados en las fuentes doctrinarias, que se hacen
manifiestas a través de la Doctrina del Derecho Procesal Civil. En ese sentido, el
desarrollo de esta parte del capitulo aborda los aspectos relacionados con esta
doctrina, los cuales se encuentran representados en la Teoria General del Proceso, los
Principios y Conceptos fundamentales relacionados con esta teoria y los

planteamientos fundamentales de la Doctrina del Derecho Procesal Civil.
Teoria General del Proceso

En la conformacion de la estructura de la ciencia del Derecho, la Teoria
General del Proceso constituye uno de sus componentes mas importantes, en el
sentido de que aporta los elementos de orden técnico-juridicos a través de los cuales
se especifican los procedimientos relacionados con la administracion de justicia. Esta

sefialamiento se sustenta en lo que afirma Puppio (2008), quien, al calificar a esta
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teoria como una disciplina de caracter juridico que posee un dominio claramente
delimitado y especificado y un régimen juridico determinado, sefiala que la misma
abarca los siguientes aspectos: “Fija las normas y requisitos para hacer efectivo el
derecho positivo; la funciéon jurisdiccional y los funcionarios del Estado que la
ejercen y las personas que estan sometidas a su jurisdiccion” (p. 25).

De acuerdo con los aspectos que abarca la Teoria General del Proceso, se
puede afirmar que representa una sistematizacion del Derecho Procesal, puesto que le
establece una serie de criterios de ordenamiento, en virtud de los cuales las normas
procesales tengan un sentido y una direccionalidad que esté orientada hacia la
consecucion de los postulados fundamentales del Estado, como son “la seguridad
juridica y paz social ante la percepcion colectiva de existir justicia” (Ibidem).

Una primera definicion que se puede considerar respecto a la Teoria General
del Derecho la expone Ovalle Favela (1996), quien sefiala lo siguiente: “es la parte
general de la ciencia del derecho procesal que se ocupa del estudio de los conceptos,
principios e instituciones que son comunes a las diversas disciplinas procésales™ (p.
50).

Esta definicion confirma el caracter de la Teoria General del Proceso como
teoria sistemdtica del Derecho Procesal donde se estudian y analizan los principios
que guian el desarrollo de los diferentes procesos. Como complementacion a lo
sefialado, es pertinente destacar el planteamiento que realiza Toris (2004) en relacion
a lo que representa esta teoria:

Como el mismo nombre de la materia lo indica, la teoria
general del proceso tiene como objeto principal de estudio el proceso;

pero el proceso contemplado desde un punto de vista tedrico, no

practico. En consecuencia, la teoria general del proceso no estudia

como se siguen los procesos en los tribunales, puesto que la teoria es

un conocimiento especulativo, independiente de toda aplicacion.

Tampoco estudia esta teoria al proceso desde un punto de vista

particular, sino general, no concreto, sino abstracto (p. 14).
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En la Teoria General del Proceso no se establecen prescripciones de orden
practico relacionadas con determinadas y concretas situaciones de orden juridico. En
ella se analizan y estudian los diferentes conceptos, principios e instituciones que se
encuentran presentes en las diversas disciplinas que forman parte de las ciencias
procesales. En ese sentido, se puede afirmar que esta teoria, tal como lo sefiala Puppio
(2008) “es la epistemologia del Derecho Procesal, toda vez que establece los
fundamentos y métodos para su conocimiento cientifico” (p. 25).

A partir de las prescripciones que en términos tedricos se encuentran presentes
en la Teoria General del Proceso, se establecen entonces los principios que deben
orientar el desenvolvimiento del proceso y el ejercicio del Derecho Procesal como
parte fundamental de la Ciencia del Derecho. Dichos principios constituyen criterios
en virtud de los cuales se sistematizan y reglamenten las actuaciones que forman

parte del procedimiento que se lleva a cabo en el marco del proceso.

Principios relacionados con la Teoria General del Proceso

Es importante sefialar que los principios relacionados con la Teoria General
del Proceso y con el Derecho Procesal no representan entidades abstractas que surgen
de las reflexiones de la creacion de espiritus superiores, tampoco representan
verdades inmutables y absolutas ajenas al tiempo. Tal como lo sefiala Gozain (1996):

De hecho, los principios apenas son concepciones del derecho

que han tenido un importante reconocimiento en un momento historico

determinado, con la suficiente contundencia como para mantener su

aceptacion relativa en sociedades y tiempos distintos a aquellos en los

que tuvieron origen (p. 76).

Lo expuesto por el autor permite afirmar que los principios que se estudian y
instituyen desde la Teoria General del Proceso forman parte de una realidad histdrica,
cuya relativa persistencia en el tiempo no se debe a una condicién de inmutabilidad o

trascendencia, sino al hecho de su aceptacion relativa en contextos historicos distintos
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a los de su origen. En ese sentido, su existencia y aplicacion estd en relacion a su
vigencia respecto a la dindmica de la realidad y, en el caso del Derecho Procesal, a la
realidad misma del proceso.

En relacion a lo sefialado, tiene pertinencia lo sefialado por Gozain (1996),
quien plantea que:

El desarrollo del proceso permite observar un conjunto de
principios que estructuran las denominadas reglas adjetivas del
procedimiento. Es el ritual, propiamente dicho. El reflejo de como se
hace un proceso a partir de la orientacion que fundamenta cada sistema
juridico procesal (p. 97)

Los principios que se analizan en la Teoria General del proceso, remiten a
aquellas situaciones genéricas, que advierten y comunican la forma como se lleva a
cabo el del proceso en sus diferentes etapas, constituyéndose en la garantia, tanto para
el 6rgano jurisdiccional como para las personas que estdn sometidas a su jurisdiccion
en lo que se refiere a la realizacion de los diferentes actos juridicos procesales.

En el marco del andlisis que se realiza en esta investigacidon, se pueden
destacar una serie de principios fundamentales ubicados en el marco de esta teoria
general. A ese respecto, se consideran en primer lugar los denominados por Azula
(2000) Principios Fundamentales del Derecho Procesal.

En primer lugar, el autor mencionado sefiala el Principio de Caracter
Exclusivo y Obligatorio de la Funcién Jurisdiccional, donde se establece que dicha
funcion sélo puede ser ejercida por el Estado a través de los 6rganos establecidos al
efecto. El caracter obligatorio de dicho principio viene dado por el hecho de que
establece que todos los integrantes de la comunidad, sin distincién de raza,
condicion, etc., deben someterse a la jurisdiccion del estado.

El segundo principio es el de Necesidad de oir al Demandado y en el se sefiala
que es indispensable vincular al proceso a la parte contra quien se férmula el derecho
que el demandante reclama, a fin de que se apersone dentro del proceso y pueda

ejercer el derecho de defensa. De acuerdo con Azula, este principio se cumple a
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través de la notificacion personal de la primera providencia al demandado o acusado,
requisito que le da la calidad de parte y lo habilita para actuar en el proceso.

El tercer principio, se refiere a la Igualdad de las Partes y establece que las dos
partes, constituidas por el demandante y el demandado o el acusador y el acusado
dispongan de las mismas oportunidades para formular cargos y descargos y ejercer
los derechos tendientes a demostrarlos.

Aparte de los principios fundamentales sefialados por Azula, es pertinente
sefialar otros principios propuestos por otros autores, como Palacio (2000), quien
destaca los siguientes principios: Dispositivo, de contradiccion, de escritura, de
publicidad, de preclusion, economia procesal, adquisicion, inmediacion y legalidad de
las formas.

El autor referido afirma que el Principio Dispositivo establece que las partes
son el sujeto activo del proceso ya que sobre ellos recae el derecho de iniciarlo y
determinar su objeto, mientras que el juez es simplemente pasivo pues solo dirige el
debate y decide la controversia. De acuerdo con este principio es necesaria la
actividad de las partes para poder dar curso al proceso.

Azula (2000) destaca una serie conceptos de importancia que se derivan de
este principio, como son:

- Injciativa, en el cual se establece que el proceso solo se inicia si media de la
correspondiente peticion del interesado por conducto del acto que en el civil y los que
siguen sus orientaciones se les denomina demanda. El autor sefiala que este concepto
incorporado al principio dispositivo responde a los aforismos latinos: Nemo iudex
sine actore (no hay juez sin actor) y ne procedet iudex ex officio (el juez no puede
proceder o actuar de oficio).

- Tema de decision, que viene a ser lo que corresponde a lo que constituye el
tema del debate. El tema es fijado por las partes correspondiéndole al demandante

determinarlo en la demanda y al demandado en la contestacion.
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- Aportacion de los hechos, se relaciona con el concepto anterior y en €l se
establece que las partes deben indicar los hechos que deben ser considerados por el
érgano jurisdiccional y que se consideran vinculados al derecho subjetivo invocado.

- Aportacion de las pruebas, que se refiere a responsabilidad del aporte de
pruebas por parte de quien hace la demanda.

- Disponibilidad del derecho material, donde se sefial que el tema de la
decision recae también sobre las partes, de tal manera que el demandado puede
continuar en la persecucion del reconocimiento de su derecho o renunciar a los
pedimentos de su demanda utilizando la alternativa de la Autocomposicion, a través
del Desistimiento o bien en virtud de acuerdo directo con el demandado en lo que se
llama Transaccion fendmenos estos que implican la terminacién del proceso.

En cuanto al principio de contradiccion, también llamado de bilateralidad
Palacio sefiala que el mismo establece que una parte tenga la oportunidad de
oponerse a un acto realizado a instancia de la contraparte y a fin de verificar su
regularidad. Sefiala el autor que este principio inicamente se presenta en los procesos
donde existe un demandante y un demandado, es decir, en los procesos de tipo
contencioso.

En congruencia con este principio, las leyes procesales le dan a quienes
pudieren enfrentar una decision judicial que los afecte, la oportunidad de ser oidos y
de producir pruebas. En ese sentido, se considera suficiente con que se le facilite la
oportunidad y no es necesario que efectivamente la haya ejercido.

En el Principio de Escritura, sefiala Palacio la potestad del tribunal para
conocer a través de escritos las pretensiones de las partes y todas sus peticiones,
incluso cuando se desarrolla una audiencia se escribe un acta que refleja lo que en ella
se actia. Como opuesto a este principio Peyrano (1995) destaca el principio de
oralidad, donde se requiere que los drganos jurisdiccionales sustenten su sentencia en
lo que se hubiera expresado verbalmente ante el mismo por las partes o demds

intervinientes
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En relacion al Principio de Preclusion, Palacio sefiala que en este principio se
establece que en los ordenamientos procesales en los que el proceso se haya
estructurado en fases o etapas sucesivas, en cada una de ellas deben cumplirse los
actos procesales previstos para ese momento procesal, privandole de eficacia a los
que se realizan fuera del periodo estipulado.

Este principio guarda relacion con el Principio de cosa juzgada, respecto al
cual Azula sefiala que se encuentra dirigido a recubrir a las sentencias de una calidad
especial, en virtud de la cual no se permite que las partes frente a quienes se profiere
puedan volver a instaurar un segundo proceso con base en los mismos pedimentos y
sobre iguales hechos (Op. Cit.). En ese sentido, este principio se sustenta en la
necesidad de darles un caracter definitivo a las sentencias y evitar asi que se susciten
por las mismas cuestiones otros procesos.

La diferencia entre estos dos principios, las destaca Azula, a través de lo
expuesto por Chiovenda, cuando afirma que la cosa juzgada es la summa preclusione,
es decir que la cosa juzgada es la resultante de la suma de la caducidad de las
diferentes etapas de un proceso. A ese respecto, Azula afirma que la diferencia se
encuentra en que la cosa juzgada tiene efectos fuera del proceso, mientras que la
preclusion obra dentro de este y con respecto a una etapa o estanco.

En lo relativo al Principio de Economia Procesal, Palacio afirma que parte de
la intencién de abreviar y simplificar el proceso, evitando su dilacion innecesaria, asi
como el dispendio de esfuerzo procesal evitable. En ese sentido, con su aplicacion se
trata de impedir que alguna de las partes cometa abusos, amparado en las potestades
que le otorga el principio dispositivo.

En cuanto al Principio de Adquisicion, Palacio sefiala que de acuerdo con este
principio todas las partes de un proceso se benefician o perjudican con el resultado de
los elementos aportados a la causa por cualquiera de ellas, impidiendo que puedan
desistir si lo aportado los perjudica. Una vez incorporado al proceso el principio

dispositivo, ya no le pertenece a la parte que lo solicit6 o introdujo.
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Respecto al Principio de Inmediacién, Palacio afirma que el ordenamiento
procesal estructurado con este principio exige el contacto directo y personal del
tribunal con las partes y los elementos del proceso. En ese sentido, sefiala el autor que
favorece una mejor y mayor identificacién del tribunal con la controversia y los
distintos aspectos del proceso, contrapesando la pasividad que implica la aplicacién
de los principios procesales dispositivo y de escritura.

Finalmente, se encuentra el Principio de Legalidad de las Formas, donde se
establece la exclusién de la posibilidad de que las partes acuerden libremente
requisitos de forma, tiempo y lugar del proceso judicial, debiendo sujetarse a los que
se fijan en las leyes procesales.

Es importante destacar que la formulacién de estos principios representa una
de las expresiones mas firmes de la importancia de la Teoria General del Proceso
como forma de abordar el andlisis de los conceptos, principios e instituciones que son
comunes a las disciplinas que forman parte de las ciencias procésales e igualmente,
reflejan su aporte para garantizar la efectividad en el cumplimiento del derecho
positivo, la funcién jurisdiccional, la practica de los funcionarios del Estado y la

situacion de los sujetos sometidos a su jurisdiccion

Elementos Conceptuales que forman parte de la Doctrina del Derecho

Procesal Civil

En la Teoria General del Proceso, se parte de la premisa fundamental de la
condicion social del hombre y de los medios que a través de la historia han delimitado
y regulado la convivencia en sociedad y han permitido el equilibrio necesario en ella.
Estos medios son destacados por Toris (2004) en el siguiente orden:

a) Una auto tutela desenfrenada en la que se tomaba la justicia
por su mano y en la medida que s6lo su arbitrio le dictaba, sin mds tope
que la fuerza de resistencia del contrario; b) la auto tutela refrenada por

el sentimiento social (como ejemplo muy significativo la paulatina
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humanizacion de la manus iniecto Roma); ¢) la intervenciéon de la

familia, tribu o sippe, primero voluntaria y luego forzosa, para obtener

un arreglo de tipo auto compositivo entre las partes; d) el arbitraje, es

decir un genuino proceso, so6lo que ante jueces privados y e) y

finalmente, fue necesario crear una serie de medios para solucionar

estos conflictos, entre ellos el proceso (p. 1).

En la construccion de los medios e instrumentos necesarios para garantizar la
convivencia en la sociedad a través de la evolucién de la sociedad en la historia, se
puede afirmar que el Proceso representa el eslabon ultimo y mas acabado de los
diferentes medios aplicados para el hombre con miras a garantizar las relaciones de
convivencia y dirimir las diferencias entre las diferentes personas y grupos.

El Proceso surge como la expresion mas perfeccionada de los medios
utilizados para dirimir las diferencias en sociedad a través de la historia, que van
desde los mas primitivos como la auto tutela, hasta el arbitraje. En primer lugar, la
auto tutela o autodefensa “consiste en la imposicion de la pretension propia en
perjuicio del interés ajeno....es la forma mas primitiva de zanjar las dificultades entre
los hombres” (Toris, 2004, p. 7).

En la auto tutela o autodefensa se impone una forma anormal de dar por
terminado un procedimiento, pues se “resuelve” con “la victoria del mas fuerte, del
mas poderoso, del mas violento, habil o inteligente” (Ibidem). Desde la perspectiva
de esta forma de dirimir las diferencias y conflictos, la valoracion que se hace a quien
se erige como vencedor no tiene, en modo alguno, una categorizacion de orden
juridico.

Entre las caracteristicas generales que definen y precisan a esta forma de
dirimir los conflictos, Colombo (2000) ha sefialado las siguientes:

a) Siendo una forma de soluciéon del conflicto, presupone su
existencia para que opere como mecanismo para ponerle fin. Sino hay
conflicto no existe auto tutela en el sentido procesal en el que la

estamos describiendo; b) Implica el ejercicio de una accidon material
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directa destinada a poner fin al conflicto. El que determina su uso es el

actor y, necesariamente, lo hara en beneficio de sus intereses; ¢) En la

autotutela se emplea siempre la fuerza, generalmente en su aspecto

“bruto” o material, pero también debera incluirse la fuerza moral; d) El

interés triunfante en la solucion es el de aquel que al momento de su

uso tiene la mayor capacidad de fuerza (p. 8).

La auto tutela viene a representar una forma de solucion de conflictos que se
encuentra fuera de los parametros de la juridicidad y ello viene dado por el hecho de
que en su aplicacion se enfatiza la “ley del mas fuerte” como forma dirimir las
controversias existentes. En ese sentido, su valoracion juridica, en el marco de las
diferentes normativas en el mundo occidental es nula.

Como segunda forma histérica de solucién de los conflictos, Colombo sefiala
a la autocomposicion a la cual define como “una forma de solucién de conflictos que
opera cuando las parte entre las cuales se produjo, le ponen fin directamente mediante
un acuerdo de voluntades que lo extinguen” (Op. Cit., p. 12).

La autocomposicion presupone la existencia de un conflicto y su posterior
solucion a través de una accion voluntaria de las partes comprometidas. En ese
sentido, se califica como una forma de solucion de conflictos por los propios sujetos
entre quienes surge dichos conflictos. Colombo sefiala un conjunto de caracteristicas
que permiten precisar la forma como se aplica esta modalidad de solucion de
conflictos:

a) En primer término debemos reiterar que la autocomposiciéon

es una forma de solucion de conflictos de intereses de relevancia

juridica que se genera cuando, producidos, las partes involucradas

deciden ponerles fin por un acuerdo posterior; b) es una forma bilateral

y directa del término. En efecto, son los sujetos en pugna los que le

ponen fin; ¢) es un medio pacifico de solucién. La fuerza vicia el

acuerdo (Ibidem).
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Considerando la definicion y caracteristicas antes expuestas, se puede afirmar
que la autocomposicion representa, juridicamente hablando, una forma superior de la
solucion de conflictos, en relacion al auto tutela o la autodefensa. Ello vendria dado
por el hecho de que a través de la autocomposicién se establece una voluntad de las
partes para alcanzar la solucion del conflicto. Dicha solucion, a diferencia de la auto
tutela, no se alcanza por la imposicion de una de las partes, sino, tal como lo sefialan
Alcal4-Zamora y Castillo (como se cita en Santor, 2006) a través del “acuerdo de
voluntades obtenido mediante el sacrificio mutuo™ (p. 101)

No obstante, en término de su eficiencia y eficacia juridica, la
autocomposicién no constituye una modalidad idonea para la solucion de conflictos y
en relacion a ello, Colombo destaca dos limitantes significativas en relacion a este
mecanismo, una de caracter objetivo y otra de caracter subjetivo. En relacion a la
primera, ¢l autor referido seiiala que “existe una gran cantidad de conflictos en que
hay un interés social comprometido que va mas alld del que tienen las parte
involucradas” (Ibidem).

Esta limitante indica que en las diferencias y voluntades existe una realidad
social que los trasciende, que va mas alld de ellos. En ese sentido, la presencia de
otros intereses sociales y una normativa general que llega a regularlos, representa un
impedimento significativo para que la mera voluntad de las partes en conflicto se
constituya en una solucién definitiva del conflicto.

La limitante subjetiva, de acuerdo a lo que plantea Colombo “deriva de la
circunstancia demostrada de que una vez que surge el conflicto resulta poco probable
que las voluntades que se alejaron, extremandose hasta provocarlo, puedan volver a
acercarse para ponerle término” (Op. Cit., p. 13).

Las dos limitantes expuestas por ¢l autor citado vienen a reflejar que la
modalidad de la autocomposicion como forma de dirimir las diferencias y conflictos
no constituye un modo idéneo de darle salida eficaz y definitiva a la generalidad de
los conflictos que se¢ plantean en el contexto de la sociedad. En ese sentido, su

aplicabilidad se encuentra limitada a determinadas situaciones, pero no a la
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generalidad de las mismas, a través de alternativas como la transaccion, el
avenimiento o el desistimiento (Colombo, Op. Cit.).

Una tercera alternativa que historicamente se ha aplicado para la solucion de
los conflictos, se encuentra representada en la heterocomposicion, dentro de la cual se
encuentran el Arbitraje y el Proceso. El primero de los mecanismos sefialados, surge
como una forma de solucion consensual a través de terceros o arbitros seleccionados
por las partes para la solucién de un conflicto (Santor, Op. Cit.).

Es pertinente destacar que la alternativa del arbitraje, si bien tiene una cierta
eficacia en la solucion de determinadas situaciones donde se dirimen diferencias en la
sociedad, desde el punto de vista juridico presenta desventajas. A ese respecto, es
pertinente hacer referencia a lo que plantean Blatt y Chaviano (2007):

Dado el hecho de que el proceso es esencialmente de caracter
privado, la efectividad del arbitraje dependera de los sistemas legales
subyacentes en cada pais. Las facultades de los arbitros no se comparan
con los tribunales. Por ejemplo un arbitro no posee autoridad para
actuar coercitivamente sobre las personas o la propiedad en cuestion (p.

309).

Como alternativa heterocompositiva, el arbitraje pierde efectividad y eficacia
juridica precisamente en virtud del caracter privado del arbitrio que se establece
consensualmente para la solucién de las diferencias. A esta opcion se encuentra la
alternativa del proceso que representa una modalidad distinta de Iz
heterocomposicion como alternativa dirigida a favorecer la solucion y de los
conflictos entre las partes en el marco de una determinada realidad social. Toris
afirma que en el proceso:

Para que intervenga el 6rgano jurisdiccional no es necesario que
los litigantes hayan acordado previamente someterse a la autoridad del
Estado; no es requisito un acuerdo previo —ni obviamente posterior- de
las partes Al igual que en el arbitraje, en el proceso hay un litigio; pero

en el segundo, a diferencia del primero, no se requiere que haya un
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acuerdo entre los protagonistas para someter sus diferencias a

determinados medios de solucién. Basta con que uno solo de los

interesados decida someter la controversia al conocimiento del juez
competente para que, por €l imperio de éste, y la fuerza de la ley; la

otra parte quede sujeta al proceso (Op. Cit.).

La conformacién de la estructura de heterocomposicion en para la solucién de
las diferencias entre las partes no surge en el proceso de un acuerdo entre ellas, sino
que es suficiente que una de las partes decida someter la controversia al conocimiento
de juez, como figura establecida por el Estado, para que bajo el imperio de este la otra
parte se someta al proceso. Esta forma de abordar la solucién de las diferencias no
queda sujeta a la subjetividad de las partes, sino al imperio de la ley que se
encuentran representado en la figura del juez. Tal situacidn convierte al proceso en la
forma mas acabada e idonea de la cultura occidental para dirimir las diferencias
existentes entre los grupos sociales.

Esta condiciéon de idoneidad y alto nivel de perfecciéon del Proceso como
mecanismo para atender eficazmente las diferencias en la sociedad se encuentra
sustentada en la légica fundamental que se encuentra presente en su concepto. En ese
sentido, a los fines de precisar los argumentos que justifican y sustentan el por qué de
esta idoneidad, es necesario establecer un mayor acercamiento sobre lo que
representa el Proceso. A ese respecto, se debe hacer referencia a las diferentes
definiciones que se hacen de este concepto de importancia clave en la
fundamentacién doctrinaria de esta investigacion.

Alcala-Zamora y Castillo (como se cita en Bailon, 2004) sefiala que “todo
proceso arranca de un presupuesto (litigio) y se desenvuelve a lo largo de un
recorrido (procedimiento) y persigue alcanzar una meta (sentencia), de la que derive
un complemento (ejecucion)” (p. 14).

Este planteamiento se complementa con lo que afirma Gémez Lara (como se
cita en Bailon) cuando define al proceso como “un conjunto complejo de actos del

Estado como soberano, de las partes interesadas y de los terceros ajenos a la relacién
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sustancial, actos todos que tienden a la aplicacion de una ley general a un caso
concreto controvertido para solucionarlo o dirimirlo” (Ibidem).

Couture (1988) reafirma y complementa esta definicion cuando afirma que el
Proceso viene a representar “el cimulo de actos de la conducta juridica, o sea, un
medio idoéneo para dirimir imparcialmente, por actos de juicio de autoridad, un
conflicto de intereses con relevancia juridica” (p. 10).

Toris la califica como “la solucion heterocompositiva a cargo de un 6rgano de
autoridad del Estado, €l juzgador, que interviene por peticidn de una de las partes y
cuya autoridad deriva del imperio del propio Estado y de la fuerza de la ley” (Op.
Cit.).

En las definiciones antes sefialadas acerca del concepto de Proceso, se han
podido establecer una serie aspectos que comprenden, por una parte, la presencia de
una serie de conceptos que persisten en su estructura definitoria y por la otra, la
inferencia de una serie de planteamientos derivados de dicha definicion.

En relacion a los conceptos que se encuentran presentes en las definiciones
formuladas acerca del Proceso, se encuentran los de Litigio, Pretension,
Procedimiento, Sentencia y Ejecucion. A los efectos de profundizar y puntualizar el
analisis del significado y las implicaciones doctrinarias de la nocidon de presencia, se
considera pertinente hacer referencia a algunas definiciones y precisiones puntuales
sobre dichos conceptos.

Sobre el concepto de Litigio Alcala-Zamora y Castillo (como se cita en
Bailon) afirma que representa “el conflicto juridicamente trascendente, que constituya
el punto de partida o causa determinante de un proceso de una autocomposicion o de
una autodefensa” (Op. Cit.).

Camelutti (como se cita en Toris), por su parte, afirma que el Litigio
representa “el conflicto de intereses sobre un bien determinado, siempre que el
conflicto sea de naturaleza juridica y se manifieste por las pretensiones opuestas que

hagan valer las personas interesadas sobre dicho bien” (Op. Cit., p. 3).
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Las definiciones sefialadas acerca del concepto Litigio permiten deducir que el
mismo representa un conflicto, una controversia que se constituye en causa que
determina la existencia y desarrollo de un Proceso y en ese sentido, se puede afirmar
que todo Proceso presupone la existencia de un Litigio. Es importante sefialar, lo que
plantea Bailon cuando afirma lo que sigue:

No todo litigio desemboca necesariamente en un proceso,
aunque sea siempre el contenido de todo proceso...al proceso le
interesa no cualquier clase de litigio, sino solamente el litigio con
trascendencia juridica, ademas de que todo proceso sin litigio se muere
(Op, Cit., p. 15).

Desde la perspectiva de lo sefialado por el autor y con base a las definiciones
expuestas por Alcala-Zamora y Castillo y Carnelutti, para que el Litigio confluya en
un Proceso, es de fundamental importancia que aquel tenga trascendencia juridica.
Dicha trascendencia, de acuerdo con lo que sefiala Colombo se hace presente “cuando
un sujeto con su accién u omisién produce como resultado una infraccion al
ordenamiento juridico” (Op. Cit.).

En ese sentido el desarrollo del Proceso se llega a configurar en atencién a la
existencia de un Litigio con trascendencia juridica, entendido esto ultimo como una
situacion donde se dirime una posible infraccioén al ordenamiento juridico, en virtud
de una accién u omision de una de las partes.

Un segundo concepto de importancia relacionado con la nocién de Proceso, es
el de Pretension. En relacion al mismo, es pertinente destacar que Carnelutti califica a
la Pretensién como “exigencia de la subordinacién del interés ajeno al propio”,
mientras que Gomez Lara afirma que constituye “una intencién exteriorizada para
someter un interés ajeno al interés propio” (como se cita en Bailén, Op. Cit., p. 15).

Bail6n asume una definicion del concepto de Pretension que va mas alla de
calificarla como una voluntad, un querer o una intencién y en ese sentido la define
como “una reclamaciéon que procesalmente identificamos como el capitulo de

prestaciones contenidos en una demanda” (Op. Cit., p. 16).
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Complementando esta definicion, se encuentra lo que sefiala Schénke (como
se cita en Benabentos, 1999) quien ordena los distintos significados de este concepto
para llegar a establecer lo que significa:

1) Pretension material, “derecho de exigir de otro un hacer u omitir’; 2)

Pretension procesal, como contenido de la demanda; la afirmacion

juridica hecha por el demandante; 3) Pretension procesal como derecho

subjetivo del particular frente al Estado; 4) Derecho abstracto  vale

decir, no necesariamente fundado en un derecho material de requerir

el derecho de la jurisdiccion. El concepto de pretension, por tanto,

significa ya un derecho (material o procesal), ya el contenido de un

acto o de varios similares (alegatos, recursos, etc) ( p. 142).

En atencion a los planteamientos realizados, el concepto de Pretension
representa dentro de la nocién de Proceso una reclamacion, de un derecho que se
encuentra expresado y contenido en una demanda. Igualmente, expresa la voluntad de
un sujeto quien, a través de la autoridad y tutela resolutiva en virtud de un proceso,
exige algo a otro sujeto.

En relacion al concepto de Procedimiento Pallares (como se cita en Bailon)
afirma que el mismo representa

El modo como va desenvolviéndose el proceso, los tramites a

que estd sujeto, la manera de sustanciarlo, que puede ser ordinaria,

sumaria, sumarisima, breve o dilatada, escrita o verbal, con una o

varias instancias con periodos de prueba o sin €l, y asi sucesivamente

(Op. Cit., p. 59).

En el procedimiento se expresan las diferentes formas como se desarrolla el
proceso. Viene a ser la operacionalizacion del mismo y refleja la manera como se
encuentra propuesto en la bisqueda de las soluciones a un determinado litigio, a

través de las gestiones, tareas y estrategias llevadas a cabo para alcanzar los

propositos trazados.
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En cuanto al concepto de Sentencia, es pertinente sefialar, en primer lugar la
definicion que expone Ovalle Favela quien expresa que la Sentencia representa “la
resolucion que emite el juzgador sobre el litigio a su conocimiento y mediante la cual
normalmente pone término al proceso” (Op. Cit.).

En segundo lugar, se encuentran las definiciones de Alcala-Zamora Castillo
y Becerra Bautista (como se citan en Bailon). El primero la define como “la
declaracion de voluntad del juzgador acerca del problema de fondo controvertido u
objeto del proceso” y el segundo autor referido la define como “la resolucion formal
vinculativa para las partes que pronuncia un tribunal de primer grado, al agotarse el
procedimiento, dirimiendo los problemas adjetivos y sustantivos por ellas
controvertidos (Op. Cit., p. 188)

De estas definiciones se extrae que el concepto de Sentencia comprende en
primer lugar, una decision que emite el juez en relacion al litigio planteado. En
segundo, se expresa en estos conceptos, que viene a ser una expresion de voluntad del
juez en relacion del problema de fondo que es conforma la sustancia principal de la
controversia. Representa igualmente, la finalizacion del procedimiento, donde se
zanjan los problemas de fondo y forman que integran la situacion en controversia.

Relacionada directamente con la Sentencia, se encuentre la Ejecucion,
concepto respecto al cual Bailon afirma que representa el “cumplimiento material de
lo ordenado por el juez” (Op. Cit., p. 253). Este concepto también se encuentra
asociado al de Actos de Ejecucion que el autor citado define como “actuaciones del
Organo jurisdiccional para ejecutar una resolucion definitiva o provisional” (Bailon,
Op. Cit., p. 230).

En la Ejecucion se le da cumplimiento y se actia en atenciOn a una sentencia
previamente establecida por el juez, la cual puede ser de caracter definitivo o
provisional. Este cumplimiento se lleva a cabo de acuerdo a lo que se encuentra
establecido en una norma. A ese respecto, la Enciclopedia GER seiiala lo siguiente:

La nota esencial de la ejecucion parece ser la de relacion con

una norma de cualquier tipo que la establezca. Sin embargo, la relacion
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con la norma no es exterior, no es algo que precede o que sigue, como

parece derivarse de la etimologia de la palabra -en esto se fija una parte

de la doctrina, cuando reconoce la idea de ejecucion a la de sancién-.

La relacion sera, entonces, aquella que existe entre abstracto y

concreto, en el sentido de que en la ejecucion la norma encuentra su

concrecion, o sea, su efectiva realidad.

En este planteamiento se confirma la naturaleza y el sentido de concrecion de
la norma, que se encuentra expresado en el concepto de Ejecucion. En ese sentido, en
la conformacion del concepto de Proceso, la Ejecucion se constituye en la aplicacion
de los principios fundamentales de la doctrina relacionada con la controversia a
dirimir.

En términos juridicos, en el documento anteriormente citado, se sefiala que el
concepto de Ejecucion adquiere mayor sentido juridico en la figura de la Ejecucion
Forzosa, donde el término llega a expresar de manera estricta y taxativa la
obligatoriedad de la normativa. A ese respecto, sefiala lo siguiente:

Es semejante a la obligacion que compromete la voluntad del
deudor a reconocer (espontdneamente) que consiente en superar su
propia voluntad, o sea, admitir algo sin o incluso contra su voluntad,
que deviene irrelevante a todos sus efectos. Ello implica que el caracter
forzoso de la ejecucion no es distinto de la propia juridicidad de la
norma, que se concreta y se expresa en el vinculo obligatorio.

En su condicion de Ejecucion Forzosa, el concepto de Ejecucion adquiere
mayor pertinencia y sentido juridico, pues es precisamente en la obligatoriedad de su
cumplimiento donde se hace real y efectivo el proceso de concrecion de la norma
juridica establecido y se refleja en la practica los principios fundamentales que
orientan y sustentan dicha norma.

Igualmente, se debe rescatar la vinculacion estrecha que existe entre la
Ejecucion y la voluntad y reclamacion del sujeto que se expresa en la Pretension. A

ese respecto, tiene pertinencia lo que sefiala Pérez (2003) al afirmar que “se configura
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la ejecucion como un elemento dependiente de la voluntad de los sujetos que ostentan
la legitimacion” (p. 19).

En lo planteado se verifica que la Ejecucion Forzosa se constituye no sélo en
la expresidén practica de la norma establecida y de la doctrina que la sustenta, sino
también en la manifestacion de la voluntad del accionante a través de la Pretension
como acto voluntario que se hace manifiesto a través de una demanda. Esto se
confirma en lo que sefiala el autor citado a afirmar lo siguiente:

La formulacion de la pretension de la ejecucion se manifiesta en

la solicitud de ejecucion forzosa y formalmente se concreta en la

demanda de ejecucion. La interposicion de ésta, con la consiguiente

materializacion de la pretension de ejecucion siendo la interposicion de

la misma, es el primer tramite del auténtico proceso jurisdiccional de

ejecucion, a partir del cual se generan el resto de los tramites, bien los

reglados  si bien habria que decir el reglado, en la medida en que
unicamente el despacho de ejecucion obedece necesariamente a la
interposicion de la demanda de ejecucion -, bien los dependientes de la

discrecionalidad de los sujetos del proceso (Op. Cit., p. 24).

Se verifica en lo sefialado por Pérez que la Ejecucion Forzosa viene a
representar la expresion de la voluntad, expresada en la reclamacion como
formalizacion de la Pretension. En ese sentido, el autor resaita que el acto de
interposicion de la misma constituye el primer tramite del proceso jurisdiccional
relativo a la Ejecucion, en virtud del cual se activa la realizaciéon de las diligencias
ulteriores, tanto las que corresponden al despacho de ejecucidon como las que se
encuentran sujetas a la propia situacion y decision de los sujetos involucrados en el
proceso.

En los planteamientos sefialados, se refleja la importancia del concepto de
Ejecucion como categoria de relevancia significativa en los elementos fundamentales

relacionados con el Proceso como figura clave en la Teoria General del Proceso y se
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ello se confirma en el planteamiento que realiza Barcelona Llop (2001) en relacién a
su trascendencia en la idea de derecho:
La funcion jurisdiccional no se agota en la declaracion del
derecho, sino que abarca también la ejecucion forzosa de la sentencia

de condena cuando ello sea preciso ante la renuencia del obligado o,

por decirlo en terminologia procesal, del deudor. Y es que quiérase o

no, la ejecucion forzosa es indispensable para lograr la efectividad del

derecho, porque nada hay tan inherente a la idea del derecho como su

ejecucion, incluso coactiva, en la medida que si la misma se niega el

derecho aparece como una simple obligacion de caracter natural o

moral (p. 137).

La Ejecucion como concepto fundamental del Proceso y como expresion
definitiva del cumplimiento de la norma y la doctrina en la cual se sustenta la
demanda y como expresion de la voluntad y reclamacion manifiesta en la Pretension,
viene a representar el momento definitivo de la concreciéon de la funcién
jurisdiccional, representada en la figura del juez. Desde esta perspectiva, dicha
funcién no debe limitarse a una accion meramente declarativa, sino que también debe
llevar a cabo las practicas que favorezcan la ejecucion de lo sentenciado, como
expresion de la norma juridica y su doctrina y el cumplimiento de la pretension del
demandante.

Igualmente, la Ejecucion representa la forma en virtud de la cual se logra
concretar la idea del derecho, de tal manera que la misma trascienda el plano de la
obligacion puramente natural o moral. Como el componente practico de la norma y
de la voluntad del sujeto que solicita la tutoria jurisdiccional, la Ejecucion expresa la
idea del derecho como manifestacion en la practica de los principios doctrinarios y el
cumplimiento de la declaracion de sentencia.

Complementando lo expuesto, es importante destacar lo que plantea Alvarez
en relacion al caracter de la Ejecucion, al sefialar que “mds que una etapa de proceso

forma parte del oficius indicis y es una funcion que debe ser ejercida por el juez” (Op.
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Cit., p. 70). En ese sentido, como expresion de la idea del derecho y de los principios
doctrinarios y el cumplimiento de la declaracion de sentencia, la Ejecucion consolida
su naturaleza juridica al ser asumida como una funcién que corresponde al, como
representacion del Estado.

Este sefialamiento permite asociar a la Ejecucion a un concepto de
importancia fundamental en el Derecho Procesal como es el Jurisdiccion, que es
definido por Alvarez como: “el poder del Estado de afectar a las personas y
propiedades mediante la creacion, modificacion o terminacion de relaciones y
obligaciones en que las partes aparecen en conflictos” (Op. Cit., p. 15).

Este concepto remite a la funcion del Estado de administrar justicia e implica
la aplicacion de los principios basicos que se derivan de su propio concepto, en
términos de soberania y se expresa operativamente a través de la funcion
jurisdiccional que se realiza a través de los tribunales y se representa en la figura del
juez. En ese sentido, tal como lo sefiala el autor citado, la Jurisdiccion representa “al
mismo tiempo funcion y actividad que se manifiesta legitimamente a través de un
proceso debidamente estructurado o, un término mas cercano a nuestra dogmatica
constitucional, al debido proceso” (Ibidem).

De acuerdo con lo sefialado, la Ejecucion es un concepto que se deriva de la
Jurisdiccion, en el sentido de que a través de la funcion jurisdiccional y la actividad
jurisdiccional, componentes real-operativos de este concepto expresados a través de
la figura del juez, se logra concretar en hechos la Ejecucion y se consolida de manera
fehaciente su naturaleza juridica.

Los aspectos analizados permiten afirmar que el sentido y pertinencia del
Proceso, como concepto fundamental en la Teoria General del Proceso, se evidencia a
través de las categorias y conceptos antes analizados (Litigio, Pretension,
Procedimiento, Sentencia, Ejecucion), pero es precisamente en el concepto de
Ejecucion donde definitivamente la nocion de Proceso logra consolidarse como
elemento de base en la formulacién de los preceptos fundamentales relacionados con

la mencionada teoria y la doctrina del Derecho Procesal Civil
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Aspectos Fundamentales de la Doctrina del Derecho Procesal Civil

El Derecho Procesal representa una parte fundamental de la Teoria General
del Derecho, cuya autonomia se produce en un transcurso de tiempo que llega a
determinarse de manera concreta y a gestarse primeramente en Alemania entre los
siglos XVIII y XIX. Esta autonomia tiene su punto de partida en la propuesta del
concepto de Accidn Procesal.

Meroi (2004) destaca una serie de hitos fundamentales y determinantes en la
evolucion del concepto de Accidon Procesal en Alemania y que vienen a constituir la
forma como logra configurarse la doctrina que sustenta la definicion, orientaciones y
planteamientos centrales del Derecho Procesal.

El primero de los momentos en ese proceso de evolucidn se produce en 1856,
a través de la polémica entre Bernard Windscheid (profesor de la Universidad de
Greifswald) y Theodor Muther (profesor de la Universidad de Konisberg):

Windscheid sostenia la identidad de la actio romana con el
derecho subjetivo. Muther, por su parte, llega a construir el derecho de

accion como independiente del derecho subjetivo, pero condicionado a

la existencia del derecho subjetivo mismo (derecho concreto de

accion); quien tiene un derecho insatisfecho tiene también el derecho

de obtener una sentencia favorable, esto es, el derecho de accidn,

independiente del derecho subjetivo, pero condicionado a la existencia

de éste (p. 53)

El segundo hito en esta evolucion hacia la autonomia del Derecho Penal se
produce en 1868, cuando Oskar von Biillow desarrollé su tesis del proceso como
relacion juridica de derecho publico, absolutamente independiente de la relacion de
derecho privado que se presenta entre los participes del conflicto de intereses. Este
autor plantea que la accion procesal “tiene naturaleza publicistica, toda vez que no
relaciona a las partes entre si sino a una de ellas (la actora) con el Estado” (Meroi,

Op. Cit., p. 55).
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El planteamiento del autor referido incorpora el caracter publico como
elemento constitutivo de la doctrina del Derecho Procesal, donde interviene el Estado
como participante para dirimir en la acciéon, abarcando las normas y principios
juridicos que regulan tanto al proceso jurisdiccional como a la integracion y
competencia de los 6rganos del Estado que interviene en el mismo.

Otro de los momentos en la evolucion y desarrollo del Derecho Procesal se
encuentra representado en la concepcion bifronte de Wachs (1962) (como se cita en
Meroi,) acerca de la Accion Procesal:

La pretension de proteccion del derecho es de naturaleza
publicistica y se dirige, por un lado, contra el Estado, y por el otro,
contra la parte contraria. Aquel debe otorgar la proteccion del derecho,
el acto de administracion de justicia, mientras que ésta deberd tolerarlo
(Op. Cit., p. 55).

Esta concepcion constituye uno de los elementos constitutivos de la doctrina
actual del Derecho Procesal, en el sentido de que dentro de ella se asume que
confronta e incluye en su accidn, tanto a la parte publica representada en el Estado y a
la parte privada, que se encuentra actuada por la parte contraria o intimada.

Por otro lado, Meroi afirma que el aporte de mayor importancia para la
consolidacion del Derecho Procesal se encuentra representado en la figura de
Guisseppe Chiovenda, quien en 1903 en la introduccion al curso de Derecho Procesal
Civil de la Universidad de Bolonia llega a establecer lo siguiente acerca de la Accion
Procesal:

Es un poder que corresponde frente al adversario, respecto del
cual se produce el efecto juridico de la actuacion de la ley. El
adversario no esta obligado a ninguna cosa frente a este poder; esta,
simplemente, sujeto a él. La accion se agota en su ejercicio, sin que el
adversario pueda hacer nada para impedirla, ni para satisfacerla. Tiene
naturaleza privada o publica, segiin que la voluntad de la ley cuya

actuacion produce tenga naturaleza privada o publica (Ibidem)
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Este planteamiento viene a constituir una marca determinante en la
consolidacion definitiva de la doctrina del Derecho Procesal y el nacimiento a la
Teoria General del Proceso que abarcara el conjunto de conceptos, instituciones y
principios comunes a las distintas ramas del enjuiciamiento y que como parte del
Derecho Procesal ocupara del estudio de ellos como elementos comunes a las
diversas disciplinas procesales especiales.

La consolidacion definitiva de la Doctrina del Derecho Procesal se puede ver
expresada en las diferentes definiciones que se han realizado acerca de ella, de donde
se destaca en primer lugar, la realizada por Devis Echandia (como se cita en Puppio),
quien afirma que es:

La rama del derecho que estudia el conjunto de normas y
principios que regulan la funcion jurisdiccional del Estado y, por tanto,

fija el procedimiento que se ha de seguir para obtener la actuacion del

derecho positivo y que determinan las personas que deben someterse a

la jurisdiccion del Estado y a los funcionarios del Estado encargados de

gjercerla (Op. Cit., p. 27).

Otra definicién donde se evidencia la conformacion y estructuracion de la
doctrina del Derecho Procesal, es la que esboza Couture quien en sentido estricto
afirma que el Derecho Procesal Civil representa “la rama de la ciencia juridica que
estudia la naturaleza, desenvolvimiento y eficacia del conjunto de relaciones juridicas
denominado proceso civil” (Op. Cit., p. 5).

Azula complementa las definiciones de los autores antes citados, cuando
seflala que representa:

El conjunto de actividades que tienen lugar cuando se someten

a la decision de un o6rgano judicial o arbitral, la soluciéon de cierta

categoria de conflictos juridicos suscitados entre las partes, o cuando se

requiere la intervencion de un drgano judicial para que constituya,
integre o acuerde con eficacia a determinada relaciéon o situacion

juridica (Op. Cit., p. 23).
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Desde las perspectivas expuestas en las definiciones sefialadas, se puede
afirmar, que la Doctrina Procesal Civil tiene un caracter eminentemente cientifico y,
en ese sentido, Bello, en ella se abordan los siguientes elementos:

- Una parte institucional, que comprende las normas sobre Ia formacion

y funcionamiento de los organos judiciales, su jurisdiccion y

competencia.

- Un aspecto que agrupa lo relativo a las partes en el proceso,

regulando su capacidad, legitimacion, asistencia y representacion.

- Un aspecto real que se refiere a las acciones o més bien pretensiones,

cuestiones previas, pruebas, y a los actos procesales.

- Un aspecto practico referente a los tramites y diligencias que deben

seguirse en cada juicio y su correspondiente ejecucion dentro de los

lapsos procesales.

- Un caracter parajudicial referente a los actos de jurisdiccion

voluntaria y a los casos de arbitraje (Op. Cit., p. 87).

En atencion a lo sefialado los elementos fundamentales de la doctrina se
encuentran referidos a las diferentes fases y acciones que se suscitan en los
organismos jurisdiccionales cuando se requiere su intervencién para resolver
conflictos entre partes o para que establezca con celeridad y eficacia la decision y
solucion correspondiente a una determinada situacion juridica.

En relacion a lo sefialado, para poder abordar la doctrina relacionada con el
Derecho Procesal, es pertinente dejar claro que, través de la Teoria General del
Proceso, en esta disciplina se abarcan las normas, principios juridicos e instituciones
que regulan tanto al proceso jurisdiccional como a la integracion y competencia de
los organos del Estado que interviene en el mismo. Todas estas normas y principios
son calificados como procesales, porque el objetivo primordial de su regulacion es, de
manera directa o indirecta, el proceso jurisdiccional.

Ademas de los principios ya analizados en este capitulo, los principios

constitutivos fundamentales que se deben destacar en relacion al Derecho Procesal y
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en atencion a lo que se plantea en esta investigacion, se encuentran relacionados con
la celeridad y la idoneidad en el cumplimiento de la justicia. Cabe sefialar, lo que
sostiene Morello, (1990), (como se cita en Richard, 2003) al afirmar que:

El proceso justo no se agota en el cumplimiento formal de los
tramites previstos en las leyes procesales, sino que se extiende a la
necesidad de obtener una rapida (sin dilaciones indebidas), eficaz y
efectiva decision. Suficiente y adecuadamente fundada, que ponga fin a
los conflictos (controversias) y situaciones de incertidumbre evitando,
dentro de los limites de lo razonable y conforme a las circunstancias de
cada caso, una disfuncional actividad del organo, de las partes, sus
profesionales y auxiliares (p. 6).

En atencién a lo anterior, desde la perspectiva de los principios sefialados, en
la doctrina del Derecho Procesal se pauta no solamente que el juez cumpla las etapas
formales del juicio, sino también que el proceso cumpla su fin que es el de garantizar
la atencion de un derecho solicitado por un ciudadano, que dicho cumplimiento no se
haga con retardo, a los fines de garantizar que las personas involucradas en el mismo

tengan respuesta satisfactoria respecto a lo solicitado.

Planteamientos Fundamentales del Proceso Monitorio.

A los efectos de precisar el significado, implicaciones y aspectos
caracteristicos que identifican, definen y distinguen al Procedimiento Monitorio
dentro del Derecho Procesal Civil, se ha considerado abordarlo a través de los puntos

correspondientes a su significado y definicion, asi como de sus caracteristicas.

Definicion

Dentro de la estructura de la doctrina del Derecho Procesal Civil, el
Procedimiento Monitorio constituye una figura que se inscribe dentro de los

principios de celeridad e¢ idoneidad ya referidos en el punto anteriormente
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desarrollado, asi como en el de economia procesal ya analizado en el epigrafe
correspondiente a los principios. El concepto de este procedimiento tiene un referente
etimoldgico que Loutayf (2004) explica de la siguiente manera:

De acuerdo con lo sefialado en el Diccionario de la Real

Academia Espafiola, deriva del latin monitorius, y es un adjetivo que

significa ‘que sirve para avisar o amonestar’. En el Derecho Europeo se

ha utilizado indistintamente los términos monitorio o inyuncion.

Como observa Sentis Melendo, el término "monitorio no tiene en

castellano otro sentido que en italiano: es advertencia, apercibimiento o

requerimiento que se dirige a una persona (en este caso, al deudor para

que pague), la palabra inyuncion no figura en el diccionario de la

lengua castellana; pero figura el verbo inyungir, derivado (lo mismo

que su correspondiente italiano) del verbo latino iniungere, que

significa mandar, prevenir, imponer (p. 495).

Esta explicacién etimologica del concepto indica que el procedimiento
sefialado hace referencia a un aviso o advertencia, procediendo de la raiz latina
“monitorius” que significa amonestar. Lo que permite abordar el sefialamiento que
realiza Pérez (2006) cuando afirma que “descriptivamente esta forma consiste en una
intimacién judicial de pago a peticion del solicitante, requirente o actor. La intimacién
la emite el 6rgano jurisdiccional sin oir al requerido o demandado™ (p. 207).

Esta referencia desde el punto de vista descriptivo referida por el autor citado
y lo expuesto en la explicacion etimologica, sefiala que en la aplicacion del
Procedimiento Monitorio se lleva a cabo una intimacién o advertencia al requerido o
demandado bajo la advertencia de que pague o caso contrario se librara en contra de
¢l una sentencia condenatoria para iniciar la ejecucion.

Cristofolini (como se cita en Montero, 2005) sefiala, por su parte que se define
como:

Aquel procedimiento a través del cual, concurriendo las

condiciones requeridas por la ley, el juez emite una resolucion sobre el
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fondo (normalmente idonea a provocar la ejecucion forzosa), a peticion

de una de las partes, sin el previo contradictorio de la parte frente a la

cual la resolucion ha sido emitida (p. 5).

De acuerdo con lo que se sefiala en esta definicion el procedimiento monitorio
parte de un pronunciamiento del juez acerca del fondo del asunto, situacion que no en
todos los casos es asi. Asi mismo, se refleja en la definicion referida que no se hace
alusion a la inversion de la iniciativa del contradictorio, aspecto que constituye uno
de los componentes caracteristicos mas importantes del procedimiento en cuestion.

Respecto a lo sefialado, es importante acotar que en la aplicacion de este
procedimiento no se obstaculiza el derecho a la defensa por parte del intimado, sino
que se invierte la carga de la prueba. A ese respecto, Pérez refiere lo siguiente:

Existiendo oposicion es entonces cuando se habilita una etapa
probatoria y de conocimiento pleno de mérito. El nicleo del proceso
monitorio y su éxito dependen de la técnica del secundum eventum
contradictionis. Ello es el silencio del requerido es tomado ya como
confesidén, ya como allanamiento y/o reconocimiento tacito de la

pretension del solicitante/actor (Op. Cit., p. 208).

En ese sentido, se reconoce la existencia de una oposicion de parte del
intimado, lo que da paso a una fase probatoria y de conocimiento de los alegatos de la
parte intimada, caracteristica especial de este procedimiento, pues pone en el
demandado la obligacion de demostrar el contradictorio a la demanda introducida.
Ello se confirma con el sefialamiento que realiza Loutaif quien expone lo siguiente:

El juez, frente a la demanda del actor, dicta en primer lugar y

sin previa contradiccion la sentencia monitoria ordenando al

demandado el cumplimiento de una determinada prestacion. Y luego,

en una etapa ulterior, concede al demandado la oportunidad para que

formule su oposicion, fijandole un plazo a tales efectos. Es decir, se

desplaza la iniciativa del contradictorio al demandado, en cuanto debe
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este ultimo formular la oposicién para enervar los efectos de la

sentencia monitoria favorable al accionante (Op. Cit., p. 497).

La orientacion del desarrollo del Procedimiento Monitorio es contraria a los
llamados momentos de la jurisdiccion en un proceso “tipico”, donde, en primer lugar,
se produce la discusion o el debate de la cuestion objeto del litigio y posterior a la
discusion se dicta la sentencia definitiva. En términos mds concretos, en el caso del
proceso de estructura monitoria, tal como lo sefiala Loutaif:

El tribunal, inaudita parte y con la sola presentacion de la
demanda, dicta resolucion favorable al actor mediante la cual ordena al
demandado el cumplimiento de una prestacion. Pero se condiciona la
cjecutividad de dicha sentencia a la actitud que adopte el demandado; y
si el mismo no formula oposicién alguna, queda habilitada la via de la
¢jecucion forzada (Ibidem).

De esta manera, en el proceso de estructura monitoria se ejecuta en primer
lugar, la fase de resolucion y posteriormente se procede a ejecutar el litigio o
discusion, en el caso de la presentacion de respuestas y alegatos de parte del
demandado. Este hecho ubica al Procedimiento Monitorio dentro de de la categoria
de los procesos simplificados y especiales, de los cuales Pérez seiiala que:

Tienen por (1) objetivo el otorgamiento de un titulo ejecutivo
judicial (sentencia monitoria) en forma rapida, econdémica y con escasa
participacion del oOrgano jurisdiccional; (2) mediante una previa
intimacion de pago judicial (aviso de pago y/o requerimiento de pago)

(3); contra la cual el requerido no ofrece oposicion oportuna y

suficiente (técnica del secundum eventum contradictionis); (4) solo en

caso de oposicion pesa sobre el requirente instar el proceso

contradictorio de conocimiento (estructura de la inversion del

contencioso) (Op. Cit., p. 211).
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Dentro de lo sefialado, se puede afirmar que el Procedimiento Monitorio
contempla la ejecucion del principio de Celeridad Procesal, mediante una sentencia
monitoria que otorga un titulo ejecutivo de manera expedita y con escaso costo para
el demandante. En dicha sentencia se le advierte y avisa al demandado acerca de la
obligacion de pago, ante la cual, en un primer momento no hace oposicion, pero se le
otorga la oportunidad de un momento ulterior para realizar dicha oposicion, lo que
indica un desplazamiento de la iniciativa del contradictorio al demandado.

Los aspectos referidos se vinculan con mayor precision a la definicion que
realiza Correa (2002) (como se cita en Montero), donde se establece que representa
un “Proceso especial plenario rapido, que tiende, mediante la inversion de la
iniciativa del contradictor, a la rapida creacion de un titulo ejecutivo con efectos de
cosa juzgada en aquellos casos que determina la ley” (Op. Cit.)

Los aspectos sefialados en esta definicion conforman las caracteristicas que
diferencia al Procedimiento Monitorio de los procedimientos ordinarios como una
representa una forma simplificada, rapida y especial, en virtud de la cual se plantea
darle respuesta inmediata a los requerimientos de un demandante en cuanto al

cumplimiento de una prestacion por parte de un demandado.
Caracteristicas del Proceso Monitorio

En la especificacion de las caracteristicas propias del Proceso Monitorio, se
han considerado pertinente incorporar el aporte que realiza Correa (como se cita en
Montero, cuando sefiala como una primera caracteristica de este proceso que se trata
de:

Un  proceso especial, porque especial es su estructura
procedimental en relacion al proceso declarativo ordinario tipo, dicho

sea en otros términos, porque puede decirse que presenta alteraciones

procedimentales significativas frente al esquema abstracto del proceso

contencioso, retenido a priori como modelo ordinario, entre las que
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entre las que cabe destacar, sobre todo, la que hace referencia a la

inversion del contencioso que en el mismo se verifica (p. 6).

De acuerdo a lo que menciona el autor referido, el esquema tradicional del
proceso, que comprende demanda, contestacion a la demanda, periodo de prueba y
sentencia, es alterado en este proceso; en el sentido de que se produce una traslacion
hacia un momento procedimental posterior en lo que constituiria un proceso ordinario
tipo, que es la fase de contestacion a la demanda.

Dicha traslacion es precisamente lo que le daria al Proceso Monitorio el
caracter de especial cognitivos, de acuerdo a lo que seilala el autor citado. A ello se
agregaria la resolucion del 6rgano jurisdiccional competente de caracter provisional
que se inserta justo después de la fase de admision y examen de la demanda.

Una segunda caracteristica relacionada con el Proceso Monitorio es la que
establece Pereira (2006) cuando afirma que este “consiste en que se trata de un
procedimiento breve, de corta duracion” (p. 4). Esta caracteristica alinea al
procedimiento en cuestion dentro del principio fundamental de la celeridad procesal.

En complemento a lo sefialado, Correa (como se cita en Montero) afirma que
el proceso monitorio:

Es un proceso plenario rapido no sélo porque la cognicion,
cuando existe, es, en un primer momento, reducida o sumaria, sino
también porque la inversion de la iniciativa del contradictorio que se
verifica en el mismo conduce, la mayoria de las veces, a una estructura
procedimental reducida. Asi, cuando el deudor no formula, en el plazo
legalmente establecido, una oposicion contra el mandato de pago
dictado inaudita altera parte en su contra, el proceso monitorio finaliza
sin mds y produce plenos efectos de cosa juzgada, exactamente
equiparables a los de cualquier otra resolucion jurisdiccional que
resuelve definitivamente el fondo de un litigio (Op. Cit., p. 7)

En ese sentido, la condicion de celeridad que presenta el proceso en cuestion

viene dada por el mismo hecho de la inversion de la iniciativa del contradictorio lleva
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a que la estructura monitoria se configure en términos de reduccién, lo que facilita su
ejecucion y cumplimiento de la finalidad para la cual fue solicitado.

Como tercera caracteristica que identifica y distingue al Proceso Monitorio,
Pérez sefiala que el objetivo del mismo se encuentra dirigido a “acceder a un titulo
ejecutivo judicial que permita la apertura de la ejecucion. Similar al proceso de
conocimiento se hace valer una pretension de contenido condenatorio para obtener un
titulo ejecutivo judicial” (Op. Cit., p. 211).

De acuerdo a lo sefialado, el monitorio viene a ser la antesala a la ejecucion,
pero en modo alguno es la ejecucion misma. En consecuencia, este proceso tiene un
carécter estrictamente cognoscitivo y no ejecutorio, aspecto que debe ser tomado en
cuenta a la hora de establecer su aplicacion en determinadas situaciones juridicas e
igualmente, al momento de establecer si en su aplicacion de da apertura o no al
demandado a su derecho a la defensa y al debido proceso.

La cuarta caracteristica que se determina respecto al Proceso Monitorio se
encuentra planteada por Pérez al sefialar que en el mismo “no existe contradictorio ni
proceso posterior de conocimiento, sino apenas la posibilidad sobre la base de la
decision unica del requerido de oponerse y poder ‘discutir’ la pretension del
requerido en un proceso de conocimiento” (Op. Cit., p. 212).

Esta caracteristica permite distinguir la técnica empleada en el monitorio
(secundum eventum contradictionis) de la llamada condena con reserva, puesto que,
tal como se establece en la caracteristica fundamental el mismo tiene caracter
cognoscitivo con miras a la realizacion de un juicio ejecutivo dirigido a “hacer
declarar o hacer ejecutar el derecho” (Arrambide, 2008, p. 242) y no ejecutorio donde
se busca “hacer efectiva una imposicion establecida en una sentencia, o simplemente
hacer ejecutar el derecho del ejecutante (Op. Cit., p. 241).

Al establecer la inversion de la carga de la prueba en el demandado, es
indudable que el Proceso Monitorio es especial, ya que tiene caracter ejecutivo y no
ejecutorio, pues su accionar declarativo y sumario no constituye la finalizacién de su

aplicacion, sino el punto de partida que conduzca a la confirmacion del titulo
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ejecutivo por parte del demandado o abrir un procedimiento ordinario, en caso de

respuesta u oposicion de éste.

Fundamentos legales del Procedimiento por Intimacién

En la estructuracion de los fundamentos legales de este procedimiento, se
pueden destacar los que se encuentran reflejados en la Constituciéon de la Repuiblica
Bolivariana de Venezuela y los del Codigo de Procedimiento Civil. A continuacion se

realiza un andlisis de estos fundamentos juridicos.

Basamentos Constitucionales del Procedimiento por Intimacién como

Juicio Ejecutivo

En la revision de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela
(2000) se pudieron precisar cuatro articulos que le dan sustento al Procedimiento de
Intimacion en Venezuela. Dos se encuentran ubicados dentro del Titulo III referido a
los Derechos Humanos y Garantia de los Deberes: Uno dentro del Capitulo I, referido
a las Disposiciones Generales, concretamente en el articulo 26; otro, en el Capitulo
II1, correspondiente a los Derechos Civiles y especificamente en el articulo 51.

Los otros dos articulos se encuentran desarrollados en el Capitulo 1V, referido
al Poder Publico, Titulo V, sobre la Organizacion del Poder Publico Nacional y en el
Capitulo 1II, correspondiente al Poder Judicial y el Sistema de Justicia, Seccion
Primera de las Disposiciones Generales. Estos son los articulos 253 y 257.

En relacion a lo establecido en el articulo 26, se puede observar que en el
mismo se sefiala lo siguiente:

Articulo 26. Toda persona tiene derecho de acceso a los

6rganos de administracion de justicia para hacer valer sus derechos e

intereses, incluso los colectivos o difusos, a la tutela efectiva de los

mismos y a obtener con prontitud la decisidon correspondiente. El
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Estado garantizara una justicia gratuita, accesible, imparcial, idénea,

transparente, autonoma, independiente, responsable, equitativa y

expedita, sin dilaciones indebidas, sin formalismos o reposiciones

inutiles.

Lo expuesto en este articulo establece el derecho que tiene toda persona a
tener acceso a los entes que tienen la responsabilidad de impartir justicia para hacer
valer sus derechos y a recibir la decisiéon correspondiente ajustada a los principios
sefialados, sin retrasos formales.

En cuanto al articulo 51, se puede apreciar que en el mismo se encuentra
sefialado un derecho civil:

Articulo 51. Toda persona tiene el derecho de representar o dirigir

peticiones ante cualquier autoridad, funcionario publico o funcionaria

publica sobre los asuntos que sean de la competencia de éstos o éstas, y

de obtener oportuna y adecuada respuesta. Quienes violen este derecho

seran sancionados o sancionadas conforme a la ley, pudiendo ser

destituidos o destituidas del cargo respectivo.

Este representa wun derecho civil que se encuentra sustentado
constitucionalmente, formando parte de la estructura sustancial que le da sentido a la
aplicacion del Procedimiento por Intimacién en el marco juridico venezolano actual.
De esta manera todo demandante por via de intimacién se encuentra asistido por lo
que se encuentra establecido en el articulo sefialado.

En el articulo 253, cuya ubicacion corresponde al Poder Judicial y al Sistema
de Justicia, se puede apreciar lo siguiente:

Articulo 253. La potestad de administrar justicia emana de los
ciudadanos y ciudadanas y se imparte en nombre de la Republica por
autoridad de la ley. Corresponde a los 6rganos del Poder Judicial
conocer de las causas y asuntos de su competencia mediante los
procedimientos que determinen las leyes, y ejecutar o hacer ejecutar

sus sentencias.
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En este articulo se establece la responsabilidad que tienen los entes del Poder
Judicial para llevar a cabo los procesos cognoscitivos y ejecutivos y ejecutorios
dirigidos a garantizar el cumplimiento de los principios fundamentales de la justicia
en sus diferentes formas y modalidades. Finalmente, se encuentra el articulo 257
donde se destaca la importancia que tiene el proceso en la realizacion de la justicia:

Articulo 257. El proceso constituye un instrumento fundamental

para la realizacion de la justicia. Las leyes procesales estableceran la

simplificacion, uniformidad y eficacia de los tramites y adoptaran un

procedimiento breve, oral y publico. No se sacrificara la justicia por la
omision de formalidades no esenciales.

De acuerdo a lo que se encuentra expresado en el articulo citado, el proceso
representa el instrumento constitucionalmente previsto para la tutela de los intereses
legitimos de las personas. Asi mismo, lo sefialado en este articulo permite establecer
que a través de la normativa procesal se debe garantizar que los tramites para la
realizacion de la justicia sean expeditos, simples, uniformes, eficaces y breves, de tal

manera que se le dé celeridad a la declaracion ejecutiva del derecho del demandante.

Fundamentos Legales del Procedimiento de Intimacién por como Juicio

Ejecutivo en el Coédigo de Procedimiento Civil

Los basamentos legales relacionados con el Procedimiento por Intimacion se
encuentran primeramente referidos en los articulos 7 y 10 del Cédigo de
Procedimiento Civil (1990). En los mencionados articulos se sefiala lo siguiente:

Articulo 7. Los actos procesales se realizardn en la forma
prevista en este Cddigo y en las leyes especiales. Cuando la ley no

sefiale la forma para la realizacion de algun acto, serdn admitidas todas

aquellas que el Juez considere idoneas para lograr los fines del mismo
(p. 4).
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En relacién a lo sefialado en el articulo 10 de este codigo, se puede observar lo
siguiente:

Articulo 10. La justicia se administrara lo mas brevemente
posible. En consecuencia, cuando en este Codigo o en las leyes
especiales no se fije término para librar alguna providencia, el Juez
debera hacerlo dentro de los tres dias siguientes a aquél en que se haya
hecho la solicitud correspondiente (p. 5)

Lo expresado en los articulos precedentes representa un elemento de orden
procesal en el cual se debe fundamentar la ejecucion de los procedimientos en los
términos de idoneidad y celeridad que se exigen para la realizacion de la justicia. Tal
planteamiento uno de los componentes esenciales del Codigo Procedimiento Civil.

Ello se confirma en la Exposicion de Motivos, donde se sefiala que la
reestructuracion de los juicios ejecutivos en razén a “las desproporcionadas e
injustificadas demoras, la multiplicad de incidentes, pero sobre todo las
circunstancias evidentes de que las formas legales vigentes del juicio ejecutivo no
responden a su finalidad y naturaleza” (Op. Cit., p. 3).

La necesidad de superar estas situaciones fue la razon fundamental para la
creacion de nuevos mecanismos de caricter ejecutivo, los cuales se encuentran
desarrollados en el Titulo II, Parte Primera del Libro Cuatro en seis secciones, que
comprenden a la Via Ejecutiva, al Procedimiento de Intimacion, de la Ejecucion de
Créditos Fiscales, 1a Ejecucion de Hipoteca, la Ejecucion de Prenda y el Juicio de
Cuentas. Para efectos de este estudio se realiza el analisis del articulo 640 en la
seccion correspondiente al Procedimiento de Intimacion, a los fines de precisar los
elementos legales que le sirven de base.

Alvarez (2008) afirma que el rasgo comun de estos titulos es el caracter
sumario de los mismos y la existencia de obligaciones, con base a su autenticidad y
validez, que se constituyen en presupuestos para la coercibilidad. Igualmente, el
hecho de que estos procedimientos se encuentran sometidos a tramites especificos

que los distinguen claramente de los juicios ordinarios.
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Respecto al basamento legal provisto por el Codigo de Procedimiento Civil
especificamente respecto al Procedimiento de Intimacion, es pertinente destacar lo
que se encuentra reflejado en el articulo 640, donde se sefiala lo siguiente:

Articulo 640. Cuando la pretension del demandante persiga el

pago de una suma liquida y exigible de dinero o la entrega de cantidad

cierta de cosas fungibles o de una cosa mueble determinada, el Juez, a

solicitud del demandante, decretara la intimacion del deudor, para que

pague o entregue la cosa dentro de diez dias apercibiéndole de

ejecucion. El demandante podra optar entre el procedimiento ordinario

y el presente procedimiento, pero éste no serd aplicable cuando el

deudor no esté presente en la Republica y no haya dejado apoderado a

quien pueda intimarse, o si el apoderado que hubiere dejado se negare a

representarlo.

De acuerdo a lo reflejado en este articulo se deduce que el proposito
fundamental del Procedimiento de Intimacién estd dirigido a garantizar el derecho
subjetivo sustancial, que se deriva de exigir de una persona una determinada
prestacion. En ese sentido, se configura como aplicable a acciones de condena y no
simplemente declarativas o constitutivas, ya que persigue el cumplimiento de una
accion de dar que conste en prueba documental y no la declaracion de la existencia o
no de una relacion juridica o de un derecho.

Desde esta perspectiva, el Procedimiento de Intimacién se confirma la
condicion de Juicio Ejecutivo que se encuentra presente en el Procedimiento de
Intimacion, puesto que se establece como un procedimiento sumario, mediante el cual
el juez, a solicitud del demandante decreta la advertencia y aviso al deudor para que
consume una accion de dar que consistird en el pago de la cantidad dinero exigida o
la entrega de cantidad de cosas fungibles dentro de un plazo determinado
previniéndole y advirtiéndole de su ejecucion en dicho plazo.

Esto se evidencia en lo que sefiala Alvarez cuando afirma que el decreto de

intimacion se basta por si mismo, “puesto que en caso de que el intimado no ofrezca
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oposicion adquiere fuerza y autoridad de cosa juzgada™ (Op. Cit., p. 172). En ese
sentido, se justifica el requerimiento de que se encuentre establecida la cantidad de
dinero equivalente, en el supuesto de que la demanda sea por cosas fungibles distintas
al dinero, a los fines de que se constituya con fuerza ejecutiva.

De lo planteado, se puede inferir que de los basamentos legales expresados en
relacion al Procedimiento de Intimacidn, se pueden inferir una serie de elementos
caracteristicos que a continuacién se explican a través de una serie de andlisis
dirigidos a puntualizar el componente legal-doctrinario que se encuentra presente en
este recurso

El procedimiento en cuestion es aplicable sélo a las acciones de condena y no
a las llamadas mero declarativas ni constitutivas en el sentido moderno que sefiala la
doctrina sobre estos conceptos. En ese sentido, en el Procedimiento de Intimacion no
se plantea la discusioén de la existencia o no de un derecho, sin la de hacer valer un
derecho de orden pecuniario.

Otro aspecto que se debe considerar relacionado con el elemento legal que
sustenta el procedimiento objeto de analisis, se relaciona con el componente objetivo
de la pretension ejecutiva que se hace presente en el mismo como una modalidad de
Juicio Ejecutivo, tal como se encuentra establecido en el Cédigo de Procedimiento
Civi. Dicho componente objetivo remite a un derecho pecuniario que deben restar
expresado en un monto liquido exacto y no estar diferido su pago por ningun término,
ni condicion, ni sujeto a otras limitaciones.

Asi mismo, en cuanto a la aplicacion de este procedimiento el analisis
realizado a los elementos legales comprendido en el articulo 640 permite determinar
que se puede aplicar para exigir la entrega de cierta cantidad de cosas fungibles,
entendiéndose éste concepto de fungibilidad en su sentido estricto, técnico, de una
cantidad de cosas de la misma especie, los cuales pueden en los pagos ocupar los
unos el lugar de los otros. Igualmente, tiene aplicacién el procedimiento, cuando se
persigue la entrega de una cosa mueble determinada, quedando excluida para los

inmuebles. En consecuencia, el Juez debe abstenerse de admitir, la demanda en todo
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caso en que la naturaleza del derecho que se hace valer con la accion, no corresponda
a las indicadas en el articulo 640.

También se debe destacar que este procedimiento se lleva a la practica a través
de una simple solicitud escrita u oral por el acreedor al Juez competente, que libra
una orden al deudor sin oirlo (inraudita altera par), orden esta, condicionada de
pago con la advertencia de que el mismo puede hacer oposicion dentro de un
determinado tiempo o contar de la notificacion.

Tal requerimiento confirma la naturaleza juridica del Procedimiento de
Intimacién y su adscripcion a una forma de Juicio Ejecutivo, en el sentido de que
representa una acciéon sumaria dirigida a la consecucién de un acto ejecutorio, en
atencion a la solicitud de un acreedor (sujeto activo) ante el juez (Organo
jurisdiccional), a los fines de exigir el pago de su liquida suma liquida y exigible de
dinero o la entrega de cantidad cierta de cosas fungibles o de una cosa mueble

determinada a un deudor (sujeto pasivo).
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Capitulo III

Ejecucion del Procedimiento por Intimaciéon en el Codigo de Procedimiento Civil

Naturaleza juridica del Procedimiento por Intimacion

Entre los aspectos més analizados y discutido en relacion al Procedimiento de
Intimacion, es el relativo a la naturaleza juridica del mismo. A ese respecto, existen
diversos aportes y planteamientos dirigidos a explicar y fundamentar la naturaleza
juridica de este procedimiento, de donde se destaca en primer lugar los sefialamientos
realizados por autores como Ariamo (1996) califican a este procedimiento dentro de
los parametros de un proceso de ejecucion, en el sentido de que surge como una
alternativa para “evitar el proceso ordinario solemne y dispendioso, como corolario
de los titulos con ejecucion aparejada (executionem paratam), que permitian el
ingreso a un proceso de ejecucion sin una previa cognicion judicial” (p. 173).

Lo sefialado por la autora citada se corresponde con la Exposicion de Motivos
presente en el Codigo de Procedimiento Civil, ya citado en el capitulo anterior, donde
se sefiala que en este codigo se produce una reestructuracion de los juicios ejecutivos
debido a “las desproporcionadas e injustificadas demoras, la multiplicad de
incidentes, pero sobre todo las circunstancias evidentes de que las formas legales
vigentes del juicio ejecutivo no responden a su finalidad y naturaleza” (Op. Cit.).

En ese sentido, el Procedimiento de Intimacion, junto con la Via Ejecutiva, la
Ejecucion de Créditos Fiscales, la Ejecucion de Hipoteca, la Ejecucion de Prenda y el
Juicio de Cuentas, forma parte de la variedad de mecanismos ejecutivos que desde el
nuevo Codigo de Procedimiento Civil se han generado con miras a “satisfacer la

obligacion legalmente presumida con base al titulo que la soporta” (Alvarez, Op. Cit.,
p- 149).
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De manera complementaria a los planteamientos anteriores, se encuentra lo
sefialado por Villanueva cuando afirma que los juicios ejecutivos tienen una
naturaleza juridica que viene dada en dos formas:

a) Vinculante a un proceso en donde se emita resolucion judicial que

ha pasado a la autoridad de cosa juzgada o resolucion administrativa

que cause estado, en ambos existe una declaracion de condena.

b) Independiente, cuando asi lo establece la ley o las partes en base un

documento, titulo valor u otro que sefiale la norma sustantiva o adjetiva

(Op. Cit., p. 8).

En ese sentido, desde la perspectiva del autor citado, se puede afirmar que el
Procedimiento de Intimaciéon como Juicio Ejecutivo expresa su naturaleza juridica
como una forma independiente, donde se demandan ejecutivamente los actos,

documentos o sentencias de condenan que tutelan un derecho y que estos a la vez poseen

obligaciones y efectos ejecutivos de dar.

Otro planteamiento de importancia relacionado con la naturaleza juridica del
Procedimiento de Intimacioén, se encuentra expresado en lo que plantea Alvarez
cuando hace referencia a la naturaleza del Procedimiento por Intimacién, afirmando
que: “Mediante el Procedimiento por Intimacion se pretende dar fuerza ejecutiva a un
titulo mediante la inversion de la carga del contradictorio” (Op. Cit., p. 169).

En atencion a este sefialamiento, la naturaleza del Procedimiento de
Intimacion se encuentra asociada a la del Juicio Ejecutivo, cuya definicion establece
que el mismo es de caracter especial, sumario y provisional., ya que, primeramente
tiene una tramitacion propia; en segundo, lugar, porque es un juicio breve en su
tramitacion y lo ultimo porque la sentencia que en €l recae, durante cierto tiempo no
produce la excepcion de cosa juzgada, ya que puede ser controvertida en juicio
ordinario (Ariamo, Op. Cit., p. 169). En ese sentido, como expresion de un derecho
demandado, el decreto de intimacion debe bastarse asi mismo, porque si no hay
oposicion oportuna, entonces quedara firme como una especie de sentencia

condenatoria
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Objeto del Procedimiento por Intimacion

Al llevar a cabo la precision de los dos componentes conceptuales que se
encuentran presentes en la nocion de Procedimiento por Intimacion por Via
Ejecutiva, se hace pertinente especificar la naturaleza de este procedimiento y el
objeto de su elaboracion y aplicacion en el marco del derecho procesal. El desarrollo
de esta parte contribuye a la definicion de lo que representa este procedimiento,
conjuntamente con los aspectos ya previamente analizados en los componentes
conceptuales que lo integran.

Una primera precision dirigida a precisar sobre la naturaleza del
Procedimiento por Intimacion, se encuentra planteada en lo que sefiala Alvarez,
cuando afirma que la logica de este procedimiento es contraria a la de los juicios
ordinarios, en el sentido de que la carga probatoria le corresponde al demandado,
luego de emitida la declaracion ejecutiva, lo que, en caso de que se produzca
oposicion, se seguird el procedimiento del juicio ordinario (Op. Cit.).

De acuerdo con este planteamiento, en los procedimientos relacionados con el
Juicio Ejecutivo, como es el caso del Procedimiento de Intimacion, se produce un
desplazamiento en la carga del contradictorio, quedando la iniciativa del demandado
en lo que a este procedimiento se refiere, en atencion a una decision que toma el juez
inaudita altera pars (sin oir a la otra parte), expresada en un decreto con el que
impone al demandado que cumpla su obligacion. En tal situacion, el actor o
demandante debe demostrar la certeza y validez del hecho constitutivo de su derecho,
mientras que al demandado le corresponde demostrar los hechos extintivos o
modificativos de ese derecho alegado (Alvarez, Op. Cit.).

Lo antes sefialado, permite determinar otro aspecto que revela la naturaleza
del Procedimiento por Intimaciéon como Juicio Ejecutivo, que, igualmente es
destacado por Alvarez cuando afirma que este procedimiento tiene pertinencia,
efectividad y aplicabilidad en la medida que se interponga una demanda de solicitud

de tutela judicial para adjudicarle fuerza ejecutiva a un documento privado donde se
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seflala la obligatoriedad de un deudor a cancelar una determinada cantidad liquida
(Op. Cit.).

En términos mas precisos y sencillos, la aplicacion de este procedimiento si el
demandante realiza la solicitud, ya que el juez no se encuentra facultado para
decretarlas, puesto que debe partirse de una demanda acompafiada de los documentos
que la sustentan y en virtud de la comprobacion primaria realizada por el juez, este
procedera a dictar las medidas correspondientes que se derivan de este procedimiento.

En ese sentido, se puede deducir que la aplicacion del Procedimiento por
Intimacion obedece a la solicitud de una tutela judicial, con miras a darle caracter de
¢jecutividad a un determinado documento en el cual quede claramente establecida
una deuda liquida. Por ello se puede afirmar que este procedimiento tiene un caracter
tutelar donde se busca proteger y asegurar los intereses, derechos y obligaciones del
ejecutante; otorgarle al demandado el ejercicio de sus garantias minimas de defensa y
resolver de manera rapida, econdmica y efectiva el caso (Villanueva, Op. Cit.).

En relacion al objeto del Procedimiento por Intimacién por Via Ejecutiva,
Alvarez (2008) sefiala lo siguiente:

Este tipo de procedimiento se justifica en la celeridad de los
procesos que tienen una base documental, como soporte del petito
contenido en el libelo, tales como letras de cambio y documentos
negociables en que consta la obligacion de pagar una suma liquida de
dinero o la obligacion de entregar una cantidad de cosas fungibles o
una cosa cierta determinada. En consecuencia esta reservado a los
créditos de rapida solucion y a facilitar la solucién cuando el
demandado se abstiene de contestar la demanda y producir alegatos
que atenuen o liberen la obligacion invocada por el actor (p. 169).

De acuerdo a lo que sefiala el autor citado, en la aplicacion de este
procedimiento se persigue darle celeridad a aquellos procesos debidamente
sustentados en documentacién donde conste la obligacion de cancelar una suma

determinada de dinero, la entrega de cosas equivalentes a la cantidad demandada o un
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objeto determinado. En ese sentido, la celeridad procesal se constituye en un
concepto de base que se encuentra presente en el objeto que se persigue con la
aplicacion de este procedimiento.

En atencion a lo sefialado, el propdsito que se encuentra implicito en el
Procedimiento por Intimacién por Via Ejecutiva, se centra en generar garantias de
celeridad procesal y debido proceso al demandando, lo que se expresa en la
generacion de respuestas y soluciones rapidas a su petitorio, cuando el demandado no
da respuestas a las demanda introducida. Igualmente, con este procedimiento el
demandado tiene garantizado el derecho a la defensa, en cuanto a que se le abre la
posibilidad de generar los alegatos que aminoren o liberen la obligacion.

Se puede decir que el Procedimiento de Intimacion representa un
procedimiento de cognicion reducida, con cardcter sumario, dispuesto en favor de
quien tenga derechos crediticios que hacer valer, asistidos por una prueba escrita.
Puede éste dirigirse en tal caso al Juez mediante demanda, y el Juez inaudita altera

pars (sin oir a la otra parte), puede emitir un decreto con el que impone al deudor que

cumpla su obligacion.

Requisitos a cumplir para ejecutar el Procedimiento de Intimacion.

En lo que corresponde a la demanda en el Procedimiento por Intimacion el
articulo 340 del Codigo de Procedimiento Civil establece los elementos que deben ir
presentes en el libelo de la demanda. En ese sentido, la introduccion de la demanda
del Procedimiento por Intimacién se presenta en los mismos términos que en el
procedimiento ordinario. Ello se confirma en el articulo 642, donde se sefiala que:
“En la demanda se expresardn los requisitos exigidos en el articulo 340 de este
Codigo”.

También se determinan las condiciones que debe tener 1la demanda relativa al
Procedimiento de Intimacion, que se encuentran establecidas en los articulos 640, 643

y 644. De esta manera las que se encuentran establecidas en el articulo 340 se
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ubicarian dentro de la categoria de requisitos de forma, mientras que los sefialados en
los articulos 640, 643 y 644 tendrian el caracter de sustanciales.

Esos requisitos sustanciales se alinean con el propio procedimiento especial
ejecutivo que impone el legislador para hacer la pretension mas exigente, por cuanto
que la misma, en el caso del Procedimiento por Intimacion, busca la obtencion del
titulo ejecutivo y, por ende, la mediata ejecucion forzosa. Dichos requisitos se
encuentran expresados en los articulos 640, 641, 642 y 643.

Dichos requisitos responden procedimiento especial ejecutivo que impone el
legislador para hacer la pretension mas exigente, por cuanto que la misma, en el caso
del Procedimiento de Intimacion, busca la obtencion del Titulo ejecutivo y por ende,
la mediata ejecucion forzosa. Esto se debe también, a que el legislador pauto para su
procedencia un proceso especial que debe obedecer a requisitos no sélo formales,
sino también sustanciales tal como lo expresa el articulo 338 del Cddigo de
Procedimiento Civil, donde se sefiala que “las controversias que se susciten entre
partes en reclamacion de algtin derecho, se ventilaran por el procedimiento ordinario,
si no tienen pautado un procedimiento especial”.

En relacion a lo que se encuentra sefialado en el articulo 640, en el mismo se
encuentran reflejados los siguientes requerimientos de caracter sustancial:

Articulo 640. Cuando la pretension del demandante persiga el

pago de una suma liquida y exigible de dinero o Ia entrega de cantidad

cierta de cosas fungibles o de una cosa mueble determinada, el Juez, a

solicitud del demandante, decretara la intimacion del deudor, para que

pague o entregue la cosa dentro de diez dias apercibiéndole de

ejecucion. El demandante podra optar entre el procedimiento ordinario

y el presente procedimiento, pero éste no sera aplicable cuando el

deudor no esté presente en la Republica y no haya dejado apoderado a

quien pueda intimarse, o si el apoderado que hubiere dejado se negare a

representarlo.
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De acuerdo con lo sefialado en este articulo, el Procedimiento de Intimacion
esa aplicable, a partir de una pretensioén del demandante. Dicha pretension debe estar
referida especificamente a la cancelacion de una suma liquida y exigible de dinero y
la obligacién respecto a ese pago debe estar en un plazo vencido. También la
obligacién comprende la entrega de cantidades ciertas de cosas fungibles o de una
cosa mueble determinada. La aplicabilidad de este procedimiento requiere que el
deudor debera estar en Venezuela.

En relacion a lo expresado en este articulo es importante puntualizar el
analisis que realiza Alvarez al respecto:

Es claro entonces que el procedimiento de intimacion procede cuando

el derecho subjetivo sustancial, que se hace valer de la accién, se

deriva de la facultad de exigir de una persona una determinada

prestacion. De esta forma s6lo es aplicable a las acciones de condena y

no a las denominadas mero declarativas o constitutivas (Op. Cit., p.

170).

En lo que se encuentra expresado en el articulo 640 del Codigo de
Procedimiento Civil, Alvarez establece certeramente el caracter netamente ejecutivo
y accionante del Procedimiento de Intimacion, que va mas alld de una mera
declaracion de la existencia o no de un derecho. En ese sentido, su proposito se
encuentra dirigido a garantizar la solicitud del derecho del demandante, a través de
una declaracién de condena acompafiada de una ejecucion.

En lo que se refiere al requisito referido a la entrega de cantidad cierta de
cosas fungibles, es pertinente acudir de nuevo al analisis que realiza Alvarez, quien
sefiala lo siguiente:

Es aplicable el procedimiento de intimacion para la entrega de
cantidad cierta de cosas fungibles, es decir, aquellas que son de la
misma especie, las cuales pueden en los pagos cubrir ocupar las unas

en lugar de las otras. Las cosas fungibles son aquellas que se
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consideran no por su especificidad, sino por pertenecer a determinado

género (Ibidem).

Las cosas fungibles representan cosas muebles que pueden ser representadas
por otras del mismo género y calidad, por lo que se puede deducir del analisis del
autor citado que en las relaciones juridicas, tal como la que se encuentra establecida
en el articulo analizado, la una puede ser pagada, ser restituida, puede funcionar en
lugar de la otra.

[gualmente, en lo que se refiere a la entrega de una cosa mueble determinada,
Alvarez se remite al articulo 645, donde se establece que el demandante debera
expresar en el libelo, la suma de dinero que estaria dispuesto a aceptar si no se
cumpliera la presentacion en especie (Ibidem).

Otro aspecto digno de sefialar respecto a lo que se encuentra reflejado en este
articulo, es lo referente al requisito de la permanencia del deudor en el territorio
venezolano. Este requisito tiene fundamento en el espiritu del Procedimiento
Monitorio, cuya finalidad fundamental es el logro del titulo ejecutivo, cuya obtencién
se hace posible al no producirse la oposicion oportuna del deudor intimado y una vez
logrado, la ejecucion forzosa.

En tal sentido, debe concedérsele al deudor el maximo de garantias de defensa
y los casos de aquellos que se encuentre en el extranjero y no hayan dejador
apoderado con facultad para ser intimado, no podran defenderse, lo que negaria la
aplicacion del procedimiento.

En cuanto al articulo 641, en el Codigo de Procedimiento Civil se establece
otro de los requisitos relacionados con el Procedimiento por Intimacion

Articulo 641. S6lo conocera de estas demandas, el Juez del
domicilio del deudor que sea competente por la materia y por el valor

segin las normas ordinarias de la competencia, salvo eleccion de

domicilio. La residencia hace las veces de domicilio respecto de las

personas que no lo tienen conocido en otra parte.
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Lo sefialado en el articulo en cuestion refleja una norma clara en cuanto a que
la demanda deba proponerse ante el Juez del domicilio del deudor, lo cual debera
deducirse del instrumento que le sirva de fundamento y por supuesto, debera ser el
Juez que sea competente por la materia y por el valor segun las normas ordinarias de
la competencia, es decir, tal cual como lo indica el legislador procesal. Por ejemplo,
en el caso de una letra de cambio, debera proponer por ante el Juez del domicilio
establecido en dicha letra.

Se establece en el articulo citado, que la demanda se haga ante el juez del
domicilio del deudor y con la competencia en la materia, es decir con la capacidad
para atender la pretensidon procesal y en atencion a las disposiciones legales que
regulan dicha pretension. En ese sentido, el concepto de competencia tiene una
pertinencia de alta significacion en este articulo, con una clara diferenciacion del
concepto de jurisdiccion, pues se encuentra referido a la capacidad del juez y
ubicacion territorial del 6rgano jurisdiccional.

En relacion a esta norma, es importante considerar la opiniéon que vierte
Henriquez La Roche:

La competencia territorial responde a la necesidad de crear
pluralidad de 6rganos jurisdiccionales de un mismo tipo, para evitar la
aglomeracion de trabajo en un unico tribunal nacional y evitar las
molestias de traslado de las personas desde lugares lejanos a la sede del
tribunal, para defender alli sus derechos (Op. Cit., p. 178). .

La opinion expuesta por el autor viene a constituir una prevision respecto a la
cual el acreedor debe estar claramente persuadido, a los fines de que pueda ejecutar
eficazmente su obligacion, partiendo del hecho de que la competencia territorial se
basa en el criterio que determina la circunscripcion territorial en la que ha de tener su
sede el organo jurisdiccional con competencia objetiva y funcional.

Este planteamiento se verifica en lo que afirma Maneiro (2007) sobre la

competencia territorial y funcional:
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La competencia funcional y objetiva de los 6rganos jurisdiccionales es

una materia de naturaleza improrrogable, indisponible y apreciable de

oficio por los tribunales desde el mismo momento de presentacién de

la demanda. Antes, incluso, de su posible alegacion por el demandado,

el organo jurisdiccional puede dictar un auto estimatorio de su propia
incompetencia para conocer de la pretension que al tiempo indique al
demandante ante quien y como puede hacer uso de su derecho (p. 10).

En cuanto al articulo 642, en el Codigo de Procedimiento Civil, reza

textualmente lo siguiente:

Articulo 642. En la demanda se expresaran los requisitos
exigidos en el articulo 340 de este Codigo. Si faltare alguno, el Juez
ordenara al demandante la correccion del libelo, absteniéndose entre
tanto de proveer sobre lo pedido. De esta resolucion del Juez se oird
apelacion libremente, la cual debera interponerse de inmediato o dentro
de los tres dias siguientes.

En el mencionado articulo 340, se sefialan los siguientes requisitos exigidos en
la demanda:

Articulo 340. El libelo de la demanda deberd expresar:
1° La indicacion del Tribunal ante el cual se propone la demanda.
2° El nombre, apellido y domicilio del demandante y del demandado y
el cardcter que tiene.
3° Si el demandante o el demandado fuere una persona juridica, la
demanda debera contener la denominacion o razén social y los datos
relativos a su creacién o registro.
4° El objeto de la pretension, el cual deberd determinarse con
precision, indicando su situacion y linderos, si fuere inmueble; las
marcas, colores, o distintivos si fuere semoviente; los signos, sefiales y

particularidades que puedan determinar su identidad, si fuere mueble; y
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los datos, titulos y explicaciones necesarios si se tratare de derechos u

objetos incorporales.

5° La relacion de los hechos y los fundamentos de derecho en que se

base la pretension, con las pertinentes conclusiones.

6° Los instrumentos en que se fundamente la pretension, esto es,

aquéllos de los cuales se derive inmediatamente el derecho deducido,

los cuales deberan producirse con el libelo.

7° Si se demandare la indemnizacion de dafios y perjuicios, la

especificacion de éstos y sus causas.

8° El nombre y apellido del mandatario y la consignacion del poder.

9° La sede o direccion del demandante

Los requisitos exigidos en el articulo 640 y remitidos a los que se encuentran
establecidos en el articulo 340 responden a la necesidad de darle al procedimiento la
celeridad que el mismo requiere. A ese respecto, Alvarez (2008) afirma lo siguiente:

Esta facultad del juez, esta dirigida a eludir demoras por
incidencias necesarias. Al evitar que el procedimiento por intimacion

se convierta en un juicio ordinario, en virtud de oposiciones fundadas

en formalismos, se preserva la naturaleza misma del proceso y se

evitan las maniobras dilatorias (Op. Cit.).

Lo expuesto por el autor refleja la potestad que tiene el juez de garantizar la
celeridad del proceso, estableciéndose los requisitos necesarios para la demanda, de
tal manera que se garantice la ejecucion del mismo, se preserve su naturaleza y se
evite que el mismo derive hacia un juicio ordinario.

Como complemento a lo sefialado, es pertinente considerar lo que se
encuentra sefialado en el articulo 643 del Codigo de Procedimiento Civil, en relacién
a los casos que justifican la negacion de la admision de la demanda por parte del juez:

Articulo 643. El Juez negard la admision de la demanda por auto

razonado, en los casos siguientes:
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1° Si faltare alguno de los requisitos exigidos en el articulo 640.

2° Si no se acompatfia con el libelo la prueba escrita del derecho que se

alega.

3° Cuando el derecho que se alega estd subordinado a una

contraprestacion o condicion, a menos que el demandante acompatfie un

medio de prueba que haga presumir el cumplimiento de la

contraprestacion o la verificacion de la condicion.

En lo que se encuentra expuesto en este articulo, se confirma la competencia y
potestad del juez para la negacion de la admision de la demanda en los casos donde
no se acompafie la misma de los requisitos exigidos, de la prueba escrita o la
subordinacion del derecho reclamado a una contraprestacion. Alvarez sefiala respecto
al numeral 3 de este articulo que:

Con la wverificaciéon del derecho que se alega no esta subordinado a
contraprestacion o condicion, se evita a admitir por esta via, acciones a las que se les
puede oponer la exceptio non adimpleti contractus, lo que necesariamente originaria
oposicion y fungibilidad de los procesos (Alvarez, Op. Cit., p. 174). En ese sentido, el
rechazo de una demanda, cuyo derecho se encuentra subordinado a una
contraprestacion o condicion representa una forma de prever la eventual nulidad del
auto de admision asi como todas las actuaciones posteriores

Respecto a lo que se sefiala en este articulo, tiene pertinencia hacer referencia
el analisis que realiza Alvarez, quien sefiala lo siguiente:

La negativa de la admision de la demanda, por el
incumplimiento de los requisitos relacionados con el articulo precitado,

no implica un pronunciamiento sobre el fondo del derecho que se hace

valer con la accion, ni impide al demandante la posibilidad de hacer la

misma accién en otro proceso. Simplemente se cierra la forma

simplificada y especial implicita en el procedimiento de intimacién
(Ibidem)
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Lo referido por el autor citado permite aclarar que el rechazo de la demanda
por parte del juez atiende a la forma y no al fondo del derecho exigido. En ese
sentido, queda abierta la posibilidad de realizar la demanda en otro proceso,
quedando cerrada la forma simplificada y especial que se encuentra representada en
el procedimiento.

En lo que respecta al numeral 2 del articulo 643, referido a que se acompaiie
con el libelo de la demanda la prueba escrita del derecho que se alega, es pertinente
remitirse al articulo 644 del Codigo de Procedimiento Civil, donde se sefiala que son:
“Son pruebas escritas suficientes a los fines indicados en el articulo anterior. Los
instrumentos puablicos, las cartas, misivas, admisibles segun el Cédigo Civil, las
facturas aceptadas, las letras de cambio, pagarés, cheques u cualesquiera otros
instrumentos negociables”.

A los fines de profundizar en la precision relacionada con las pruebas escritas,
referidas como requisitos en el articulo citado, es pertinente hacer referencia a los
articulos del Codigo Civil que advierten acerca de las caras misivas. En el articulo
1371 de este codigo, se establece lo siguiente en relacion a este tipo de prueba:

Articulo 1371. Pueden hacerse valer en juicio como prueba o
principio de prueba por escrito, las cartas misivas dirigidas por una de

las panes a la otra, siempre que ellas se trate de la existencia de una

obligacion o de su extincion, asi como de cualquier otro hecho juridico

relacionado con los puntos que se controviertan.

En el articulo 1374 establece los requisitos que deben reunir las cartas misivas
para ser consideradas como tales y tener esa fuerza probatoria. A ese respecto, el
mencionado articulo sefiala lo siguiente:

Articulo 1374. La fuerza probatoria de las cartas misivas
producidas en juicio, se determina por las reglas establecidas en la ley
respecto de los instrumentos privados y del principio de prueba por

escrito; pero careceran de valor las que no estén firmadas por la
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persona a quien se atribuyan, salvo que hubieren sido escritas de su

puilo y letras, y remitidas a su destino.

En cuanto a las facturas, Bello afirma que este tipo de prueba escrita es una
“nota de la mercancia extendida por el vendedor al comprador con su especificacion y
preciso, con su fecha y lugar donde, se expide con indicaciones del plazo, modo y
lugar de su pago” (Op. Cit., p. 90). En ese sentido, tiene sentido presumir que las
facturas que obedezcan a estas caracteristicas para que puedan obligar a alguien y
puedan hacerse valer contra €l, deben estar otorgadas por el mismo o por la persona
que realmente le represente.

En relacion a los documentos negociables que abarcan cheques, letras de
cambio, pagarés y otros, es pertinente destacar que este tipo de documento representa
titulos o pruebas escritas que sirven para confirmar un derecho de crédito,
sustituyendo el dinero efectivo. Su tenencia legitima es necesaria y suficiente para el
ejercicio de los derechos en ellos incorporados y que aparezca alli transcritos de una
manera literal, y siendo una de sus caracteristicas principales la negociabilidad

En términos generales las pruebas escritas vienen a representar elementos de
fundamental importancia para darle caracter de veracidad al derecho que se alega. Su
importancia es determinante en las decisiones admisibilidad que se haga de parte del
juez en relacion a la demanda introducida en el Procedimiento de Intimacion y
corresponde al demandante aportarlas en atencion al derecho reclamado en su
demanda.

En términos generales los requisitos establecidos para la aplicacion del
Procedimiento de Intimacion como Juicio Ejecutivo se encuentran sectorizados en
aquellos que se encuentran basados en la formalidad de la.demanda y los que
atienden a la sustancialidad de la misma. Para que dicho procedimiento alcance los
propositos que en el mismo se persigue, es de fundamental importancia cubrir de
manera sistematica y detallada cada uno de ellos, de tal forma que no se atente contra

la admisibilidad de la demanda.
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Capitulo IV

Efectos generados por la aplicacion del Procedimiento por Intimacién

Consecuencias relacionadas con los Bienes Muebles, Inmuebles y Determinados
del Demandado

Otro aspecto que se debe destacar en el Codigo de Procedimiento Civil en
relacion al Procedimiento por Intimacion, es el relativo a las acciones a tomar por el
Juez cuando se demuestre que la demanda se encuentre debidamente fundamentada.
Estas se encuentran sefialadas en el articulo 646, donde se¢ sefiala primeramente lo
siguiente:

Articulo 646. Si la demanda estuviere fundada en instrumento
publico, instrumento privado reconocido o tenido legalmente por
reconocido, facturas aceptadas o en letras de cambio, pagarés, cheques,

y en cualesquiera otros documentos negociables, el Juez a solicitud del

demandante, decretard embargo provisional de bienes muebles,

prohibicion de enajenar y gravar inmuebles o secuestro de bienes
determinados.....

En atencién a lo expresado anteriormente, la presentacion de los documentos
publicos o privados o cualquier otro documento reconocido legalmente, obliga al Juez
a decretar las medidas provisionales segiin sea la naturaleza de los bienes a que
obedezcan las medidas: Embargo provisional de bienes muebles, prohibicion de
enajenar y gravar inmuebles o secuestro de bienes determinados. Tales medidas
deberan ser decretadas de inmediato una vez que el Juez haya admitido la demanda
previa el examen sumario de la misma.

De acuerdo con Alvarez la aplicacién de estas medidas cautelares parte es un

supuesto “una excepcion al principio general de que las medidas preventivas se dictan
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previa valoracion de que existe un riesgo manifiesto de que quede ilusoria la

ejecucion del fallo” (Op. Cit., p. 176).

En el mismo articulo 646 se establece, por otra parte, la siguiente parte
relacionada con las medidas cautelares:

.....En los demds casos podra exigir que el demandante afiance

o compruebe solvencia suficiente para responder de las resultas de la

medida. La ejecucion de las medidas decretadas sera urgente. Quedan a

salvo los derechos de terceros sobre los bienes objeto de las medidas.

En este segundo caso, el decreto de las medidas queda a la voluntad del Juez
cuando la demanda no se fundamenta en documentos distintos a los sefialados por la
primera parte de la norma. A pesar de que la norma se refiere que el demandante
puede afianzar o comprobar su solvencia suficiente para responder de las resultas de
la medida, el Juez normalmente se dejara llevar por lo dispuesto por el articulo 590
del Codigo de Procedimiento Civil que expresamente dispone:

Articulo 590. Podra también el juez decretar el embargo de
bienes muebles o la prohibicion de enajenar y gravar inmuebles, sin

estar llenos los extremos de la ley, cuando se ofrezca y constituya

caucion o garantias suficientes para responder a la parte contra quien se

dirija la medida, de los dafios y perjuicios que pudiera ocasionarle. Para

esta ‘disposicion sélo se admitiran:

1° Fianza principal y econdémica de empresas de seguro, instituciones

bancarias o establecimientos mercantiles de reconocida solvencia.

2° Hipoteca de primer grado sobre bienes cuyo justiprecio conste en

los autos.

3° Prenda sobre bienes o valores.

4° La consignacion de una suma de dinero hasta por la cantidad que
sefiale el Juez. En el primer caso del articulo, cuando se trate de
establecimientos mercantiles, el juez requerira la consignacion en autos

del Gltimo balance certificada por contador publico, de la ultima
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declaracion presentada al Impuesto sobre la Renta, y el correspondiente

certificado de solvencia

Una vez que el Juez haya analizado sumariamente la demanda, se pueden
llegar a producir alguna de las siguientes situaciones:

- La primera, que el Juez decida rechazarla bien sea porque la misma adolece
de defectos de forma de los consagrados en el articulo 340 del Cédigo de
Procedimiento Civil, por lo que el demandante debera corregirla y podra consignarla
nuevamente. En este caso el rechazo se produce en virtud del no cumplimiento de los
requisitos formales.

- La segunda, que el Juez, deseche la demanda por adolecer de alguno los
requisitos sustanciales o intrinsecos como les llama parte de la doctrina, de los
estipulados por los articulos 640 y 643 eiusdem, en este caso s6lo le quedara el
recurso al actor, de apelar libremente por ante el mismo Juez, la cual debera
interponerse de inmediato o dentro de los tres dias siguientes de acuerdo con lo que se
encuentra establecido en el articulo 642 del Codigo de Procedimiento Civil.

- Una tercera es que el Tribunal admita la demanda, por lo que segin lo
dispuesto por el articulo 640 del Codigo Adjetivo, “Decretara la intimacion del
deudor, para que pague o entregue la cosa dentro de los Diez (10) dias apercibiéndole
de ejecucion”. A partir de lo dispuesto en la tercera situacion, se produce el decreto
de intimacion.

En relacion al mencionado decreto, el articulo 647 del Coédigo de
Procedimiento Civil seiiala lo siguiente:

Articulo 647. El decreto de intimacién serd motivado y
expresara: El Tribunal que lo dicta, el nombre, apellido y domicilio del
demandante y del demandado, el monto de la deuda, con los intereses
reclamados, la cosa o cantidad de cosas que deben ser entregadas, la
suma que a falta de prestacion en especie debe pagar el intimado
conforme a lo dispuesto en el articulo 645 y las costas que debe pagar;

el apercibimiento de que dentro del plazo de diez dias, a contar de su
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intimacioén, debe pagar o formular su oposicién y que no habiendo

oposicidn, se procedera a la ejecucion forzosa.

La formulacién de los requisitos que se encuentran establecidos en el Decreto
de Intimacién obedece al hecho de que a falta de de oportuna oposicion, el decreto de
intimacién se hard ejecutorio y se procederd como en sentencia pasada en autoridad
de cosa juzgada, este decreto deberd, entonces, contener aunque sea en forma sumaria
y simplificada, todas las premisas y motivaciones sobre los cuales descansa la
declaracion de certeza de los hechos constitutivos de la accién, alcanzada con la
preclusion formal del derecho de hacer oposicion.

Si falta alguno de los requisitos del Decreto de Intimacion, se podran hacer
presentes dos casos: En el primero, se estaria produciendo una de los causales de
reposicion por cuanto que dicho contenido es para hacerle conocer al intimado la
pretension del intimante con el apercibimiento de que si no paga o entrega la cosa o
cosas, se pasara el decreto como en sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, de
alli su contenido con todas sus premisas y motivaciones sobre los cuales descansa la
declaracion de certeza de los hechos constitutivos de la accion.

En un segundo caso, puede darse la situacion que se presente la citacion tacita
tal como lo prevé el articulo 206 del Codigo de Procedimiento Civil, donde se
establece que:

Articulo 206. Los Jueces procurardn la estabilidad de los
juicios, evitando o corrigiendo las faltas que puedan anular cualquier

acto procesal. Esta nulidad no se declarard sino en los casos

determinados por la ley o cuando haya dejado de cumplirse en el acto

alguna formalidad esencial a su validez. En ningin caso se declarara la
nulidad si el acto ha alcanzado el fin al cual estaba destinado.

La aplicaciéon de lo sefialado en la norma en comento tiene pertinencia, atin
faltandole al decreto alguno de los requisitos sefialados por la norma en comento.
Este criterio ha sido reiterado en Sentencia de la Sala de Casacion Civil de fecha 24

de septiembre de 2003 con ponencia de Tulio Alvarez Ledo, en el juicio por cobro de
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dinero (via intimacion) que sigui6 Luis Enrique Pichardo Lopez actuando por derecho
propio, contra Hernan Celestino Rosales Herndndez y Mariela Marin Pimentel,
Expediente N° 03-086. Igualmente, se confirma este criterio con la Sentencia N° RC-
00837 de la Sala de Casacion Civil del 13 de Noviembre de 2007, en el caso de la
demanda por Carmen Manello Ortega contra la empresa Sans Grene, C.A.

En relacion a lo expuesto, es pertinente considerar lo que sefiala Henriquez
La Roche, quien al comentar el articulo 206 del Codigo de Procedimiento Civil,
manifiesta que la norma presente en él proviene del articulo 156 del CPC italiano y:

Tiene su razon en el cardcter eminentemente teleologico del
proceso y de todos los actos que lo conforman. El proceso no es fin en

si mismo ni puede aceptarse la nulidad por la nulidad misma, en ciego

obsequio del formalismo en si mismo considerado. Es menester

determinar la finalidad practica que el acto estd destinado a conseguir

en el proceso y declarar su validez si la ha conseguido, aunque no se

hayan cumplido los extremos legales (Op. Cit., p. 90).

El mismo Henriquez La Roche, cita a Rengel Romberg, reforzando lo
expuesto de la manera siguiente: “No expresa la ley cuando debe considerarse que
haya sido omitido un requisito esencial para la validez del acto” (Ibidem). La facultad
del Juez establecida en el articulo 206, en relacion a la correccion de las faltas que
puedan anular el proceso se inscribe en lo sefialado en la jurisprudencia, en cuanto a
que formalidad que interesa francamente la estructura misma del acto, sera accidental
si éste, a pesar de la omision, ha alcanzado su fin.

En sintesis, el Decreto de Intimacion, debe ser motivado y contendra los
requisitos establecidos expresamente por el articulo 647 del Codigo de Procedimiento
Civil, debido a que el mismo lleva implicito el apercibimiento de que el intimado
debe pagar o entregar la cosa dentro del plazo de diez dias, a contar de su intimacién
o debera formular su oposicion y no formuldndola, se procederd la ejecucion,
quedando firme el Decreto y se tendrd la pretension ejecutiva del intimante como

cosa juzgada.
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Las acciones sefialadas en los articulos 646 y 647 representan efectos y
consecuencias que el demandado debera asumir. No obstante, éste, de acuerdo a lo
que se encuentra establecido en el articulo 651, tendré el deber de formular oposicion
dentro de los diez dias siguientes a su notificacion personal, lo que favorece el

derecho a la defensa por parte del demandado.
Cancelacion de deuda u oposicion por parte del demandado

En esta parte se analizan las dos vertientes que se derivan del Decreto de
Intimacion expresado en el articulo 647, que se encuentran representadas en la

obligacion de pagar o la formulacion de la oposicion.

Cancelaciéon de deuda por parte del demandado.

La cancelacion de la deuda por parte del demandado constituye aquella opcion
que surge como consecuencia de la no oposicion del mismo ante el Decreto de
Intimacion, donde se sefiala que dicha deuda comprende el monto en liquido con los
interese reclamados, la cosa o cantidad de cosas que deben ser entregadas o la suma
que a falta de prestacion en especie debe pagar el intimado conforme a lo dispuesto
en el articulo 645 (suma de dinero que estaria dispuesto a aceptar el demandante si no
se cumpliera la presentacion en especie), asi como las costas que debera pagar.

Este altimo aspecto se encuentra claramente precisado en el articulo 648, que
sefiala lo siguiente: “El Juez calculard prudencialmente las costas que debe pagar el
intimado, pero no podrd acordar en concepto de honorarios del abogado del
demandante, una cantidad que exceda del 25% del valor de la demanda™.

Con relacion a ello, es importante conocer la apreciacion que al respecto tiene
Alvarez sobre este aspecto, al hacer el comentario sobre la decision de la Sala de
Casacion Civil en Sentencia N° RC-01010 del 19 de Diciembre de 2007 (como se cita

en Alvarez) en relacion a que las costas procesales no pueden ser calculadas durante
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el Procedimiento de Intimacion “por cuanto no forman parte del asunto debatido y,
por tal hecho, son accesorias a dicho proceso” (Op. Cit., p. 189).

En relacion a lo sefialado, el autor afirma que el pago de costas procesales se
encuentra ya sefialado en el articulo 274 del Codigo de Procedimiento Civil, donde se
sefiala que “la parte que fuere totalmente vencida en un proceso o en una incidencia,
se le condenara al pago de las costas” (Ibidem). Es decir, que al no haber habido
oposicion contra el Decreto de Intimacion en el mismo debe estar reflejado el calculo

y la fijacion de las costas procesales.

Oposicion al Procedimiento de Intimacion

En términos generales, la oposicion se encuentra definida en el Diccionario de
la Real Academia de la Lengua Espafiola como “accién y efecto de oponer u
oponerse” y determina el significado de oponerse como “proponer una razon contra
lo que el otro dice”. En la exposicion de motivos del Cédigo de Procedimiento Civil,
se establece que la figura de la oposicién va acompaiiada del caracter de “seria y
fundada”.

En el articulo 651 del Codigo del Procedimiento Civil se encuentra precisada
esta figura cuando se establece que:

Articulo 651. El intimado debera formular su oposicion dentro

de los diez dias siguientes a su notificacion personal practicada en la

forma prevista en el articulo 649, a cualquier hora de las fijadas en la

tablilla a que se refiere el articulo 192. En el caso del articulo anterior,

el defensor debera formular su oposicion dentro de los diez dias

siguientes a su intimacion, en cualquiera de las horas anteriormente

indicadas. Si el intimado o el defensor en su caso, no formulare

oposicion dentro de los plazos mencionados, no podra ya formularse y

se procedera como en sentencia pasara en autoridad de cosa juzgada.

89




Es importante recordar que en el propio Decreto de Intimacién se encuentra
establecido el lapso (diez dias) para oponerse, favoreciendo, en caso de que se haga la
oposicion, una de las dos vertientes presentes en dicho decreto. En ese caso, sefiala
Alvarez:

El decreto quedara sin efecto no podra procederse a la ejecucion
forzosa y se produce la fungibilidad del proceso al convertirse en juicio
ordinario. En este supuesto se entenderan citadas las partes para la
contestacion de la demanda, la cual tendra lugar en los cinco dias
siguientes, sin necesidad de la presencia del demandante (Op. Cit.).

La oposicién que se encuentra establecida en el articulo 651, se basa en una
premisa fundamental sobre que si el demandante intimante tiene la opciéon de
reclamar utilizando la via ordinaria o el Procedimiento de Intimacion, el demandado o
intimado, con su oportuna y razonada oposicion, tiene la facultad de ventilar la
pretension asi mismo, por la via ordinaria.

El criterio del planteamiento expuesto se sustenta y confirma en Sentencia N°
RC-0084 dictada en el juicio que por cobro de deuda dineraria via intimacion siguid
el ciudadano Diego Schifano Lovacco contra la ciudadana Mercedes Josefina
Delgado Gainza por la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia, con
ponencia de Franklin Arrieche, en fecha 13 de marzo de 2003, Expediente N° 2001-
000946. En dicha sentencia se establece lo siguiente:

Sobre el particular la sala reitera que la oposicion a la
intimacion en el procedimiento especial establecido en los articulos
640 v siguientes del Codigo de Procedimiento Civil, no equivale a la
contestacion a la demanda, sino que simplemente constituye la
manifestacion de voluntad del demandado de no querer ser juzgado
bajo dicho procedimiento de intimacion, teniendo como consecuencia
dejar sin efecto el decreto intimatorio y hacer cesar la especialidad del
procedimiento, que seguira su curso por los tramites del procedimiento

ordinario, que se inicia con la contestacion a la demanda.
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En ese sentido, al iniciarse la causa a través de un Procedimiento de
Intimacién y el demandado formular una oposicién oportuna al decreto emanado en
virtud de dicho procedimiento, se produce la conversion del proceso ejecutivo en
juicio ordinario. Al formularse la oposicion, se inicia un lapso para la contestacion,
debido a que la oposicion es una simple manifestacion o advertencia contraria a la
pretension del demandante.

En su comentario del articulo 651, Henriquez La Roche sefiala algunos de los
que pueden ser los alegatos del opositor que se pueden tener como razonables. Al
respecto, expone:

Los motivos de oposicion pueden ser de orden procesal,
relativos a la incidencia precedente y de fondo. El opositor puede por
ejemplo, impugnar la competencia del juez que concedié el decreto o
denunciar el defecto de los otros presupuestos procesales que sefiala el
articulo 643 o en fin, ejercer cualquier otra excepcién previa.
Igualmente puede alegar excepciones perentorias (de nulidad,
prescripcion, falta de cualidad, etc), y todo ello, sean cuestiones previas
o de fondos, se dilucidara en la sentencia de oposicion (Op. Cit.).

De acuerdo a este sefialamiento, el opositor puede ademas desconocer la firma
del instrumento base de la accion, en este caso el citado Henriquez la Roche, acoge el
criterio de Redenti, en el cual se sefiala que:

El precedente representado por el hecho de que el Juez haya
otorgado el decreto, reconociendo a dichos efectos lograda una
demostracion atendible, no invierte la carga y ni siquiera atenua (a
favor del ejecutante), méas que por influencias meramente intelectuales
y morales, legalmente imponderables (Op.Cit.).

En este caso, sefiala Henriquez La Roche que la doctrina acoge lo dispuesto
en el articulo 444 del Codigo de Procedimiento Civil. Y aclara este autor que “el

Procedimiento de Intimaciéon es modo de trasladar la carga de provocar el
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contradictorio del accionante al accionado, pero no crea una presuncion iuris tantum
de verdad sobre el titulo” (Op. Cit.).

En la situacion planteada, al ser el Procedimiento de Intimacion una forma de
trasladar la carga al demandando, deja abierta en el articulo 647 la posibilidad de que
este ultimo haga su oposicion dentro del lapso establecido, lo que es confirmado en
el articulo 651. Al ejercer el derecho a la oposicion y hacerse efectivo, se produce la
fungibilidad del proceso de ejecutivo a ordinario.

En relacion a la motivacion de la oposicion, en forma contraria a lo que sefiala
Henriquez La Roche, Alvarez afirma que la simple oposicion, sin motivacion:

....basta para que se de la conversién o fungibilidad en juicio
ordinario y, consecuencialmente, se produzca el acto de contestacién

de la demanda....En caso de oposicion, en el supuesto de haber

promovido el intimado cuestiones previas o impugnado algun tipo de

instrumento, tales acciones deben considerarse como extemporaneas y,

en consecuencia, debe cumplirse tal accion en el acto de contestacion

de la demanda” (Op. Cit., p. 185).

El criterio de este sefialamiento se encuentra expresado en Sentencia N° RC-
0084 de la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia, con ponencia de
Franklin Arrieche, ya referida, donde los alegatos relacionados con la oposicion al
Procedimiento de Intimacion son realizados en juicio ordinario y en la contestacion
de la demanda. Sin embargo, el mismo Alvarez afirma en su planteamiento lo
stiguiente:

Pero, en tal sentido, no podemos dejar pasar por desapercibido

que, en la practica, surgen cuestiones de indole procesal planteadas en

la oposicion que a la postre requieren un pronunciamiento del juez,

bien como incidente previo o bien en la sentencia de mérito que estime

o desestime la pretension del demandante “intimante” (Ibidem).

En vinculacién con lo expuesto y considerando lo sefialado en el articulo 651

sobre la posibilidad de que el intimado formule su oposicion dentro de los diez dias
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siguientes a su notificacion personal, es pertinente preguntarse: ;Qué sucederia si el
intimado se presenta el tercer dia del lapso determinado por la disposicion analizada y
hace alegatos opositores y posteriormente dentro de los mismos diez se presenta para
hacer otros? ;Estara dentro de la oportunidad legal? Al respecto, Bello sefiala que no
ha precluido el acto y puede perfectamente hacerlo (Op. Cit).

De igual manera como sefiala este autor, los diez dias hay que dejarlos
transcurrir totalmente, ya que la oportunidad de formular no precluye con su
interposicion en un determinado dia, ya que el intimado si ain esta dentro del lapso
podra realizar otros alegatos que sirva como base de su oposicion o ampliar los ya
formulados (Op. Cit.).

En cuanto a lo establecido en el articulo 651 respecto a la no formulacion de
oposicion dentro de los plazos mencionados y se procedera como en sentencia pasara
en autoridad de cosa juzgada, es oportuno el comentario de Henriquez La Roche
respecto a esta norma, cuando sefiala que “Si el intimado no hace oposicion hace
precluir automaticamente la posibilidad de disputar ulterior.....Si el intimado hace
oposicion, la finalidad propia de este procedimiento —creacion del titulo de ejecucion-
se habra logrado” (Ibidem).

Desde esta perspectiva, la oposicion representa un momento fundamental en el
Procedimiento de Intimacion, tanto en lo que se refiere a su no utilizacion o la
aplicacion de la misma frente al Decreto de Intimacion. En el primer caso, se asume
que la declaracion sobre el titulo ejecutivo, no depende so6lo de la accion del
acreedor, sino de la falta de oposicion por parte del deudor; siendo precisamente, la
inercia del deudor, combinada con la actividad del acreedor, el silencio de aquél
frente a la afirmacion de éste, la base logica y juridica de la declaracion de certeza
contenida en el monitorio.

En el segundo caso, referido a la oposicion al Decreto de Intimacidn, se habra
alcanzado el proposito del Procedimiento de Intimacién como Juicio Ejecutivo, en el
sentido de que este representa una fase sumaria y cautelar que da paso a la

confirmacién o no del derecho sobre un titulo ejecutivo, aspecto este Gltimo que se
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dirimir4 en juicio ordinario, de acuerdo con los principios fundamentales que presenta
la Teoria General del Proceso y la Doctrina Procesal.

Para precisar lo analizado sobre la oposicion, se refiere lo establecido en el
articulo 652 del Codigo de Procedimiento Civil en el cual se sefiala lo siguiente:

Articulo 652. Formulada la oposicion en tiempo oportuno por el
intimado o por el Defensor, en su caso, el decreto de intimacion
quedara sin efecto, no podra procederse a la ejecucion forzosa y se
entenderan citadas las partes para la contestacién de la demanda, la

cual tendra lugar dentro de los cinco dias siguientes a cualquier hora de

las indicadas en la tablilla a que se refiere el articulo 192, sin necesidad

de la presencia del demandante, continuando el proceso por los

tramites del procedimiento ordinario o del breve, seglin corresponda

por la cuantia de la demanda.

Los aspectos seiialados en el articulo previamente citado vienen a expresar los
efectos que se desprenden de la oposicion. El primero de ellos, indica que el Decreto
de Intimacion queda sin efecto, lo que da pie a la interrogante sobre si ;Pierde el
decreto de intimacion por el solo efecto de la oposicion toda su fuerza?

En relacion al planteamiento de esta interrogante, Henriquez La Roche
expone lo siguiente: “La oposicién o anuncio de las excepciones produce la
inmediata suspension de la ejecucion amén del cumplimiento pendiente de medidas
preventivas” (Op. Cit.).

En ese sentido, tomando como base el planteamiento del autor citado, la
oportuna oposicion transforma al Decreto de Intimacién, en una simple citacién para
controversia posterior, que se inicia con la contestacion a la demanda dentro de los
cinco dias siguientes, por lo que se puede considerar ese como el verdadero efecto de
la oposicion razonada, es decir el pasar lo reclamado a la via ordinaria, ya que si la
no oportuna oposicion da paso inmediato a la ejecucion forzosa, la oportuna y
debidamente cumplida oposicion debera activar la anulacién del Decreto de

Intimacion e iniciar el proceso ordinario.
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Conclusiones y Recomendaciones

En esta parte de la investigacion se desarrollan las conclusiones y

recomendaciones que se derivan del estudio realizado.

Conclusiones

Los aspectos desarrollados a lo largo de esta investigacion han llevado a
establecer que el Procedimiento de Intimacién representa una figura del Derecho
Procesal que responde a una evolucion histdrica, cuyos origenes mas remotos se
ubican en el Sistema Juridico Romano, concretamente en los llamados procesos
abreviados o procedimientos rapidos, cuyo surgimiento se produce en virtud de la
necesidad de dar respuestas rapidas a los requerimientos en materia mercantil por
parte interesada, aspecto que no era debidamente atendido en los procesos ordinarios.

Es de hacer notar, sin embargo, que es en la Alta Edad Media,
especificamente en Italia, donde se determina con seguridad el antecedente de este
procedimiento, que se supone se encuentra influido por el sistema romano. Su
expresion inicial se configura en la Bula Saepe Contingit en Avifion el 13 de
diciembre de 1306 del Papa Clemente V, representando un hito de importancia
significativa en la historia del derecho procesal.

Otra referencia historica de importancia en la edad media relacionada con los
Juicios Ejecutivos, se encuentra ubicada en los siglos XIII y XIV, con la creacion de
los llamados processus executivus o mandatum de solvendo sine clausula,
alternativos a los procesos ordinarios y los el mandatum de solvendo cum clausula
iustificativa que es considerado el antecedente mas claro y directo de la intimacion y
producto de la evolucion histérica en cuanto al tratamiento y uso de los titulos
ejecutivos.

A lo largo de la historica juridica de Europa, este procedimiento se hizo

presente a través de diferentes denominaciones y formalidades, pero siempre con el
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proposito fundamental de la brevedad procesal y la respuesta rdpida a reclamos y
exigencias dinerarias por parte de los intimantes. En el Derecho espafiol, se llega a
expresar a través de la figura del Juicio Ejecutivo en la Ley XVI del Ordenamiento
sobre Administracion de Justicia de 1360 dado por el Rey Don Pedro 1.

En Venezuela, la institucion de los Juicios Ejecutivos como antecedentes del
Procedimiento de Intimacion se remite al Derecho espafiol, expresandose a través de
la Ley 12, Titulo 28, Libro II como un procedimiento que se empleaba a instancia de
un acreedor contra un deudor moroso para exigirle breve y sumariamente el pago de
la cantidad liquida que le debia de plazo vencido.

Codigo de Procedimiento Civil de 1916 y el nuevo Cddigo de Procedimiento
Civil, promulgado el 18 de Septiembre de 1990, constituyen una muestra de la
evolucion de la figura de los juicios ejecutivos, los procesos monitorios y, por
supuesto el Procedimiento de Intimacion. Cabe sefialar que con la promulgacion del
nuevo Codigo de Procedimiento Civil, se logra establecer la conformacion
mecanismos novedosos dirigidos a darles mayor eficacia a los Juicios Ejecutivos.
Dichos mecanismos se encuentran desarrollados en seis secciones: Via Ejecutiva,
Procedimiento por Intimacioén, la Ejecucion de Créditos Fiscales, Ejecucion de
Hipotecas, la Ejecucion de Prenda y el Juicio de Cuentas.

En relacion al Procedimiento por Intimacion, el mismo es considerado como
una de las innovaciones mas importantes dentro del Codigo de Procedimiento Civil y
concretamente en la parte correspondiente a los Juicios Ejecutivos. Es un
procedimiento especial distinto al ordinario dirigido a ser empleados por aquellas
personas que, ejerciendo su derecho de accion persiga el pago de una suma de dinero
liquida a un deudor o intimado.

La figura del Procedimiento por Intimacion corresponde a la ejecucion de
cambios significativos en la técnica procesal, a través de la inclusion de los juicios
ejecutivos como nuevos procedimientos dentro del ordenamiento juridico venezolano,
a los fines de establecer procesos mas cortos que se ajusten a los principios

relacionados propios de la doctrina procesal, tales como la celeridad procesal,
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economia procesal, idoneidad y dispositivo, entre otros. Todo ello, con el proposito

de que se logre la construccion de un titulo ejecutivo y el definitivo cumplimiento del

derecho del demandante.

Otro aspecto que se consideré de importancia examinar en esta investigacion
fue el atinente a los fundamentos Doctrinarios y Legales del Procedimiento  por
Intimacion. A ese respecto, el andlisis realizado permitié determinar que en relacién a
los fundamentos de orden doctrinario, estos se encuentran relacionados con los
principios fundamentales que se propugnan desde la Teoria del Proceso, dirigidos a n
orientar el desenvolvimiento del proceso y el ejercicio del Derecho Procesal como
parte fundamental de la Ciencia del Derecho, constituyéndose en criterios en virtud
de los cuales se sistematizan y reglamenten las actuaciones que forman parte del
procedimiento que se lleva a cabo en el marco del proceso.

Igualmente, la fundamentacion doctrinal relacionada con el Procedimiento por
Intimacion como Juicio Ejecutivo, se encuentra expresada en la Doctrina Procesal
Civil, que abarca las diferentes fases y acciones que se suscitan en los organismos
jurisdiccionales cuando se requiere su intervencion para resolver conflictos entre
partes o para que establezca con celeridad y eficacia la decisién y solucién
correspondiente a una determinada situacion juridica.

Desde esta doctrina se propugna que el érgano jurisdiccional, representado en
la figura del juez, no s6lo cumpla las etapas formales del juicio, sino también que el
proceso cumpla su fin que es el de garantizar la atencion de un derecho solicitado por
un ciudadano, que dicho cumplimiento no se haga con retardo, a los fines de
garantizar que las personas involucradas en el mismo tengan respuesta satisfactoria
respecto a lo solicitado.

Los sefalamientos expresados en esta doctrina se asocian con los
planteamientos fundamentales relacionados con el Proceso Monitorio, como una
figura del Derecho Procesal que se inscribe dentro de los principios de celeridad e

idoneidad, asi como en el de economia procesal. Dicha figura representa un referente
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cercano y vinculado directamente con el Procedimiento por Intimacion, en el sentido
de que implica en una intimacion judicial de pago a peticion del solicitante, requirente
o actor emitida por el 6rgano jurisdiccional sin oir al requerido o demandado.

En relacion a los basamentos constitucionales relacionados con el
procedimiento objeto de esta investigacion, se pudo establecer que los articulos 26,
51, 253 y 257 representan los referentes constitucionales que sirven de basamento a
los Juicios Ejecutivos y al Procedimiento por Intimacion en concreto. En estos
articulos se encuentran reflejado el derecho que tiene toda persona a tener acceso a
organos de justicia sin ningln tipo de retrasos formales; derecho a representar o
dirigir peticiones ante cualquier autoridad, funcionario publico o funcionaria; la
responsabilidad que tienen los entes del Poder Judicial para llevar a cabo los
procesos cognoscitivos 'y ejecutivos y ejecutorios dirigidos a garantizar el
cumplimiento de los principios fundamentales de la justicia en sus diferentes formas
y modalidades y el garantizar que los tramites para la realizacion de la justicia sean
expeditos, simples, uniformes, eficaces y breves, de tal manera que se le dé celeridad
a la declaracion ejecutiva del derecho del demandante.

En cuanto a los basamentos legales relacionados con el Coédigo de
Procedimiento Civil, la investigacion realizada permitié determinar que la exposicion
de motivos y los articulos 7 y 10 constituyen los referentes de orden legal-doctrinario
que se relacionan con el tema objeto de estudio, en cuanto al propésito fundamental
del codigo de superar los retrasos procesales y las formales legales que han
prevalecido respecto a los juicios ejecutivos, las cuales no responden a su finalidad y
naturaleza

En el contexto del moderno Cédigo de Procedimiento Civil, el desarrollo del
Procedimiento por Intimacion se encuentra desarrollado en los articulos que integran
el Capitulo II, del Titulo II de los Juicios Ejecutivos, Parte Primera de los
Procedimientos Especiales Contenciosos en el Libro Cuatro de los Procedimientos

Especiales.
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Los articulos referidos van del 640 al 652 y en ellos se especifica la ejecucion
de este procedimiento. El desarrollo de estos articulos tienen como aspecto principal
y comun expresan un procedimiento de cardcter sumario centrado en la existencia de
una obligacion dineraria o de entrega de cantidad cierta de cosas fungibles o de una
cosa mueble determinada. Dicha obligacion se encuentra provista de autenticidad y
validez, de acuerdo con lo aportado por el demandante, y es un presupuesto para la
coercibilidad al pago por parte del intimado, quien debe estar en Venezuela, de tal
manera que se garantice la solicitud del derecho del demandante, mediante
declaracion de condena acompafiada de una ejecucion.

Para ello se establece una serie de requisitos para su debida aplicacion, unos
formales que se encuentran remitidos al articulo 340 del Cdédigo de Procedimiento
Civil y otros sustanciales que se encuentran expresados en los articulos 641, 642 y
643. El cumplimiento de los requisitos sefialados permite la ejecucion del
Procedimiento de Intimacién y, por lo tanto, a generar una serie de efectos que se ven
manifestados en el embargo provisional de bienes muebles, prohibicién de enajenar y
gravar inmuebles o secuestro de bienes determinados.

Es importante sefialar que dichos efectos son el resultado de medidas
cautelares que le garantizan al demandante, de pleno derecho, las resultas del proceso
aun cuando el Juez al acordar las medidas solicitadas, no tiene la plena certeza de la
veracidad de lo reclamado en la demanda. Dicha certeza solo se produce si el
intimado no produce la oportuna oposicion, lo que lleva a la ejecucion forzosa

Finalmente, es importante destacar que a través del Decreto de Intimacion,
desarrollado en el articulo 647, se hacen presentes dos alternativas: La primera,
remite a la deuda a cancelar y comprende el monto de la misma, con los intereses
reclamados; la cosa o cantidad de cosas que deben ser entregadas o la suma que a
falta de prestacion en especie debe pagar el intimado. La segunda opcién es la de la
oposicidn, que se especifica en los articulos 651 y 652 y cuya correcta y oportuna
aplicacion deberd activar la anulacion del Decreto de Intimacidon e iniciar el proceso

ordinario.
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Recomendaciones

En atencién a las conclusiones de esta investigacion, se considero pertinente
recomendar en primer lugar en la profundizacion del estudio de los juicios ejecutivos
y sus diferentes formas de aplicacion, a los fines de coadyuvar a la consolidacién en
la practica de los juicios plenarios rapidos como alternativas vélidas, tanto para la
confirmacion en la realidad de los principios fundamentales del Derecho Procesal
como el de celeridad, economia e idoneidad como para favorecer la confianza de los
ciudadanos en las leyes, hacer valer sus derechos y resolver las incertidumbres
juridicas.

En ese orden de ideas, es importante sefialar que los retardos procesales, el
enrevesamiento y la falta de certeza juridica, en virtud de una seleccion inadecuada
de los procedimientos o la aplicacion errénea de los mismos, tiene que ver con el
escaso conocimiento tedrico y practico de recursos que debidamente utilizados,
permiten garantizar no solo el cumplimiento de la ley, sino también la celeridad en su
aplicacion y la economia en los procedimientos que deben conducir a dicho
cumplimiento.

En consecuencia, tanto de parte de quienes tienen la responsabilidad de
representar juridicamente a los demandantes y demandados como a quienes
representan al Estado, a través de los organos jurisdiccionales, debe haber un claro,
debido y permanente interés en profundizar en lo tedrico y en lo préactico, respecto a
aquellos procedimientos, como los comprendidos en los juicios ejecutivos, de tal
manera que desarrollen las competencias conceptuales y procedimentales que
favorezcan una aplicacion idonea de la ley.

En segundo lugar, es pertinente y necesario que los medios que sirven de
sustento material, técnicos y administrativo a estos procedimientos se encuentran en
las condiciones idoneas, en virtud de las cuales la aplicacion de los principios

relativos a la economia y celeridad procesal, la idoneidad y el derecho a la defensa,
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entre otros no se vea constrefiida debido a fallas de orden burocratico, técnico o
material.

En ese sentido, se considera necesario que el Estado venezolano enfatice en un
mejoramiento sustancial de las condiciones materiales, técnicas y administrativas en
las cuales funcionan los 6rganos de justicia, de tal manera que coadyuven a que los
principios y conceptos procesales no sean so6lo materia de discurso, discusion y
reflexién académica, sino practicas y resultados concretos que beneficien a los
ciudadanos y favorezcan una mayor credibilidad en la normas y en el Estado.

En tercer lugar, se considera de importancia fundamental que desde la practica
juridica relacionada con la implementacion del proceso monitorio y del
Procedimiento por Intimacion, se faciliten las opciones que confirmen el respeto al
debido proceso y el derecho a la defensa que se encuentra presente en la aplicacion de
dicho procedimiento, como una figura clave y de importancia en el Derecho Procesal
Civil.

En relacion a lo sefialado, es necesario que tanto profesionales del derecho en
representacion de los sujetos activos y pasivos como los que representan al Estado a
través de los 6rganos jurisdiccionales, garanticen en sus desempefios que los derechos
de los demandantes y los demandados deben darse en igualdad de condiciones, de tal
manera que los primeros cuenten con las garantias dirigidas a asegurar su derecho
ejecutivo y los segundos dispongan de los medios, recursos y tiempos ajustados a ley,
que les permitan introducir las oposiciones correspondientes ante la intimacion a la
cual han sido requeridos.

Finalmente, se considera pertinente hacer llegar los resultados de esta
investigacion  a los profesionales del derecho que se desempefian como
representacion de las partes y de los organismos jurisdiccionales, asi como a los
ciudadanos en general, a los fines de facilitar las discusiones y analisis de los aspectos
aqui desarrollados y coadyuvar a abrir los procesos dirigidos a la construccion de los
conocimientos relacionados con las nuevas realidades que se promueven desde el

Derecho Procesal Civil.
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