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RESUMEN

La investigacion tiene por finalidad determinar la inconstitucionalidad del articulo
546 del Codigo de Procedimiento Civil en cuanto a los recursos que posee el
tercero opositor al embargo y para ello se plantearon como objetivos especificos
los siguientes: Analizar el Debido Proceso y la Tutela judicial Efectiva a la luz del
Derecho Procesal Venezolano. Determinar el alcance y propdsito del articulo 546
C.PC, y su origen histérico. Describir el proceso de oposicién al embargo por
parte del tercero. Determinar el alcance y los efectos de la cosa juzgada en el
procedimiento de oposicién al embargo. Definir el recurso de apelacién como via
alterna para atacar la sentencia del procedimiento de oposicion. Definir el alcance
de la accién de amparo constitucional como solucién alternativa para el tercero
perdidoso en la oposicion al embargo. Identificar los vicios de
inconstitucionalidad del articulo 546 por contener dos vias recursivas: Apelacion y
Terceria. A tal efecto, se utilizard como base legal en primer orden la Constitucion
y en segundo término el Codigo de Procedimiento Civil. El presente trabajo de
grado consistié en una investigaciéon monografica a nivel descriptivo, en el cual se
realizard el uso de las técnicas estadisticas, y de andlisis de contenido y
comparativo. El instrumento que ha utilizarse corresponde a una matriz de andlisis
de contenido para analizar la informacidén recogida durante el desarrollo del
trabajo, a través de la categorizacion de la informaciéon atendiendo a las
caracteristicas del contenido. El principal aporte de la presente investigacion
radica en evidenciar la incongruencia existente entre los derechos constitucionales
del debido proceso y la tutela judicial efectiva, y la norma del 546 del Codigo de
Procedimiento Civil por contener mas de una via de ataque contra la sentencia de
oposicion, dejando en un plano de superioridad frente a las partes a los terceros
intervinientes, por lo que, la norma comentada amerita un correcciéon via
jurisprudencial o legal.

Descriptores: Tercero. Oposicion. Apelacion. Terceria. Debido Proceso. Tutela
Judicial Efectiva. Amparo constitucional.
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INTRODUCCION

Cuestionar desde lo cientifico alguna resolucién o sentencia pareciera tener una
técnica distinta a cuando se analizan normas juridicas procesales, pues en el
primer caso existen patrones argumentativos o premisas de los cuales pueden
compararse las decisiones y existe un expediente, que revela el comportamiento
del procedimiento y de las actuaciones de sus intervinientes. En cambio, las
normas juridicas, y en especial las procesales, cuya finalidad es servir de
engranaje en la regularizacion de los diversos procedimientos que estin a
disposicién de los justiciables para obtener algin efecto en el 4mbito de sus
derechos, sea de forma declarativa, o constitutiva de derechos, resulta un trabajo
igualmente arduo, que parte del estudio de diversas instituciones, pues para
atreverse a sefialar si una norma adjetiva es eficiente o no, debe comprenderse la
inspiracion del legislador aunado a mudltiples factores tal y como ocurre en el

presente trabajo.

Analizar el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil vigente trae implicita
la revision de muchas instituciones procesales y algunas de indole sustantiva
también, pues como veremos, dicha norma prevé un procedimiento destinado a la
defensa de la propiedad sobre los bienes del tercero ajeno al juicio, pero
susceptibles de ejecucion. Esta peculiar caracteristica sustantiva lo hace
interesante, pues dentro del catdlogo de normas adjetivas, este articulo ademaés de
establecer un procedimiento incidental, consagra cierto lenguaje sustantivo al
expresar términos como ‘“‘propiedad”, “fehaciente”, entre otros y conlleva a
estudiar también cudl es el sentido material o el alcance material de la norma, pues

obliga a revisar los conceptos de propiedad y posesion.

La norma en comento contiene en potencia, diversas situaciones no previstas
legalmente, lo que conduce a estudiar su naturaleza, incluso aun desde ciertas
comparaciones con normas anteriores hasta llegar a criterios jurisprudenciales y

doctrinarios vigentes, como coadyuvantes en la reflexion que nos hacemos,



referente a su constitucionalidad; siendo ello el principal motivo de investigacion

y andlisis de la norma antes indicada.

Para ello, debemos analizar lo referente al debido proceso y la tutela judicial
efectiva, ya que la comprension de tales derechos logran marcar una vision mas
sincera sobre la efectividad de la oposicién al embargo en los términos como se
encuentra redactado su procedimiento en el articulo 546. Por ejemplo, delimitar
las actuaciones de las partes dentro del incidente de oposicién o, incluso, limitar
los momentos procesales en que deberia intervenir el tercero, guardan relacion
con el derecho a la igualdad, acceso a la justicia, direccidon formal del proceso,
entre otros tantos aspectos que incumben al ejecutante, ejecutado, tercero y al

mismo juez.

Como se aprecia, no se trata de afirmar o no si esta incidencia favorece al tercero,
sino de estudiar a fondo la oposicién al embargo con miras a determinar su
estructura como supuesto normativo y su grado de efectividad dentro del proceso

sin que se menoscaben los derechos de los sujetos intervinientes.

Y es que lo apasionante del tema radica en la distribucion de varios puntos, como
ya venimos anunciando, toda vez que también debemos entender los efectos de la
cosa juzgada en la oposicion al embargo, ya que la facultad recursiva del tercero
sirve de asidero juridico para revisar la maximizacién o disminucién del derecho a
su defensa, en cuanto la alternatividad de los mecanismos procesales (apelacion y
terceria) que bien puede utilizar en resguardo de sus intereses, tratando de concluir

si una vez agotada la apelacion puede también ser accionada la via de terceria.

Para el desarrollo del presente trabajo, el mismo se organizé en seis capitulos y se
estructur6 de la siguiente manera: Un primer capitulo, en el cual se analizara lo
concerniente al debido proceso y a tutela judicial efectiva a la luz del derecho
procesal venezolano; toda vez que el debemos partir de las exigencias
constitucionales, frente a las cuales se examinaran las vias de defensa al alcance

del tercero para, finalmente, concluir el presente trabajo reflexionando sobre la



constitucionalidad del procedimiento de oposicién al embargo por el tercero.
Asimismo, se despliega un segundo capitulo, vinculado al alcance y propésito del
articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil y su origen histérico en el proceso
civil venezolano, pues resulta necesario comprender el espiritu y proposito del
legislador, a fin de estar en la capacidad de entender la finalidad del
procedimiento de oposicién. Seguidamente se da entrada al tercer capitulo,
dedicado a la descripcion y andlisis del proceso de oposicion al embargo por parte
del tercero, ya que conociendo el referido procedimiento es que podremos emitir
apreciaciones técnicas, aunado a los criterios que orientan la aplicacién de los
derechos al debido proceso y tutela judicial efectiva. Luego encontramos un
cuarto capitulo, destinado a determinar el alcance y los efectos de la cosa juzgada
en el procedimiento de oposicion. El capitulo quinto estard referido al andlisis del
recurso de apelacion como via alterna para atacar la sentencia que se pronuncie
sobre la oposicion. Finalmente, el capitulo sexto presentard un estudio sobre la
aplicabilidad del amparo constitucional como opcién del tercero perdidoso, frente
a la violacién de derechos constitucionales derivados del procedimiento de

oposicion al embargo.

Continuemos entonces con la presente investigacion, dedicada al andlisis
constitucional del articulo 546 del Cddigo de Procedimiento Civil, presentiandose

un trabajo reflexivo y critico, como de seguida podran apreciar.



CAPITULO I
EL DEBIDO PROCESO Y LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA A LA LUZ
DEL DERECHO PROCESAL VENEZOLANO

Este capitulo da inicio al estudio de derechos y garantias fundamentales, como el
debido proceso y la tutela judicial efectiva, por cuanto es prioritario tener claro
desde un principio los criterios constitucionales que debemos considerar para
poder emitir criterios relacionados con la eficacia de los recursos que estdn al

alcance del tercero en el procedimiento de oposicién al embargo.

A. DEFINICION DE PROCESO

A los fines del presente trabajo, resulta importante definir “proceso”, pero mas
alla del ambito clasico institucional, sino mds bien constitucional, por cuanto tal
concepto ha adquirido gran importancia prictica por la proyeccidon garantista
actual. Es por ello que, nos limitaremos a referir alguna nocién basica por razones
metodoldgicas y resaltaremos la connotacion vanguardista del proceso.

Comencemos sefialando lo que apunta Puppio (2001) respecto al proceso:

“...es el conjunto de actos procesales tendentes a lograr la
sentencia definitiva (...) la idea del proceso es necesariamente
teleoldgica; se caracteriza por su fin, que es solucionar el conflicto
mediante una sentencia que adquiera autoridad de cosa juzgada...”

(140).

Bajo esta concepcidn, somos partidarios de que el proceso vendrd a ser entonces
el escenario donde interactuardn los contendientes, incluyendo las relaciones inter
subjetivas con el fin de obtener una decisién judicial, de alli que se origine una
dialéctica entre los distintos sujetos procesales, materializada en los actos que se
realicen, y esa serd la diferencia particular entre proceso y procedimiento, ya que

este ultimo es el método empleado dentro del proceso para lograr ese fin, un



método que viene reglado y responde a la pregunta de cémo se realizan esos actos

que forman el proceso.

B. CARACTER TELEOLOGICO DEL PROCESO

Consideramos conveniente sefialar que el concepto de proceso antes visto justifica
su existencia sobre la base de un criterio normativo previsto con la finalidad de
materializar el escenario abstracto de la accidn, consistiendo en la dialéctica
subjetiva para obtener la jurisdiccion, de alli que accidn, jurisdiccidn y proceso
sean instituciones esenciales que interesan al Derecho Procesal, constituyendo un

tridngulo interdependiente en la aplicacién de la Ley.

En este sentido, seguimos apuntando que, ademds de obtener del Estado la
funcion jurisdiccional, se persigue igualmente que ésta sea efectiva, pues si bien el
proceso es el instrumento principal para la obtencién de la justicia, en ningtn caso
ésta podra sacrificarse por la omisién de formalidades no esenciales, y mal podria
exigirse ritos que, estando previstos en la Ley, inobserven los criterios de
efectividad, celeridad y practicidad del proceso que responden a un sistema

judicial garantista.

C. BASES CONSTITUCIONALES DEL PROCESO

El proceso constituye un medio fundamental para la realizacién de la justicia, asi

lo prevé el articulo 257 de la vigente Constitucion:

“El proceso constituye un instrumento fundamental para la
realizacion de la justicia. Las leyes procesales establecerdn la
simplificacion, uniformidad y eficacia de los tramites y adoptaran
un procedimiento breve, oral y ptiblico. No se sacrificard la justicia

por la omision de formalidades no esenciales”.



Esta es la nocidon mas representativa del concepto de proceso utilizada en el foro
nacional; y en este sentido se ha desarrollado un criterio garantista que atiende a
no sacrificar la justicia por formalismos intitiles, es decir, se patentiza una orden
de flexibilizacién del contenido del proceso, a fin de permitir el logro de la
justicia. Ello aproxima un concepto que si bien guarda la nocidn antes transcrita,
se refiere a una estructura formal en dénde sélo se dard valor a los actos
procesales realmente significativos para la toma de decision, implicando a su vez
que el procedimiento (método legal para actuar dentro del proceso) sea

ponderativo de formalismos necesarios.

En este orden, Sarmiento Sosa (2000), sostiene que la posicion del constituyente
fue la de adoptar la tesis de la funcidén objetiva del proceso, referida a la
aplicacién de la ley al caso concreto, y sostiene que la finalidad del proceso es la
actuacion del derecho objetivo. Por su parte, la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia en decisiéon Nro. 717, de fecha 29 de abril de 2004, Exp.
Nro.717 (caso: Ligdia Coromoto Sivoli Chirinos), mediante la cual ratificé
criterio sentado mediante sentencia Nro. 3.010, dictada por esa misma Sala, de
fecha 4 de noviembre de 2003 (Caso: Unidad Médico Nefrologica La Pastora
C.A)), preciso:

“...El articulo 257 de la Constituciéon no sélo se refiere a la
naturaleza instrumental simple, uniforme y eficaz que debe
observar todo proceso judicial llevado a cabo ante los Tribunales
de la Republica, sino que ademds establece de manera clara y
precisa que el fin primordial de éste, es garantizar a las partes y a
todos los interesados en una determinada contencién, que la
tramitacion de la misma y las decisiones que se dicten a los efectos
de resolverla no sélo estén fundadas en el Derecho, en atencion a
lo alegado y probado en autos, sino también en criterios de justicia
y razonabilidad que aseguren la tutela efectiva de quien haya
demostrado su legitima pretensiéon en el asunto a resolver...”,

(parrafo N° 27, Capitulo III, Consideraciones para decidir).



A nuestro entender, el criterio jurisprudencial citado parece asumir como
naturaleza del proceso, una especie de hibrido en cuanto a su funcién, pues si bien
compartimos que el proceso debe asegurar la justicia fundada en derecho, no
creemos que deba asegurar la tutela judicial efectiva de quien resulte vencedor en
el mismo, pues como se verd mds adelante, la tutela judicial efectiva es un derecho
de los justiciables para acceder eficazmente a los 6érganos jurisdiccionales, formar
el proceso y obtener una decisién motivada, congruente y ejecutable, y la justicia,
como indicara el autor antes mencionado, serd la manifestaciéon del derecho
independientemente de quién sea el sujeto beneficiario o ganancioso, pues la
tutela judicial efectiva no sélo es del demandante sino del demandado, ambos,
como sujetos procesales, acuden al Estado para que éste les resuelva una

controversia aplicando correctamente el Derecho positivo.

D. QUE ES EL DEBIDO PROCESO

Definir el debido proceso en la actualidad nos permite afirmar la evolucion de su
contenido y concebirlo como el abanderado de un sistema vanguardista de
proteccion y humanizacidn constitucional. El debido proceso es de vieja data, ya
desde el siglo XIII se tiene como fuente la carta magna inglesa, a través del
llamado due process of law. Incluso en Venezuela las diferentes constituciones
nacionales promulgadas en los siglos XIX y XX ya se referian a tratamientos
garantistas en proteccion de los ciudadanos. Sin embargo, no se comprendia el
debido proceso como un conjunto normativo, sistematizado, como ocurre hoy dia
en nuestro ordenamiento constitucional a partir de 1999, dentro del contexto de

un Estado de Derecho y de Justicia.

El debido proceso, a nuestro criterio, no es mas que el proceso que se ordena
cumplir en las leyes. Implica que la utilizacién de los érganos jurisdiccionales o
administrativos por parte de los particulares o justiciables debe hacerse tal y
como sefialaba anteriormente la Constitucion de 1961 en su articulo 68: “en los
términos y condiciones establecidas en la ley”; de alli que debido proceso se

traduzca a “procedimiento legalmente establecido”. Ahora bien, en el sistema



contemporaneo regido por los derechos humanos y la tendencia flexible de las
excesivas formalidades, lo justo del proceso sera precisamente el apego a las

leyes, que actualmente estan fundadas en principios proteccionistas.

Entonces, la connotacién del debido proceso estd en que el procedimiento
legalmente establecido, constituye para el juez un mandato de cumplimiento,
tendente a preservar el régimen garantista del proceso, mientras que para el
justiciable es el derecho subjetivo (de naturaleza procesal y de rango
constitucional) a que sus pretensiones sean tramitadas bajo procedimientos legales

garantistas.

Concluyendo el desarrollo conceptual del debido proceso, estamos seguros que
viene a ser uno de los derechos mds representativo de los postulados
constitucionales y de los principios de estabilidad de las actuaciones (regularidad
o legalidad procedimental, igualdad, bilateralidad y defensa), para que los
litigantes puedan sostener sus argumentos dentro de un esquema juridico-procesal
instrumentalmente ordenado, y se limiten las omisiones y arbitrariedades de

quienes aplican el Derecho.

Contenido del debido proceso. El articulo 49 constitucional sefiala que el debido

proceso se aplicard a todas las actuaciones judiciales y administrativas, y de
seguida enumera una serie de derechos tales como: a) el derecho a la defensa, que
agrupa a su vez el derecho a la notificacién de cargos, acceso a las pruebas y de
oponerse a ellas, asi como también a recurrir de los fallos; b) el derecho a la
presuncién de inocencia; c) derecho a ser oido; d) validez de la confesién no
coactiva; e) derecho a ser juzgado por actos u omisiones previstos en la Ley,
entre otros derechos que si bien se encuentran previstos dentro del articulo 49
constitucional, creemos que no forman parte del debido proceso, como por
ejemplo la responsabilidad del juez por error judicial, como alternativa auténoma
ejercida mediante una accién. En cuanto a la competencia o derecho al juez

natural, tiene especial relevancia, pues aun cuando es presupuesto de validez de la



sentencia, al formar parte de una fase procesal también forma parte del debido

proceso.

En este sentido vale acotar lo establecido por la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, mediante decisiéon Nro. 2325 de fecha 14 de diciembre de

2006, Exp. Nro. 06-1504, caso: Lene Fanny Ortiz Diaz.

“La Sala considera que la estabilidad de las normas ordenadoras del
proceso, vinculada con la especialidad de cada uno de los regimenes
procesales establecidos en razon del bien juridico tutelado por cada
materia (constitucional, contencioso-administrativa, militar, civil,
penal, laboral, tributario, etc.) forma parte del derecho a la tutela
judicial efectiva postulado por el articulo 26 de la Constitucién de la
Reptiblica Bolivariana de Venezuela, asi como del -caricter
instrumental del proceso en procura de la justicia predicado por el
articulo 257 eiusdem, pues ello presupone el conocimiento previo de
aquellas reglas procesales y sus correlativas garantias -p.ej.
competencia del érgano y garantia del juez natural, derecho a la prueba
y establecimiento del lapso probatorio- que operan para que el
ciudadano canalice adecuadamente sus pretensiones ante la
jurisdiccion bajo formas certeras, en procura de obtener la tutela o el
reconocimiento de sus derechos de forma expedita y eficaz.” (parrafo

N° 11 del Capitulo IV, de las consideraciones para decidir).

Puede afirmarse entonces que el debido proceso es el derecho constitucional que
exige, sea a nivel administrativo o judicial, el cumplimiento de minimas garantias,
suficientes para legitimar el proceso como instrumento para la realizacion de la

justicia, tal como lo establece el articulo 257 constitucional.

Creemos que de la interpretacién de ambas normas constitucionales indicadas en
las sentencia antes trascrita (articulos 26 y 257) se deduce que lo justo del proceso

serd, en definitiva, lograr una sentencia vélida y susceptible de ejecucion,
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mediante el cumplimiento de garantias aplicadas a la forma cémo habra de
realizarse cualquier actuacién de todos los sujetos procesales, prohibiéndose la

indefension (imputable al Tribunal).

A nuestro criterio, este derecho constitucional se patentiza mediante el
cumplimiento de las normas procesales establecidas por la ley al probar, recurrir
y, en general en cada una de las actuaciones que pueden ejecutar las partes y el
propio juez, figurando el debido proceso como un derecho integrado por otros
derechos y garantias. Tales derechos y garantias vienen enunciadas en el articulo
49 constitucional, que consagra el derecho a la defensa, la presuncién de
inocencia, el derecho a ser oido, derecho al juez natural, prohibicién de confesar
contra si mismo, aplicar sanciones en leyes preexistentes y el principio non bis in

idem, veamos en qué consiste cada uno de ellos.

Derecho a la defensa: Somos partidarios de que es el mds importante y sensible
por tratarse de un derecho operativo, pues implica conductas procesales
desplegadas por las partes, incluyendo los terceros, en resguardo de sus derechos e
intereses, cumpliendo las exigencias normativas y respetando el principio de
lealtad y probidad; significa ello que si el proceso es un medio para la obtencién
de la justicia, por tal razén debe estar presente en todo grado y estado del proceso
y asi poder actuar legitimamente en él y aportar los elementos necesarios en el

orden procesal para lograr una decision.

Envuelve principios que se vinculan directamente con el actuar regular de las
partes en juicio, como la contradiccion, igualdad, publicidad, preclusién, entre
otros; asi como también lo constituyen otros derechos; tales como: la asistencia
juridica; el acceso al expediente, promover, oponerse y evacuar pruebas, el
derecho a ser oido, alegar y aportar criterios respecto a los hechos litigiosos; asi

como también el derecho a recurrir o impugnar decisiones.

Presuncion de inocencia: Sostenemos que este derecho no permite prejuzgar

sobre la conducta del imputado, acreditdndole la responsabilidad de algin hecho
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denunciado o acusado, antes de una decision firme que asi lo declare, pues ello
afectaria de forma negativa sus derechos e intereses, y se estaria subviertiendo el
orden procesal, que exige una diversidad de actuaciones que le permitan al juez
cumplir con la Ley y dictar sentencia sobre pruebas determinadas, ya que en
principio lo que existe es una pre-calificacion juridica de los hechos desvirtuables.
Afirmamos igualmente que si bien este derecho tiene incumbencia en el dmbito
penal, creemos también que resulta aplicable en el 4rea civil en los casos
contenciosos que corresponda estar claro sobre la situacion juridica que envuelve

a las partes.

Prohibicion de confesion en contra de si mismo: Constituye una expresion del
debido proceso como derecho humano, pues nadie puede ser obligado a reconocer
algin supuesto que lo perjudique, precisamente en virtud del derecho a la

presuncion de inocencia, salvo prueba en contrario.

Derecho a ser oido: A nuestro entender, este derecho no es mds que la
oportunidad que tienen las partes para plantear los razonamientos facticos y
juridicos del problema debatido, es una manifestacion del principio de
contradiccidn, pues cada parte planteara alegatos opuestos, y ambos deben ser
oidos, pues asi es la unica forma que tiene el Juez para conocer y valorar las

conductas desplegadas por las partes fuera y dentro del proceso.

Derecho de Ley previa: Como antes sefialiramos, concebimos este derecho
como otro de los mdximos exponentes del debido proceso. También conocido en
materia penal como Nullum crimen nulla poena sine lege; este derecho implica
que las consecuencias juridicas aplicables, sean penas o declaratorias de otra
indole, constituyen la esencia del principio de legalidad, y asi, el derecho de Ley
previa y la seguridad juridica, exigen subsumir cierto comportamiento a una

norma cierta y predeterminada que lo regule.

Cosa juzgada: Asumida como derecho o garantia, la definimos como el derecho

de las partes a la inmutabilidad del mandato que nace de la sentencia, para que asi
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genere seguridad juridica respecto a la situacion juridica declarada en el fallo
definitivo, pues contiene la voluntad del Estado basada en la norma legal que
aplica en el caso concreto. La cosa juzgada tiene entonces entre sus efectos
impedir que el mismo tribunal u otro érgano jurisdiccional pueda dictar una nueva
sentencia sobre el mismo asunto, ya que no puede renovarse una contienda ya
decidida. En este sentido, la firmeza serd una condicion esencial de la cosa
juzgada, de alli que s6lo se produzca cuando no sea admisible frente a la sentencia
recurso alguno ordinario o extraordinario, bien porque la sentencia en si no sea
susceptible de impugnacion (firmeza originaria) o porque hubiesen transcurrido

los lapsos para decidir los recursos admisibles (firmeza sobrevenida).

Asimismo sefialamos que el derecho a la cosa juzgada forma parte del debido
proceso, en tanto sea alegado como defensa o excepcién de fondo en el mismo
proceso o en otro distinto, pero instaurado con las mismas partes, causa y titulo;
para evitar la reproducciéon de un trdmite que ya cumpli6 su finalidad,
obteniéndose sentencia en un juicio anterior, como se explicard en otro capitulo

mas adelante.

E. DEFINICION DE TUTELA JUDICIAL EFECTIVA

Definitivamente sostenemos que accion, jurisdicciébn y proceso son las
instituciones procesales esenciales de las cuales derivan una multiplicidad de
conceptos juridicos, derechos y garantias. Resulta necesario iniciar con esta
reflexion, por cuanto referirnos a la tutela judicial efectiva, sobre la cual se ha
escrito mucho, implica definirla en base a estos elementos, por cuanto existen
claras diferencias con otros derechos, aun cuando ciertamente estdn bien

relacionados.

Podemos decir que la tutela judicial efectiva, en sentido amplio, no es més que el
derecho de accion, es decir, aquél derecho dirigido contra el Estado para que éste

responda segun las reglas juridicas previstas; se deduce pues que la tutela judicial
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efectiva es el derecho a obtener jurisdiccion mediante un proceso que abraza

ciertas condiciones procesales.

Dentro de este mismo contexto, vale apuntar que el constitucionalismo
contemporaneo, como bien se ha dicho anteriormente, exige que no sélo se trate
de establecer el derecho a la tutela judicial efectiva como un derecho de acceso al
organo jurisdiccional, para que éste decida sobre lo peticionado, sino que ademas
exige que la jurisdiccidn (funcién de aplicar la ley al caso concreto) se realice de
forma efectiva, tanto en lo formal (proceso sin formalismos intitiles y desarrollado
en un plazo razonable) como en lo material (pronunciamiento fundado en
derecho), siendo estos atributos la unica garantia de que el Estado pueda ver
cumplida su tarea, pues de lo contrario el acceso a la justicia seria un

acontecimiento virtual.

Asimismo, debemos enfatizar que el derecho de acceso a la justicia debe ser en
plano de igualdad, como también lo exigen los pactos o tratados internacionales
como el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el
articulo 10 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos. En nuestra

Constitucion (articulo 26) se establece lo siguiente:

“Toda persona tiene derecho de acceso a los Organos de
administracion de justicia para hacer valer sus derechos e intereses,
incluso los colectivos o difusos, a la tutela efectiva de los mismos
y a obtener con prontitud la decision correspondiente.

El Estado garantizara una justicia gratuita, accesible,
imparcial, idénea, transparente, auténoma, independiente,
responsable, equitativa y expedita, sin dilaciones indebidas, sin

formalismos o reposiciones inttiles”. Resaltado afiadido.

El articulo citado abarca una serie de conceptos que pretenden definir la idea de
tutela jurisdiccional efectiva, sin embargo, aun cuando en apariencia tal articulo

menciona gran cantidad de conceptos y, desde un punto de vista normativo,
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pareciera que todos ellos en conjunto integran la tutela judicial efectiva, realmente
desde la optica de la naturaleza juridica de dicha tutela y en los términos en que se
ha venido estudiando, este derecho se encuentra regulado estrictamente en el
encabezado del articulo 26 constitucional, al prever conceptos como “acceso a los
organos” y “prontitud en la decisiéon correspondiente”. El otro fragmento de la
norma s6lo refiere otras garantias, las cuales no necesariamente conforman la
tutela efectiva, especialmente cuando expresa: “El Estado garantizard una justicia
(...) imparcial, idénea, transparente, auténoma, independiente, responsable,
equitativa...”, pues a nuestro criterio contiene valores y conceptos que guardan
relacion con otros derechos e instituciones procesales. Asi por ejemplo, la
transparencia, responsabilidad, autonomia e idoneidad parecen estar ligadas mas
bien a la ética judicial, y en ese sentido un juez director del proceso que dicta una
sentencia en tiempo oportuno, motivada y conforme a derecho, estd cumpliendo
con la efectividad de la tutela judicial, atin cuando se haya desarrollado dentro de
un expediente con errores de foliatura y desorden en las actas procesales, situacion
que refleja, a nuestro decir, una conducta negligente que no necesariamente pueda
llegar a dafiar a las partes en sus derechos o al proceso mismo, pero si puede
generar responsabilidad disciplinaria. En cambio, un procedimiento puede ser
gratuito y la sentencia definitiva cumplir con la motivacion requerida y no
obstante, llegar a demorarse tanto, que ocasione retardos dafiinos a las partes que
afecten su patrimonio, negdndosele una jurisdiccion oportuna o un acceso a la

justicia deficiente.

F. OBJETO DE LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA

A nuestro entender, esta tutela implica la garantia por parte del Estado, de que la
peticion formulada a través del derecho de accién sea oida y decidida en tiempo
razonable, por cuanto consideramos que la tutela judicial efectiva radica en la
prohibicién de que las partes en el juicio sufran denegacién de justicia en
cualesquiera de sus formas: inadmisién de una demanda sin base legal, dilaciones
indebidas, o la sentencia definitiva pierda ejecutabilidad por ser genérica,

contradictoria o incongruente.
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El objeto consistird siempre en garantizar el acceso a los 6rganos jurisdiccionales
y que la decision sea dictada en tiempo razonable, es decir, lograr una jurisdiccién

oportuna.

G. CONTENIDO DE LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA

Ya hemos advertido en la definicién propuesta, que la tutela judicial efectiva se
encuentra integrada por otros derechos que siendo distintos uno de los otros, se
encuentran relacionados, y bastard con verse afectado uno de ellos para que

indiscutiblemente la tutela jurisdiccional sea menoscabada.

Asi tenemos que la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia
mediante sentencia Nro. 708 de fecha 10 de mayo de 2001, Exp. Nro. 00-1683,
caso: Juan Adolfo Guevara y otros; sostuvo, en cuanto al concepto y contenido de

este derecho, lo siguiente:

“El derecho a la tutela judicial efectiva, de amplisimo contenido,
comprende el derecho a ser oido por los 6rganos de administracién de
justicia establecidos por el Estado, es decir, no solo el derecho de
acceso sino también el derecho a que, cumplidos los requisitos,
establecidos en las distintas leyes adjetivas, los d6rganos judiciales
conozcan el fondo de las pretensiones de los particulares y, mediante
una decisién dictada en derecho, determinen el contenido y la
extension del derecho deducido, de alli que la vigente Constitucién
sefale que no se sacrificard la justicia por la omisién de formalidades
no esenciales y que el proceso constituye un instrumento fundamental
para la realizaciéon de la justicia (articulo 257)...”. (Parrafo 5,

consideraciones para decidir).

En este mismo orden, la Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de

Justicia, en decision Nro. 43 de fecha 15 de marzo de 2000, Exp. Nro. 99-806,
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caso: Carmen Elena Silva contra C.A. Electricidad de Occidente

(ELEOCCIDENTE), estableci6 lo siguiente:

“Nuestro texto constitucional, sin dejar de lado esta discusion,
propone que el proceso es un instrumento para realizar la justicia.
Asumir que lo juridico es social y que lo social es juridico. En ese
sentido, la finalidad tltima del proceso es la realizacién de la
justicia solucionando los conflictos sociales y no la obtencién de
mandatos juridicos que se convierten en meras formas procesales
establecidos en las leyes sin dar satisfaccién a la demanda social,
quedando la justicia subordinada al proceso.” (Parrafo 10, punto

previo).

Es claro que el derecho a la tutela judicial efectiva en comento se extiende al
derecho de acceso de a la justicia, a obtener una decisién motivada y congruente,

ejecutable, y sin dilaciones indebidas:

H. DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA

Consideramos que el primer componente de la tutela judicial efectiva expresa
principalmente el derecho de cada ciudadano a interponer cualquier pretension o
solicitud para obtener una respuesta, que como se ha dicho, debe ser en tiempo
oportuno. Este derecho, asiste a las partes, incluso los mismos terceros por igual,
ya que el nicleo esencial de este derecho se aprecia en la oportunidad que tienen
los interesados en dirigirse al Estado para que éste ponga en movimiento el
aparato jurisdiccional y pueda establecer un proceso para lograr la jurisdiccion.
Este derecho de acceder a la justicia es en modo amplio el derecho de peticion,
contenido en la demanda, en la contestacion, en la reconvencion, en la solicitud de
nulidad, en la acusacién, en la defensa penal, y en toda pretension, incluso

administrativa.



17

Este derecho estd previsto en los articulos 26 y 51 de la Constitucion, que

disponen, respectivamente:

Articulo 26: “Toda persona tiene derecho de acceso a los drganos
de administracién de justicia para hacer valer sus derechos e
intereses, incluso los colectivos o difusos, a la tutela efectiva de los
mismos y a obtener con prontitud la decisién correspondiente.

El Estado garantizard una justicia gratuita, accesible, imparcial,
idonea, transparente, auténoma, independiente, responsable,
equitativa y expedita, sin dilaciones indebidas, sin formalismos o
reposiciones inutiles”.

Articulo 51: “Toda persona tiene el derecho de representar o dirigir
peticiones ante cualquier autoridad, funcionario puiblico o
funcionaria publica sobre los asuntos que sean de la competencia
de éstos o éstas, y de obtener oportuna y adecuada respuesta.
Quienes violen este derecho seran sancionados o sancionadas
conforme a la ley, pudiendo ser destituidos o destituidas del cargo

respectivo”.

Asimismo, el articulo 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos
establece que:

“Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a

ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente

e imparcial, para la determinacidén de sus derechos y obligaciones

o para el examen de cualquier acusacion contra ella en materia

penal”.

De igual forma, la Convencién Americana sobre Derechos Humanos prevé:

Articulo 8.1. “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con

anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
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penal formulada contra ella, o para la determinaciéon de sus
derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de

cualquier otro caracter”.

Igualmente, el articulo 23.1 en su literal c, de ese mismo texto normativo dispone:

Articulo 23.1: “Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes
derechos y oportunidades:
c) de tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a las

funciones publicas de su pais”.

Interpretando las normas antes citadas, el concepto de acceso a la justicia parece
tener un contenido de facil comprensidn, sin embargo, creemos conveniente
distinguir entre acceso a los Tribunales y acceso al expediente, por cuanto son
dos nociones distintas, ya que en el primer caso, como se ha indicado,
corresponde al deber del Estado y correlativo derecho de los justiciables de
elevar sus peticiones para que den origen a un proceso, pero ya instaurado el
mismo, nace el derecho de acceso al expediente que viene a ser una
manifestacion del derecho a la defensa. Por ello, si un juez niega el expediente de
forma arbitraria, no puede hablarse de violacion de tutela judicial efectiva, pues
ya el Estado fue efectivo cuando admitié la entrada de las partes a un proceso,
mds bien es un hecho que afecta las reglas minimas de cémo ha de desarrollarse

el mismo, provocando una violacién directa del derecho a la defensa.

I DERECHO A OBTENER UNA SENTENCIA FUNDADA EN
DERECHO CONGRUENTE

Podemos indicar sin dificultad que este derecho exige obtener una decision
motivada y ajustada a las pretensiones de las partes, formada con premisas 16gicas

y congruentes, que respondan a la delimitacion del objeto procesal.
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Es nuestro criterio afirmar que la motivacion y congruencia son reflejo de la
efectividad que debe contener la justicia, pues la funcién jurisdiccional no sélo
equivale a sentenciar, sino de hacerlo conforme a criterios razonables, legitimos y

ejecutables.

En efecto, si la justicia es la aplicacién de la ley al caso concreto, evidentemente
resulta claro argumentar que la motivaciéon y la congruencia, asi como la
determinacién de cada aspecto de la providencia, son fundamentales para
justificar el dispositivo del fallo y puedan las partes conocer los términos de la

decision que las afecta.

Como senala Picé (1997), “En cualquier caso, la motivacién de las sentencias
debe, necesariamente, atender al sistema de fuentes normativas, esto es, tiene que

fundarse en Derecho...” (p. 62).

Asimismo, Picé (1997) sefiala:

“la motivacidn de las sentencias cumple multiples finalidades:

a) Permite el control de la actividad jurisdiccional por parte

de la opinién publica, cumpliendo asi con el requisito de la

publicidad;

b) Hace patente el sometimiento del Juez al imperio de la
ley;

c) Logra el convencimiento de las partes sobre la justicia y

correcciéon de la decision judicial, eliminando la sensacién de
arbitrariedad y estableciendo su razonabilidad, al conocer el por
qué concreto de su contenido y;

d) Garantiza la posibilidad de control de la resolucion
judicial por los Tribunales Superiores que conozcan de los

correspondientes recursos” (p. 64).
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Tal criterio expande el sentido de la eficacia, pues qué utilidad tendria una
sentencia que no garantice los postulados legales de revision, defensa y control

dentro de todo el sistema judicial.

Ahora bien, en cuento a la congruencia, su alcance encuentra asidero juridico en la
necesidad de ordenar el planteamiento judicial sin acordar mas de lo pedido o sin
omitir otras pretensiones de las partes y terceros, lo que sumado a la motivacion,
satisface el principio de autosuficiencia de la sentencia, que exige total
informacién en su texto, de forma tal, que los justiciables conozcan todos los
elementos (sujetos procesales, argumentos, pruebas y cualesquiera otros detalles)

que fundamentaron la decision.

J. DERECHO A LA EFECTIVIDAD DE LAS RESOLUCIONES
JUDICIALES

Como bien se ha venido planteando en este tema, consideramos que la efectividad
jurisdiccional se refiere también al derecho de ejecutabilidad de la sentencia,

materializandose de ese modo el reconocimiento dado en los fallos.

Igualmente sostenemos que para lograr tal ejecucidon debe existir autoridad de
cosa juzgada, de modo tal que deba ser inmodificable, de lo contrario no habria
seguridad juridica y procesos abiertos, sin determinar qué debe ser cumplido y de
qué forma debe cumplirse. Este punto de la cosa juzgada serd desarrollado en un

capitulo especial para reflexionar en torno a ella.

K. DERECHO A UN PROCESO SIN DILACIONES INDEBIDAS

Opinamos que este fragmento de tutela judicial abarca el derecho de obtener una
respuesta dentro de un plazo razonable, sin mayores dilaciones que las que genera
de forma notoria la problematica judicial propia de cada ordenamiento o de cada
pais, esto es, un derecho a una razonable duracién temporal para resolver y

ejecutar lo resuelto. El articulo 26 constitucional al sefialar que toda persona tiene
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derecho a “obtener con prontitud” y “sin dilaciones indebidas” la decision
correspondiente, no se refiere a que deba sentenciarse “dentro de un lapso
determinado”, sino que sb6lo exige prontitud y que la eventual dilacién no sea

indebida, esto es, inexcusable.

Si dentro del debido proceso estd cumplir con el procedimiento legalmente
establecido, incluyendo los lapsos procesales, puede afirmarse que el derecho a
la jurisdiccion oportuna, como parte de una tutela judicial efectiva, aprecia
la temporalidad del proceso en forma amplia, mas alla de la simple
regulacion de los lapsos procesales, considerando la duracién de todo el

proceso sobre la base de factores influyentes en la efectividad de la justicia.

Creemos que el derecho a obtener la sentencia en un tiempo razonable o lo que es
igual, la jurisdicciéon oportuna, debe ser claramente entendida, por cuanto
constituye un tema que actualmente adquiere importancia practica en el medio
judicial, en el cual el retardo procesal parece ser la regla y no la excepcion, y ante
una eventual mora judicial en decidir, habria que analizar el caso concreto para
denunciar si efectivamente se ha menoscabado la tutela judicial o, si atin

violentdndose, la misma ha generado dafios leves o justificados.

Para ello resulta imperativo sefialar que, a nuestro criterio, celeridad, economia
procesal o jurisdiccién oportuna son conceptos distintos. Para nosotros, la
celeridad procesal se refiere a una visién méas concreta del tiempo en el proceso, y
significa cumplir con alguna actuacién en un tiempo minimo, dentro de un plazo
establecido. En cambio, la economia procesal consiste en un principio més amplio
que no sélo mide el tiempo (duracion del proceso en forma general), sino también
los costos, es decir, el gasto de los recursos materiales y humanos para el
cumplimiento de la funcién jurisdiccional. Cuenca (1994) define el principio de

economia procesal de la forma siguiente:

“...en el ahorro del tiempo y de dinero en la actividad procesal, o

mads propiamente, en la obtencién de la finalidad del proceso, que
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es realizar el derecho, con el minimo de gasto y esfuerzo. Algunas
veces se interpreta este principio en un sentido mecanicista, segin
el cual es necesario extraer de la maquinaria procesal el maximo
rendimiento con el menor gasto de esfuerzo y dinero.

La economia de los juicios tiende, fundamentalmente, a impedir el
fraccionamiento de una controversia mayor en litigios separados

s

cuando estan vinculados entre si.” (p.269).

En este orden, la jurisdiccidon oportuna es un derecho amplio que no sélo abraza la
celeridad o economia procesal sino que guarda intima relacién con la forma en
que fue tratado todo el proceso, y no sélo en cuanto al tiempo, sino ponderando
cualquier anomalia (procesal o extra procesal) que haya incidido en la duracién
del proceso, disculpando incluso retardos ligeros o justificados; se trata de un
derecho que reclama la justicia en un plazo razonable; estableciéndose la
temporalidad de la justicia conforme a las situaciones internas y externas al
Tribunal, de caracter juridico, sociales y hasta econdmicas, entre las que pueden
nombrarse, por ejemplo, la pluricompetencia de los juzgados y algunos problemas
presupuestarios que influyen en el déficit de infraestructura y la falta de recursos

humanos calificados.

En este sentido, vale comprender el criterio de Rivera (2004), quien sefiala que
debe distinguirse entre proceso rdpido, proceso sencillo y proceso eficaz,
aduciendo que si bien debe existir un minimo dispendio de tiempo, la excesiva
celeridad puede ocasionar la omisién de formas esenciales, lo cual provocaria
igualmente la ineficacia del proceso, indicando también que: “...el plazo debe ser
razonable, es decir, adecuado a las circunstancias de cada conflicto, pero siempre
asociado a los principios pragmadticos de economia y eficacia procesal” (p.45).

A manera de resumen, somos partidarios de que la razonabilidad en la tardanza
para proveer es un concepto juridico indeterminado, lo cual implica la revision de
criterios comprensibles y elementos que justifiquen el atraso procesal, pues
dependera en cada caso verificarlos y reconocerlos como capaces de atender la

disculpa del mismo, recurriendo a principios de proporcionalidad y moderacion.
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Este derecho estd consagrado igualmente en la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos en su articulo 8.1, el cual dispone: “Toda persona tiene
derecho a ser oida con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable...”, es
parte de lo que llamamos derecho a una tutela judicial efectiva, admitiéndose que
la actuacién a que haya lugar no necesariamente debe manifestarse en el lapso
previsto, sea amplio o reducido, pero si refiere el derecho a un proceso sin

retrasos injustificados.

Igualmente, este derecho se encuentra previsto en los articulos 9 (numeral 3) y 14
(numeral 3-a), del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que
respectivamente sefialan lo siguiente:

Articulo 9, numeral 3: “Toda persona detenida o presa a causa de

una infraccion penal serd llevada sin demora ante un juez u otro

funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales,

y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable ...”.

Articulo 14, numeral 3-a): “A ser juzgado sin dilaciones

indebidas”.

Precisamente, en esa construccion de reflexiones en torno a si decidir dentro o
fuera de un lapso legal puede ser o no aceptable tanto para el justiciable como
para el propio sistema judicial, la respuesta estd en asumir si la dilacién proviene
de hechos excusables y aceptados de forma legitima como justificativos de la

demora.

En este orden de ideas, la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante sentencia Nro. 963 de fecha 5 de junio de 2001, Exp. 00-2795, caso:

José Angel Guia y otros, establecié:

“...(debe recordarse, no obstante, que el concepto de proceso sin

dilaciones indebidas es un concepto juridico indeterminado, cuyo



24

contenido concreto deberd ser obtenido mediante la aplicacidon, a
las circunstancias especificas de cada caso, de los criterios
objetivos que sean congruentes con su enunciado genérico.
Podrian identificarse como ejemplo de tales criterios objetivos: la
complejidad del litigio, los margenes ordinarios de duracién de los
litigios del mismo tipo, la conducta procesal del interesado y de las
autoridades implicadas y las consecuencias que de la demora se
siguen para los litigantes. Asi pues, criterios de razonabilidad
pesardn sobre la decision que se tome en cada caso concreto)”.
(Parrafo 14, Capitulo III. De los requisitos del escrito y

admisibilidad de la accidn).

Tales declaraciones admiten que el sistema judicial venezolano se encuentra
afectado por una realidad que incide en el tiempo de las decisiones, de alli que no
necesariamente pueda condenarse la falta de celeridad, pero si que el proceso

dure en exceso mas alla de los limites razonables.

Por otra parte, Zambrano (2002) trata el punto de las dilaciones indebidas en el

proceso y sefiala lo siguiente:

“La problematica de las dilaciones indebidas, bajo cuya
denominacién se comprenden, grosso modo, todo el conjunto de
situaciones que implican irrazonables e injustificados retrasos,
demoras y omisiones judiciales, ha sido vista por el legislador
constituyente(sic) como algo patoldgico cuya ocurrencia incide en
lo que debiera ser el normal desenvolvimiento del proceso, y ha
puesto el acento en el hecho de que son contrarias a la esencia
misma del espiritu del ordenamiento juridico que debe animar a las
personas a resolver eficazmente sus controversias mediante el
derecho, a la vez que suponen una afrenta al propio texto

constitucional” (p.8).
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En este marco conceptual, el precitado autor se refiere también al proceso como
instrumento fundamental para la realizacién de la justicia, esto en apoyo del
principio bajo estudio, toda vez que si el proceso es retardatario y con incidencias
y procedimientos limitados en su forma, se violan las garantias constitucionales al
debido proceso, que lo desarrolla igualmente el referido autor, quien concluye

diciendo:

“En consecuencia, el interés juridico protegido en el articulo 26 de
la Carta Fundamental al consagrar la garantia a una justicia sin
dilaciones indebidas es, indudablemente, que la eficacia temporal
del proceso, mediante lo cual se busca mantener la confianza
social en el ordenamiento juridico como vehiculo efectivo para la

resolucién de los conflictos y la realizacion de la justicia” (p.33).

Compartimos el criterio antes citado y creemos que en definitiva, la tutela judicial
efectiva, manifestada en el derecho a obtener una jurisdiccidon oportuna, sugiere la
revision no sélo de la conducta de las partes, quienes muchas veces recurren a
tacticas dilatorias, sino también el comportamiento del juez ante situaciones que
puedan resolverse de una forma mds expedita, o que exijan el andlisis de la

constitucionalidad para mantener la estabilidad procesal.

En definitiva, debemos tener claros todos y cada uno de los conceptos dados,
relacionados con los derechos del debido proceso y la tutela judicial efectiva, para
comprender luego si realmente estos derechos se ven menoscabados en el
procedimiento de oposiciéon al embargo, que, como se verd en el capitulo
siguiente del presente trabajo, es un procedimiento especial que trata de favorecer
al tercero opositor, quien tiene dos vias procesales predeterminadas para su

defensa.
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CAPITULO II
ALCANCE Y PROPOSITO DEL ARTICULO 546 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL Y SU ORIGEN HISTORICO EN EL
PROCESO CIVIL VENEZOLANO

Resulta fundamental iniciar el presente capitulo describiendo el contenido literal
del articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil vigente, su finalidad sobre la
base del criterio legislativo actual, en comparacién con las consideraciones
establecidas antes de la reforma de ese cuerpo normativo, pues debe
comprenderse qué derechos protege la norma y la forma que el legislador
estableci6 para tutelar tales derechos, pues serd el primer punto a considerar en el

analisis de la constitucionalidad del mencionado articulo.

A. CONTENIDO LITERAL DEL ARTICULO 546 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL

Dentro del Titulo IV (De la ejecucién de la sentencia, Capitulo V (De la
Oposicion al Embargo y de su Suspension), articulo 546 del Cdédigo de

Procedimiento Civil, el cual reza asi:

“Articulo 546. Si al practicar el embargo, o después de practicado
y hasta el dia siguiente a la publicacion del dltimo cartel de remate,
se presentare algiin tercero alegando ser el tenedor legitimo de la
cosa, el Juez aunque actie por comisién, en el mismo acto,
suspenderd el embargo si aquélla se encontrare verdaderamente en
su poder y, presentare el opositor prueba fehaciente de Ia
propiedad de la cosa por un acto juridico vélido. Pero si el
ejecutante o el ejecutado se opusieren a su vez a la pretension del
tercero, con otra prueba fehaciente, el Juez no suspenderd el
embargo, y abrird una articulacion probatoria de ocho dias sobre a
quién debe ser atribuida la tenencia, decidiendo al noveno, sin

conceder término de distancia.
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El Juez en su sentencia revocara el embargo si el tercero prueba su
propiedad sobre la cosa. En caso contrario confirmara el embargo,
pero si resultare probado que el opositor s6lo es un poseedor
precario a nombre del ejecutado, o que sélo tiene un derecho
exigible sobre la cosa embargada, se ratificard el embargo pero
respetando el derecho del tercero. Si la cosa objeto del embargo
produce frutos se declarardn embargados éstos, y su producto se
destinard a la satisfaccion de la ejecucion. En este tltimo caso la
cosa podré ser objeto de remate, pero aquél a quien se le adjudique
estard obligado a respetar el derecho del tercero, y para la fijacién
del justiprecio de la cosa embargada se tomard en cuenta esta
circunstancia. De la decision se oird apelacién en un solo efecto, y
en los casos en que conforme al articulo 312 de este Codigo sea
admisible, el recurso de casacién. Si se agotaren todos los recursos
la sentencia producira cosa juzgada, pero la parte perdidosa en vez
de apelar de la sentencia de primera instancia podrd proponer el

correspondiente juicio de terceria, si hubiere lugar a €1.”

B. FIN DE LA NORMA

De la lectura del dispositivo contenido en el articulo 546 del Cdédigo de
Procedimiento Civil (C.P.C, 1987), se evidencia que el legislador de entonces
favoreci6 al tercero interviniente, ya que otra interpretaciéon no podria dérsele al
espiritu y propésito de la norma en comento, al establecer que de la decisiéon —
entendemos la definitiva— se oird apelacidn, siendo admisible también el recurso
de casacion, ademds de la posibilidad de interponer correspondiente juicio de

terceria, si hubiere lugar a él.

Consideramos que este favorecimiento pudiera cuestionarse, considerando el tema
del debido proceso y la tutela judicial efectiva. Sin embargo, antes de concluir con
tan delicado andlisis serd necesario alcanzar la naturaleza y contenido del

procedimiento de oposicion al embargo por el tercero, y surge la principal
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interrogante que deviene al estudiar el fendmeno de la oposicién al embargo por
parte del tercero, que no es otra que dilucidar cudl es la via mds expedita para
oponerse a la ejecucion de dicho embargo, no sélo considerando el principio de
celeridad procesal como asidero juridico, sino ajustado a la problemadtica notoria
de la temporalidad del mismo, precisamente para lograr la efectividad deseada, ya
que el legislador prevé dos vias para atacar la sentencia. Ciertamente, tales vias
son, en primer término, apelar de la sentencia dictada en primera instancia y, en
segundo término, proponer juicio de terceria auténomo (procedimiento ordinario),
no obstante, que el tercero haya resultado desfavorecido en la oposicién, con la

sentencia de primera instancia.

C. COMENTARIOS A LA EXPOSICION DE MOTIVOS DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL

Al desarrollarse la institucién de la oposicién del tercero al embargo, el nuevo
Cédigo de Procedimiento Civil modifica la situacién, en cuanto a la oposicion,
por posesion de la cosa embargada, preceptuando que sea sdlo por la propiedad de
la cosa que se pueda hacer la oposicion al embargo, en este orden Henriquez
(2006) citando a la Exposicion de Motivos del Cédigo de Procedimiento Civil

sefiala:

“Este cambio de orientacién en la materia de oposicién del tercero
al embargo, se justifica por un lado, porque en materia de medidas
preventivas, a que se refiere el Libro Tercero, se asienta la regla de
que ninguna medida podrd ejecutarse sino sobre bienes que sean
propiedad de aquel contra quien se libra; y por otro lado, porque en
la ejecuciéon forzada, la cuestion posesoria pierde toda
trascendencia, toda vez que se trata de la expropiacion del bien en
cabeza de su propietario o titular, por los medios que estamos

considerando...” (p.54).
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CONTENIDO DEL ARTICULO 546 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL ANTES DE LA REFORMA DE 1987 (CODIGO
DE 1916)

El articulo 469 del Cédigo derogado establecia:

“Si al verificar el embargo, o después de practicado, hiciere
oposicién algin tercero alegando ser €l poseedor o tenedor
legitimo de la cosa, se suspenderd el embargo si aquella se
encontrare realmente en su poder, y presentare el opositor prueba
fehaciente de su derecho a poseer o tener la cosa por un acto
juridico que la ley no considere inexistente. Pero si el ejecutante o
el ejecutado se opusieren a la pretension del tercero con otra
prueba fehaciente, el Juez no suspendera el embargo, y abrird una
articulacion de ocho dias sobre el derecho a la posesion o tenencia,
decidiendo al noveno, sin conceder término de distancia.

El Juez decidird sobre la posesion o tenencia confirmando o
revocando el embargo; pero si resultare probado que el opositor es
legitimo tenedor a nombre del deudor; o que éste tiene s6lo algin
otro derecho exigible sobre la cosa, se embargard el derecho del
deudor, previniendo al tenedor que se entienda con el depositario,
quien usard de las acciones correspondientes contra éste, si fuere
necesario.

De la decisiébn que recaiga sobre esta incidencia no se oird

apelacidn sino en un solo efecto.”

Esta norma sirve de muestra comparativa en relacion al tratamiento actual que se

le da a la oposicion del tercero al embargo, pues anteriormente sélo bastaba con

demostrar la posesion y no la propiedad como lo prevé el Codigo de

Procedimiento Civil vigente. El sentido que le dio Borjas (2007) a esta regla fue

el siguiente:



30

“So6lo pueden, por consiguiente, promover la incidencia de
oposicion los terceros poseedores o tenedores legitimos, es decir,
toda persona que no sea el propio ejecutado o quien obre en su
nombre y representacion, porque, al hablar de terceros, el
legislador se refiere a aquellos que lo fueren, no con relacién al
juicio de que se trate, como personas extrafias a él, sino con
relacion al ejecutado, en virtud de no ser, respecto de la cosa
embargada, causantes o causa-habientes suyos.

No es indispensable para que proceda la oposicion que el tercero
tenga la ocupaciéon material o la tenencia corporal de la cosa
embargada, pues basta con que tenga la posesion, y ésta, como se
sabe, consiste, no s6lo en la tenencia de una cosa, sino también en
el goce de un derecho que ejercemos por nosotros mismos o por
medio de otro que obra en nuestro nombre.

No basta tampoco, para que prospere la oposicion, que el opositor
sea un mero detentador o poseedor actual de la cosa embargada; es
menester que esa ocupacién o que esa posesion sean legitimas,
esto es, que la posesion sea continua, no interrumpida, pacifica y

no equivoca...” (p. 360-361).

Ante el criterio normativo y la interpretacion del precitado autor, podemos
concluir que el concepto normativo antes de la reforma radicaba en la posesion, de
forma inductiva permitia plantear la propiedad como se concibe hoy dia en

nuestro derecho positivo, pero no era excluyente.

E. ANTECEDENTES NORMATIVOS DEL ARTICULO 546 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL EN EL DERECHO POSITIVO
VENEZOLANO

En primer término, cabe sefialar que la figura de la oposicion al embargo, por el
tercero afectado, no estaba inserta en el Cédigo de Procedimiento Judicial de 1836

(Cédigo de Aranda), asi lo sefiala Fuenmayor (1996):



31

“...no se reguld esta materia, y el unico medio que encontramos en
€l para que la persona agraviada por un embargo pudiera defender
su derecho es el establecido en el articulo de la Ley V que regula la
terceria, el cual establecid: ‘Siempre que un tercero solicite ser
preferido al demandante, O ALEGUE SER SUYOS LOS BIENES
DEMANDOS O EMBARGADO, (sic), debera deducir esta
solicitud por escrito...” observamos de una vez que el tercero tiene

que alegar propiedad...” (p.58).

Luego menciona el autor algunas legislaciones referidas al tema bajo estudio, asi
sefiala la Ley del 17 de junio de 1861 Sobre Tramites Particulares en la Accién
Ejecutiva; en cuya ley dice el autor se desarrollé en forma incipiente la institucion
de la oposicién al embargo y que ni el Cédigo Arandino ni la mencionada Ley
hacen mencion a la posesion, sino estdn referidos tinicamente a la propiedad de la
cosa embargada. Cita también al Cddigo del 2 de febrero de 1863, de forma
idéntica al anterior, asi como el Cédigo del 20 de febrero de 1873, y por ultimo el
Cédigo del 10 de diciembre de 1880 que introduce el articulo 456, que fue

plasmado igualmente en el Codigo de 1916, y concluye el autor diciendo:

“Vemos entonces que en nuestra historia forense la materia de la
defensa del derecho de un tercero afectado por un embargo ha
pasado por tres etapas: a) la defensa s6lo por medio de la terceria;
b) la defensa por medio de una accién con fundamento en el
dominio; y c) una tercera etapa con fundamento en la posesion o
tenencia legitima. Cuando se introdujo la segunda etapa, Sanojo,
alabidndola, exclamé: ‘;Quién no tiembla al considerar que
cualquier tunante puede hacerle privar de la posesién de sus
propiedades por todo el tiempo que dure un juicio ordinario con
todos su lapsos, incidencias e instancias?’, pero en la tercera etapa
Feo, ante una realidad que habia vivido se declaré partidario de

proteger la simple posesion” (p.59).
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Ahora bien, visto el criterio legislativo actual, se hace necesario analizar los
supuestos contenidos en el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
una forma méas detallada y en concordancia con el estudio de las instituciones
procesales relacionadas con tales supuestos, como efectivamente se verd en el
Capitulo III, referido al procedimiento de oposicién al embargo y de ese modo
avanzar hacia la determinacion de un criterio que permita describir a fondo dicho

procedimiento.
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CAPITULO 111
EL PROCESO DE OPOSICION AL EMBARGO POR PARTE DEL
TERCERO

Resulta conveniente en el orden del presente trabajo, describir el procedimiento de
oposicion al embargo por el tercero, lo cual exige una revision de los sujetos que
intervienen en el mismo, comenzando por la definicién de “tercero”, asi como
determinar lo que éste debe alegar y probar, todo ello sobre la base de la funcién
de la oposicidén, tomando en cuenta los presupuestos procesales que rodean dicho

procedimiento.

A. DEFINICION DE TERCERO

Tratandose la oposicién al embargo de un tema relacionado con los terceros,
resulta practico considerar la nocién de tercero. En este sentido, Duque (1999)
parte de un concepto genérico sefialando que los terceros son sujetos procesales
por cuanto realizan o ejecutan actos en el proceso, llegando a una posicién mas

particular al sefialar:

“...tradicionalmente se considera tercero a todo aquel que viene al
proceso después de iniciado y al cual se le ve como distinto de las
partes, porque se entiende que el proceso s6lo comprende a los que
intervienen como demandantes o demandados, en razén de que,

por lo general, sélo a ella las beneficia o perjudica la sentencia”

(p.54).

Ademds, el precitado autor Duque (1999) expresa que la intervencién del tercero

es un fendmeno patoldgico, ya que es “...un accidente extraordinario que interfiere

bl

el esquema del proceso...”, apoydndose igualmente en el criterio de Montero

113

Aroca, definiendo al tercero desde un punto de vista negativo “...quien no es

parte...”(p.55).
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Para Devis Echandia (1996), “la nocién de tercero, en sentido procesal,
necesariamente ha de relacionarse con el proceso. Puede decirse que en cada
momento del proceso son terceros quienes no tengan la calidad de partes. Esta
situacioén es cambiable (...). Es muy importante tener en cuenta que asi como la
nocién de parte no tiene un sentido fisico (quienes actian personalmente en el
proceso) sino juridico (...), lo mismo sucede con la de terceros. Por esa razén no
tienen esa calidad procesal los causahabientes o cesionarios de las partes cuando

se cumplan ciertos requisitos, ni el sustituido, ni el representado...” (p. 351).

Asimismo, siguiendo el criterio expuesto por Cuenca (1994), se podria decir que
gran parte de la doctrina les ha negado a los terceros la cualidad de parte, pero el
mencionado autor si les reconoce tal condicién, pero de forma derivada, asi lo
manifiesta cuando expone: “En nuestra opinioén, ellos tienen también ésta
condicién, pero con caracter derivado y no principal como el de actor y
demandado (...). Es tercero quien demanda al actor o al demandado y asume la

condicién de parte, pero con cardcter derivado...” (p.320).

Vistos las anteriores interpretaciones conceptuales, podemos aceptar que tercero
es el sujeto procesal distinto a las partes originarias de un proceso (actor y
demandado), que interviene posteriormente, sea de forma voluntaria o coactiva,
sea alegando interés en el juicio por ser titular de derechos que pueden verse
afectados, en mayor o menor medida por la sentencia de mérito, o por que tales

derechos guarden relacién con el objeto del litigio.

B. LOS TERCEROS Y SU RELACION CON EL PROCESO

Es importante determinar la forma de relacionarse el tercero con el proceso, pues
de coémo intervengan se les aplicardn determinados efectos procesales y
sustanciales. Por ejemplo, dentro de la nocién de tercero, quienes pretendan
adecuar esa legitimacion bajo la figura juridica de la sucesién procesal, con
motivo de la muerte de cualquiera de las partes, resultaria inadmisible, pues los

herederos citados al proceso seguirdn representando a su causante; asi como
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tampoco debe incluirse dentro de la nocién de tercero quien intervenga en la
cesion del crédito litigioso, pues hay lugar a una sustituciéon de parte, mas no la

existencia de una tercera persona distinta a ella.

Es evidente entonces que el tercero se relaciona con el proceso en la medida en
que tenga derechos subjetivos que puedan verse afectados por la sentencia de

mérito, derechos éstos relacionados con el objeto del proceso.

C. FORMAS DE INTERVENCION DE LOS TERCEROS

Cuenca (1994) realiza una clasificacién de los terceros, como a continuacién se

indica:

“Los terceros pueden también ser singulares, cuando s6lo se demanda
uno en cita de saneamiento o uno solo se opone al embargo; pero
pueden ser también plurales, cuando varios demandan en terceria o a
mds de uno es llamado en saneamiento. También pueden intervenir
como terceros las personas juridicas o morales. Por ello, en nuestro
ordenamiento existe una identificacién casi absoluta entre las partes y

los terceros...” (p.321).

Otra clasificacién desarrollada por el mencionado autor, se fundamenta en la
forma de entrada al proceso, distinguiendo la intervencién voluntaria de la
forzosa, siendo la primera espontdnea segtn la necesidad de defender derechos
propios o de una de las partes que lo favorecen, mientras que la segunda obedece
a un llamado legal. En cuanto a la intervencién voluntaria, dicho autor también

expone:

“..se produce, segin nuestro ordenamiento, cuando el tercero
espontineamente, por derechos propios, interviene para demandar al
actor como al demandado, en figura de relieve especial que se

denomina terceria (...) Esta terceria voluntaria se subdivide en
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excluyente, preferente o concurrente, segin el grado de la pretensioén
deducida por el tercero, bien que aspire a excluir a las partes, a ser
preferido a ellas por el orden de créditos o a concurrir en igual grado”

(p.321).

Compartimos esta clasificacion por considerar que resulta mdas practica para

definir cada supuesto en que el tercero pueda intervenir o no en el proceso civil.

Para nosotros, la intervencidon voluntaria se funda cuando la introduccién al
proceso deviene por voluntad del tercero en atencién a su interés legitimo en el
juicio, en forma libre y espontinea. En cambio, la intervencion forzosa, tiene
lugar cuando el Juez, a instancia de parte o de oficio (por exigirlo la Ley), ordena
la citacion de un tercero, a fin de que la sentencia que vaya a dictarse produzca
también sobre éste el efecto de la cosa juzgada. También dentro del grupo de las
intervenciones forzosas se encuentran aquellas que son necesarias cuando existe
una relacion juridica sustancial tnica e indivisible, que haga la [litis imposible de
decidirse sin la intervencién de todos los interesados, pues de lo contrario la
sentencia dictada serd de imposible cumplimiento. Es un caso de litisconsorcio
necesario, por ejemplo, la demanda de filiaciéon por impugnacién de paternidad,
que va dirigida contra la madre y el hijo, o cuando el hijo demanda la filiacién de

ambos progenitores.

El Cédigo de Procedimiento Civil expresa un catdlogo de supuestos en los que se

legitima al tercero para actuar en juicio; a saber:

“Articulo 370. Los terceros podrdn intervenir, o ser llamados a la
causa pendiente entre otras personas en los casos siguientes:

1. Cuando el tercero pretenda tener un derecho preferente al del
demandante, o concurrir con éste en el derecho alegado, fundandose
en el mismo titulo; o que son suyos los bienes demandados o
embargados, o sometidos a secuestro o a una prohibicién de enajenar

y gravar, o que tiene derecho a ellos.
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2. Cuando practicado el embargo sobre bienes que sean propiedad de
un tercero, éste se opusiere al mismo de acuerdo a lo previsto en el
articulo 546.

Si el tercero, s6lo es un poseedor precario, a nombre del ejecutado, o
si s6lo tiene un derecho exigible sobre la cosa embargada, podra
también hacer la oposicion, a los fines previstos en el aparte tinico del
articulo 546.

3. Cuando el tercero tenga un interés juridico actual en sostener las
razones de alguna de las partes y pretenda ayudarla a vencer en el
proceso.

4. Cuando alguna de las partes pida la intervencion del tercero por ser
comun a éste la causa pendiente.

5. Cuando alguna de las partes pretenda un derecho de saneamiento o
de garantia respecto del tercero y pida su intervencion en la causa.

6. Para apelar de una sentencia definitiva, en los casos permitidos en

el articulo 297”.

Las intervenciones a que se refiere los ordinales 1° al 3° son de caracter
voluntarias, mientras que los ordinales 4° y 5° son intervenciones forzosas. En
cuanto al ordinal 6°, consideramos que no se trata de una forma de intervencion
propiamente, pues existe una participacion del tercero dentro del proceso, en el
cual ya se le admitié su entrada y se discutié sobre sus derechos, por lo que més
bien consiste en la facultad recursiva que tienen los terceros intervinientes en el
proceso, como se verd en otro capitulo mds adelante. El presente trabajo
desarrollard solo la intervencidon a que se refiere el ordinal 2° del precitado
articulo, desarrollada igualmente en el articulo 546 del Cddigo de Procedimiento

Civil.

D. OPOSICION AL EMBARGO POR PARTE DEL TERCERO

En el capitulo anterior ya fue sefialado el contenido literal del articulo 546 del

Cédigo de Procedimiento Civil, el cual trae implicito una definicién normativa del
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procedimiento en cuestion, al sefialar el supuesto en que se admite la intervencion

del tercero a través de la oposicién al embargo.

Ahora bien, no obstante lo establecido en la norma bajo andlisis, desde un punto
de vista sistematizado, vemos cémo un concepto de indole procesal incorpora
exigencias sustantivas (derecho de propiedad), poco visto en las normas formales,

lo cual hace mas interesante el estudio de esta norma.

Dentro de este contexto, Riviello (2006) sefiala que la oposicién al embargo:

“...es un tipo de intervencién voluntaria de terceros, que se realiza por
via incidental en un proceso pendiente para destrabar un bien mueble
o inmueble que ha sido embargado bajo el supuesto que dichos bienes
son propiedad del ejecutado cuando pertenecen realmente al tercer
opositor. En este sentido, la oposicién al embargo es un medio de
impugnacién ejercido por un tercero, persona distinta al ejecutante y
ejecutado que tiene por finalidad el levantamiento de una medida de
embargo preventiva o ejecutiva sobre un bien de su propiedad que ha

sido objeto de la medida”(p. 137).

El tratadista Rengel (1995), asienta:
“La oposicién al embargo es la intervencion voluntaria del tercero, por
la cual éste impugna por la via incidental el embargo practicado sobre
bienes de su propiedad, o alega que los posee a nombre del ejecutado,
o que tiene un derecho exigible sobre la cosa embargada” (p. 169).

Igualmente, Rios (2008) apunta:

“Es una intervencién voluntaria y principal, mediante la cual el tercero

se opone a una medida de embargo, sobre bienes de su propiedad, la
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cual busca lograr la tutela del derecho (propiedad o posesion) del

tercero sobre esos bienes afectados por la medida” (p. 94).

Todas estas nociones permiten concluir que la oposicién al embargo constituye un
procedimiento especial por el que se tramita una peticion determinada y definida

en una sola norma, limitando su &mbito de aplicacion.

En este sentido, mediante sentencia Nro. 14 del 29 de enero de 2004, dictada por
la Sala de Casacién Civil del Tribunal Supremo de Justicia, Exp. Nro. 03-1111,
caso: Carmen Diana Gutiérrez de Lopez contra Marlene Josefina Bricefio de

Villarreal, se establecio:

“...asf el embargo que se decreta en la via ejecutiva es ejecutivo

y no preventivo, razon por la que no procede la oposicion del

deudor, asi lo ha determinado la doctrina patria sobre la materia, al
sefalar:

‘...En el embargo ejecutivo no cabe oposicion de parte, pero si

oposicion de tercero a tenor del Articulo (sic) 546 del Cédigo de

Procedimiento Civil; pues la oposicion prevista para la Parte

(sic) esta consagrada en el articulo 602 del Codigo de

Procedimiento Civil, la cual debe fundamentarse sobre vicios

formales como son el incumplimiento de los requisitos legales, o

insuficiencia de la prueba o las pruebas para decretar la

medida, o, bien sobre la ilegalidad en la ejecucion, impugnacion

de avalio, etc. Para los terceros, como queda dicho existe la

oposicion de terceros consagrada en el articulo 546 del Cédigo de
Procedimiento Civil en la cual dicho tercero debe probar la
propiedad de la cosa cautelada con prueba fehaciente de ese
derecho por acto juridico valido, su tenencia legitima y que la cosa
cautelada se encuentra realmente en poder de dicho tercero...”.
(Negrillas y subrayado de la Sala). (Parrafos 2 y 3. Capitulo

Unico).
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Tal decision reitera el hecho de que el tercero opositor tiene a su disposicién dos
vias para atacar la sentencia que se dicte en su contra, a saber, la apelacién o el
ejercicio de la via de terceria. La terceria es una accién auténoma, independiente
y puede ser decidida junto con la sentencia de la causa principal, si la alcanzare, o
ser decidida por separado. Es por ello que mediante sentencia Nro. 268 de fecha
24 de octubre de 2001, la Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de
Justicia, Exp. 01-161 (caso: Marysabel Jesis Crespo Vallenilla contra Pedro

Salvador Crededio Rodriguez), sefialara sobre la terceria lo siguiente:

“.habrd de ser admitida como cualquier otra accidn,
independientemente de los recaudos que en su apoyo la hagan
procedente, e independientemente de la solicitud incidental de
suspension de una ejecucion que se encontrare en tramite. También,
en principio, esa admision no esta sujeta al recurso de apelacion,
como no lo esta igualmente la admisién de las demandas que deban
tramitarse por el procedimiento ordinario.” (Parrafo 10. Capitulo:

Recurso por infraccién de Ley).

Igualmente, la Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante sentencia Nro. 7 de fecha 9 de marzo de 2000, Exp. Nro. 98-365 (caso:
Martinez y otros contra Compafiia Anénima Puerto Pesquero Internacional de

Giiiria), ha dicho:

“Sobre el cardcter incidental de la oposicién al embargo ejecutivo por

parte de un tercero, la doctrina patria ha sefialado:

‘No puede confundirse la forma de terceria mediante demanda
auténoma, con la forma de la oposicién a medidas preventivas o
ejecutivas de embargo de bienes propiedad del tercero, que es también
una intervencién voluntaria principal de terceros en la causa, la cual

adopta la forma incidental en nuestro derecho’ (Rengel Romberg,
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Aristides; Tratado de Derecho Procesal Civil Venezolano, Tomo 111,

Editorial Arte, Caracas, 1992, p. 161).

‘La oposicion de tercero al embargo, equivale a una terceria de

dominio, es decir, al ejercicio incidental de wuna demanda

reivindicatoria, pues como lo indica el ordinal 2° del articulo 370, su
pretension tiene por objeto la declaratoria de que él y no el ejecutado
es propietario de la cosa embargada’. (Henriquez La Roche, Ricardo;
Cédigo de Procedimiento Civil, Tomo III, Caracas, 1995, p. 164).
(Parrafos 9, 10y 11. Aclaratoria).

Tales sentencias nos ayudan en la definicion procesal de la oposicién al embargo,

de lo cual consideramos sefialar lo siguiente:

1. La oposicion al embargo es un procedimiento. Se trata de una
intervencion incidental voluntaria de terceros, lo que permite apreciarla como un
procedimiento incidental especial. Dentro de esta categoria vemos que se
encuentra regulada (como género) en el articulo 370 ordinal 2° del Cédigo de
Procedimiento Civil, que prevé que el tercero podra intervenir en el proceso, entre
otras causales: “Cuando practicado el embargo sobre bienes que sean propiedad
de un tercero, éste se opusiere al mismo de acuerdo a lo previsto en el articulo
546, siendo esta norma la que regula el procedimiento de oposicién en forma

particular.

Se trata de una incidencia que carece de autonomia y va adherida necesariamente
a la relacién principal, pero no por compartir el derecho litigioso con las partes,
sino porque los bienes embargados afectan el patrimonio del tercero y ello debe

resolverse dentro de una misma instancia.

2. Es un medio impugnativo y de tutela especial. Ciertamente, se pretende
anular el embargo practicado sobre bienes propiedad del tercero, o que éste alegue

posee a nombre del ejecutado, o que tiene un derecho exigible sobre la cosa
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embargada; entonces, paralelo a ello y como es propio del dmbito adjetivo, es un
procedimiento de tutela de un derecho sustantivo del tercero. Igualmente, somos
partidarios que aun cuando la norma se refiere a la “suspension” del embargo, tal
situaciéon obedece a la prevision de una sola hipdtesis legal, asumiendo el
legislador el hecho segiin el cual ya el embargo se estd practicando y la
suspension a que se contrae el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil es,
a nuestro entender, una suspension mds fisica (incluso con apariencia cautelar)

que juridica, pues atin no hay declaratoria firme sobre los derechos del tercero.

También entendemos que no se trata de un recurso especial, tendente al
cuestionamiento sobre la juridicidad de la decision que ordena el embargo, pues,
ain cuando esta medida devenga de una decisién motivada y congruente, o
incluso, pudiera omitir su fundamentacion legal, lo cuestionado por el opositor es
la vulneracion del derecho de propiedad sobre la cosa embargada. Ello explica que
el criterio normativo del Cédigo de Procedimiento Civil exige que la cosa se
encuentre efectivamente en poder del tercero (posesion), previa la demostracion

fehaciente de su propiedad a través de un acto juridico valido.

En definitiva, podemos decir que la oposicion a la medida de embargo es una
de las formas de intervencion voluntaria de un tercero, por el cual éste
impugna incidentalmente la medida practicada sobre bienes de su propiedad
o alega que los posee a nombre del ejecutado o que tiene un derecho exigible
sobre la cosa embargada. No tiene por objeto excluir la pretension del actor
ni tampoco concurrir con éste en el derecho reclamado, sino tutelar su
derecho sobre la cosa objeto de la medida de embargo. La oposicion al
embargo en un medio impugnativo a disposiciéon del tercero propietario de

los bienes afectados por la medida de embargo.
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E. PROCEDIMIENTO

Como se ha dicho, la oposicién del tercero al embargo es un procedimiento
especial vinculado incidentalmente al juico principal y aun cuando el Cddigo de
Procedimiento Civil establece algunas descripciones formales, encontraremos
algunas interpretaciones sobre supuestos no regulados expresamente en ese texto

normativo, igualmente relacionados con el trdmite de la referida oposicidn.

1. Inicio

Literalmente el procedimiento se inicia durante la practica del embargo o después

de realizado, hasta el dia siguiente a la publicacién del dltimo cartel de remate.

El tiempo de inicio o de introduccién del escrito o solicitud por parte del tercero
oponiéndose al embargo es preclusivo y fue un agregado en la reforma posterior a
1916, realizada con doble finalidad: por una parte, se protege la continuidad de la
ejecucion, lo cual también se observa a través de los medios probatorios que debe
acompaifiar el tercero, es decir, no hay lugar a cualquier intervencion de sujetos
distintos a las partes y menos, que la misma quede abierta en el tiempo,
precisamente en virtud del principio de certeza juridica; y por la otra, consiste en
un beneficio a favor del tercero quien no ha sido citado por no ser precisamente
parte en el proceso, de alli que el Cédigo sefale que la oposicién podra aplicar
desde el acto de embargo hasta el dltimo cartel de remate. En este sentido, destaca
Portillo (2006) que: “...el acto de embargo se practica inaudita altera parts en
muchas ocasiones puede darse el caso de que los bienes de terceros son objeto de
cualquiera de las medidas preventivas sefialadas en el articulo 588 del Cédigo de
Procedimiento Civil y el afectado no tiene conocimiento de ella y si se trata de
embargo de bienes muebles cuya posesion equivale a titulo y por ser la contienda
entre las partes involucradas es por los carteles de remate en que la comunidad se
entera de la pendencia de un juicio y es la publicidad de esos carteles que al tener

el caricter de publico, por lo tanto el tercero afectado en sus bienes, por la noticia
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recibida tiene la facultad de intervenir en la contienda con el caracter sefialado

para recuperar los bienes suyos” (p. 137).

Compartimos este criterio citado, no s6lo por la logica procesal aplicada, sino que
también encuentra asidero juridico en los principios de publicidad, equilibrio
procesal y defensa del tercero, y por tanto, puede concluirse que la determinacién
del tiempo para alegar la oposicion consiste en una garantia procesal.
Adicionalmente, existen otras situaciones no previstas expresamente en la Ley
como es que la oposicidn se ejerza antes de practicarse el embargo decretado, lo
cual también es factible e incluso contiene fundamentos de celeridad y

oportunidad procesal.

2, Momento de decision de la oposicion.

Una vez ejercida la oposicién, en el supuesto legal de que el tercero cumpla con
los requisitos de fondo, esto es, alegar ser el tenedor legitimo de la cosa, para lo
cual requiere de prueba fehaciente de la propiedad mediante un acto juridico

valido; el articulo 546 sefiala que el juez, ain cuando esté en Comision, deberd

suspender el embargo “en el mismo acto”. Ya expusimos en el punto anterior que

se trata del caso segun el cual el embargo se esté practicando (el tnico caso
legalmente establecido). Sin embargo, resulta oportuno destacar algunas
situaciones procesales no previstas en la ley, y que no necesariamente deben
conducir a la suspension del embargo en ese preciso momento de estar

realizandose.

En este sentido, Sanchez Noguera (1992) manifiesta lo siguiente:

“La expresion ‘en el mismo acto’, crea una situacion de desigualdad
procesal para el ejecutante y el ejecutado frente al tercero opositor,
pudiendo plantearse varias situaciones: a) que el ejecutante y el
ejecutado se encuentren presentes al momento de practicarse el

embargo, caso en el cual, teniendo a disposicidn la prueba fehaciente
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del derecho de propiedad del ejecutado, tendrian la oportunidad de
oponerse a la pretension del tercero y se encontrarian en posicion de
igualdad frente al mismo; b) encontrindose presentes, no obstante
tener la prueba fehaciente, no sea disponible para ellos de forma
inmediata, quedando sometidos igualmente a la arbitrariedad del
tercero; ¢) que encontrandose presente alguno de ellos, el otro no esté
presente al practicarse el embargo, caso en el cual se cercenaria el
derecho del ausente a oponerse a la pretension del tercero, no obstante
disponer de la prueba fehaciente para formular tal oposicién; d) que
formulada la oposicion del tercero con posterioridad a la practica del
embargo, no se encuentren presentes para oponerse a su pretension
aun teniendo a su disposicién la prueba fehaciente para fundar tal

oposicion, lo que serd lo mas frecuente...”(p. 165-166).

Asimismo, existen otras situaciones que merecen ser ponderadas, sobre todo por
los jueces, en observancia de la igualdad procesal y del derecho a la defensa,

relacionadas con el tiempo de la solicitud. Asi tenemos los siguientes supuestos:

2.1. Cuando el tercero alega y prueba fehacientemente su condicién,
una vez decretado el embargo, pero practicado, en cuyo caso no hay acto
que suspender y el decreto quedaria sin efecto.

2.2 Cuando el tercero interviene en pleno acto de embargo se suspende
el mismo y si ya fue realizado, la consecuencia serd de caracter

restitutoria.

En todo caso, consideramos que el juez debe decidir previa una articulacion, pues
la norma describe un hecho que pareciera no tuviese un procedimiento regular

sino ambiguo y técnicamente incompleto.

Como se evidencia de los puntos antes mencionados, lo que hemos realizado hasta
ahora es una proyeccion, segin lo establecido en la norma procesal, en cuanto a

los efectos de la decision que declare con lugar la oposicién al embargo. No es
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claro el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil en cuanto al tiempo para
decidir, limitdndose tan solo a sefialar que todo debe hacerse al tiempo de la

solicitud, en el mismo acto.

Ciertamente, insistimos, la decisién debe contener cierta motivacién que valore
los instrumentos aportados por el tercero en virtud de los articulos 12, 14 y 15 del
Cédigo de Procedimiento Civil, como minimas normas rectoras de la actividad
jurisdiccional, a fin de determinar si se han cumplido con los extremos necesarios
para revocar el decreto de embargo, si éste no se ha realizado, suspenderlo o
restituir las cosas embargadas en caso de que resulte procedente. Cabrera Ibarra
(2008) acierta al decir que nada dice el articulo 546 sobre la posibilidad de abrir la
articulaciéon probatoria de ocho dias, por cuanto ésta queda reservada para los
casos en los cuales las partes formulen alegatos contrarios a la oposiciéon del
tercero. Sin embargo creemos que si resulta forzoso y necesario que el juez se
plantee una articulacién probatoria segun el articulo 607 del Codigo Adjetivo ante
la llegada de diversas situaciones; ya que no siempre en la lid judicial se
presentaran los casos cumpliendo los supuestos expresamente regulados de forma

literal.

Tenemos por ejemplo, adelantdndonos un poco en cuanto al derecho ostentado por
el tercero, si la pretension del tercero es posesoria, resultara dificil acreditar el
derecho de posesion cualquier otro derecho y con mayor razén si el juez debe
decidir en el mismo acto; pues tal confusién normativa originaria una flagrante
violacién al derecho a la defensa del tercero opositor. En este sentido, coincidimos
con el criterio del jurista Duque Corredor, citado por el autor Cabrera Ibarra —en
referencia— quien afirma que la articulacion probatoria debe abrirse atn cuando

las partes no se hayan opuesto a la solicitud del tercero.

Igualmente cabe agregar, que tal dificultad probatoria deviene por los medios
pertinentes que pueden emplearse, ya que la posesion s6lo podrd demostrarse con
testimonios, actividad probatoria que no coincidira con el acto de embargo dada la

naturaleza del mismo, y por la misma condicién del tercero inclusive, quien al no
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ser parte en el proceso, no necesariamente puede enterarse oportunamente del

embargo, sino a través del cartel de remate.

Al respecto, Apitz, citado igualmente por Cabrera Ibarra (2008), sefiala:

“En conclusidn, posibilitar la apertura de tal incidencia procedimental
(...) obviamente, enerva en apariencia el sistema legalmente
establecido para la procedencia de la oposiciéon al embargo de
terceros, pero permite el ejercicio pleno del derecho a la defensa del
tercero poseedor de buena fe (carente de instrumento escrito alguno)
de una cosa mueble por su naturaleza o de un titulo al portador, el cual
es propietario a non domino de la cosa embargada. Lo contrario es
decir, obligar al tercero poseedor de buena fe de una cosa mueble por
su naturaleza o de un titulo al portador, a la presentacion de una
prueba fehaciente documental de su propiedad para la procedencia de
la oposicién al embargo, es soslayar manifiestamente el fundamento
ius sustantivo de su cualidad de propietario, y por ende, lesionar en

forma refleja su derecho a la defensa...” (p. 169).

Compartimos igualmente ese planteamiento pues, la posesion dificilmente se
prueba con documentos y exigirlos seria desechar de entrada la posicion del
tercero poseedor de buena fe. Tal dificultad puede estimarse si se trata de bienes

muebles registrables o no, en cuyo caso puede obtenerse el titulo de propiedad.

A mayor abundamiento, la opinién en comento ademds de factible, resulta
constitucionalmente viable, ya que dentro del catdlogo de derechos fundamentales
previstos en la Constitucién bien puede sacrificarse un derecho (incluso de indole
procesal) para proteger otro mds importante como seria el caso del derecho a la
propiedad, que es en esencia, un derecho sustantivo y por lo cual se movilizan y

ejercen las normas y derechos procesales.
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Creemos que el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil si bien garantiza
el derecho sustantivo del tercero, procesalmente limita su accionar reduciendo
solo la articulacién probatoria en caso de que las partes objeten el planteamiento
del tercero, y en caso contrario, es decir, si las partes no lo objetan, queda ilusoria
la demostracion por parte del tercero poseedor non domino para que se declare

sobre su titulo (articulo 794 del Cédigo Civil) y resulte procedente su peticion.

3. Oportunidad de contradiccion de las partes

Prevé el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil un segundo estado en el
procedimiento de oposicion, al cual hemos ya hecho referencia necesariamente en
el punto anterior, se trata de la facultad de las partes de oponerse al planteamiento
del tercero interviniente; la cual debe proponerse, por deduccién del mismo texto
legal, luego de que el tercero introduzca el escrito de oposicién y antes de que el

juez decida en el mismo acto. En tal caso, si el ejecutante o el ejecutado se

opusieren a su vez a la pretension del tercero, con otra prueba fehaciente, el Juez

no suspenderd el embargo, v abrird una articulacion probatoria de ocho dias para

determinar a quién debe ser atribuida la tenencia, decidiendo al noveno, sin

conceder término de distancia.

Sin embargo, existen algunos aspectos que igualmente deben considerarse. En
efecto, no dice la ley en qué tiempo después de presentada la oposicion del tercero
deben las partes plantear sus alegatos y exige que para que el juez no suspenda
“en el mismo acto” el embargo deben acompaiiar al escrito, de forma obligatoria,

prueba fehaciente de la propiedad.

Resulta claro que la intervencién de las partes, quienes afirmardn ostentar
derechos sobre los bienes a embargar, es admisible en virtud del equilibrio
procesal, igualdad y defensa en juicio; es decir, cumplimiento del debido proceso;
pero no es menos cierto que se contradice con otros puntos literales del mismo
articulo y genera la necesidad de revisar nuevamente la norma en comento, ante la

necesidad ticita de no suspender inmediatamente el embargo, aun cuando el
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tercero demostrare fehacientemente su condicién, pues precisamente el juez
deberia esperar un lapso minimo que deberd dejar transcurrir de forma integra
para abrir la articulacién innominada a que se refiere el articulo 607 del Cédigo de
Procedimiento Civil. Por tanto, es una ponderacién formal que debe hacer el juez

para no perjudicar los eventuales derechos de las partes que puedan coexistir.

No obstante, Henriquez La Roche (2006), parece no darle relevancia al tiempo de
contradiccidn de las partes, frente a la oposicion del tercero, por cuanto sefiala que
las partes pueden actuar aun cuando el juez haya suspendido el embargo, pues

dicha suspension tendré cardcter provisional.

Somos del criterio que aun cuando la ley no exige momento preclusivo para que
las partes formulen sus alegatos y pruebas con relacién a la oposicidn al embargo,
debe prevalecer el principio general de tres dias a que se refiere el articulo 10 del
Cédigo de Procedimiento Civil, argumentando a su vez la aplicacién del régimen
garantista que asiste a las partes e incluso el control difuso de la
constitucionalidad para desaplicar segtin el caso, la suspensién del embargo “en el
mismo acto”, ya que si bien es un procedimiento a favor del tercero, no debe
obviarse el principio de la bilateralidad de la audiencia y el de control probatorio,
por cuanto pudiera ocurrir que la prueba fehaciente sea en apariencia un
instrumento juridico valido, empero, puede ser obtenido de forma irregular o
ilegal y el embargo suspendido antes de oir a las partes pudiera causarle mas

dafios a éstos.

4. Decision y efectos

Establece el articulo en comento que:
“El Juez en su sentencia revocard el embargo si el tercero prueba su
propiedad sobre la cosa. En caso contrario confirmard el embargo,

pero si resultare probado que el opositor sdlo es un poseedor precario

a nombre del ejecutado, o que sélo tiene un derecho exigible sobre la
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cosa embargada, se ratificara el embargo pero respetando el derecho
del tercero. Si la cosa objeto del embargo produce frutos se declararan
embargados éstos, y su producto se destinard a la satisfaccion de la
ejecucion. En este dltimo caso la cosa podra ser objeto de remate, pero
aquél a quien se le adjudique estard obligado a respetar el derecho del
tercero, y para la fijacion del justiprecio de la cosa embargada se

tomara en cuenta esta circunstancia’”.

La decisiéon a que se refiere el precitado texto legal consiste en la sentencia
definitiva, esto es, la providencia que se dicte resuelta o no la articulacion
probatoria, tanto para revisar las pruebas del tercero y/o la réplica de las partes a

la oposicion del tercero.

5. Recursos

De la decision definitiva se oird apelacion en un solo efecto, y en los casos en que
conforme al articulo 312 de este Codigo sea admisible, el recurso de casacién. Si
se agotaren todos los recursos la sentencia producird cosa juzgada, pero la parte
perdidosa en vez de apelar de la sentencia de primera instancia podrad proponer el

correspondiente juicio de terceria, si hubiere lugar a él.

También de la negativa de oir la opinidn de las partes cabria recurso ordinario y
en general, e incluso en todos los casos cabria la posibilidad de interponer accién
de amparo constitucional, ya que de lo que se trata es de obtener una respuesta del
Tribunal respecto a la suspension de la medida y la legitimacién del tercero,

derechos suficientes que deben ser tutelados jurisdiccionalmente.

F. FINALIDAD TUITIVA DE LOS DERECHOS DE LOS TERCEROS
SOBRE LOS BIENES OBJETO DE MEDIDAS

Estimamos que el tema de los terceros y la oposiciéon al embargo radica

fundamentalmente en el amparo, tutela o proteccion de la propiedad, que serd el
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bien juridico protegido, pues el tercero participa en el proceso sdlo para evitar que
la cosa embargada desaparezca de su patrimonio, de alli que el juez deba analizar
las pruebas y fallar cuando tenga claro quién es el propietario de los bienes
objetos de las medidas. Oponerse a un embargo cuando el tercero persiga otra
finalidad, atin cuando sea juridica, no seria admisible en los términos del articulo
546 del Cdédigo de procedimiento Civil y deberd el tercero que ostente cierto

interés en el juicio principal, intervenir bajo las otras figuras reguladas en la Ley.

G. LA OPOSICION COMO UN MEDIO DE PROTECCION POSESORIA
O DE DOMINIO

Al desarrollarse la institucién de la oposicidn del tercero al embargo, el nuevo
Cédigo de Procedimiento Civil modifica la situacion en cuanto a la oposicion por
posesion de la cosa embargada, solicitando que sea sélo por la propiedad de
la cosa que se pueda hacer la oposicion al embargo, en este orden Henriquez

(2004), citando a la Exposicién de Motivos de ese cuerpo legal, sefiala:

“Este cambio de orientacién en la materia de oposicion del tercero
al embargo, se justifica por un lado, por que en materia de medidas
preventivas, a que se refiere el Libro Tercero, se asienta la regla de
que ninguna medida podra ejecutarse sino sobre bienes que sean
propiedad de aquel contra quien se libra; y por otro lado, porque en
la ejecucion forzada, la cuestion posesoria pierde toda
trascendencia, toda vez que se trata de la expropiacion del bien en
cabeza de su propietario o titular, por los medios que estamos

considerando...” (p.54).

El precitado autor manifiesta que en el dispositivo contenido en el articulo 546 del
Cdédigo de Procedimiento Civil, hay ademds de la oposicidn petitoria, la oposicion
posesoria, la primera de las cuales esta referida, tal como se indicé ut supra, a una
oposicion petitoria de dominio, por cuanto se alega la propiedad de la cosa, y es

aqui donde surge la mayor controversia de la norma indicada. En este orden de
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ideas, Fuenmayor (1986), defiende la norma conceptualmente cuando expresa:

“No es de dificil inteligencia la disposicién transcrita si seguimos con
cuidado su estructura y el fin que persigue. Algunos, han pensado que
pudiera constituirse en un fraude a la Ley, al poder ser utilizada para
ejercer acciones reivindicatorias en una incidencia. Nada mas lejos de
la realidad. El solo efecto que produce se circunscribe al dmbito de la
discusion sobre a quién corresponda la tenencia de la cosa al final de la
incidencia, haciendo emerger cosa juzgada ENTRE LAS PARTES,
pues la sentencia es res inter allios acta. Al decidir la incidencia el
Juez no se pronuncia sobre la propiedad sino sobre la tenencia inter

allios...” (p.61).

Y para poder sostener su criterio, pasa el autor mencionado a definir lo que se
entiende por “legitimo”, quien acogiendo el concepto del Diccionario de la Real
Academia Espafiola, concluye que es equivalente a decir “conforme a las leyes”.
Tal definicion para el mencionado autor es importante para poder identificar al
opositor como tenedor legitimo de la cosa embargada, y se apoya a su vez en el
criterio que conceptua al derecho de propiedad como el tinico derecho que permite

usar, gozar y disponer de la cosa y expresa entonces el prenombrado autor:

“En esto no se ha alejado el articulo reformado (546, agregado) del
actual articulo 469, que exige que se tenga la cosa por un acto juridico;
lo tnico que ha hecho es calificar dicho acto, pues en todas las demds
hipétesis en que una persona tenga tenencia legitima es porque se la ha
prestado el propietario. Debemos separar entonces dos elementos de la
fase inicial del procedimiento: Uno, el tercero invoca ser tenedor
legitimo, otro el tercero debe probar que su tenencia legitima deviene
de su condicién de propietario o de su condicion de mediador
posesorio del propietario. Si el procedimiento debe continuar, el debate
probatorio se centra sobre quien tiene derecho a la tenencia de la cosa,

y el pronunciamiento del Juez en la sentencia debe limitarse a la
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declaracion de quien debe conservar la tenencia. Esta decision causara
cosa juzgada entre las partes en relacion con la tenencia, pero no sobre
la propiedad, ya que queda abierto el juicio reivindicatorio, a menos
que el perdidoso al no hacer uso de la apelacion para agotar la
instancia recurra a los medios que le consagra los ordinales 1° y 2° del

articulo 370 y ventile su pretensién en terceria...” (p.61).

Pero en contraste con lo expuesto por Fuenmayor, Gorrondona (1996) sefala que
la tenencia esté referida a la posesion, asi la detentacion o tenencia, la cual llama
también “posesion precaria, posesion natural o posesion en nombre ajeno” y se
diferencia de la posesion en que ésta, es decir, la tenencia, carece de “animus” y

explica:

“El detentador tiene el ‘corpus’, pero no el ‘animus’ de la posesion;
no le falta la intencién de mantener una relacién de hecho con la
cosa; pero no tiene la intencion de tener la cosa para si sino en

nombre de otra a quien reconoce mejor derecho...” (p.117).

La Sala de Casacién Civil del Tribunal Supremo de Justicia, mediante sentencia
Nro. 64 de fecha 5 de abril de 2001, Exp. Nro. 99-836 (caso: Doris Elena Lozada
Pérez contra Marbella Rosa Pérez de Gonzilez), en cuanto a la finalidad
restitutoria de la oposicién al embargo y el derecho alegado por el tercero,

establecio:

“En el Cddigo procesal vigente, la oposicion a la medida de
embargo sufrié modificaciones sustanciales a como se encontraba
prevista en el Codigo de Procedimiento Civil, de 1916. En efecto,
el articulo 469 del precitado Cdédigo derogado, exigia Ia
demostracién de la posesion, por un acto juridico que la ley no
considerara inexistente. En cambio en el vigente, solamente es
procedente la comprobacion de la propiedad de la cosa por un acto

juridico valido.” (Parrafo 40. Consideraciones para decidir).
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Para Henriquez La Roche (2006):

“...esta norma prevé en dos supuestos distintos, deducibles de su
texto, una pretension petitoria de dominio, de caricter incidental y una
demanda incidental de proteccion posesoria. Cuando el opositor alega
la propiedad, ejerce incidentalmente una reivindicacion, reclamando
ser suyas las cosas embargadas. Pretende ser reconocido como duefio
de la cosa y obtener su devolucién, objeto propio de la demanda
reivindicatoria. Este supuesto, previsto en el ordinal 1° del articulo
370 para la intervencidn por via de terceria de dominio, es igualmente
el fundamento de la oposicién de tercero prevista en el ordinal 2° de
ese mismo articulo. Existe pues, la opcion para el tercero propietario
de la cosa embargada en juicio ajeno, de reinvindicarla por via de
terceria o por medio de la oposicion al embargo...

Cuando el opositor alega un derecho in rem distinto al de propiedad,
sin tener la posesion actual de la cosa, esto es el corpus de la posesion,
consideramos no es admisible, o al menos idénea, la via de oposicion
incidental para hacer valer tal derecho, y deberia el interesado acudir a

la terceria...” (152-153).

En este sentido, Portillo (2006) sefiala que el Cédigo de Procedimiento Civil ha
debido sefialar, en lugar de “poseedor”, el término “detentador”, en atencién al
articulo 771 del Cédigo Civil, el cual dispone que la posesion es la tenencia de

una cosa. Asimismo expresa:

“...si el propietario ha dado en arrendamiento la cosa, estd gozando no
propiamente de la cosa, pero si del producto de ella (cobro del
arrendamiento) por este hecho no ha perdido la posesion legitima y
por lo tanto podra hacer oposicion al embargo y por lo tanto la medida
debera ser suspendida. Ahora bien, si el opositor es arrendatario por

no ser propietario la cautela no se suspende pero habrd que respetarle
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el derecho de seguir usando la cosa porque ésta es una de las

obligaciones del propietario para con su inquilino” (p. 143).

Igualmente, la jurisprudencia ha sido exigente en la carga del tercero opositor en
demostrar su titularidad respecto al bien embargado, asi como de cualquier otro
alegato. En este sentido, la Sala de Casacién Civil del Tribunal Supremo de
Justicia, mediante sentencia Nro. 167 de fecha 8 de marzo de 2002, Exp. 00-825
(caso: Ramoén Orlando Alarcon Dugarte contra Nury Sofia Flores Vergara),
establecié que otros hechos relacionados con la propiedad del bien objeto del

embargo deben igualmente ser probados, y asi dijo:

“...por lo que al no haberse ejercido el retracto la compradora
adquirié definitivamente la propiedad del inmueble sobre el cual
recay6 la medida, sin que a través de una oposicién al embargo
ejecutivo pudiese el tercero opositor enervar esa situacion, sino

tenia que ser a través de un procedimiento distinto.

3) Que era ajeno el procedimiento de oposicién a la medida de
embargo las consideraciones que el tercero opositor hacia, en el
sentido que en la operacién de venta del inmueble el precio fue vil
y de una presunta colusion, ademds que en definitiva esos hechos
no fueron demostrados” (Parrafos 11 y 12. Consideraciones para

decidir: Recurso por infraccion de ley —I-).
Sin duda alguna que la intervencién del tercero a través de la oposicion al
embargo guarda relacion con la propiedad y posesiéon como elemento dependiente
a los fines de obtener la cosa embargada o evitar su decreto a favor del ejecutante.

H. PRESUPUESTOS PROCESALES DE LA OPOSICION DE TERCEROS

A tenor de lo establecido en el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil,

para que prospere la oposiciéon que formule un tercero, éste debe demostrar
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primeramente que la cosa realmente se encontraba en su poder, que ejerce actos
de posesion sobre ella en forma pacifica, publica e inequivoca, y en segundo
lugar, debe acreditar la propiedad de la cosa fehacientemente por un acto juridico
valido, lo cual significa que de él emerja una presuncién grave del derecho que
alega o reclama, la cual sirve precisamente de fundamento a la oposicién. En
definitiva, los presupuestos procesales para la procedencia de la oposicién son en

resumen tres:

a) La legitimacion del opositor: debe ser un tercero.
b) Prueba del derecho de propiedad: lo cual incluye su derecho a detentar.
c) Relacién respecto a la cosa embargada: al momento del embargo debe

estar en poder del tercero.

I. TERCERIA

La terceria es una forma de intervencién voluntaria o “principal” como también es
llamada doctrinariamente, que se produce bajo la forma de una demanda
auténoma interpuesta por un tercero bajo los supuestos contemplados en el ordinal

1° del articulo 370 del Cédigo de Procedimiento Civil, a saber:

“Cuando el tercero pretenda tener un derecho preferente al del
demandante, o concurrir con éste en el derecho alegado, fundandose
en el mismo titulo; o que son suyos los bienes demandados o
embargados, o sometidos a secuestro o a una prohibicién de enajenar

y gravar, o que tiene derecho a ellos”.

Para Ortiz-Ortiz (2007):

“la terceria es la intervencién voluntaria y principal de un tercero
constituida por una pretensién juridica que interpone una persona
contra las partes originarias en otro proceso, alegando sus propios

derechos e intereses sea para excluir al demandante en el derecho
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alegado, para ser preferido en el derecho alegado o para concurrir con
alguna de ellas en el derecho alegado funddndose en el mismo titulo”

(p. 360).

Rios (2007) distingue algunos supuestos en la terceria, aduciendo cierta
diferencia, fundada en la pretension, sefialando que cuando el tercero alega una
nueva pretension (propia) para excluir total o parcial las pretensiones de las partes
originarias lo que hace es alegar la tutela de un derecho, es decir, dependerd del
grado de legitimacion para hablar de terceria excluyente, preferente y
concurrente. Asimismo, la mencionada autora al analizar la terceria de dominio
(terceria excluyente propiamente dicha), conceptualizada por la mencionada
autora como aquella “en la cual el tercero interviniente alega que son suyos los
bienes objeto del litigio, es decir, alega ser el propietario de los bienes sobre los
cuales se discute el derecho en el litigio principal, o sobre los cuales hay una
medida de embargo o secuestro o una prohibicién de enajenar y gravar, a este se
afiade, segin la norma ‘o que tiene derecho a ellos’. Por lo tanto excluye
totalmente la pretension de los litigantes primigenios (total contra ambos)...” (p.

80-81).

En ambos casos (terceria excluyente o de dominio), es un procedimiento
auténomo, cuya pretension deducida por un tercero viene dirigida a reclamar el
levantamiento de un embargo trabado sobre un bien de su propiedad (que seria el
derecho preferente), o el pago preferencial de su crédito con el producido de la
venta del bien embargado. Creemos que estos son los tnicos casos en que cabe
una terceria fundada por un tercero opositor al embargo, debiendo diferenciarse de
los demds casos de intervencién de terceros en un proceso, que fueron
mencionados anteriormente y cuyos presupuestos son mucho mas amplios que los

de las tercerias.

Si hablamos de la necesaria existencia de un embargo trabado sobre un bien
propiedad del tercerista, debemos dejar en claro que el embargo debe haberse

hecho efectivo y no sélo haberse decretado, puesto que al hacerse efectivo el
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embargo ocurre la afectacion del bien (agravio y motivacién para accionar).
También cabe mencionar que al referirnos a un bien, incluimos en el término a los

bienes inmuebles, muebles, derechos intelectuales, industriales, etc.

En resumen, la terceria contiene dos vertientes, de alli que se analice por separado
la llamada terceria excluyente o de dominio y terceria concurrente. En la terceria
excluyente o de dominio, en la cual un tercero pretende que se declare su dominio
sobre el bien que es objeto del proceso principal, pidiendo que se deje sin efecto
el embargo trabado sobre el mismo; se debe aclarar que aun no presentdndose
formalmente la terceria, eventualmente el afectado podrd reivindicar el bien

frente al adquirente.

J. PROCEDIMIENTO

El procedimiento de la terceria prevista en el ordinal 1° del articulo 370 del
Cédigo de Procedimiento Civil se encuentra regulado en los articulos 371 al 376

del mismo texto legal, como se indica a continuacién:

“Articulo 371. La intervencién voluntaria de terceros a que se
refiere el ordinal 1° del articulo 370, se realizara mediante
demanda de terceria dirigida contra las partes contendientes, que se
propondrad ante el Juez de la causa en primera instancia. De la
demanda se pasard copia a las partes y la controversia se
sustanciard y sentenciard segin su naturaleza y cuantia”.

“Articulo 372. La terceria se instruird y sustanciard en cuaderno
separado”.

“Articulo 373. Si el tercero interviniere durante la primera
instancia del juicio principal y antes de hallarse en estado de
sentencia, continuara su curso el juicio hasta llegar a dicho estado,
y entonces se esperard a que concluya el término de pruebas de la

terceria, en cuyo momento se acumulardn ambos expedientes para
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que un mismo pronunciamiento abrace ambos procesos, siguiendo
unidos para las ulteriores instancias”.

“Articulo 374. La suspension del curso de la causa principal, en el
caso del articulo anterior, no excedera de noventa dias continuos,
sea cual fuere el nimero de tercerias propuestas. Pasado aquel
término, el juicio principal seguird su curso.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 274, si el tercero no
diere curso a su terceria, el Tribunal podrd, a solicitud de parte,
aun antes del vencimiento del término de la suspension, ordenar la
continuacién del juicio principal e imponer al tercero una multa
que no exceda de tres mil bolivares ni baje de dos mil”.

“Articulo 375. Si el tercero interviniere después de la sentencia de
primera instancia, continuard su curso la demanda principal, y la
terceria seguird el suyo por separado. Si se encontraren en segunda
instancia para sentencia los dos expedientes, se acumulardn para
que una sola decision comprenda ambos”.

“Articulo 376. Si la terceria fuere propuesta antes de haberse
ejecutado la sentencia, el tercero podrd oponerse a que la sentencia
sea ejecutada cuando la terceria apareciere fundada en instrumento
publico fehaciente. En caso contrario, el tercero deberd dar caucion
bastante, a juicio del Tribunal, para suspender la ejecucién de la
sentencia definitiva.

En todo caso de suspensiéon de la ejecucidn, el tercero serad
responsable del perjuicio ocasionado por el retardo si la terceria

resultare desechada”.

Sin embargo, creemos conveniente sefialar algunas situaciones de forma que
servirdn luego para diferenciar este tipo de procedimiento con la oposicién al
embargo y para ello, nos fundamentaremos en las apreciaciones sostenidas por

Riviello (2006).
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Asi, tenemos que si bien es cierto que parece claro el supuesto normativo del
ordinal 1° del articulo 370 del Cddigo de Procedimiento Civil, asi como también
resulta claro que se trata de un procedimiento auténomo que bien debe admitirse
conforme a las reglas generales establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil,

es importante destacar lo que comenta el prenombrado autor:

“...no es posible promover una demanda de terceria que por la materia
o por la cuantia no corresponda al juez del juicio principal, que es el
competente funcionalmente para conocer de la demanda de terceria.
Como demanda auténoma que es, el juicio de terceria puede ser
ordinario o breve, y respecto del cual no pueden considerarse
derogadas las disposiciones generales aplicables a estos juicios” (p.

135).

Asimismo apunta:

“...]la demanda de terceria por ser auténoma e independiente del
juicio principal debe tener su propia cuantia. Concretamente, a los

fines de la admision del recurso de Casacion...” (p.135).

Igualmente aduce el autor en referencia, en caso de prohibicién de enajenar y
gravar o secuestro, que la mayoria de la doctrina apunta hacia la procedencia de la

terceria mas que la oposicion, y al respecto sostiene:

“...No es justo que el tercero, propietario de un bien inmueble a la
cual se le ha impuesto una medida de prohibicion de enajenar y
gravar, tenga que someterse a un juicio largo y dispendioso como
es la terceria, durante ese proceso se le quita uno de los atributos
de la propiedad como es la libre disposicion de ese bien o bines.
Ademas, no tiene oportunidad de ofrecer y dar caucion porque
esto esta reservado para las partes en el juicio...” (p. 152).

Resaltado afiadido.
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K. DIFERENCIAS ENTRE LA TERCERIA Y EL PROCEDIMIENTO DE
OPOSICION AL EMBARGO

A través del estudio de las normas que rigen la terceria y la oposicion al embargo,
asi como de los planteamientos doctrinarios desarrollados en el presente trabajo,

pueden deducirse las siguientes distinciones entre ambos procedimientos:

La tercerfa es un procedimiento auténomo iniciado por demanda, fundada en el
ordinal 1° del articulo 370 del Cédigo de Procedimiento Civil, que se sustancia en
forma paralela al juicio principal; mientras que la oposicion al embargo es un
incidente tramitado en el cuaderno de medidas, que no detiene la ejecucién de la

sentencia respecto a los bienes propiedad del ejecutado.

La terceria sdlo serd procedente respecto al propietario de la cosa alegdndose la
tenencia de un derecho preferente al de la parte victoriosa en el incidente de
oposicion, o puede concurrir en el derecho reconocido a esa misma parte; mientras
que en el procedimiento de oposicion al embargo, no se pretende el
reconocimiento de un derecho subjetivo, pues el alegato principal serd Ia
condicién de propietario o la posesion actual de la cosa, siendo ésta el objeto del

procedimiento.

En la terceria existe un procedimiento paralelo tramitado en cuaderno separado
pero que, aun sustancidndose por separado, existird una fase procesal donde se
encuentran para obtener una sola sentencia (articulos 373 y 375 del Cdédigo de
Procedimiento Civil), en cambio en la oposicion al embargo no existe otro juicio
paralelo ya que el mismo es un incidente dentro de un juicio principal, destinado a

recuperar el bien embargado o evitar que lo ejecuten.

Respecto a los recursos, en la oposicion al embargo la apelacion procede en un
solo efecto y, como sefiala el mismo Cédigo, procedera casacion segin el caso. En

la tercerfa, tratindose de un juicio ordinario, procede apelacion en ambos efectos.
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La terceria regula de una forma mds determinada los momentos procesales en los
cuales pueden actuar las partes, mientras que, en la oposicién al embargo, existen
limites normativos respecto a la conducta del juez y de las partes del juicio

principal, asi como del propio tercero opositor.

Vistos los anteriores planteamientos conceptuales en torno a la oposicién al
embargo por el tercero, sobre la base del criterio normativo vigente, debemos
conocer cudles son los efectos importantes que pueden aplicarse en el patrimonio
del propio tercero y de las partes, lo cual dependera de la decision del juez. En el
capitulo que sigue trataremos lo concerniente a tales efectos derivados de la
declaracion judicial, pues resulta necesario comprender la situacién del tercero
luego de acudir a las vias procesales pertinentes para defenderse, o si por el

contrario, no logra usarlas y las repercusiones juridicas que se originan.



63

CAPITULO 1V
EL ALCANCE Y LOS EFECTOS DE LA COSA JUZGADA EN EL
PROCEDIMIENTO DE OPOSICION AL EMBARGO

Ya explicados los aspectos mds relevantes del procedimiento de oposicion al
embargo por el tercero, resulta importante determinar los efectos de la sentencia
definitiva en esa incidencia, para lo cual es fundamental estudiar algunas nociones
fundamentales del Derecho procesal, como lo es la cosa juzgada y sus
consecuencias en la esfera de derechos de los sujetos procesales que intervienen
en la oposicion, y de ese modo estaremos en mayor capacidad para establecer que
tan prioritarias son las vias de defensa del tercero que resulte desfavorecido por la

decision judicial.

A. CONCEPTO DE COSA JUZGADA

Al estudiar el proceso como un instrumento para la realizacién de la justicia,
resulta pertinente referirnos ahora que esa justicia viene materializada no sélo en
la declaracion de certeza emanada del Tribunal que pone fin al proceso, sino
también en la inmutabilidad de las decisiones judiciales, pues debe existir una
finalizacidon de la controversia judicial por seguridad juridica, dado el orden y
control social que impone el Derecho, funcién que corresponde monopdlicamente
al Estado, pues el objeto de la administracion de justicia es, precisamente, que se
resuelvan los conflictos mediante decisiones judiciales dictadas por los tribunales
competentes, y que las mismas sean inmutables, de manera que no pueda
decidirse de nuevo sobre la misma causa, y ademds, que en caso de poder ser
revisadas, lo sean por los tribunales competentes. Consideramos entonces que la
res in judicium (la cosa deducida en juicio) viene a ser la aceptacion de la
sentencia como definitiva y por ende, contiene un atributo de autoridad, de
mandato que debe ser ejecutado. Pero tal autoridad no se alcanza sino luego de ser

superados algunos estados procesales.
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Por ello sostenemos que la cosa juzgada es una presuncion de legitimidad de la
sentencia, que al constituir un documento publico derivado de un 6rgano publico,

se le presume vélida. En este orden, Pesci Feltri (2006) sefiala:

“Como el estado persigue mediante la prestaciéon de la funcién
jurisdiccional el resolver controversias juridicas para garantizar la paz
social, con la sentencia dicha finalidad debe necesariamente lograrse.
De alli que las normas que regulan la prestacion de la funcién
jurisdiccional a través de la regulacion del proceso, establecen que la
definitiva resolucion de la controversia se produce si se dan alguna de
estas dos circunstancias: a) La parte que sufre un gravamen con la
sentencia se conforma con soportarlo y por lo tanto no hace uso de los
recursos procesales que el ordenamiento le concede; b) Hechos valer
los recursos que la ley concede (el ordinario de apelacion y el
extraordinario de casacion, cuando fuere el caso), la sentencia que
resulte se considerard como definitiva, indiscutible, irrevocable, por lo
que la declaracién de la voluntad concreta de ley en ella contenida,
regulara definitivamente e irrevocablemente, la relacion juridica entre

las partes...” (p. 172).

Esta nocién de cosa juzgada, propuesta por el autor antes mencionado, permite
concluir que ésta se extiende a las decisiones que adquieran firmeza y pongan fin

al juicio, sean propiamente definitivas o incidentales con fuerza de definitivas.

Por su parte, Valero (2002), hace un minucioso estudio acerca del alcance de la
cosa juzgada y concluye diciendo que ésta guarda relacién con la nocién de
jurisdiccidon y de alli que se diga que agota todo el fendmeno jurisdiccional

llamado proceso, ademds sefiala respecto a la cosa juzgada que:

“...conceptualmente es aquella cuestion cuya autoridad y eficacia es

producto de un juicio logico que resuelva mediante la aplicacién de la
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norma general a la cuestiones de fondo, un litigio, y que es inmutable,
por cuanto no es susceptible de impugnacion.

El fundamento de la cosa juzgada radica en la razén de su existencia,
es decir, la seguridad juridica, del respeto al ciudadano, al Estado y a la
legalidad (...) los efectos (...) estin referidos a: inmutabilidad,
coercibilidad, preclusién, irrecurribilidad; sin embargo, casacidon la
circunscribe a tres aspectos: inimpugnabilidad, inmutabilidad y

coercibilidad” (p.153).

Por otra parte, Salgado Rodriguez (2003), apunta que:

“...es una presuncion que forma parte de las denominadas
presunciones ‘iuris et de iure’, las cuales no admiten prueba alguna en
contrario, que establece una afirmacion de verdad, que es
incontrovertible ‘Res judicata proveritate habetur’ (debe tenerse por
verdadero lo que el juez expresa en su sentencia),...siendo ésta una
expresion o manifestaciéon del imperio del estado, a través de la

autoridad ejercida en sede jurisdiccional”. (p.28).

En resumen, podemos concluir que la cosa juzgada es una presuncién de derecho
que produce autoridad definitiva cuando no existen contra la sentencia medios
procesales que permitan variar la declaracién alli contenida. En este sentido, el

articulo 1.395 del Cédigo Civil dispone:

“La presuncion legal es la que una disposicién especial de la Ley
atribuye a ciertos actos o a ciertos hechos. Tales son: (...)

3°. La autoridad que da la Ley a la cosa juzgada.

La autoridad de la cosa juzgada no procede sino respecto de lo que ha
sido objeto de la sentencia. Es necesario que la cosa demandada sea la
misma; que la nueva demanda esté fundada sobre la misma causa; que
sea entre las mismas partes, y que éstas vengan al juicio con el mismo

cardcter que en el anterior.”
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Cabe agregar, en cuanto a la cosa juzgada, que la ejecutabilidad no es un atributo
que la defina, pues, al considerarse legitima, la consecuencia inmediata seria la
ejecucion, claro estd, sin embargo existen casos que excluyen esa posibilidad,
como lo pueden ser la insolvencia del deudor, o la abstencién de la parte
gananciosa de pedir la ejecucién forzosa, conformiandose solo con una mera

declaracion, de alli que la cosa juzgada se aprecie en el dispositivo del fallo.

Creemos que podria definirse la cosa juzgada, incluso, atendiendo a su regulacion
normativa, como una garantia constitucional derivada del debido proceso,
exigencia que permite obtener una sentencia definitiva previo el agotamiento de

estados y grados del proceso de forma regular.

“Articulo 49. El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones
judiciales y administrativas; en consecuencia:
7. Ninguna persona podra ser sometida a juicio por los mismos hechos

en virtud de los cuales hubiese sido juzgada anteriormente.”

Tal norma concibe a la cosa juzgada como una garantia de la certeza juridica que
afecta a una determinada relacién juridica sustantiva y genera, casi en los mismos
términos al ultimo aparte del articulo 1.395 del Cédigo Civil, la prohibicién de
que sea tramitado un nuevo juicio sobre el cual ya se dilucid6 otra controversia
anterior con los mismos elementos procesales, es decir, se trata de una garantia a
su vez de seguridad juridica que bien puede oponerse en un juicio como defensa,
por cuanto, en reflejo del constitucionalismo contempordneo, viene a ser una
manifestacion del principio non bis in idem, prohibiéndose la renovacién de un
juicio o la introduccién de otro con posterioridad a la decisién definitivamente
firme, al concurrir identidad de sujetos, objeto y causa, estableciéndose un limite a

la revision judicial de las decisiones.
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B. CLASIFICACION DE LA COSA JUZGADA

La doctrina ha sido casi constante y undnime en clasificar a la cosa juzgada en
formal y material, al tiempo de recibir criticas en torno a la fuerza de tales

nociones.

Rengel Romberg (1982), sefiala que se puede producir dentro y fuera del proceso.
Asi, para el autor la cosa juzgada dentro del proceso se produce cuando ésta
impide la renovacion de las cuestiones resueltas definitivamente en el mismo; y la
cosa juzgada fuera del proceso se produce cuando debe asegurarse la
inmutabilidad del fallo frente a cualquier eventual proceso que se inicie en el
futuro sobre el mismo objeto. Expone el citado autor que el término cosa juzgada
lato sensu excluye, por un lado, nuevas impugnaciones que puedan renovar
indebidamente el proceso de instancias sucesivas (cosa juzgada formal), y por
otro, perpetia el resultado final del proceso, haciéndose inmodificable en todo
proceso futuro que pueda plantearse sobre el mismo objeto (cosa juzgada

material).

Ascecio Romero (2006), indica lo siguiente:

“a) Cosa Juzgada formal: entiende por tal la fuerza y la autoridad que
tiene una sentencia en el juicio en que se dictd, pero no en un juicio
diverso. Existen medios de impugnacién extraordinarios que se
pueden hacer valer en contra de una sentencia ejecutoriada y, por
ende, elevada a categoria de cosa juzgada...”.

b) Cosa juzgada material: es aquella cuya eficacia trasciende a toda
clase de juicios, y recibe este nombre porque ademds de los efectos
procesales que produce, también engendra otros de naturaleza

sustantiva o material” (p. 17).

La critica que postula el autor luego de estudiar dicha clasificacidn, radica en la

inimpugnabilidad de la cosa juzgada. Sin embargo, creemos que la cosa juzgada
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formal, aun cuando pudiera llaméarsele impropiamente “cosa juzgada”, s6lo es una
clasificacion desde un punto de vista procesal, aceptindose como cosa juzgada
“formal” a la resolucion susceptible de ser impugnada, es de caracter definitiva y

sOlo abraza una presuncion iuris tantum de legitimidad.

En este sentido, el Cddigo de Procedimiento Civil establece que una vez dictada la
sentencia, no puede el juez volver a revisar la causa, ha perdido jurisdiccién (cosa
juzgada formal), por lo que queda a la parte que se considere agraviada por la
actuacion judicial, apelar de la misma, y que segtin Véscovi (1988) dicho recurso
constituye el mas importante de los ordinarios, ya que tiene por fin la revision de
la sentencia y quien la hace es un érgano superior al que dicté la primera. Al
referirse al fin original del recurso el autor sefiala que “...es revisar los errores in
iudicando, sean los de hecho como los de derecho...”(p.99). el comentado autor,
hace una andlisis pormenorizado del recurso bajo estudio, partiendo desde sus
antecedentes historicos hasta llegar a la tramitacién en el derecho vigente, sefiala
cudles son los motivos del recurso y los presupuestos para recurrir en apelacion, y
entre ellos sefiala el agravio (perjuicio) como el presupuesto objetivo y, los

presupuestos subjetivos (las partes y los terceros).

C. EFECTOS DE LA COSA JUZGADA

Al definir la cosa juzgada, ya hemos hecho referencia a los efectos de la
declaracion firme, sin embargo, resulta oportuno referirnos especialmente para

una compresion mejor sistematizada.

Es nuestra opinién que los efectos de la cosa juzgada —en un primer momento—
devienen de su finalidad, cual es el mantenimiento de la seguridad juridica y el
control social del proceso. Asi, gran parte de la doctrina cldsica y nacional ha
concordado en atribuir dos efectos a la cosa juzgada, uno positivo y otro negativo.
La cosa juzgada genera un efecto positivo, al considerarse que la declaracion
contenida en el dispositivo del fallo firme constituye una verdad juridica, y ante la

definitiva verdad contenida en el texto de la sentencia, surgird la accién de
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ejecucion, que permite el cumplimiento forzoso del derecho subjetivo reconocido
en el juicio, y corresponde a la parte gananciosa total o parcial, pero esa accién
solo procede cuando la decisién ha alcanzado la firmeza, sea porque se agotaron
las instancias recursivas o dejaron transcurrir los lapsos para tal fin; y que esa

declaracién imponga un dar, hacer o no hacer exigible.

En cuanto al efecto positivo, Rivera (2007), que también lo llama efecto
prejudicial, ha explicado, con base al cardcter de definitivo de la sentencia, lo

siguiente:

“La cosa juzgada otorga definitividad a la declaracion de certeza
contenida en la sentencia, haciéndola indiscutible en nuevos procesos,
salvo casos de excepcion...”

Pueden ser ejemplos de esta tltima situacién, entre otros, los
siguientes:

a) La declaracién positiva o negativa de una relacién de
filiacion respecto de una ulterior pretension de condena por alimentos
entre familiares;

b) La declaraciéon de validez o de nulidad de un testamento
respecto de la condena a la entrega de un legado dispuesto en el

mismo”. (p. 137).

Por otra parte, surge igualmente un efecto negativo, que determina Ila
imposibilidad de que se produzca un nuevo pronunciamiento sobre el tema
debatido y decidido, firme. Este efecto guarda relacién con la inmutabilidad tantas
veces aludida y en nuestro ordenamiento positivo se encuentra regulado en el
articulo 273 del Cdédigo de Procedimiento Civil que establece: “La sentencia
definitivamente firme es ley entre las partes en los limites de la controversia
decidida y es vinculante en todo proceso futuro”. Tal es el criterio de Chiovenda
(1997, p.168) al sefialar que “...el bien juzgado se convierte en inatacable (finem

controversiarum accipit)”.
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Este efecto proyecta la prohibicion de volver a plantear la misma controversia con
los mismos elementos subjetivos y objetivos que la definieron en su oportunidad.
Este efecto negativo viene a ser una manifestacion del principio non bis in idem,
haciendo valer los atributos de inmodificabilidad e ininmpuganibilidad que posee
la decisi6on definitivamente firme frente al inicio de un nuevo proceso,
prohibiéndose la renovaciéon de un juicio o la introduccién de otro con
posterioridad a esa decisién, al concurrir identidad de sujeto, objeto y causa,

estableciéndose un limite en virtud de la seguridad juridica.

Por ello, perderia toda eficacia, como se verd, si la cosa juzgada no evoluciona
hasta alcanzar superar las impugnaciones que bien puede recibir. La inmutabilidad
de la cosa juzgada impone la inalterabilidad de las decisiones judiciales firmes,

para asi obtener el efecto positivo, la ejecucion judicial ante una verdad juridica.

D. EFICACIA DE LA COSA JUZGADA

Este punto, tiene que ver con dos aspectos ya planteados al aproximar el concepto
de cosa juzgada. En primer lugar debemos comprender que la eficacia viene
relacionada con el resultado a que llega el dispositivo del fallo, que debe ser

cumplido. En este contexto, Judrez (2007) apunta:

“...1a cosa juzgada traduce la fuerza juridica del Poder Judicial. Es
presupuesto y garantia de la independencia judicial y reaseguro de la
estabilidad de los derechos individuales, toda vez que estd vedado

desconocer su fuerza de verdad legal...”(p. 69).

De la reflexiéon juridica propuesta por el autor deducimos la posibilidad de
materializarse el ius imperium de la sentencia como consecuencia del control
juridico del Derecho, siendo esa cualidad la que permite que la cosa juzgada sea
eficaz, es decir, pueda ser ejecutada. La ejecutabilidad no es un elemento

existencial de la cosa juzgada sino un elemento de efectividad.
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Dentro de este marco doctrinario, entendemos que la eficacia de la cosa juzgada
hace realidad una tutela judicial, y va mds alld a la simple expectativa de
ejecucién y cumplir con la pretension reconocida en la sentencia, exige que la
proteccion judicial permita la ejecucion de los fallos judiciales en términos
idénticos a aquellos en que fueron proferidos, pues seria contrario a tal derecho
que se practiquen medidas distintas a las determinadas en la providencia

definitiva.

Dentro de este orden, vale acotar lo indicado por Pic6 (1997), quien considera la
eficacia de la cosa juzgada integrada al derecho a la tutela judicial efectiva.

Expresa el autor:

“Este principio, en conexion con el de seguridad juridica (...) garantiza
a los que son o han sido partes en un proceso que las resoluciones
judiciales dictadas en el mismo que hayan adquirido firmeza, no seran
alteradas o modificadas al margen de los causes legales previstos.

En consecuencia, la inmodificabilidad de la sentencia no es un fin en
si mismo sino un instrumento para asegurar la efectividad de la tutela
judicial: la proteccién judicial careceria de eficacia si se permitiera
reabrir un proceso ya resuelto por sentencia firme. Por ello la eficacia
de la cosa juzgada de la sentencia obliga a los propios 6érganos
judiciales a que respeten y queden vinculados por sus propias

declaraciones jurisdiccionales firmes” (p.69).

Lo expuesto por el autor espafiol, encierra per se la esencia misma de la cosa
juzgada y de toda la actividad jurisdiccional, tal como lo manifiesta la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, que establece la
obligatoriedad de los jueces a cumplir y hacer cumplir sus decisiones, de lo
contrario, tal como expresa el autor, no se hablaria de una eficacia en las

decisiones judiciales.
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Igualmente opinamos que la eficacia de la cosa juzgada alcanza el dmbito
constitucional extendido también hacia el debido proceso, no se permite su

revision, fuera de los casos previstos en la ley.

La eficacia en resumen es pues, la exigencia constitucional de respetar la

tutela judicial efectiva y el debido proceso.

E. EXCEPCIONES DE LA COSA JUZGADA

La importancia de comprender las distintas versiones de los efectos, clasificacion
y eficacia de la cosa juzgada, radica en entender que existen excepciones que
guardan relaciéon con la forma en que se presenta la cosa juzgada, formal y

material.

En cuanto a la cosa juzgada formal, referente al caso en el que la sentencia no ha
quedado definitivamente firme, puede ser revisada mediante los recursos
ordinarios y extraordinarios previstos en el ordenamiento juridico. Sin embargo,
nuestra Constitucion parece admitir la relatividad de la cosa juzgada, aun material,
cuando refiere a la posibilidad de interponer el recurso de revisidon constitucional

y de revision de la legalidad (en materia laboral).

Respecto a la cosa juzgada material, también existe una excepcion que, desde el
punto de vista técnico, consideramos permite desarrollar el efecto negativo de la
cosa juzgada, en los términos antes expuestos, pues permite que el demandado en
un juicio posterior a otro con los mismos elementos, pueda alegar u oponer la
existencia de la cosa juzgada, es decir, advierte al tribunal que ya previamente
otro 6rgano jurisdiccional se pronuncié respecto al mismo planteamiento, dentro

de un mismo proceso y con las mismas partes.
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El articulo 346 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone: “Dentro del lapso
fijado para la contestacion de la demanda, podrd el demandado en vez de

contestarla promover las siguientes cuestiones previas: (...) 9. La cosa Juzgada”.

Aun cuando estd dentro del catdlogo de cuestiones previas, la misma opera como
medio de defensa de fondo. Igualmente, el articulo 356 eiusdem, dispone:
“Declaradas con lugar las cuestiones previas a que se refieren los ordinales 9°, 10

y 11 del articulo 346, la demanda quedara desechada y extinguido el proceso.”

Alegar la cosa juzgada en un juicio previo, implicard entonces la existencia de la
identidad de personas (identidad fisica y juridica-procesal), identidad de objeto

(derecho reclamado) e identidad de causa (situacion que origina el reclamo).

F. ALCANCE DE LA COSA JUZGADA PARA EL TERCERO. EFECTO
DE LA SENTENCIA DE OPOSICION

Resulta claro que las decisiones dictadas en el procedimiento de oposicién al
embargo producen cosa juzgada, pero al tratarse de sentencias, que atn siendo
incidentales, en fase de ejecucion del juicio principal, son susceptibles de generar
cambios patrimoniales en la esfera subjetiva del tercero, seria injusto e
inconstitucional que éste no pueda atacar la declaracién que lo afecta, de ocurrir
tal proyeccion el tercero sufrirfa indefensién, menoscabdndosele el debido

proceso.

El dltimo aparte del articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil prevé: “Si se
agotaren todos los recursos, la sentencia producird cosa juzgada, pero la parte
perdidosa en vez de apelar de la sentencia de primera instancia podrd proponer el

correspondiente juicio de terceria si hubiera lugar a é1”

Se deduce pues, que en materia de oposicion al embargo se adquiere cosa juzgada
formal no sé6lo ante la eventual alzada que se ejerza contra la sentencia de

oposicion; sino que también puede ser revocada a través del juicio de terceria, y
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para acudir a esta demanda auténoma no existe lapso preclusivo en el articulo 546
del Cédigo de Procedimiento Civil, por lo que ain cuando el tercero opte por no

apelar, ello no ocasiona la firmeza de la decision que le desfavorece.

Al respecto, la Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante sentencia Nro. 23 de fecha 5 de febrero de 2002, Exp. 01-565 (caso:
Banco Unién, S.A.C.A. contra Agropecuaria Chispa I, C.A.), al referirse a la
oposicién del tercero, sefalé que la misma debe tramitarse como una incidencia
dentro de la accién principal que se estd conociendo, y una vez producida la
sentencia definitivamente firme, que confirma o revoca la medida preventiva, ésta
adquiere caracter de cosa juzgada, con la misma se extingue la intervencion del
tercero como opositor, y en caso dado, sélo puede proponer otro tipo de

intervencion como tercero.

Ahora bien, la sentencia que resuelve sobre la improcedencia del embargo,
demostrada la condicién del tercero, ordenara la suspensién del mismo en caso de
que se encontrara ejecutindose tal medida; pero ordenara su revocatoria cuando la
oposicion se haya ejercido con posterioridad a la ejecucion del embargo y, en el
supuesto de que se haya intentado antes de practicarse, dejard sin efecto el decreto

de la medida.

Es un punto bien interesante, por cuanto la sentencia que resuelve sobre la
oposicion debe respetar el debido proceso y las partes pudieran atacar la orden de
suspension o revocatoria del embargo, si consideran que no les fueros oidos sus
argumentos pues, tanto al ejecutante como al ejecutado les pudiera interesar
impugnar el instrumento fehaciente de propiedad traido a juicio por el tercero, por
lo que el juez debe ser ordenado en la sustanciacién del incidente y abrir la
articulacion probatoria a que haya lugar en estricto apego al orden constitucional,
atn cuando la norma de la oposicién no exprese todos los supuestos estudiados en

el presente trabajo y sin que ello implique una subversién procedimental.
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En caso de que la decisién confirme el embargo, ello serd posible en dos
supuestos: el primero, si cualquiera de las partes haya presentado mejor prueba
fehaciente de propiedad y tenencia del bien embargado; y el segundo, que de la
oposicion del tercero y la prueba por éste promovida se deduzca sdlo la posesion
precaria a nombre del ejecutado, o que sélo tiene un derecho exigible sobre la
cosa embargada, en cuyo caso, aun ratificindose el embargo, se respetaran los

derechos del tercero demostrados en el incidente.

Resulta oportuno citar a Sdnchez Noguera (1992), por cuanto el mencionado autor
estudia detalladamente un aspecto que pudiera ser considerado en una eventual

reforma procesal. Expone en este sentido:

“Cuando se establece que ‘si la cosa objeto del embargo produce
frutos, se declararan embargados €stos y su producto se destinard a la
satisfaccion de la ejecucidon’, se crea confusion y su redaccidn
ambigua no permite precisar el alcance exacto de dicho texto. En
efecto, pueden plantearse varias hipdtesis: 1° que la oposicién del
tercero sea desechada, resultando inoficioso sefialar que los frutos que
produzca la cosa embargada sean igualmente embargados y destinados
a la ejecucién, pues tal embargo es consecuencia del embargo de la
cosa misma que los produce y asi se deriva del contenido del ordinal
2° del articulo 542, que faculta al depositario para percibir y vender
los frutos que la cosa produzca; 2° que al tercero se le reconozca por
la decisién de la oposicidn, cualquier otro derecho exigible sobre la
c0sa, que no sea una posesion precaria a nombre del ejecutado, lo que
implica la determinacién de si dentro de los mismos debe incluirse el
de percibir los frutos que la cosa produce, como ocurre en el caso del
propietario de mejoras sobre suelo ajeno o del comunero sobre la
porcidn de los frutos a que tiene derecho en la comunidad, y en tales
casos, no procederia el embargo de los frutos o estaria limitado a la
cuota que al ejecutado corresponda en la cosa embargada; 3° que el

derecho que se reconoce al tercero es el ejercicio de una posesion
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precaria, que ejerce a nombre del ejecutado, como seria el caso del
arrendatario; no tiene sentido entonces en tal caso establecer que los
canones de arrendamiento como frutos propios de la cosa sean
también embargados, pues al igual que en la primera situacion, ellos
es consecuencia del embargo de la cosa misma.

Cualquiera que sea la interpretacion que se dé al texto antes sefialado,
deberd el juez dejar a salvo los derechos que correspondan al tercero

opositor sobre la cosa embargada...” (p. 169-170).

Del articulo 546 y del estudio doctrinario antes citado, puede concluirse
también que, al ordenar la decision de la oposicion respetar el derecho del
tercero, ello produce cosa juzgada general (erga omnes), es decir, frente a
todos incluso los que no son parte en el proceso principal, y especificamente
frente a los adjudicatarios del bien embargado, rematado, pues no podran
posteriormente ni mediante otro juicio distinto anular los efectos de la
decision de la oposicion que reconoce derechos al tercero. Por ello, resulta
importante mencionar que el tercero desfavorecido de la decisién judicial debe
poner en prictica los recursos legales para desvirtuar los efectos de la cosa
juzgada que lo afecta y ejercer su derecho a la defensa. En el capitulo siguiente se
estudia lo concerniente al recurso de apelacioén y su trascendencia en los efectos

de la sentencia.
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CAPITULO V
EL RECURSO DE APELACION COMO ViA ALTERNA PARA ATACAR
LA SENTENCIA DEL PROCEDIMIENTO DE OPOSICION

El procedimiento de oposicién al embargo deja abierta la posibilidad, casi
definitiva, de operar a favor del tercero que demuestre su propiedad sobre algunos
o todos los bienes embargados al deudor, sin embargo, es importante comprender
el régimen de la apelacion del tercero, como se verd en el presente capitulo, ya
que asi estableceremos los limites de los derechos de las partes frente a los

derechos del tercero.

A. CONCEPTO DEL RECURSO DE APELACION

Antes de establecer una definicién del recurso de apelacion resulta oportuno
destacar la naturaleza juridica de este recurso, a cuyo efecto estableceremos

algunas concepciones juridicas sobre su esencia.

De este modo, podemos sefialar que los recursos son herramientas legales
atribuidas a las partes o terceros legitimados para cuestionar la validez de una

decision jurisdiccional.

En este sentido, Gozaini (1993), afirma que son los medios de transferir la queja
al proceso, ya que, funddndose en la idea de la impugnacién, como actuacién
Unica y auténoma: “Su principal caracteristica radica en el inconformismo con la
decision judicial y en la busqueda de equidad. El medio generalmente apto para

transferir al proceso esa queja, es el recurso” (p. 10).

Para Solano Sierra (1996), son vistos como:

“...los instrumentos técnicos legales otorgados por el Estado de

derecho a las personas que tienen un interés juridico-procesal en

los resultados del litigio, tendentes a desvirtuar las razones que
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fundamentan el pronunciamiento desfavorable del funcionario
judicial, consolidadas en la providencia; y por los cuales, también
el Estado, procura asegurar el mas diafano ejercicio de la funcién

jurisdiccional” (p. 4).

Palacio (1974) expresa:

"...remedio procesal encaminado a lograr que un 6rgano judicial
jerdrquicamente superior con respecto al que dicté una resolucién

que se estima injusta, la revoque o reforme total o parcialmente”

(p. 79).

Hinostroza (1999) apunta:

“...aquel recurso ordinario y vertical o de alzada formulado por
quien se considera agraviado con una resolucion judicial (auto o
sentencia) que adolece de vicio o error y encaminada a lograr que
el organo jurisdiccional superior en grado al que la emiti6 la revise
y proceda a anularla o revocarla, ya sea total o parcialmente...”( p.

105).

En nuestro sistema, la apelacién es un recurso ordinario que tiene por objeto la
nulidad de la sentencia definitiva o interlocutoria con fuerza de definitiva de
primera instancia, ante un agravio alegado y como consecuencia de la revision que
hace el ad quem de lo sustanciado por el ad quo y comprobarse algin vicio

establecido en la ley.

En efecto, expresa el articulo 209, primera aparte, que “la nulidad de la sentencia
definitiva dictada por el Tribunal de la instancia inferior, que se halle viciada por
los defectos que indica el articulo 244, s6lo puede hacerse valer mediante el
recurso de apelacién de acuerdo con las reglas propias de este medio de

impugnacién. La declaratoria del vicio de la sentencia por el Tribunal que conozca
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en grado de la causa, no serd motivo de reposicion de ésta, y el Tribunal debera
resolver también sobre el fondo del litigio. Esta disposicion no se aplica en los

casos a que se refiere la tltima parte del articulo 246”.

Aun cuando la norma antes citada se refiere a la apelaciéon como un medio de
impugnacién, y si bien es cierto que busca atacar una sentencia definitiva, tal
ataque es impulsado en la medida del agravio sufrido por el interesado, de alli que
también podamos afirmar que este recurso se considera como un medio de
gravamen, por cuanto la revision de la sentencia presuntamente firrita contiene una
diferencia entre lo pedido al juez de mérito y lo concedido por éste, perjudicando
asf los derechos del apelante. El gravamen no s6lo puede ser material, relacionado

con el derecho de fondo litigado, sino que también puede ser de indole procesal.

La apelacién constituye una revision de la sentencia que genera la entrada a la
doble instancia, pues conduce a la busqueda de un nuevo pronunciamiento

emanado de un Juez Superior que garantiza la juridicidad de la decisién recurrida.

Dentro de sus caracteristicas, podemos mencionar las siguientes:

1. Es un acto procesal, y como tal debe contener las exigencias minimas
previstas en la ley para alcanzar su regularidad, es decir, debe estar
ajustado a condiciones de forma, tiempo y lugar, aun cuando dentro de
su forma, no existen mayores técnicas ni solemnidades.

2. Se trata de un recurso ordinario, y quizd el mds importante e inmediato
con quien cuentan los justiciables en el procedimiento comun, pues no
prevé formalismos especiales para su ejercicio y admision por parte del
Tribunal, bastando sdlo con verificar el interés actual fundado en el
supuesto agravio o insatisfaccion total o parcial que la sentencia de
fondo ha causado.

3. Es una actuacidon que abre una segunda instancia y es resuelto por un
juez jerarquicamente superior al que decidi6 el asunto por primera vez.

4. Es un recurso que procede por iniciativa de las partes.
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5. La apelacién puede ser total o parcial y en caso de revocatoria, también
puede ser total o parcial.

6. Como medio de agravio, no necesariamente conduce a la nulidad de la
sentencia, sino que puede reconocer algin perjuicio procesal y puede
ordenar la reposicion de la causa, si el agravio surgié en alguna fase

anterior a la sentencia.

Dadas las anteriores caracteristicas, podemos afirmar que la apelacién no
constituye un nuevo juicio, como nueva declaracién en cuanto al fondo de lo
debatido. La decisién sélo se extenderd en la medida de lo apelado, es decir, en
cuanto a los limites establecidos en el propio recurso, provocando un examen de
la sentencia y excepcionalmente de la sustanciacién de todo el proceso originario
como apreciaremos mas adelante, y en ambos casos podrd valerse del conjunto de
actas que integran el expediente formado en primera instancia, mas las probanzas

admitidas en el procedimiento de alzada.

B. LOS MOTIVOS DE LA APELACION

Distinto del objeto del recurso, que siempre serd una sentencia, entre los motivos
del recurso encontramos las situaciones que dan lugar al agravio producido en

primera instancia, el cual se espera sea reparado.

El agravio no debe fundarse en criterios subjetivos, pues si bien debe incluir un
contenido desfavorable para el apelante, no se trata de plantear la sola
disconformidad con la sentencia por razones emocionales o extra juridicas, sino
mds bien, la misma procederd cuando el agravio se fundamente en una situacion
perjudicial desde el punto de vista juridico, de acuerdo a los supuestos y
consecuencias previstas en el ordenamiento positivo. Asi, el articulo 209 del

Cdédigo de Procedimiento Civil sefala lo siguiente:

“La nulidad de la sentencia definitiva dictada por el Tribunal de la

instancia inferior, que se halle viciada por los defectos que indica
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el articulo 244, sdlo puede hacerse valer mediante el recurso de
apelacion de acuerdo con las reglas propias de este medio de
impugnacién. La declaratoria del vicio de la sentencia por el
Tribunal que conozca en grado de la causa, no sera motivo de
reposicion de ésta, y el Tribunal deberd resolver también sobre el
fondo del litigio. Esta disposicion no se aplica en los casos a que se

refiere la dltima parte del articulo 246”.

Esta norma aproxima el agravio que sirve de motivacion para apelar, y lo
materializa en los vicios contenidos en el articulo 244 de ese mismo texto legal,
exceptuando los casos de inexistencia de la sentencia (articulo 246) pies no se

puede anular algo que no existe.

Dentro de este orden, el articulo 244 del Cédigo de Procedimiento Civil expresa:

“Sera nula la sentencia: por faltar las determinaciones indicadas en
el articulo anterior; por haber absuelto de la instancia; por resultar
la sentencia de tal modo contradictoria, que no pueda ejecutarse o
no aparezca qué sea lo decidido; y cuando sea condicional, o

contenga ultrapetita”.

Este articulo prevé solamente los motivos que constituyen el agravio material, asi:

a) Cuando se infrinja el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Civil,
que ordena la inclusién de ciertos elementos en toda sentencia, estos
son: la indicacién del Tribunal que la pronuncia; la indicacién de las
partes y de sus apoderados; una sintesis clara, precisa y lacénica de los
términos en que ha quedado planteada la controversia, sin transcribir en
ella los actos del proceso que constan de autos; los motivos de hecho y
de derecho de la declaracién judicial; decisiéon expresa, positiva y
precisa con arreglo a la pretensiéon deducida y a las excepciones o

defensas opuestas, sin que en ninglin caso pueda absolverse de la
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instancia y la determinacion de la cosa u objeto sobre que recaiga la
decision.

b) Absolucion de la instancia.

¢) Contradiccién en la sentencia.

d) Inejecutabilidad

e) Condiciones en la sentencia (inseguridad juridica)

f) Ultrapetita (decidir fuera de lo pedido)

Empero, ademds del agravio material, el agravio formal o procesal podrd ser
alegado cuando exista indefension, violacién del debido proceso, desigualdad
procesal y otras irregularidades demostrables y capaces de revisar la
sustanciacion, lo cual traerd como consecuencia, de conformidad con lo previsto

en el articulo 245 del Cédigo de Procedimiento Civil, la reposicién de la causa.

C. PRESUPUESTOS DE LA APELACION

Para que proceda la apelacion deben coexistir elementos subjetivos y objetivos.

Dentro de los elementos subjetivos, a nuestro criterio, encontramos la necesaria
presencia de un 6rgano judicial, el cual deberia ser el Tribunal competente para
decidir el mérito de la causa en primera instancia; y el sujeto procesal afectado por
la medida del Tribunal, que debe tener, segin el articulo 16 del Cddigo de
Procedimiento Civil un interés juridico actual, es decir, que existe un perjuicio al
momento de apelar, pues si el mismo fue subsanado expresa o tdcitamente; no
tendria importancia o utilidad juridica alzarse en contra de una decisién ya

corregida.

Resulta oportuno referir también lo establecido por la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, segin el cual el juez, atendiendo a valores
superiores, debe buscar el equilibrio del proceso y la subsanacién de actuaciones
que puedan comprometer los derechos de las partes. En este sentido, mediante

sentencia nimero 2.231 de fecha 18 de agosto de 2003, Exp. 02-1702 (caso: Said
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José Mijova Judrez), la mencionada Sala establecid, con relacion al articulo 334
constitucional, haciendo un andlisis de los articulos 202, 212 y 310 del Codigo de

Procedimiento Civil, lo siguiente:

“El encabezamiento de la norma transcrita no sélo supone la
potestad del juez para proceder a dejar sin efecto cualquier
actuacion que lesione normas constitucionales, sino ademaés
expresa la obligacion en que aquél se encuentra. Pero es mis,
el primer aparte de esa misma disposicion, que contempla lo
que la doctrina ha denominado el control difuso de Ila
constitucionalidad, confirma el anterior aserto.

En efecto, razones de economia procesal; la responsabilidad,
idoneidad y celeridad que debe garantizar el Estado cuando
imparte justicia se imponen para permitirle al Juez revocar
una decision no solo frrita, desde el punto de vista legal, sino
también constitucional. Desde este punto de vista el Juez se
encuentra legitimado para revocar su propia sentencia al ser
advertido de un error que conduzca a la lesién de un derecho
constitucional que agreda a una de las partes o a un tercero,
pues no tiene sentido que reconociendo su propio error con el
que ha causado un dafo y, en consecuencia, haya
transgredido normas constitucionales, provoque un perjuicio
al justiciable, cuando en sus manos tiene la posibilidad en
aplicacion inmediata y directa de la Constitucion de asegurar
la integridad de dicho texto”. (Parrafo 3,10. Capitulo IIL

Motivaciones para decidir).

Esta sentencia pudiera tener una interpretacion extensiva para reconocer incluso,
que la sentencia de mérito pudiera ser revocada por el mismo juez de mérito,
quien debera justificar constitucionalmente la motivacién de su propia nulidad, lo

cual también podria ser objeto de apelacion.
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Como elemento objetivo aparece la sentencia. Dentro de este contexto, el Codigo
de Procedimiento Civil sefiala que de toda sentencia definitiva dictada en primera
instancia se da apelacién, salvo disposicion especial en contrario (articulo 288), e
igualmente expresa que de las sentencias interlocutorias se admitird apelacion

solamente cuando produzcan gravamen irreparable (articulo 289).

D. REQUISITOS PARA EJERCER LA APELACION

Como bien seiiala el articulo 292 del Cédigo de Procedimiento Civil, la apelacion
se interpondré ante el Tribunal que pronuncié la sentencia, en la forma prevista en
el articulo 187 de ese mismo texto normativo, dentro de los cinco dias contados a
partir de la fecha de publicacién de la sentencia, siendo ese lapso comiin para el

procedimiento ordinario civil.

E. EFECTOS DE LA APELACION

Para desarrollar este punto, igualmente debemos acudir a lo dispuesto en el
Cédigo de Procedimiento Civil, el cual establece los efectos devolutivo y

suspensivo del recurso, respectivamente:

“Articulo 290. La apelacién de la sentencia definitiva se oird en
ambos efectos, salvo disposicion especial en contrario.

Articulo 291. La apelacién de la sentencia interlocutoria se oird
solamente en el efecto devolutivo, salvo disposicidon especial en

contrario”.

El efecto suspensivo consiste en la paralizacién temporal de la ejecucioén de la
sentencia, pues, tratindose de una sentencia definitiva, el expediente original debe
ser remitido al Tribunal Superior. Por tanto, la sentencia recurrida pierde eficacia,

dado que aun no podra ser cumplida, mientras se resuelve la apelacion.
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En cambio, el efecto devolutivo, independientemente del tramite de la segunda
instancia, permite que la sentencia apelada adquiera eficacia y pueda cumplirse de
inmediato, por lo que sdlo se remitiran al juzgado de alzada copias certificadas del
expediente original, que debe necesariamente mantenerse en el Tribunal de la
causa, pues ante la prosecucion del proceso, las partes e incluso los terceros,

pueden actuar en esa fase de ejecucion.

F. LA APELACION DEL TERCERO

El tercero ajeno a la relacidn procesal bien puede apelar, encontrandose facultado
en los articulo 370, numeral 6 del Cddigo de Procedimiento Civil, en
concordancia con lo previsto en el articulo 297 del mismo texto legal, que

establecen:

“Articulo 370. Los terceros podran intervenir, o ser llamados a la
causa pendiente entre otras personas en los casos siguientes: (...)
6. Para apelar de una sentencia definitiva, en los casos permitidos

en el articulo 297”.

“Articulo 297. No podrd apelar de ninguna providencia o
sentencia la parte a quien en ella se hubiere concedido todo cuanto
hubiere pedido; pero, fuera de este caso, tendrdn derecho de apelar
de la sentencia definitiva, no sélo las partes, sino todo aquel que,
por tener interés inmediato en lo que sea objeto o materia del
juicio, resulte perjudicado por la decisién, bien porque pueda
hacerse ejecutoria contra él mismo, bien porque haga nugatorio su

derecho, lo menoscabe o desmejore”.

En cuanto la entrada del tercero al proceso la primera norma de las citadas lo
plantea como si se tratase de una intervencion voluntaria. Sin embargo, creemos
que el legislador colocd entre los numerales que conforman el articulo 370 la

apelacion del tercero, por cuanto, ciertamente, se trata de una intervencion.
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No obstante, creemos que esa forma de participaciéon si bien es voluntaria, en
tanto ocurre por iniciativa del tercero que apela en vista del agravio que le ha
generado la sentencia, no creemos que la misma sea una intervencién adhesiva.

En este orden afirma Rios (2007) lo siguiente:

“Es posible que la apelacion del tercero tenga caracteres comunes
en cuanto a la parte procedimental con la terceria adhesiva, por
ejemplo, ingresa a la causa en el estado en que se encuentre (...) y
el ejercicio del recurso se realiza mediante diligencia o escrito,
pero no estimamos que la apelacion se entienda como una especie
o subtipo de intervencién adhesiva, ya que en la intervencidn
adhesiva (...)la actividad procesal del tercero tiende a apoyar a una
de las partes en la posicion que ésta sustenta en el proceso, porque
teme sufrir los reflejos o efectos indirectos de la cosa juzgada vy,
por ende, su actividad se proyecta contra la otra parte procesal” (p.

139).

Ciertamente, compartimos el criterio esbozado por Rios y agregamos que la
apelacion opera como la facultad recursiva prevista para reparar un dafio que se le
ha causado al tercero ajeno al proceso, quien tiene un interés inmediato en lo que
sea objeto o materia del juicio, resulte perjudicado por la decision, bien porque
pueda hacerse ejecutoria contra él mismo, bien porque haga nugatorio su derecho,
lo menoscabe o desmejore, como bien sefiala el texto procesal, deduciéndose de
ello que la apelacion no se fundamenta en la ayuda de una de las partes, sino que

sirve de instrumento para hacer valer los derechos propios del tercero.

G. LA APELACION EN EL PROCEDIMIENTO DE OPOSICION AL
EMBARGO

Sefiala el ultimo aparte del articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil: “De la

decision se oird apelacion en un solo efecto”.
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Contra la decision que ponga fin al procedimiento de oposicion se oird apelacion
en el solo efecto devolutivo, lo que implica que, de ser declarada con lugar la
peticion del tercero el embargo se suspenderd, pero ante la apelacion efectuada, la
ejecucion no se paraliza, esto es, la parte cualquiera que sea que tenga el bien
objeto de la medida deberd entregarlo al tercero propietario, pero en cambio, si
resulta declarada sin lugar la pretension del tercero, igualmente continuara
ejecutdndose el embargo a favor de una de las partes y quedard abierta la via de

terceria.

Ahora bien, resulta igualmente importante destacar algunos momentos procesales
seflalados por Sanchez Noguera (1992), quien sefiala que la apelacién contra la
decision del tribunal en materia de oposicion al embargo procede en los siguientes
supuestos: para el tercero, en tres hipdtesis: 1) Contra la decision que niegue la
oposicion del tercero formulada al practicarse el embargo o luego de ejecutado,
dictada en la misma oportunidad en que se formule la oposicién; pero no
procederd contra la decisién que acuerde mantenerlo y abrir la articulacién
probatoria, pues en tal caso el tercero podra ejercer el recurso en oportunidad
posterior. 2) Contra la decision que rechace la oposicion formulada por el tercero,
dictada luego de transcurrido el lapso de la articulacién probatoria de ocho dias. 3)
Contra la decisién que niegue la existencia de posesion precaria o de cualquier
otro derecho sobre la cosa embargada. Ahora bien, en cuanto a las partes, el autor
plantea que la apelacién puede darse por el ejecutante o el ejecutado: 1) en el
supuesto de que la decision acuerde la suspensién del embargo, dictada luego de
vencido el lapso de la articulacion probatoria. 2) Contra la decisién que acuerde el
reconocimiento al tercero opositor de posesion precaria, o cualquier otro derecho

sobre la cosa embargada. (p. 170-171).

En este sentido agregamos que también el tercero puede apelar de la negativa de
abrir la articulacion probatoria a fin de determinar la posesidn precaria, pues
igualmente hay otro caso de gravamen, ya que impediria la continuacién del

procedimiento y negaria a priori la legitimacién del tercero para oponerse.
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Por otra parte, reconociéndose sdlo el efecto devolutivo de la ejecuciéon, Cabrera
Ibarra (2008), partiendo de una discordia con la posicién de Duque Corredor,
citado por ese mismo autor, sefiala que en el caso de la apelacion del ejecutante

cuando la oposicién del tercero ha logrado que sea revocado el embargo:

“...no tiene porqué paralizarse la ejecucién por cuanto en ese
supuesto el ejecutante podria solicitar que se trabe un nuevo
embargo ejecutivo sobre un bien distinto propiedad del deudor
(...). Por supuesto, tal hipdtesis requiere que el ejecutado tenga

otros bienes en su patrimonio susceptibles de ser embargados...”.

En el segundo supuesto que plantea Duque, el de la decisién que
ordena mantener al tercero en posesion de la cosa embargada
cuando éste se opuso con pretension posesoria Unicamente, en mi
opinién tampoco detiene la ejecucion por cuanto la ejecucion
continuara pero respetandosele el derecho al tercero, atin cuando el

ejecutante o el ejecutado hayan apelado esa decision...” (p. 229).

Igualmente compartimos este criterio de Cabrera Ibarra, pues debemos
comprender que aun cuando exista una oposicién, la causa principal que se
encuentra en fase de ejecucion en virtud del principio que ordena su continuacion,
no origina ninguna especie de paralizacién, y aun cuando exista un solo bien
susceptible de embargo dentro del patrimonio del ejecutado, conceptualmente lo
que resulta suspendido es el acto de embargo o revocada la medida decretada, en
caso de que no se haya logrado practicar el mismo, pero la fase de ejecucién como
tal queda abierta siendo la decisiéon de alzada una sentencia interlocutoria que
influye en dicho estado del proceso, en el cual pueden existir otras incidencias de
otro orden; es decir, la incidencia de oposicion al embargo no agota toda la fase de
ejecucion, de alli que Cabrera Ibarra cuestione la tesis de Duque Corredor, para
quien tal incidente ocasiona la paralizaciéon de la causa en el supuesto ya

explicado.
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Con ello solo podemos afirmar que el incidente de oposicién al embargo
constituye todo un procedimiento del cual derivan algunas situaciones no
previstas legalmente, que limitan el conocimiento que se tenga sobre los distintos

momentos procesales que lo integran.

H. ALCANCE

De todo lo visto puede concluirse que la apelaciéon no limita la ejecucién, y la
decision de oposicion al embargo s6lo abraza al bien alegado por el tercero como
suyo y no a los otros bienes del deudor, decisién que tampoco se paraliza dado el
efecto devolutivo de la apelacion en el procedimiento de oposicién, una vez que

es admitida.

Para finalizar este capitulo, debemos decir que la apelacion en el procedimiento de
oposicion al embargo es s6lo en el efecto devolutivo, continuando la ejecucion de
la sentencia recurrida, lo cual trae la factible ventaja para el tercero, si la sentencia
es a su favor, de recuperar la cosa embargada, pero en caso contrario, seguird
defendiéndose y los bienes embargados seguirdn su curso legal, quedando abierta
la posibilidad para el tercero de acudir a la via de terceria. Por ello, creemos que el
recurso de apelacion, aparentemente mas breve que el juicio auténomo de terceria,
tal y como se concibe en la norma que lo prevé, presenta alternativas que
parecieran limitar la defensa del tercero, por lo que debemos estudiar otras
alternativas juridicas en aras de la tutela judicial efectiva y el debido proceso,
razon por la cual el amparo constitucional puede ser una opcidn diferente, como

se verd en el capitulo siguiente.
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CAPITULO VI
EL AMPARO CONSTITUCIONAL COMO OPCION DEL TERCERO
PERDIDOSO, FRENTE A LA VIOLACION DE UN DERECHO
CONSTITUCIONAL

El presente capitulo muestra un panorama juridico distinto al esquema civil y bien
vale la pena aportar al presente trabajo su procedencia y efectividad cuando el

recurso de apelacion o la terceria no brindad la tutela esperada por el tercero.

A. CONCEPTO DE AMPARO CONSTITUCIONAL

Mucho se ha dicho del amparo constitucional, sin embargo, para lograr un
concepto simple y completo debemos entender su naturaleza como proceso, pues
se trata de una solicitud de tutela judicial. En este sentido, CHAVERO (2001),

sefiala:

“El objeto del proceso de amparo constitucional es, en pocas
palabras, la proteccién de derechos constitucionales. Esta es la
finalidad de esta institucion, pues se trata de consagrar en el
ordenamiento juridico un proceso auténomo y algunos otros
remedios adicionales para los procesos ordinarios (medidas
cautelares) con la intencién de agilizar la tutela judicial de los

principios elementales de las personas” (p. 155).

Este concepto permite entender al amparo constitucional como la solicitud
dirigida a obtener una tutela jurisdiccional, sea de forma auténoma o
incidental, sobre los derechos fundamentales de los ciudadanos, por lo que

es de estricto orden constitucional.

A nuestro juicio, se trata de una herramienta de control de la constitucionalidad a
disposicién de los justiciables, asegurando la supremacia de las instituciones

previstas en la Constitucién, tan importantes que la misma Ley pretende del
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amparo un procedimiento sumario y eficaz, por cuanto estos derechos y garantias

son prioritarios y de ejecucion inmediata.

B. REGULACION NORMATIVA DEL AMPARO
CONSTITUCIONAL

El amparo constitucional se encuentra consagrado en el articulo 27 de la

Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela; que establece:

“Articulo 27. Toda persona tiene derecho a ser amparada por los
tribunales en el goce y ejercicio de los derechos y garantias
constitucionales, aun de aquellos inherentes a la persona que no
figuren expresamente en esta Constitucién o en los instrumentos
internacionales sobre derechos humanos.

El procedimiento de la acciéon de amparo constitucional serd oral,
publico, breve, gratuito y no sujeto a formalidad, y la autoridad
judicial competente tendrd potestad para restablecer inmediatamente la
situacién juridica infringida o la situacidon que mas se asemeje a ella.
Todo tiempo serd habil y el tribunal lo tramitard con preferencia a
cualquier otro asunto.

La accién de amparo a la libertad o seguridad podra ser interpuesta por
cualquier persona, y el detenido o detenida serd puesto o puesta bajo la
custodia del tribunal de manera inmediata, sin dilacién alguna.

El ejercicio de este derecho no puede ser afectado, en modo alguno,
por la declaracién del estado de excepcion o de la restriccion de

garantias constitucionales.”

Asimismo, estd regulado en la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y
Garantias Constitucionales, publicada en Gaceta Oficial N° 34.060 de 27 de

septiembre de 1988, que en su articulo 1° sefiala:
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“Toda persona natural habitante de la Republica, o persona juridica
domiciliada en ésta, podra solicitar ante los Tribunales competentes el
amparo previsto en el articulo 49 de la Constitucion, para el goce y el
ejercicio de los derechos y garantias constitucionales, atin de aquellos
derechos fundamentales de la persona humana que no figuren
expresamente en la Constitucion, con el propdsito de que se
restablezca inmediatamente la situacién juridica infringida o la
situacién que mads se asemeje a ella.

La garantia de la libertad personal que regula el habeas corpus

constitucional, se regird por esta Ley”.

El amparo constitucional busca la reparacién de alguna situacién juridica que se
entienda como infringida, y en los casos de amparo contra decisiones judiciales o
administrativas, pareciera tener un efecto de nulidad, aun cuando formalmente no

lo exprese la Ley.

Por lo general las pretensiones estdn dirigidas al cumplimiento de obligaciones de
dar, hacer o no hacer, por ejemplo, permitir que un estudiante incluso
universitario presente evaluaciones de forma regular y sin discriminacién (derecho
a la igualdad y educacién). Pero cuando se trata de actuaciones judiciales,
formalmente no se impugna la juridicidad del fallo, pero se cuestiona el
dispositivo del mismo, que concentra la situacién juridica infringida, y al ser
procedente el amparo o declarada con lugar la accion, supone la reparacién del
dafio dejando sin efecto tal dispositivo que sorprendié en lo inconstitucional. En
todo caso, esto es solo una reflexion conceptual que bien puede ser estudiado en
otra investigacion, por lo que nos limitaremos a describir la accién de amparo de
forma tal que podamos comprender si es o no factible su instrumentacién por el

tercero en la oposicién al embargo ejecutivo.
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C. REQUISITOS DE PROCEDENCIA Y ADMISIBILIDAD DEL
AMPARO CONSTITUCIONAL

La Ley ordena en varios articulos el objeto sobre el cual recae la accion,
sefalando que en esos casos procede el amparo. Somos del pensar que mds que un
criterio de procedencia es la consagracion de los supuestos sobre los cuales se
puede accionar, por cuanto la procedencia es un término procesal referido al
pronunciamiento de fondo en el procedimiento, y cada supuesto contemplado en
cada articulo indica la modalidad del amparo interpuesto, segin su objeto. Asi

vemos los siguientes:

“Amparo contra vias de hecho. Articulo 2.- La accién de amparo
procede contra cualquier hecho, acto u omisién provenientes de los
organos del Poder Piblico Nacional, Estadal o Municipal. También
procede contra el hecho, acto u omisién originados por ciudadanos,
personas juridicas, grupos u organizaciones privadas que hayan
violado, violen o amenacen violar cualquiera de las garantias o
derechos amparados por esta Ley.

Se entenderd como amenaza valida para la procedencia de la accién de
amparo aquella que sea inminente.

Amparo contra normas. Articulo 3.- También es procedente la
accion de amparo, cuando la violacién o amenaza de violacidn deriven
de una norma que colida con la Constituciéon. En este caso, la
providencia judicial que resuelva la accién interpuesta deberd apreciar
la inaplicacion de la norma impugnada y el Juez informard a la Corte
Suprema de Justicia acerca de la respectiva decision.

La accién de amparo también podrd ejercerse conjuntamente con la
accion popular de inconstitucionalidad de las leyes y demds actos
estatales normativos, en cuyo caso, la Corte Suprema de Justicia, si lo
estima procedente para la proteccién constitucional, podrd suspender
la aplicaciéon de la norma respecto de la situacion juridica concreta

cuya violacion se alega, mientras dure el juicio de nulidad.



Amparo contra sentencia. Articulo 4.- Igualmente procede la accion
de amparo cuando un Tribunal de la Reptblica, actuando fuera de su
competencia, dicte una resolucién o sentencia u ordene un acto que
lesione un derecho constitucional.

En estos casos, la accién de amparo debe interponerse por ante un
tribunal superior al que emiti6 el pronunciamiento, quien decidird en
forma breve, sumaria y efectiva.

Amparo contra actos administrativos. Articulo 5.- La accién de
amparo procede contra todo acto administrativo, actuaciones
materiales, vias de hecho, abstenciones u omisiones que violen o
amenacen violar un derecho o una garantia constitucionales, cuando
no exista un medio procesal breve, sumario y eficaz acorde con la
proteccion constitucional.

Cuando la accién de amparo se ejerza contra actos administrativos de
efectos particulares o contra abstenciones o negativas de Ia
Administraciéon, podrd formularse ante el Juez Contencioso-
Administrativo competente, si lo hubiere en la localidad
conjuntamente con el recurso contencioso administrativo de anulacién
de actos administrativos o contra las conductas omisivas,
respectivamente, que se ejerza. En estos casos, el Juez, en forma
breve, sumaria, efectiva y conforme a lo establecido en el articulo 22,
si lo considera procedente para la proteccion constitucional,
suspenderd los efectos del acto recurrido como garantia de dicho
derecho constitucional violado, mientras dure el juicio.

PARAGRAFO UNICO: Cuando se ejerza la accién de amparo contra

actos administrativos conjuntamente con el recurso contencioso
administrativo que se fundamente en la violacién de un derecho
constitucional, el ejercicio del recurso procederd en cualquier tiempo,
atn después de transcurridos los lapsos de caducidad previstos en la
Ley y no serd necesario el agotamiento previo de la via

administrativa”.
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Ahora bien, cuando entramos a seflalar lo conducente a la admisibilidad del
amparo, reafirmamos nuestra posicién respecto a las razones de procedencia, pues
el hecho de intentar un amparo contra sentencia, por ejemplo, no asegura desde su
inicio que la misma serd procedente, pues debe pasar por un examen de

admisibilidad al igual que en todos los demads casos.

En este sentido, el articulo 6 de la Ley es determinante al puntualizar las causales
de inadmisibilidad de la accidn, a saber: 1) Cuando hayan cesado la violacién o
amenaza de algin derecho o garantia constitucionales, que hubiesen podido
causarla; 2) Cuando la amenaza contra el derecho o la garantia constitucionales,
no sea inmediata, posible y realizable por el imputado; 3) Cuando la violacién del
derecho o la garantia constitucionales, constituya una evidente situacién
irreparable, no siendo posible el restablecimiento de la situacién juridica
infringida, entendiéndose como irreparable todo acto que, mediante el amparo, no
puedan volver las cosas al estado que tenfan antes de la violacién; 4) Cuando la
accién u omision, el acto o la resolucién que violen el derecho o la garantia
constitucionales hayan sido consentidos expresa o ticitamente por el agraviado,
salvo que se trate de violaciones que infrinjan el orden publico o las buenas
costumbres. Igualmente la ley define que hay consentimiento expreso, cuando
hubieren transcurrido los lapsos de prescripcion establecidos en leyes especiales o
en su defecto seis (6) meses después de la violacién o la amenaza al derecho
protegido, lo que se traduce también en un lapso de caducidad. De igual forma
indica que el consentimiento serd ticito cuando el presunto agraviado manifieste
signos inequivocos de aceptacidon; 5) Cuando el agraviado haya optado por
recurrir a las vias judiciales ordinarias o hecho uso de los medios judiciales
preexistentes; 6) Cuando se trate de decisiones emanadas de la Corte Suprema de
Justicia; 7) En caso de suspension de derechos y garantias constitucionales
conforme al articulo 241 de la Constitucion, salvo que el acto que se impugne no
tenga relacion con la especificacion del decreto de suspension de los mismos; 8)
Cuando esté pendiente de decision una accién de amparo ejercida ante un
Tribunal en relacién con los mismos hechos en que se hubiese fundamentado la

accion propuesta.
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Podemos sefialar que tales criterios de admisibilidad son de orden objetivos, es
decir, relacionados con las actuaciones o conductas generadoras del dafio o
amenaza de daflo que se pretende sea reparado. Ahora bien, con relacién a la
causal prevista en el numeral 5 del articulo 6 de la Ley, referente a la
preexistencia de medios ordinarios, se ha madurado la nocién de reparabilidad a
nivel jurisprudencial, en el sentido de permitir que el presunto agravio pueda ser

reparado a través del amparo sin esperar a cumplir con las vias ordinarias.

Dentro de este contexto, vale mencionar la sentencia Nro. 889 dictada por la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia en fecha 24 de abril de 2003,
Exp. 03-0392 (caso: Susana M. Malaguti G. y otros), citando criterio de esa
misma Sala, contenido en la sentencia Nro. 2.198, Exp. 01-1089 (caso: Oly
Henriquez de Pimentel), de fecha 9 de noviembre de 2001, se expresé lo

siguiente:

"...la acciébn de amparo constitucional opera bajo las siguientes

condiciones:

a) Una vez que la via judicial haya sido instada y que los medios
recursivos hayan sido agotados, siempre y cuando la invocacion
formal del derecho fundamental presuntamente vulnerado, en la via o

a través del medio correspondiente, no haya sido satisfecha; o

b) Ante la evidencia de que el uso de los medios judiciales ordinarios,
en el caso concreto y en virtud de la urgencia de la restitucion, no dard
satisfaccion a la pretension deducida”. (Parrafos 2, 3 y 4.

Consideraciones para decidir).

Con ello se mejora la situacion del accionante, atribuyéndosele la carga de probar

la inidoneidad de los medios ordinarios, en caso de que existan.
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Esta flexibilidad procesal nos interesa a fin de respaldar el amparo en materia de

oposicion al embargo.

Igualmente, existen también criterios subjetivos de admisibilidad establecidos
jurisprudencialmente, como el establecido mediante decision Nro. 001 de fecha 20
de enero de 2000, Exp. Nro. 00-0002 (caso: Emery Mata Millan), dictada por la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en la cual define la
competencia para el conocimiento de la accidn, requisito subjetivo que debe
considerarse igualmente a los fines de la admisibilidad, criterio sentado por dicha

Sala segtin lo dispuesto en el articulo 335 constitucional.

D. EL AMPARO CONSTITUCIONAL COMO HERRAMIENTA CON LA
CUAL CUENTA EL TERCERO OPOSITOR AL EMBARGO PARA
DEFENDER SUS INTERESES PATRIMONIALES EN LA OPOSICION
AL EMBARGO

Sefiala la dltima parte del articulo 546 del Cddigo de Procedimiento Civil, que:

De la decision se oird apelacion en un solo efecto, y en los casos en que
conforme al articulo 312 de este Codigo sea admisible, el recurso de casacién. Si
se agotaren todos los recursos la sentencia producird cosa juzgada, pero la parte
perdidosa en vez de apelar de la sentencia de primera instancia podra proponer el
correspondiente juicio de terceria, si hubiere lugar a é1”. Esta norma prevé la
apelacion como recurso ordinario, y de forma optativa la via de terceria, ya que

sefiala “podra” acudir a la terceria.

No obstante dichas previsiones normativas, incluso la accién reivindicatoria
establecida en el Cddigo Civil, respecto a la via de defensa del tercero para
oponerse o recuperar la cosa embargada, la accion de amparo resulta viable,

siempre y cuando se fundamente con apego a la Ley y la Jurisprudencia.

Ciertamente, creemos que el tercero puede accionar constitucionalmente luego de

haber ejercido, sin éxito, el recurso de apelacion y agotada la terceria en varias
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hipdtesis: a) en caso de negativa de la suspension del embargo ya practicado; b)
en caso del decreto de la medida o antes de su practica.

Sin embargo, atendiendo al criterio objetivo sobre la idoneidad y preexistencia de
medios ordinarios, el tercero deberd demostrar que el dafio debe ser reparado a
través del amparo, de lo contrario, mediante la apelacidén o la terceria se puede
hacer irreparable con el transcurrir del tiempo y en consecuencia, inadmisible la

accion de amparo por ese motivo.

Debe alegarse ademds que la insuficiencia de los medios ordinarios deviene no
s6lo de la lentitud procesal tipica de nuestro sistema de justicia, sino por la
gravedad del derecho vulnerado y otras anomalias que pueden presentarse en cada
caso; considerando que el embargo debe ser anulado de forma inmediata, o al
menos lo antes posible, ya que afecta el patrimonio no solo juridico sino
economico del tercero, demostrindose entonces que la apelacion ni la terceria

pueden garantizar la efectividad de su pretension.

Los derechos constitucionales violados serian principalmente el derecho a la
propiedad, el derecho al trabajo (en caso de que sea un arrendatario de un local
comercial), y el derecho al debido proceso, en caso de que no se le haya
reconocido su legitimacion ante la omision valorativa del juez sobre las pruebas

aportadas al proceso.

E. CRITERIO JURISPRUDENCIAL SOBRE EL ALCANCE DEL
AMPARO CONSTITUCIONAL COMO ALTERNATIVA QUE TIENE EL
TERCERO OPOSITOR EN LA DEFENSA DE SUS INTERESES

Cabe sefialar que si bien el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil prevé
dos medios impugnativos cuyo destinatario es el tercero opositor al embargo,
resulta oportuno resaltar que esta accion resulta factible en casos no s6lo de mera
indefensiéon imputables al juez, sino que se extiende al caso de un tercero
perdidoso sélo cuando se trate de obtener un efecto restablecedor de la propiedad.

En ese sentido, la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en
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sentencia Nro. 1.315 de fecha 26 de junio de 2007, Exp. Nro. 06-1709 (caso: Dilio

Herndndez Acevedo), sefial6 que:

“En efecto, la accién de amparo constitucional estd destinada a la
proteccién de los derechos constitucionales, a garantizar su goce y
ejercicio; por lo tanto, ante la violacion o amenaza de violacion de los
mismos, opera el efecto restablecedor del amparo constitucional. De
tal modo, que la interposicion de dicha accién no puede conducir a la
declaracion de existencia de un derecho subjetivo, por cuanto tal
pretension debe ser substanciada y decidida en sede ordinaria, ya que
la proteccidn constitucional trata de la reafirmacién de los derechos
fundamentales y no de su constitucion.” (Parrafo 6. Capitulo V. De la

Admision).

Asimismo, la misma Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante sentencia Nro. 481 en fecha 14 de abril de 2005, Exp. Nro. 05-413

(caso: José Olinto Grimaldo Delgado y otro), ha dejado sentado que:

“En tal sentido, precisa esta Sala que si bien la terceria prevista en el
Cédigo adjetivo para la defensa de los derechos e intereses de
aquellas personas que sin ser partes en la causa tienen algin interés
en ella, requiere de un trdmite que no es breve y sumario como el
amparo constitucional, lo que en especificas condiciones
determinaria que fuera considerado como un medio judicial no
suficientemente idoneo para la proteccion inmediata de los derechos
de un tercero ajeno a la demanda, pues, conforme a los articulos 373
y siguientes del indicado Coédigo de Procedimiento Civil, quien
intenta la terceria se inserta en un procedimiento de conocimiento
completo en el que efectivamente se debe hacer plena prueba de los
hechos alegados, a fin de aclarar la posicion del tercero lo cual hace
suponer el cumplimiento de las etapas procesales a tal fin.” (Parrafo

6. Capitulo V. Consideraciones para decidir).
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Tal situacién jurisprudencial no excluye la posibilidad que el tercero accione en
amparo para reivindicar el bien, o dicho de otra manera, pueda serle restituida la
situacioén infringida con el embargo (derecho de propiedad o respeto de otro
derecho en caso del poseedor precario), demostrando la vigencia del dafio y la

reparabilidad solamente a través del amparo.

Compartimos este criterio y creemos que, a titulo de conclusion del presente
capitulo, la acciéon de amparo constitucional viene a suplir la efectividad que
la apelacion o la terceria no pueden brindarle al tercero, con la tnica
exigencia importante para el tercero de presentar pruebas sobre la infraccion

constitucional que le ha causado la sentencia civil.
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CONCLUSIONES

e Partiendo de la nocién de oposicion al embargo, como aquella forma de
intervencidn voluntaria de un tercero, por el cual éste impugna incidentalmente la
medida practicada sobre bienes de su propiedad o alega que los posee a nombre

del ejecutado o que tiene un derecho exigible sobre la cosa embargada.

e Podemos sefialar también que se trata de un procedimiento que no debe
escapar a las exigencias constitucionales del debido proceso y tutela judicial
efectiva, pues, este procedimiento tiene por objeto tutelar el derecho de uno o
varios terceros sobre la cosa objeto de la medida de embargo, por esa razon los
recursos que el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil otorga al tercero
deben ser accesibles y tramitarse conforme el derecho a la defensa de las partes,
sino del propio tercero. Por ello resulta oportuno presentar a manera de

conclusiones, los siguientes puntos:

e EI debido proceso es el derecho constitucional que exige, sea a nivel
administrativo o judicial, el cumplimiento de minimas garantias,
suficientes para legitimar el proceso como instrumento para la realizacién

de la justicia, tal como lo establece el articulo 257 constitucional.

e Tales derechos y garantias que integran el debido proceso vienen
enunciadas en el articulo 49 constitucional, que consagra el derecho a la
defensa, la presuncién de inocencia, el derecho a ser oido, derecho al juez
natural, prohibicién de confesar contra si mismo, aplicar sanciones en

leyes preexistentes y el principio non bis in idem.

¢ En cuanto al derecho a la tutela judicial efectiva, comprende el derecho de
acceso de a la justicia, a obtener una decision motivada y congruente,

ejecutable, y sin dilaciones indebidas.
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Creemos que en definitiva, la tutela judicial efectiva, manifestada en el
derecho a obtener una jurisdiccién oportuna, sugiere la revisién no sélo de
la conducta de las partes, quienes muchas veces recurren a tdcticas
dilatorias, sino también el comportamiento del juez ante situaciones que
puedan resolverse de una forma mds expedita, o que exijan el andlisis de

la constitucionalidad para mantener la estabilidad procesal.

La oposicion al embargo, antes de la reforma de 1987 (Cddigo de 1916 y
el de 1880) sdlo exigia demostrar la posesion y no la propiedad como lo

prevé el Codigo de Procedimiento Civil vigente.

No obstante, si bien tal dispositivo contiene herramientas con las cuales
cuenta el tercero para defender su derecho de propiedad, como la
apelacion y la via de terceria, existen omisiones formales que deberian
incluirsele, considerando el derecho a la defensa del ejecutante, ejecutado

y el propio tercero.

Dentro de sus caracteristicas, podemos concluir que se trata de una
incidencia que carece de autonomia y va adherida necesariamente a la
relacion principal, pero no por compartir el derecho litigioso con las
partes, sino porque los bienes embargados afectan el patrimonio del
tercero y ello debe resolverse dentro de una misma instancia. Es un medio
impugnativo y de tutela especial, por cuanto se pretende anular el
embargo practicado sobre bienes propiedad del tercero, o que éste alegue
posee a nombre del ejecutado, o que tiene un derecho exigible sobre la
cosa embargada; entonces, paralelo a ello y como es propio del dmbito
adjetivo, es un procedimiento de tutela de un derecho sustantivo del
tercero. No tiene por objeto excluir la pretension del actor ni tampoco
concurrir con éste en el derecho reclamado, sino tutelar su derecho sobre

la cosa objeto de la medida de embargo.
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En definitiva, los presupuestos procesales para la procedencia de la
oposicion son en resumen tres: a) la legitimacion del opositor: debe ser un
tercero; b) prueba del derecho de propiedad: lo cual incluye su derecho a
detentar y c) relacion respecto a la cosa embargada: al momento del

embargo debe estar en poder del tercero.

En cuanto al procedimiento, el articulo 546 del Cédigo de Procedimiento
Civil no define un incidente eficaz que redunde en la defensa; pues, no
existe una articulacién probatoria determinada a fin de esclarecer la
legitimacion del tercero. Se trata de un procedimiento que exige celeridad,
pero mucha rigurosidad material al preverse lo relativo a la prueba
fehaciente de propiedad, sin mencionar qué tipo de documento pueda ser
el idéneo; sin considerar los incidentes que puedan generarse dentro de
ese mismo procedimiento, al alegar el tercero la posesion precaria por

ejemplo.

La sentencia que resuelve sobre la improcedencia del embargo,
demostrada la condicién del tercero, ordenard la suspension del mismo en
caso de que se encontrara ejecutindose tal medida; pero ordenard su
revocatoria cuando la oposicién se haya ejercido con posterioridad a la
ejecucion del embargo y, en el supuesto de que se haya intentado antes de

practicarse, dejard sin efecto el decreto de la medida.

La sentencia que resuelve sobre la oposicion debe respetar el debido
proceso y las partes pudieran atacar la orden de suspension o revocatoria
del embargo, si consideran que no les fueros oidos sus argumentos pues,
tanto al ejecutante como al ejecutado les pudiera interesar impugnar el
instrumento fehaciente de propiedad traido a juicio por el tercero, por lo
que el juez debe ser ordenado en la sustanciacién del incidente y abrir la
articulaciéon probatoria a que haya lugar en estricto apego al orden

constitucional, atn cuando la norma de la oposicién no exprese todos los
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supuestos estudiados en el presente trabajo y sin que ello implique una

subversion procedimental.

En caso de que la decisién confirme el embargo, ello serd posible en dos
supuestos: el primero, si cualquiera de las partes haya presentado mejor
prueba fehaciente de propiedad y tenencia del bien embargado; y el
segundo, que de la oposicion del tercero y la prueba por éste promovida se
deduzca sélo la posesion precaria a nombre del ejecutado, o que sélo tiene
un derecho exigible sobre la cosa embargada, en cuyo caso, aun
ratificindose el embargo, se respetaran los derechos del tercero

demostrados en el incidente.

En materia de oposicidn al embargo se adquiere cosa juzgada formal no
s6lo ante la eventual alzada contra la sentencia de oposicidn; sino que
también puede ser revocada a través del juicio de terceria, y para acudir a
esta demanda auténoma no existe lapso preclusivo en el articulo 546 del
Cédigo de Procedimiento Civil, por lo que atin cuando el tercero opte por

no apelar, ello no ocasiona la firmeza de la decisién que le desfavorece.

La decisién de la oposicion que ordena respetar el derecho del tercero, ello
produce cosa juzgada general (erga omnes), es decir, frente a todos incluso
los que no son parte en el proceso principal, y especificamente frente a los
adjudicatarios del bien embargado, rematado, pues no podrin
posteriormente ni mediante otro juicio distinto anular los efectos de la

decision de la oposicion que reconoce derechos al tercero.

La apelacién contra la sentencia que resuelve en torno a la oposicién, a
que se refiere el articulo 546 del Cddigo de Procedimiento Civil, sélo
procede en un solo efecto, por lo que el tercero tendrd que acudir a un
proceso auténomo sin que pueda procurar el efecto suspensivo de la

cautela dafiina a su propiedad, ddndosele continuidad a la lesién
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patrimonial que pretende sea restituida, situacién que se agrava si el bien

Se remata.

Por otra parte, si la oposicion al embargo exige prontitud, compartimos el
criterio segtn el cual el juicio de terceria, opcional para el tercero, se
vuelve complicado y mds duradero que la misma oposicién, no quedando
otra alternativa para el tercero que apelar, lo cual tampoco le garantiza el
dominio sobre el bien embargado, pues el proceso de oposicion al

embargo mantiene su ejecutividad.

Respecto a la via de defensa del tercero para oponerse o recuperar la cosa
embargada, la accion de amparo resulta viable, siempre y cuando se

fundamente con apego a la Ley y la Jurisprudencia.

Ciertamente, creemos que el tercero puede accionar constitucionalmente
luego de haber ejercido, sin éxito, el recurso de apelacion y agotada la
terceria en varias hipdtesis: a) en caso de negativa de la suspension del
embargo ya practicado; b) en caso del decreto de la medida o antes de su

préctica.

La accién de amparo constitucional viene a suplir la efectividad que la
apelacion o la terceria no pueden brindarle al tercero, con la tnica
exigencia importante para el tercero de presentar pruebas sobre la

infraccion constitucional que le ha causado la sentencia civil.

La oposicién al embargo contiene un ciimulo de situaciones que no pueden
concretarse solamente en la suspensién o no “en el mismo acto” del
embargo ejecutivo, pues para llegar a esa decision, antes o después del
acto, deben revisarse las pruebas aportadas por todos los intervinientes en
esta gran incidencia, de alli que el amparo puede ser un medio de presion,
mientras no se reforme el articulo en cuestidn, en los casos en que el Juez

limite la apertura de una articulacién probatoria o limite el andlisis de las
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pruebas, como también cuando el Tribunal no deja claro el tiempo
procesal para que las partes repliquen los alegatos del tercero, por cuanto

la Ley tampoco lo hace.

El articulo 546 del Cédigo de Procedimiento Civil resulta inconstitucional
por cuanto ain cuando existen recursos a disposicion del tercero, el
derecho a la defensa se ve muy limitado al no preverse con seguridad
juridica (caricter expreso en la norma) los distintos momentos procesales
que pueden desarrollarse en el juicio de oposicidn y el juez debe, en su
condicién de director del proceso, estar alerta ante las diversas situaciones

que puede conocer para mantener la igualdad y equilibrio procesal.
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