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RESUMEN

Uno de los medios de prueba mas socorridos en la universalidad de
procesos judiciales ha sido la testifical, que es la reconstruccion historica
de los hechos. Un testigo revive los hechos pasados y posibilita a otros
sacar conclusiones y establecer consecuencias juridicas de los mismos.
No todo testimonio tiene el mismo peso probatorio ya que la ley
tradicionalmente delimitd6 categorias de ellos para conferirles
determinados créditos procesales. Se diferencia el testimonio del amigo,
el de familiares, y el de menores. La ciencia procesal ha desarrollado
estudios sobre la materia, y en el devenir del tiempo ha procurado
resolver sobre su eficacia.

Los menores no siempre han sido atendidos como testigos validos en
el proceso penal, y aun hoy existen resistencias al respecto ya que
algunos sostienen, incluso en fallos jurisprudenciales, que la falta de
madurez mental propia de los menores de edad hace poco confiable sus
dichos, otros por el contrario lo consideran mas puro, menos intencional
que el de los adultos. Hoy en dia el juez penal se encuentra autorizado
por el método de la Sana Critica, para deducir los efectos procesales de
tales deposiciones, pero las estadisticas demuestran que es muy bajo el
porcentaje de sentencias donde estos testimonios son tomados en cuenta
bien para absolver, bien para condenar a un imputado. Tal es el tema del
presente trabajo donde se investigard tanto la situacion actual del
problema, como sus precedentes histdricos, todo para llegar a la
elaboracion de una Teoria sobre la validez del testimonio del menor
aplicable al proceso penal venezolano.

Metodolégicamente se realizard una investigacion documental en la
modalidad monogréafica a un nivel juridico descriptivo y se utilizaran las
técnicas del andlisis de contenido cualitativo, observacion documental,
lectura evaluativo y técnica del fichado documental

Descriptores: Prueba testifical, principio de la prueba legal.



CAPITULO |

EL PROBLEMA

A. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El testimonio de los menores de edad no ha tenido un tratamiento
uniforme a través de la historia ni en las distintas legislaciones del planeta.
Las soluciones han oscilado entre la mas absoluta negacién a su valor, hasta
el extremo de su apreciabilidad total, pasando por concepciones intermedias
como aquellas que la condicionan a determinados limites de edad, al caso
concreto sobre el que se vaya a testificar, y también la valoracién individual y
casuistica de los potenciales testigos de un hecho determinado para preciar
su grado de madurez y/o su grado de impactacion y afectacién que el hecho
pueda haber tenido en su psiquis. No abundan los recursos doctrinarios ni
jurisprudenciales acerca de este asunto tan importante. Es escasa la doctrina
sobre el testimonio del menor y confusa la visidn, inclusive entre abogados,
que se tiene sobre la instrumentacion, procedencia, evacuacion y valoracion,
sobre todo en el campo del Derecho Procesal Penal

El proceso judicial criminal tiene sentido para determinar el asunto de
derecho penal que constituye su objeto. El cometido de garantizar la justicia



es para el estado un deber juridico publico material que constituye asi mismo
el fundamento del derecho procesal.

De tal manera, que el derecho procesal penal estara entonces orientado a
establecer la verdad de los hechos que confluyen en la produccién del delito
y que lo determinan. Empero, esta finalidad del derecho procesal penal, de
establecer la verdad que rodea el hecho criminal, debe darse utilizando las
vias juridicas preexistentes, a las cuales atenderan las partes en el ejercicio
de sus legitimas pretensiones y defensas, y el Juez, al momento de
administrar la justicia en el caso concreto.

Tienen sin embargo relevancia en esto de administrar la justicia y en la
implementacion del proceso penal, las limitaciones de las partes y del juez al
momento de ejercer sus funciones que les son propias: acusar el Fiscal del
Ministerio Publico; defender al acusado, por su abogado defensor; y la mision
de Juzgar, al Juez. Y esto es asi en el proceso penal que ahora rige en
nuestro pais desde julio de 1999. Pues antes, durante la vigencia del Cédigo
de Enjuiciamiento Criminal, las funciones de investigar, sustanciar lo
investigado, evacuar las pruebas que determinaban la verdad judicial — la
verdad del expediente -, estaban todas en manos del Juez penal, con cuyo
monopolio de atribuciones concluia el juicio mediante la sentencia que
también dictaba. Es decir, que en el anterior proceso, el juez, al pronunciarse

en la sentencia, estaba evaluando su propio trabajo judicial.

Es de suponer ahora la dificultad que representaba para el juez de
entonces poder absolver a un enjuiciado, pues si lo hacia, estaba
condenando su propio ejercicio judicial. Aunado a ello, era muy facil verificar
que el preso permanecia hasta afos en prision a la espera de sentencia, con
lo cual, la determinacion judicial que al final del juicio apreciaba la inocencia



de ese preso, constituia al propio tiempo que la descalificacion del juez, un
severo golpe a la justicia y un dafo irreparable que se imponia al reo por la
crueldad y perversidad de ese proceso inquisitivo que nos rigio.

En el Cddigo Organico Procesal Penal de 1999, la actividad procesal de
las partes y del juez estd definida y es independiente una de otra, estandole
prohibido al Juez invadir las demas facultades procesales atribuidas a los
demas factores del proceso. Es asi como la titularidad de la accién penal la
tiene el Ministerio Publico, quien estara obligado a ejercerla, salvo las
excepciones legales, esto es, cuando la accién esté prescrita, cuando los
hechos no revistan caracter penal y en los casos de delitos perseguibles a
instancia de parte. De la misma manera, la defensa estard protegida
mediante el cumplimiento estricto de formalidades procesales que son
esenciales para garantizarla en un juicio previo, oral y publico, realizado sin

dilaciones indebidas, ante un juez o tribunal imparcial.

Asi mismo, el Cédigo Orgéanico Procesal Penal es un instrumento
garantista, que se fortalece en los principios de la Oralidad y de la
Presuncién de Inocencia, de donde emerge que la carga de la prueba la tiene
el acusador, quien imputa el hecho criminal. A diferencia del fenecido Cédigo
de Enjuiciamiento Criminal, basado en el Sistema Inquisitivo, escrito, de
naturaleza represiva, disefiado como una lucha entre el procesado y el juez
investigador, director y decisor del proceso, cuyas ilimitadas facultades le
permiten prolongar el proceso de formacion de la acusacién (sumario), casi

hasta el infinito.

Pero el proceso sera eficiente si se prueba, si el titular de la accidén penal,
en su investigacion preliminar logra hacerse de suficientes elementos que le
sirvan para sustentar su acusacion. Y es en la Audiencia del Juicio Oral y



Publico donde esas pruebas habran de evacuarse para su debido control por
parte del imputado. De la misma manera que el acusador podrd controlar
aquellas aportadas por el acusado.

La experiencia reporta, que la prueba més utilizada, promovida vy
evacuada a instancia de las partes en la Audiencia del Juicio Oral, es la
testifical, la cual, por otra parte, es la mas propicia para ser controlada. Es
asi, una vez evocados en audiencia por el testigo, los hechos que conoce,
queda sujeto a la repregunta, tanto del representante del Ministerio Publico
como del representante del acusado. Ese acto de la repregunta develara el
conocimiento del testigo sobre el hecho para el cual fue citado a deponer,
intimamente ligado con el hecho delictivo producido vy las circunstancias que
lo rodearon. Y especial atencion tendra ese sujeto procesal si se trata de un
menor de edad, nino (menor de 12 afios) o adolescente (hasta los 17 afios).

Asi también este asunto tiene graves implicaciones en el proceso civil en
el cual se proscribe en forma expresa el testimonio de la persona menor de
doce afos de edad (articulo 477 del Codigo de Procedimiento Civil), y esto
no obstante que para esta area rige igualmente un régimen de libertad
probatoria tal y como se desprende del articulo 395 del mismo Cddigo. La
sana critica como método para la valoracidon de la prueba se estatuye en el
articulo 507 del mismo texto legal. Obviamente, resulta un contrasentido
limitar un medio de prueba, como lo es el testimonio del menor de doce afios,
y a la vez prohibir alguno de ellos; hay quien sostiene que en materia
procesal civil en realidad no existe un régimen de libertad probatoria en virtud
de la senalada contradiccidn. Se sabe incluso de algunos intentos de
plantear colision de esta prohibicibn normativa con el articulo 257
constitucional en tanto garantia del proceso como instrumento fundamental

para la realizacién de la justicia.



Hay que dar respuesta a estos conflictos conceptuales, mucho mas en el
area civil -en razén de la comentada limitacion probatoria- que en el area
penal donde las caracteristicas del problema son otros.

La peculiar importancia que rodea este testimonio estd determinada por la
incertidumbre que pueda generar al simple analisis, debido a la naturaleza
cambiante y al estado de inmadurez que se advierte del menor y a la
facilidad para ser influido; pero todo ello, es precisamente en lo que radica la
fortaleza de la decisién de adelantar la presente investigacion.

Dentro del contexto anterior, a los fines de concretar el objetivo de este
estudio, en primer lugar, se impone precisar dos conceptos que nos seran
esenciales: la “Libertad de Pruebas”, segun la cual se podran utilizar para
probar en juicio todos los medios o elementos de prueba de los cuales
dispongan las partes y que se requieran para el esclarecimiento judicial del
caso, y la “Sana Critica”, como método de valoracion de la prueba
promovida y evacuada conforme a la ley, destinado a proporcionar al
sentenciador la certeza sobre los hechos punibles consumados, asi como la
identidad de su autor o autores. Estudiado lo anterior, seguidamente
analizaremos el Testimonio como medio de prueba en el proceso penal,
para finalmente definir lo concerniente al testigo menor de edad en el
Derecho Procesal Penal Venezolano y la importancia para su aceptacion y
valoracion a la luz de ese derecho adjetivo, de los dos conceptos antes
expresados: “Libertad de Pruebas y Sana Critica”. Por supuesto, que
consignaremos seguidamente a ese analisis nuestra debida conclusion sobre
este tema una vez que desarrollemos el trabajo.



De lo anterior se deduce que es necesario dar respuesta a la siguiente
pregunta:

De conformidad con lo establecido en la Ley Adjetiva Penal, ;cuél es el
valor el testimonio rendido por el nifio o el adolescente en el proceso penal
venezolano?

La precedente interrogante mueve a que se defina si puede o no

valorarse dicho testimonio, constituyendo esto el objetivo general de la

investigacion

B. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1. General

Determinar el valor probatorio actual del testimonio del menor en el
Derecho Procesal Penal Venezolano.

2. Especificos

a. Analizar el mecanismo probatorio del proceso penal venezolano.

b. Analizar el principio de “libertad de prueba” y el método de la “sana

critica”.

c. Relacionar el mecanismo probatorio con el principio de “libertad de

prueba” y con la “sana critica”



d. Establecer la influencia del principio de “libertad de prueba” sobre el
mecanismo probatorio
e. Precisar el proceso de valoracidén del testimonio del menor a través del

método de la “sana critica”

C. JUSTIFICACION E IMPORTANCIA DE LA INVESTIGACION

El trabajo ayudara a que se comprenda que la participacion del nifio y del
adolescente en el proceso penal, como testigo, es posible, no es ilegal y
tampoco esta limitada por supuestos que impliquen su inhabilidad, como lo
estuvo durante la vigencia del Cédigo de Enjuiciamiento Criminal, derogado.
Lo anterior es consecuencia de la reciente prevision en la nueva ley adjetiva
penal, de la Libertad de Pruebas y de la Sana Critica, cuyo engranamiento
permite que se pueda apreciar adecuadamente el testimonio del menor.

Por otro lado, el trabajo estd destinado a definir lo relacionado con la
admision o inadmision del testimonio del nifo y del adolescente en el proceso
penal venezolano, y en el primer caso, a determinar el valor que debe
asignarsele a los fines de la elaboracion de la sentencia por el Juez.

Asimismo, el estudio permitird que precise el valor del testimonio del nifio
y del adolescente en el derecho procesal penal venezolano, y como
consecuencia de ello, el producto final de la investigacion sera mi punto de
vista metodolégicamente elaborado, que definiré con apoyo en libros de
autores especializados sobre el tema, asi como en los instrumentos legales
que lo rijan. De alli, que aspiro del esfuerzo que comienzo, aportar al
conglomerado de abogados, pertenezcan o no al sector publico justicia, un



examen minucioso e importante que coadyuve a la compresion de la materia
sobre la cual me he planteado investigar

Finalmente, la investigacidén que emprenderé producird unos resultados
ejecutables, a partir del conocimiento de los dos institutos procesales
aludidos: la libertad de pruebas y la sana critica, en la relacion l6gica que se
establecera y que derivara del analisis que se haga del ordenamiento juridico
adjetivo vigente, en especifico sobre el régimen de las pruebas penales.
Adviértase asimismo, que sobre la “libertad de pruebas”y la “sana critica”
abunda material bibliografico para investigar y arribar a una conclusién

satisfactoria.

Para llegar a la resolucion del asunto que ha sido propuesto, se llevara a
cabo tanto la elaboracion de una Teoria sobre Ila plena admisibilidad del
testimonio del menor de edad en el proceso penal venezolano, como asi
también la elaboracién de su antagénica Teoria sobre la no admisibilidad del
testimonio del menor de edad en el proceso penal venezolano, con lo cual se
habra contribuido, por un lado, con la concertacién de los limites que separan
a una posicion de la otra, y, por el otro, con la fijacion de dos nuevas
perspectivas que podran ser utilizadas por las partes e intervinientes en el

proceso que pretendan asumir de una o de otra posicion.



CAPITULO I

REVISION BIBLIOGRAFICA

En razén de la importancia que tiene el tema probatorio a los fines de que
el proceso judicial pueda alcanzar su finalidad especifica que es la
realizacion de la justicia, el Estado, con todos sus componentes, se
encuentra en el deber de ordenar una politica legislativa y jurisdiccional que
de solucion al tratamiento del testimonio de los menores de edad que sean
necesarios y utiles para el establecimiento de la verdad.

El medio probatorio por excelencia, reconocido en todos los sistemas
procesales del mundo, lo constituye el testimonial por ser el mas comun. Esto
no significa que sea el mas veraz, pues igualmente hay que decir que segun
tratadistas, los sujetos que presencian un hecho, no siempre lo narran en
forma fidedigna, ni esa fijacién en la mente es perdurable en el tiempo, es
decir, a pesar de tratarse del medio mas utilizado, pareciera ser el menos
confiable, pero de igual manera hay que acudir al mismo. Ante esta realidad,
coincide otra, y es que en no pocas oportunidades un menor de edad es un
testigo, y hasta el unico testigo que se convierte entonces en pieza clave
para establecer los hechos y se pueda dictar una sentencia acorde con la
verdad y la justicia. En el caso venezolano resulta muy necesario realizar un
estudio bibliografico de los antecedentes del tratamiento doctrinario,



10

legislativo y jurisdiccional de este medio probatorio para deducir de ello lo
positivo y proponer soluciones para el futuro.

A. ANTECEDENTES

1. Del problema

El articulo 255 del Cddigo de Enjuiciamiento Criminal de 1915, derogado
por el vigente Cddigo Orgénico Procesal Penal, disponia en su ordinal 12,
que el menor de 13 afos no era testigo habil ni a favor ni en contra del reo.
Con ello adquiria el menor de 13 afios la cualidad disminuida de testigo
inhabil. Pero el testigo inhabil podia no obstante prestar testimonio y ser
examinado, segun lo establecia el articulo 178 de dicho Cédigo, y su dicho
podia apreciarse por el tribunal como un indicio mas o menos grave, como se
expresaba en el articulo 259 eiusdem.

De igual manera, en ese derogado Cddigo, por disposiciéon del articulo
198, con la prueba indiciaria, sin que se dispusiera al efecto de otro medio
probatorio, pero contando con lo que se denominé “el cumulo indiciario”
constituido por plurales indicios precisos y concordantes entre si, podia no
sdlo decretarse la privacién de la libertad del investigado —el conocido auto
de detencion-, sino incluso dictarse contra él al final del juicio sentencia
condenatoria, asi de desprendia del contenido del articulo 295 de ese
instrumento adjetivo, asi: “La sentencia no puede recaer sino sobre el hecho
que se hubiere imputado al reo en los cargos, sin extenderse a otros
distintos, mds, en cuanto a la calificacion juridica de aquellos hechos y su
correspondiente penalidad, el tribunal puede atribuirle otra distinta de la que
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en los cargos le hubieran dado el Representante del Ministerio Publico o Ia
acusacion, todo segun la naturaleza y cardcter del hecho, las circunstancias
en que fue ejecutado y las pruebas que aparezcan del expediente”.

Sobre este aspecto, vale igualmente la pena observar, que la posibilidad
de examinar al testigo inhdbil, entre los que se encontraba el menor de 13
anos, venia arrastrandose desde el Cédigo de Procedimiento Criminal que
nos rigio a partir del afio 1873, cuya previsiéon estaba contenida en el articulo
171, y se fue repitiendo en las sucesivas reformas: en el articulo 128 del
Cédigo de 1882, también en el articulo 128 de la reforma de 1884, en el
articulo 132 de la reforma de 1897, en el articulo 132 de la reforma del afio
1903, en el articulo 132 de la reforma del afo 1911 y en la reforma del
Codigo de Enjuiciamiento Criminal del afio 1915, en el articulo 136;
precedente inmediato del Cédigo de Enjuiciamiento Criminal recién
derogado, el cual, como se dijo, previé el presupuesto legal comentado en el
articulo 178.

Algo similar a lo anterior ocurria, y ocurre, con el testimonio del menor de
edad en el proceso civil venezolano, donde en principio no se admitia el
testimonio del menor de edad, esto por la influencia directa del derecho
romano que entendia a los menores como seres privados de raciocinio. Fue
en el Cédigo de Procedimiento Civil promulgado en el afio de 1.986, y que se
encuentra vigente, cuando se admitié la posibilidad de que los menores de
edad accedieran al proceso civil como testigos, pero limitando solo a aquellos
que pasaran de los trece afnos de edad, esto no obstante que en el mismo
texto legal se trasladd al derecho positivo el principio de la “libertad de
pruebas”, asi como el método valorativo denominado de la “sana critica”.
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Resulta evidente la contradiccion legislativa en el caso del Cédigo de
Procedimiento Civil, pues el principio de la libertad de pruebas encontraria
una restriccion en la prohibicién estatuida con respecto a la testimonial de los
menores de trece afos de edad, a la vez que contradiccidon existe entre tal
limitacion y la institucionalizacion del método de la sana critica cuya razén de
ser es autorizar al juzgador para analizar y ponderar cualquier medio d e
prueba, incluso la testimonial de menores, para llegar a la conclusién de su

validez o no.

El trato constitucional que en nuestro pais se le ha dado al problema viene
a manifestarse solo en la vigente Carta Magna, y eso por via deductiva,
concretamente en el articulo 257 constitucional que copiado textualmente es
asi: “El proceso constituye un instrumento fundamental para la realizacion de
la justicia. Las leyes procesales estableceran la simplificacion, uniformidad y
eficacia de los tramites y adoptaran un procedimiento breve, oral y publico.
No se sacrificara la justicia por la omisién de formalidades no esenciales”

Luego, si el proceso tiene un sentido finalista, y si cuando aunado a ello
se dice que no se sacrificara la justicia por formalidades no esenciales,
resulta deducible que todo medio de prueba que permita llevar al
establecimiento de la verdad y la consecucion de la justicia, debe ser

permitido.

Con todo lo anterior puede entenderse cuales son las grandes
interrogantes que actualmente existen en torno al tema de la validez de las
declaraciones de los menores de edad en el proceso penal venezolano,
fundamentalmente por la carencia de un tratamiento legislativo de arraigo,
siendo lo actual una innovacién, que como todas ellas, adolecen de

precedentes que ilustren.
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B. FUNDAMENTOS TEORICOS

1. De la admisibilidad del testimonio del menor
a. Eltestimonio como medio para alcanzar la justicia

En la vida real ocurren hechos que son presenciados por adultos y por
menores de edad, luego, cuando de esos hechos hay que deducir
consecuencias juridicas, se requiere reconstruirlos, y la mejor manera es a
través del testimonio de quienes hubiesen percibido tales hechos por medio

de sus sentidos.

Quienes se ven involucrados, bien como imputados, bien como victimas,
en hechos que trascienden a un proceso, necesitan demostrar su verdad, y si
ese esclarecimiento de los hechos estd dependiendo de un testimonio,
resulta sumamente importante que dicho medio probatorio sea admitido y
valorado con todos los atributos que la ley le confiere a la prueba legal.

Distintos analisis dejan abierta la posibilidad de que se imponga la
admisibilidad, sin reservas, de los testimonios que rindan en juicio los
menores de edad, esto como un medio eficaz para alcanzar la justicia.

b. Justificacion de la admisibilidad del testimonio del menor como

medio para esclarecer hechos de trascendencia procesal

Los idedlogos de la ciencia procesal han examinado el testimonio del
menor de edad como un medio para llegar a la verdad, y en el decurso del

tiempo han llegado a diversas conclusiones. Asi, la corriente ius privatista
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que desde los albores del derecho romano elaboraron la primera teoria,
negaron toda validez a lo que un menor de edad pudiera decir en juicio. Para

estos se trataba de seres sin atribuciones de raciocinio.

Por siglos se extendié e impuso el limitado criterio de la minusvalia
intelectual, hasta que en la primera década de los afos 1900 se avanzd
hacia una concepcion de mediano reconocimiento de la prueba testimonial
del menor de edad, concediéndosele entonces un valor de mero indicio.
Como lo establecia el derogado Cédigo de Enjuiciamiento Criminal
Venezolano, una pluralidad indiciaria concordante y conteste, conformaba
una prueba, asi que para hacerse de una prueba habia que evacuar la
declaracion de dos o0 mas menores de edad, e igual daba que declarasen dos
o treinta, a lo maximo que se podia llegar era que se establecieran todos
aquellos testimonios como un solo medio de prueba.

En la época actual se han abandonado aquéllos reducidos conceptos, y
se ha adoptado uno mas abierto, que consiste en permitir todo medio
probatorio, siempre y cuando se incorpore al proceso por las vias
expresamente establecidas por la ley, y bajo la égida del método de la sana
critica permitir que el juez determine a su libre criterio el valor de cada

testimonio que se le presente.

Como puede verse, se trata de tres estadios diferentes en la concepcidn
de la prueba, pero aun en nuestros dias persisten elementos tedricos que
rechazan el testimonio del menor de edad solo por serlo, y este problema
lesiona los avances de la ciencia del proceso en esta materia.
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2. Un método para admitir sin reservas la prueba testimonial del

menor de edad.

a. El principio de la libertad de pruebas como
Sustento para el método de la “sana critica”

Atras quedo la concepcidn ius romanista en la cual los menores no tenian
capacidad ni raciocinio, en ningdn caso, ni para obrar por si solos, ni para
contratar, ni para heredar, mucho menos para ir a declarar en un proceso. Se
ha ido abriendo paso la tesis de dar libertad al juez para determinar cual
testimonio es admisible y cual no lo es, pero sin que en ello prive el factor
edad, a esto es a lo que se refiere el método de la “sana critica”, el cual adn
no ha sido definitivamente acogido por la practica procesal. Pero, éste
método no se habria podido materializar en el derecho positivo de no ser por
la implantacion del principio de la libertad de pruebas.

El principio de la libertad de pruebas rompe con el vetusto concepto de la
prueba tarifada ya que abre la posibilidad a que las partes puedan llevar al
conocimiento del juez, para convencerlo de la verdad que cada una de ellas
defienda, cualquier medio probatorio, excluyendo solo aquellos
expresamente prohibidos por la ley.

Si el legislador le hubiese abierto las compuertas del proceso a los
litigantes para que se valieran indiscriminadamente de cualquier medio
probatorio, sin establecer un mecanismo para su valoracién que autorizase al
juez a estimar unos y desechar otros sin ninguna atadura reglamentaria, se
habria instaurado un caos de anarquia que imposibilitaria llegar al final. Por
eso es que mientras abrid la posibilidad de probar por cualquier medio,
aumento los poderes evaluativos del juzgador mediante el método de la sana
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critica segun el cual se puede tomar cualquier posicién frente a una prueba,
desestimandola o admitiéndola, con la Unica obligacién de que lo haga en
forma motivada, es decir, explicando las razones para una u otra conducta

b. Libertad de prueba y sana critica como
producto del desarrollo cientifico.

Con el tiempo y con el progreso en el pensamiento, se ha ido advirtiendo
que lo que determina la capacidad no es la edad biolégica, sino el desarrollo
mental. La psicologia forense ha demostrado que personas de igual edad
tienen grados de desarrollo y madurez diferente, y por tanto no debe dérsele
el trato uniforme que la legislacion venia dando de excluir sin mas
observaciones, la declaracién en juicio de los menores de edad. En la
mayoria de las legislaciones procesales de los paises mas desarrollados se
desecho esta limitacion, que es la inclinacién de nuestra teoria y practica
procesal, y correlativamente se le han ido atribuyendo mas poder a los
jueces para que evallen en cada caso la validez de la deposicidon sin
importar la edad de quien la rinde.

Por otra parte, la prueba testimonial, en el proceso penal, es la prueba
mas frecuente, y es decisiva para la determinacién de la verdad por parte de
quien juzga. En los procesos regidos por el sistema acusatorio, el testigo es
de importancia vital. Si bien los elementos de prueba encontrados y
colectados en el lugar donde se produjo el hecho delictivo, arrojan evidencias
fundamentales que llevan a establecer técnica y cientificamente la manera
como se desarrollaron los hechos previos o los inmediatamente posteriores
al hecho criminal consumado, y que a la vez esos mismos elementos
permiten proyectar de alguna manera la identidad y conducta del agresor o
del delincuente, de sus posibles cémplices, encubridores o cooperadores, es
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sin embargo el testigo presencial el que confirmara o pondra en duda con su
dicho la apreciacion del criminalista que escudrifia el caso y le dara o restara
fuerza al informe del experto que utiliza su ciencia para estructurar su
conclusion.

Pero es que ademas, en el mismo proceso de activacion de la pesquisa
sobre el crimen cometido, el testimonio es fundamental para enrumbar la
actividad criminalistica y poder con ello enhebrar todo el complejo de factores
que de alguna manera estan conectados con el hecho, su autor o autores.

En la investigacion criminal — apuntan Torres Calero y Garcia Agudelo’ -,
el testimonio cumple una funcién informativa de excepcional importancia,
tanto por la facilidad de ser aportado al proceso como por la inmediatez de su
adquisicion y las Optimas oportunidades que tiene el funcionario para
enriquecer su conocimiento con detalles del hecho delictuoso. Son muy
pocos los procesos donde puede hacerse un juzgamiento digno de una recta
administracion de justicia sin la existencia de este medio de prueba, a pesar
de las constantes y virulentas objeciones que se formulan en su contra, y a
pesar, también, de que en muchas ocasiones pareciera ser que el
sospechoso no es el procesado sino el ofendido o los testigos de la accion

criminosa.

No significa lo anterior, aclaran los prenombrados autores®, que el testigo
sea insustituible en la investigacién penal, ya que la prueba documental o
“trasladada”, la “confesidén”, algunas pruebas técnicas y los indicios,

' TORRES CALERO M. y GARCIA AGUDELO E (88): Codigo de Procedimiento Penal. Decreto
0050 de 1987. Doctrina y Jurisprudencia de la Corte y los Tribunales. Tomo I. Editora Juridica de
Colombia. p.390 y 391.

* Ib.Ib.
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constituyen fuente inagotable de orientacién para el Juez. Con todo, y muy a
pesar de los vicios que frecuentemente se le descubren, ya que, al final de
cuentas, es obra de humanos, el testimonio sigue siendo uno de los
baluartes mas importantes y complejos de la investigacion y al mismo tiempo
uno de los mejores auxiliares del Juez: le ofrece los mas ricos, frescos,
directos y objetivos elementos de juicio que, si logran ser incorporados al
acta con la debida lealtad, fidelidad y objetividad, podran convertirse en la
savia vital de la actuacién. En efecto, su riqueza descriptiva, el destello de
una apreciacion visual cercana, un hilvanado discurso sobre las diversas
secuencias de la accion criminal; la actitud animica del agente; la reaccién de
los testigos y de la victima, la apreciacion de distancias, luz, audibilidad,
puede transformar esta fuente informativa en el mas jugoso instrumento de
prueba, sin necesidad de acudir al viejo y obsoleto expediente del
hostigamiento y la intimidacion”.

De tal manera, que no pareciera presentar dificultades la prueba
testimonial a la hora de decidirse sobre su admisién por su pertinencia y
utilidad para el juicio, o sobre su inadmisién por su origen ilegal,
impertinencia o su inutilidad para dirimir la controversia. Pues, estas variables
pueden ser evaluadas con relativa facilidad por el Juez de Primera Instancia
de Control Penal que seréa en definitiva quien decidira sobre ese particular, al
final de la Audiencia Preliminar, después de haber oido a las partes
promoventes de la prueba.

B FUNDAMENTOS TEORICOS

1. Posiciones doctrinarias que contrarian la validez y eficacia

del Testimonio del Menor
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No falta quienes contrarien la tesis de admitir validamente el testimonio
del menor en el proceso penal, fundando tal postura en que son seres con
escaso desarrollo intelectual, lo cual hace que sus razonamientos sean
inmaduros y con notable tendencia a la ficcion; razon por la cual esa parte de
la doctrina se inclina por afirmar que esta clase de testimonios no merece
credibilidad y que quienes lo rinden deben considerarse malos testigos®. Se
asegura también que una de las principales causas por las cuales si otorga
poca credibilidad al testimonio de los “menores” es la poca capacidad que
estos tienen para distinguir entre la verdad y la mentira, conceptos que solo
podrian ser diferenciados cuando se abandona esta categoria de “nifio™. De
otro lado, suelen mencionarse como principales causas de la falta de
sinceridad de los menores, el temor a un castigo, la mentira defensiva, la
satisfaccion de un vicio, la presién de una sugestién y la mentira sugerida a

través de las preguntas®.

2. Doctrinas que respaldan la validez y Eficacia del
Testimonio del Menor.

Sobre el testimonio del menor, refiriéndose a la legislaciéon colombiana -
dice Antonio Rocha Alvira® -, que si bien “la regla general en materia civil es
que cualquiera y toda persona mayor de 14 anos, hombre o mujer, puede
rendir su testimonio ante el juez para el esclarecimiento de hechos o de
ciertos actos juridicos, en materia penal no hay restricciéon por razén de

3 REYES ALVARADO, Y (88): La Prueba Testimonial. E] autor cita sobre la falta de credibilidad
del testigo menor a los autores GIBIINO Salvatore y MIRA Y LOPEZ Emilio. p. 248. “Ediciones
Reyes Echandia Abogados Ltda.”

* Ib. Ib. Citando a RODRIGUEZ Gustavo Humberto y a GORPHE Francois.

3 Ib. Ib. Citando nuevamente a GORPHE Francois

® ROCHA ALVIRA, A (90): De la Prueba en Derecho. Biblioteca Juridica Dike. Medellin-Colombia.
1990. p. 328
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minoria de edad. La regla general es, pues, la capacidad. La incapacidad por
impedimentos es la excepcién. Ciertos estados y circunstancias de la
persona no le permiten ser imparcial en el relato de la verdad, o no le
permiten percibir bien, o recordar bien, o referir bien lo que percibié y debié

recordar”.

En el mismo sentido que Rocha Elvira — Miguel Fenech’ —, afirma, que
“dada la finalidad que se persigue en proceso penal, las circunstancias que
pueden concurrir en un hecho delictivo y la libertad de los juzgadores en
orden a la apreciacion de la prueba, la capacidad para ser testigo es de una
amplitud extraordinaria, siendo norma general la de que toda persona,
cualquiera que sea su edad y circunstancias, puede ser testigo, salvo
contadisimas excepciones. Sdélo serd incapaz aquel que materialmente
carece de facultades para testificar, es decir, aquellos que por enfermedades
fisicas o mentales no estén en condiciones de percibir rectamente un hecho
0, aunque pudieran percibirlo, no pudieran declarar su conocimiento de
alguna de las maneras permitidas por la ley. Carece también de capacidad
para testificar el nifio cuya edad le impide, en el caso concreto de que se
trate, el uso de su razén y le prive del raciocinio indispensable para darse
cuenta de la percepcion de un hecho y su posterior declaracién en el
proceso”.

El autor colombiano Yesid Reyes Alvarado, es otro defensor de la tesis
que admite la validez y eficacia del testimonio del menor, y critica con fuerza
a quienes la rechazan. Sobre las razones de Francois Gorphe, quien
sostiene la tesis de la escasa credibilidad en el testimonio del menor, Reyes
Alvarado riposta con el argumento de que tanto el temor a la represalia,

7 FENECH, M (78): El Proceso Penal. p. 113. 3* Edicién. AGESA. Madrid. 1978.
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como la mentira defensiva, la satisfaccion del vicio - mitomania, por ejemplo -
la presion de una sugestion o la sugestién por medio de preguntas, son
inconvenientes predicables de cualquier testigo, independientemente de su
edad®. Recalca Reyes Alvarado®, que en el andlisis del testimonio del
‘menor” debe hacerse caso omiso de esa regla que indica su poca
credibilidad, para en su lugar hacer un andlisis detenido de cada testimonio
individualmente considerado, de acuerdo con las reglas generales de
valoracion de este medio probatorio. Debe entonces el funcionario judicial —
insiste Reyes -, prestar especial atencion a la forma como lleva a cabo las
preguntas para no emplear lenguaje .que pueda escapar al manejo del
testigo, y debe igualmente prestar especial atencién como las respuestas son
suministradas, debiendo asegurarse de que en aquellos casos en los cuales
se empleen expresiones que no sean corrientes a la edad del declarante
ellas formen parte de su lenguaje comun, pues de lo contrario podrian indicar
una previa preparacion o adoctrinamiento del declarante®

3. El Testimonio del Menor y la “Libertad de Pruebas”

Empero, surgen sin embargo dudas con relacién a la validez y eficacia de
ciertos testimonios, aquellos emanados de personas, que no obstante haber
presenciado el hecho, su percepcion pudo haber sido afectada por factores
fisicos, psicolégicos, morales o porque el testigo sea un menor de edad. Es
este ultimo caso, el del testigo menor de edad en el proceso penal

venezolano, sobre el cual hablaremos seguidamente.

¥ REYES ALVARADO, Y (88): Ob. P.250
® Ib. Ib. Coincidiendo el autor con Carlos LESSONA y con Eugenio FLORIAN.
" Ib. Ib. Coincidiendo el autor con Tiberio QUINTERO OSPINA.
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La “libertad de prueba” a la cual nos hemos referido supra, consagrada
en nuestra Ley Adjetiva Penal'', como quedd igualmente expresado, tiene
sus limitaciones ldgicas, proclives a evitar la anarquia y desmembracion del
proceso, de mantener su incolumidad y su coherencia, en aras de una recta
administracion de justicia. Es asi que, para ser admitida la prueba promovida
por alguna de las partes, no obstante la “libertad de pruebas” que acoge
nuestro ordenamiento procesal penal, deba evaluarse primero por el Juez de
Control su pertinencia y utilidad para el esclarecimiento de la cuestién que
habré de debatirse en la Audiencia del Juicio Oral y Publico.

En este sentido, ddndose el caso de la existencia de un testigo menor de
edad que presencié detalladamente los pormenores de la ejecuciéon de un
hecho delictivo, no habra razén legal para descalificarlo o inhabilitarlo para
que deje de cumplir su misién de deponer en el juicio. Sobre el particular, el
articulo 228 del Cddigo Organico Procesal Penal establece que “los menores
de 15 afos de edad declararén sin juramento”, lo cual deriva en el légico
argumento de que todo menor de 15 afos de edad podré ser testigo pero sin
que cumpla el acto de juramentacion, que es de rigor en testigos y expertos
que concurren con ese caracter a la Audiencia del Juicio Oral. De la misma
manera, no resultara ilegal que el menor que tenga menos de 15 afnos, 13,
12, 10 o hasta 5 o 6, puedan ser oidos en audiencia por el juez o jueces del
caso, pudiendo estos conducir un interrogatorio apropiado, acorde a su edad

mental y cronolégica, sin presiones de ninguna naturaleza. Pues, lo

! “Articulo 198. Libertad de Prueba. Salvo prevision expresa en contrario de la ley, se podran probar

todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucién del caso y por cualquier medio
de prueba, incorporado conforme a las disposiciones de este codigo y que no esté expresamente
prohibido por la ley. Regiran, en especial, las limitaciones de la ley relativas al estado civil de las
personas. Un medio de prueba, para ser admitido, debe referirse, directa o indirectamente, al objeto de
la investigacién y ser itil para el descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los
medios de prueba ofrecidos para demostrar un hecho o una circunstancia, cuando haya quedado
suficientemente comprobado con las pruebas ya practicadas. El tribunal puede prescindir de la prueba
cuando ésta sea ofrecida para acreditar un hecho notorio”.
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importante, es que ese dicho del menor, pueda relacionarse con los otros
elementos de prueba que han sido llevados a juicio y sobre los cuales las
partes han ejercido su debido control. Es precisamente por esta
circunstancia, para valorar el testimonio del menor, que en nuestro criterio, la
Sana Critica, como método para la verificacién y valoracion de las pruebas,

merece especial tratamiento en capitulo posterior de este trabajo.

C. FUNDAMENTOS LEGALES

1. En la rama procesal penal

El principio de la prueba tarifada se establecio en Venezuela desde la
entrada en vigencia de su primer Cédigo Adjetivo Penal, y desde alli, ha
marcado la trayectoria de su persistencia hasta hace apenas unos pocos

anos.

En efecto, es en el Cédigo Organico Procesal Penal de ....(ANO) cuando
aparece por primera vez una norma que acoge el principio de la libertad
probatoria, especificamente en el Libro..Titulo....., articulo...........

Posteriormente este principio de la libertad de pruebas encuentra arraigo
en la reforma del mismo Cddigo que se promulgé en fecha........ y €n cuyo
articulo...se establecié lo siguiente: “COPIAR ARTICULO DE LA LIBERTAD
DE PRUEBAS”

En efecto, en el CEC que estuvo vigente hasta julio de 1999, se consagro
la restriccion tarifaria para traer al proceso la comprobacion de los hechos,
especificamente en el Libro Segundo, Titulo lil, articulos 236 al 279. Entre
esas normas, vale la pena citar la referida a los medios de prueba permitidos
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en ese instrumento derogado, el articulo 244, que establecia: “En el
enjuiciamiento penal, las pruebas podran apoyarse: 1° En la confesidn
espontanea del procesado. 2° En la inspeccidon ocular. 3° En documentos
publicos o privados. 4° En declaraciones de testigos, facultativos o peritos. 5°
En indicios y presunciones”. Asimismo, en lo que respecta a la tarifa legal
acordada por ese instrumento procesal fenecido a la prueba testimonial, que
es objetivo de este trabajo, el articulo 261 pautaba: “Dos testigos héabiles y
contestes hacen plena prueba respecto a la materia sobre que recae su
testimonio”.

La limitacién a la que entonces estaban sometidas las partes para
demostrar los hechos y convencer al juez de la razén sostenida por ellos,
generd serios problemas de injusticia, ya que en no pocas oportunidades
existian modos de probar que no estando contemplados en la receta legal,
no se les permitia ofrecerlas como un modo para que se llegase a la verdad,
y por esto en nuestra legislacion se dio un cambio colosal en aquella
concepcion pasando del rigido sistema al de la libertad de pruebas.

Con la promulgacion del Cédigo Organico Procesal Penal se dio entrada a
la nueva concepcidn de la libertad de prueba. Asi, en el Libro Primero, Titulo
VIl correspondiente a “Régimen Probatorio”, se consagré el articulo 198,
norma esta que establece lo siguiente: “Salvo prevision expresa en contrario
de la ley, se podra probar todos los hechos y circunstancias de interés para
la correcta solucion del caso y por cualquier medio de prueba, incorporado
conforme a las disposiciones de este Cddigo y que no esté expresamente
prohibido por la ley. Regiran en especial, las limitaciones de la ley relativas al
estado civil de las personas. Un medio de prueba, para ser admitido, debe
referirse, directa o indirectamente, al objeto de la investigacion y ser util para
el descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los medios de
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prueba ofrecidos para demostrar un hecho o una circunstancia, cuando haya
quedado suficientemente comprobado con las pruebas ya practicadas. El
tribunal puede prescindir de la prueba cuando esta sea ofrecida para
acreditar un hecho notorio”

Esta apertura introducida en el instrumento procedimental es la que ha
permitido traer a los autos, sin restricciones de ninguna naturaleza, la prueba
de testigos menores de edad, la cual adquirié asi un rango similar a cualquier
otro medio, pero atribuyd, eso si, a los jueces, la facultad soberana de
apreciar o no dichos testimonios, con apego al método de valoracion
denominado “Sana Critica”, consagrado en nuestra legislacién procesal
criminal a partir de la entrada en vigencia en 1999 del Cddigo Organico

Procesal Penal.

Por otra parte, por regulacién en contrario de la ley — a tenor de lo que
dispone el Cddigo Organico Procesal Penal Venezolano -, se podran probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucién del
caso y por cualquier medio de prueba — libertad de prueba-, que se haya
incorporado conforme a las disposiciones de esa ley adjetiva. Asimismo,
para que el medio de prueba sea admitido, ademas, debe referirse, directa o
indirectamente, al objeto de de la investigacidon —pertinencia-, y ser Util para el
descubrimiento de la verdad'. Pero a su vez, serd necesario que esos
medios de prueba que pretendan incorporarse al proceso, hayan sido
obtenidos por medios licitos', de lo contrario no procede su admisibilidad
con miras a ser evacuados y controlados en la Audiencia del Juicio Oral.

2 Cédigo Orgénico Procesal Penal Venezolano: Articulo 198.
" Ib. Articulo 197.
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Asi las cosas en nuestro derecho vigente, en cuanto al régimen de las
pruebas, nos queda decir, que fuera de las restricciones anteriores, es
aceptable cualquier elemento propuesto debidamente que arroje conviccion
sobre el asunto que habra de debatirse en el juicio oral. De la misma manera
que sera admisible cualquier medio del cual se disponga legalmente o se
tenga legitimo acceso para hacerlo conocer, tratese de pruebas
documentales, de expertos o de testigos, sin importar en este ultimo caso la
edad del deponente, pues tampoco hay restricciones en este sentido. Sobre
este particular, cabe destacar, que nuestra ley adjetiva penal consagra como
obligacién para todo habitante del pais o que se halle en él, nacional o
extranjero, de concurrir a la citacion practicada por un tribunal con el fin de
que preste declaracion testimonial, de declarar la verdad de cuanto sepa y le
sea preguntado sobre el objeto de la investigacion, y de no ocultar hechos,
circunstancias o elementos sobre el contenido de su declaracién' y sobre
este aspecto, no prevé nuestra ley procesal excepciones fundadas en la
edad. En razén de lo cual, debe concluirse que la persona menor de edad,
que presencia el desarrollo y pormenores de la comision de un hecho
delictivo, esta obligado a declarar como testigo sobre esos hechos,

independientemente de su edad.

Claro esta, que la credibilidad del testimonio del menor dependera en
buena medida de la capacidad que se tenga para concretar preguntas que
les sean inteligibles y de la aptitud e idoneidad del juez o jueces para
supervisar el acto y fijar lo importante, Util y provechoso de esa declaracion,
debidamente orientados por los demas elementos existentes hasta ese

momento, de los cuales se tenga certeza.

' Ib. Articulo 222.
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Finalmente, es notable, que la Unica referencia concreta al testimonio del
menor en el Cddigo Organico Procesal Penal Venezolano, sea la contenida
en el articulo 228, que dispone que “los menores de quince afios de edad

declararan sin juramento”.

2. En la rama procesal civil venezolana

En el Codigo de Procedimiento Civil que antecedié al que actualmente
rige, se establecia en su articulo 343: “No podran ser testigos en juicio: el
menor de quince anos...” Esto ha evolucionado a lo que dispone el vigente
Cddigo de Procedimiento Civil en articulo 447: “no podréan ser testigos en

juicio: el menor de doce anos...”

Obviamente la circunstancia de que el legislador haya bajado la
prohibicion de testificar a quien no hubiera cumplido quince afios para dejarla
fijada en doce afios, evidencia que lo que priva en nuestro sistema procesal
civil es la etapa de la vida en la que se cree que se alcanza la suficiente
madurez, o raciocinio, para prestar declaracion en juicio, pero,
contradictoriamente en el proceso penal se comenzd por reconocerle al
testimonio del menor el valor de indicio, y evolucioné hasta el sistema actual
de permitir la prueba testifical sin tomar en cuenta la edad, esto bajo el
entendido que es al juez a quien corresponde evaluar la calidad del
testimonio, aun de un nifo, y para ello se le ha dotado del método de la sana
critica, que aunque también opera en el proceso civil, alld se mantiene
excluida la validez del testimonio del menor de doce anos.

Estos antecedentes demuestran que hay contradicciones importantes,
que hay confusion, pero, también dejan ver que hay inquietud sobre el punto,
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que existe una inclinacién a encontrar una solucién que armonice la dptica
sobre la validez de la prueba testimonial del menor en toda clase de
procesos.
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CAPITULO 1lI

METODO_LOGI'A

A. DISENO

Se realizar4 una investigacién de tipo documental en la modalidad
monografica, lo cual permitird cumplir con los objetivos que han sido
concebidos. Sera documental, porque la informacién de encuentra contenida
fundamentalmente, “en documentos de diversas naturaleza y contenido”'®,
tales como, textos juridicos, instrumentos normativos de distintas categorias,
jurisprudencia y sentencias. Sera de modalidad monografica porque el
problema que ha sido planteado sera abordado con la finalidad de ampliar y
profundizar el conocimiento sobre el tema que sera objeto de abstraccién
para conocer su naturaleza partiendo, esencialmente, de lo que pueda ser

extraido de fuentes bibliograficas y documentales'®.

" Viasquez, citado por Witker, J (96). Técnicas de investigacién juridica. México: McGraww-Hill.

.1
Rﬁ Universidad Catdlica Andrés Bello. (97). Manual para la elaboracién del trabajo especial de
grado en el drea de derecho para optar al titulo de especialista. Caracas: Autor. p.1
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El nivel de la investigacion serd de caracter juridico-descriptivo, pues, en
este caso, se hara uso del método del andlisis para “descomponer un
problema juridico en sus diversos aspectos, estableciendo relaciones y
niveles que ofrezcan una imagen de funcionamiento” de una determinada

institucion juridica’”.

En auxilio de lo anterior, se hara uso del método sistematico con la
finalidad de hacer efectiva la tipificacion de las instituciones juridicas que
forman parte del objeto de la investigacion, para proceder después al andlisis
y a la interpretacién sucesiva de las normas en las que dichas instituciones
encuentran su fundamento para, finalmente, establecer el alcance de las
disposiciones normativas que han de ser aplicables en funcién de la

institucion a la cual pertenecen.

Ilgualmente, ante el proceso de construccion de conocimiento y
continuando las ensefianzas de Popper, se hard uso del método cientifico
para efectuar la formulacién de las teorias como proposiciones que se
plantean para tratar de solucionar el problema que ha sido planteado v,
también, para crear nuevas proposiciones contrastables que, finalmente,
permitan comportarse como preferentes segun el criterio que se adopte.

B. PREGUNTAS DE LA INVESTIGACION

¢Cual es el valor probatorio del testimonio rendido por el menor en el

proceso penal venezolano?

' Witker, J (95). Oc. p.11
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¢Cual es la situacién del menor de edad como testigo en el proceso
penal?

¢,Cual es la situacién del testigo menor de edad en el proceso civil y las
diferencias sustanciales con el menor como testigo en el proceso penal?

¢ En que consiste la “libertad de pruebas”?

¢,Es la “sana critica” un método de valoracién de la prueba adecuado para
determinar el valor del testimonio del menor?

¢{Como inciden los institutos de la “libertad de pruebas” y de la “sana
critica” en el valor del testimonio del menor en el proceso penal?

C. OPERACIONALIZACION DEL LAS PREGUNTAS

Formulacion del problema

¢Cual es el valor probatorio del testimonio rendido
por el menor en el proceso penal?

Sistematizacién Operacionalizacion

¢ Cual es la situacion del menor de edad ¢ Que debe entenderse por

como testigo en el proceso penal? menor de edad en la
legislacion venezolana?

e ;Cual es el fundamento
para acreditar al menor
como sujeto del proceso

penal?
¢ Cuél es la situacién del testigo menor de e ¢ Cuales son las limitaciones
edad en el proceso civil y las diferencias del menor testigo en el
sustanciales con el menor como testigo en proceso civil?
el proceso penal? e ;Cbmo se instrumenta la

participacion del menor
como testigo en el proceso
civil?
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¢ Qué valor tiene el testigo
menor en el proceso civil?
¢ Cual es el punto de
coincidencia entre los
testimonios del menor
rendidos en el proceso civil
y en el proceso penal?

¢ En que consiste la “libertad de pruebas™?

¢ Cual es el fundamento
legal de la “libertad de
pruebas”?

¢ Cudl es la naturaleza
juridica de la “libertad de
pruebas”?

Cuales son los criterios
diferenciadores de la
libertad de pruebas en el
proceso penal y en el
proceso civil?

¢ Cuales son las limitaciones
de la “libertad de prueba”?
;Cémo influyen las
limitaciones de la “libertad
de pruebas” en la admision
del testigo menor en el
proceso penal?

i Es la “sana critica” un método de
valoracion de la prueba adecuado para
determinar el valor del testimonio del
menor?

¢ Cudl es el fundamento
legal de la “sana critica?

¢ Cual es la naturaleza
juridica de la “sana critica”?
¢; Cuales son los criterios
diferenciadores de la “sana
critica aplicada al proceso
civil y al proceso penal?

¢ Cuales son las limitaciones
de la “sana critica”?

¢, Como inciden los institutos de la “libertad
de pruebas” y de la “sana critica” en el valor
del testimonio del menor en el proceso
penal?

¢, Como se relaciona la
“libertad de pruebas” con la
“sana Critica"?

Cuales son los
inconvenientes que puedan
de relacionar ambos
institutos?

¢ Cémo puede ser aplicada
la “sana critica” para valorar
al testigo menor en el
proceso penal?
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D. TECNICA E INSTRUMENTOS

En el marco de la investigacidon que se desarrollara, seran utilizados,
como técnicas e instrumentos para obtener la informacién necesaria, lo que
se hara partiendo de las preguntas formuladas: la observacién documental o
bibliografica, el analisis de contenido de naturaleza cualitativa y la lectura
evaluativa.

De esta manera, la observacion documental o bibliografica, estara referida
a la busqueda vy verificacion de los datos relacionados con el tema objeto de
este trabajo vy, la lectura evaluativa implicara el estudio de la informacién y
datos encontrados sobre el tépico analizado.

Asimismo, para efectuar el examen de contenido de naturaleza cualitativa
se debera crear una matriz de analisis de contenido, a efectos de registrar y
estudiar el contenido de la informacion recolectada.

D. ANALISIS E INTERPRETACION DE LA INFORMACION

A los fines de organizar la informacion que se recopile se tomara en
cuenta las preguntas de la investigacién pues éstas configuran el centro de lo
que debe ser precisado para alcanzar los objetivos.

Mediante la utilizacidn de las técnicas de la lectura evaluativo, seguida por
la observacion documental y continuada por la técnica del fichado. La
informacién sera clasificada parcialmente en cinco grupos, uno por cada
objetivo especifico planteado y serd ordenada tomando en cuenta la relacién
l6gica existente entre cada uno de los aspectos que seran objeto de
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abstraccion de acuerdo con el propdsito que se persigue para dar
enteramente por cubierto a cada uno de los objetivos especificos en
particular y para dar por alcanzado el objetivo general de la investigacion.

Una vez clasificada la informacion, cada una de las fichas de trabajo
seran enfrentadas, de acuerdo con su contenido, con el cuerpo de cada uno
de los capitulos que integran el esquema preliminar de la investigacion.
Seguidamente se procedera a evaluar criticamente el material obtenido para
filtrar la informacién iniciando un proceso de seleccién depuratoria de lo
excesivo y de seleccion de lo necesario para poder implementar la tarea de

redaccion de cada uno de los capitulos.

En cuanto al anélisis de la informacién, se hara uso del método analitico,
sintético, como elemento correlativo que le permitiran al investigador, por un
lado, descubrir y construir los objetos de conocimiento dividiendo la realidad
en sus partes para luego parcializar y segmentar el objeto de la investigacion
de lo mas simple a lo mas complejo y; por el otro, para llegar a unir las partes
que han sido separadas para incorporar una idea de totalidad relativa al

proceso de investigacion’®.

Para el analisis juridico de la informacion y para llevar a cabo la tarea de
la interpretacion, el investigador se servira del argumento de la interpretacion
sistematica, pues, en este caso, el sentido de las disposiciones normativas
que seran objeto de analisis serd fijado dentro del espiritu del sistema juridico

general que se expresa a través de la ratio iuris™

- " WITKER, J (96). Op- cit., p. 6
! Perdomo, R. (88). Metodologia pragmatica de investigacén: Con aplicaciones en la
ciencias juridicas. Mérida: Consejo de publicaciones ULA. 1988
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E. FACTIBILIDAD

1. Recursos

La presente investigacion sera viable en la medida en que se realice la
obtencion de la informacién, asi como también su clasificacion, elaboracion,
andlisis e interpretacién y presentacién de los resultados que serdn
expuestos. La inversion estimada serd por cuenta del investigador y se
ejecutara de acuerdo al siguiente presupuesto:

PRESUPUESTO ESTIMADO

Concepto Monto en Bs.
Papeleria 350.000,00
Trascripcion/material 150.000,00
Fotocopias y bibliografia diversa 1.500,000,00
Encuadernacion 300.000,00
Total estimado 2.300.000,00

2. Cronograma de Actividades

Para la elaboracién del Trabajo Especial de Grado, se hace necesaria la
creacion de un cronograma de actividades, que contenga de manera
detallada cada una de las fases a cumplir para la consecucién del fin
propuesto, asi como también, el lapso en el cual serdn cumplidas las
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actividades a desarrollar. El cronograma antes aludido se encuentra entre los

anexos del proyecto, marcado B
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ANEXO A

Universo

¢ Cual es el valor del testimonio del menor de edad
en el proceso penal venezolano?

Unidad de analisis Categorias Fuentes

¢ Cudles son los aspectos | -;Qué debe entenderse por
a tomar en consideracion | medio de prueba?

para la valoraciéon de la
prueba testimonial del | -;Cudles son los criterios para
menor de edad? definir la prueba legal?

-¢,Cudles son los puntos de
coincidencia entre el principio de
libertad de pruebas y el de la
prueba legal?

- Cuales criterios deben
adoptarse para determinar la
categoria de prueba legal?

-¢Cudl es el limite de la libertad
de prueba?

-¢,Cual es la naturaleza
juridica de la prueba judicial?

-¢Cudles son las caracteristicas
de la prueba judicial?

-,Cudl ha sido el tratamiento
jurisprudencial a la prueba
judicial?

-, Cémo determina la prueba los
resultados del proceso?

-¢,Cual ha sido el tratamiento que
a la prueba testimonial ha dado la
ley en Venezuela?

-¢,Cual ha sido el tratamiento que
a la prueba testimonial del menor
de edad ha dado la ley en
Venezuela?
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-¢; Cual ha sido el tratamiento que
a la prueba testifical del menor de
edad ha dado la jurisprudencia en
Venezuela?

-, Cémo se incorpora al proceso
la prueba testimonial?

¢De que manera se|-;Qué tratamiento se la da al
relaciona la validez del | caso del testigo Unico cuando
testimonio con la edad del | este es un menor?

testigo?
-, Qué ftratamiento se la da al
testimonio del testigo Unico en
caso de crimenes horrendos?

-;Qué tratamiento se le da al
testigp menor de edad en los
litigios por violencia familiar?

-,Cémo aprecia el juez la
declaracion del testigo menor de
edad en casos de litigio por la
patria potestad?

-,Qué tratamiento le da al
testimonio del menor de edad
qgue contradice el de un adulto?

Para asegurar la eficacia de esta matriz, su version inicial sera
configurada partiendo de la escogencia de una amplia y selecta gama de
documentos de distinta naturaleza tales como: textos juridicos de calidad
generados por autores reconocidos en el foro asi como en la academia;
también acudiremos a instrumentos normativos vigentes de diversa
categoria; revisaremos las sentencias de los distintos tribunales, tanto de
instancia como de Casaciéon, fuentes estas que serviran para dar
contestaciéon a las categorias y, consecuencialmente a las unidades de
analisis para, finalmente, responder el problema que ha sido planteado a
través de la realizacion de los objetivos de la investigacion.

Por otra parte, la observacion documental, vale decir, la que se utiliza
“...como punto de partida en el andlisis de las fuentes documentales,
mediante una lectura general de los textos...” permitira iniciar la busqueda y
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la observacidn de los hechos presentes en los materiales escritos
consultados que sean de interés para esta investigacion®.

Finalmente, la lectura evaluativa, como lectura esencialmente critica,
servira no solamente para llegar a comprender el pensamiento de un autor,
sino también para valorarlo®' y, la técnica del fichado documental, porque en
ella estaran recogidos los razonamientos, planteamientos o interpretaciones
esgrimida por el autor de la fuente consultada y; ademas, los comentarios,
las criticas y las apreciaciones formuladas por el investigador respecto a los
documentos que han sido objeto del analisis®.

*® Balestrini, M (02): Como se elabora el proyecto de investigacién (6a. ed.). Caracas: BL
Consultores Asociados. P.152:

! Alfonso, 1. (99). Técnicas de investigacién bibliografica (8°. Ed.). Caracas: Contexto. p115.

2 Witker, J (95): La investigacién juridica. México: Mcgraw-Hill. p.49.
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