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RESUMEN

Esta investigacion tiene como propésito analizar la intervencién forzada de
terceros y su relaciéon con la cita de saneamiento y garantia en el procedimiento
civil venezolano. Para tal fin se realiz6 una investigacion descriptiva - documental
aplicada al campo juridico. Aqui lo que se trata es de considerar la reglamentacion
acertada en el Cédigo de Procedimiento Civil Venezolano de la intervencion de
terceros en el Capitulo VI del Titulo | del Libro Segundo. De esta manera, en la
legislacion venezolano se garantiza la intervencién de los terceros en el proceso,
en todo estado y grado de la causa y por diversos caminos procesales. Los
resultados de la investigacion permiten concluir que: la intervencién de los terceros
en el proceso se basa en el principio de la economia procesal, pues permite a
personas ajenas a la demanda, que constituye el proceso de que se trata,
intervenir, en dicho proceso, sin tener que esperar la terminacién del juicio, para
defender o hacer valer un derecho del cual es titular, debiendo entenderse que tal
derecho no necesariamente debe ser evidenciado en el juicio en que se interviene
como tercero sino que puede ser hecho valer siempre en un juicio distinto, porque
es un principio procesal fundamental el que la resolucién de una determinada
controversia no puede juridicamente afectar sino la esfera patrimonial de las
personas que han participado en ella.

Palabras Claves:

Intervencion Garantia
Terceros Forzada
Saneamiento Voluntaria
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INTRODUCCION

El trabajo de investigacion que se presenta a continuacién tiene como
objetivo principal conocer de forma clara y precisa todo aquello relacionado con la
intervencion de un tercero en el procedimiento civil venezolano cuando se trate de
sanear o de garantizar la cosa objeto de la pretension o de la litis. Para ello, es
necesario entender la definicion doctrinaria de tercero, asi como la intervencion
forzada de terceros en el Derecho Venezolano y las caracteristicas comunes que
existen en las diversas formas de intervencion de terceros en la legislacion

venezolana.

Todo esto nos orientara al conocimiento de lo que nuestro procedimiento
civil conoce como Saneamiento y Garantia, ya sea de manera voluntaria, forzosa
o adhesiva, cumpliendo con todas las formalidades establecidas por nuestra Ley
Procedimental, ya que dicho procedimiento, en su fase decisoria, sera la garantia
formal que tendran aquellos interesados de forma que saneen y se garantice de

manera clara, expresa y especifica, sus Derechos en el supuesto de que se trate.

Para el mejor desarrollo del mismo se ha dividido el trabajo en cuatro
capitulos:

Capitulo I: trata del planteamiento del problema, en el cual se presentan
detalles sobre el objeto de estudio, como también la formulacién, obijetivos,

justificacion de la investigacion.




Capitulo II: en él se plantea el marco teédrico, el cual comprende los
antecedentes historicos relacionados con las investigaciones efectuadas. Asi
mismo, se analizan aspectos inherentes a los fundamentos tedricos y

conceptuales de la tematica que se investiga y definicion de términos basicos.

Capitulo lll: se relaciona con el marco metodolégico, integrado por el tipo y
meétodo de investigacién, preguntas de la investigacién, instrumentos para la

recoleccién de informacion y analisis de los datos.

Capitulo IV: contiene el analisis de los resultados del cual se derivan las

conclusiones y recomendaciones.




CAPITULO|
EL PROBLEMA

Planteamiento del Problema

La relacion procesal ideal solo debe vincular al pleito, al demandante
con el demandado, independientemente que se pluralicen los términos de la
relacion en cualquiera de sus extremos o en ambos, no se puede
obstaculizar o impedir la participacién de otras personas en el conflicto, por
los relevantes intereses que puedan tener o alegar sobre las cosas que son

objeto del pleito y aun hasta de sus propios resultados.

En otras palabras, en el proceso existen dos partes; el actor y el
demandado. Puede existir pluralidad de actores y de demandados. Pero
también existen terceros que pueden intervenir en el proceso. En efecto, la
intervencién de terceros tiene lugar cuando, durante el desarrollo del
proceso, ya sea en forma espontanea o provocada, se incorporan a él,
personas distintas a las partes originarias, a fin de hacer valer derechos o

intereses propios, pero vinculados con la causa o el objeto de la pretension.

Por lo tanto, es con ocasion de la existencia de esos intereses de

terceras personas, con definitivas influencias en los resultados del conflicto




entre partes, que la legislacion procesal siempre les ha concedido una
entrada y un espacio para que puedan ventilar sus derechos y proteger los
bienes comprometidos en las resultas de un juicio, en que hasta el momento
no son partes. Por estas razones, que se legitiman igualmente con los
mismos argumentos y motivaciones que justifican los derechos del

demandante y del demandado.

En este sentido, se puede decir que el tercero es el testigo, el practico;
pero hay unos terceros que por una serie de circunstancias se ven en la
necesidad de involucrarse en el proceso directa o intimamente, porque
tienen un interés de obtener un resultado favorable para ellos mismos en la
sentencia: es precisamente por esto que aparece la figura de la intervencién

de terceros.

En la corriente moderna dice Brisefio (1995, 1173):

‘se admite que un tercero puede llegar al proceso
después de trabada la contienda, con el caracter de actor
contra el actor primitivo y el demandado, siendo siempre
un nuevo sujeto, distinto fisicamente de los anteriores y
juridicamente también, alin cuando sea sélo en matices de
su interés”.

Por eso, Podetti (1974), llama tercerista a este sujeto, aunque su
identificacién no sea plena, por incluir en ella a sustitutos, sucesores o

litisconsortes.



Aqui, lo importante es esa circunstancia obstativa que significa el
nuevo sujeto, y en esta doctrina moderna se indica que debe afadirse al
nombre de tercero, el de opositor, porque se trata de quien viene a juicio a

oponerse necesariamente al actor.

En opinion de Escobar (1990, 143), “Ademas del actor y del
demandado, en el proceso pueden intervenir terceras personas que posean
intereses comunes o contradictorios con aquellos”. En tal sentido, razones de
técnica y de politica procesal aconsejan al legislador admitir la intervencién
del tercero, en lugar de realizar un nuevo proceso para la defensa de sus
derechos y pretensiones. Pero no solo el principio de economia procesal
fundamenta la intervenciéon de terceros, sino también el peligro de que se

puedan dictar sentencias contradictorias.

Por estas razones, algunas de las legislaciones, al lado del instituto de
la oposicién al tercero, que va dirigida contra la sentencia que afecta al
interés del tercero, se admite la intervencién en la causa, que tiende a evitar
la sentencia perjudicial al tercero. De alli, que la regulacién de las formas de
intervencion de terceros en la causa es muy variada en las distintas
legislaciones y en algunas se halla reducida a una sola como la oposicién a

tercero, que es una mezcla de recurso y de accién revocatoria; por lo que



resulta dificil una exposicion general de la institucion capaz de comprender

las particularidades de cada legislacion.

En la misma concepcién de la institucién, se parte de la nocién
genérica de intervencién y se designa con el nombre de terceria a las
distintas manifestaciones del fenébmeno de la intervencion de terceros:
mientras que para otros, la precision cientifica de estos conceptos les lleva a
designar todos los fendbmenos que hacen referencia a la intervencién de
terceros en una causa pendiente, con el término genérico de terceria, o sélo
emplean este vocablo para denotar la llamada intervencion principal, ad

infringendum iura utriusque litigatoris.

La nocién de terceros dice Barnola (2002, 122), “Es diversa segun el
punto de vista que se adopte para su determinacién. En efecto, del vocablo

terceros nos pueden dar a entender diferentes significados”.

Entonces, la terceria se puede definir como el Derecho que deduce un
tercero entre dos o mas litigantes, o por el suyo propio, o coadyuvando en

pro de alguno de ellos.

En efecto, sefiala Couture (1976, 560), se denomina tercero a la

“Condicion juridica de quien, sin ser actor ni demandante, se constituye como




parte en un proceso ya incoado, pretendiendo una sentencia favorable a su
interés, ya sea coincidente con la pretension de uno de los litigantes o

excluyente de ella”.

A este respecto, Balzan (1985, 458), sefiala que:
“La terceria es la accion que puede promover el tercero
contra las partes en un juicio pendiente cuando alegue
tener dominio sobre los bienes que son objeto de dicho
juicio, o mejor derecho que el actor, o pretenda concurrir
con él en la solucién de su crédito, accion ésta que si fuera
posible debera ser acumulada a la principal para que una
misma sentencia las comprenda a las dos”.
Borjas (1973, 78), define la oposicion de terceros diciendo que: “Es un
recurso especial que tiene por objeto impugnar la sentencia recaida en el
juicio seguido Inter Alios, cuando es contraria a los derechos del opositor, a

fin de evitar que su ejecuciéon le ocasione perjuicios de hecho”.

En la legislacion venezolana, la intervencién de terceros a la causa,
esta regulada en el Capitulo VI del Titulo | del Libro Segundo del Cédigo de
Procedimiento Civil vigente. En este Capitulo se han sistematizado las
diversas formas de intervencién de terceros que se encontraban dispersas
en el antiguo Cédigo de 1916 y ademas se contemplan otras formas, entre

ellas, la intervencién adhesiva no regulada en el Cédigo antes mencionado:



su forma, su contenido, y la situacion especial de este interviniente adhesivo

como litisconsorte de la parte principal.

Esto hace necesario el andlisis del contexto juridico del tercero y de
las regulaciones que contempla el Articulo 370 del Cédigo de Procedimiento
Civil, para comprender mejor si tiene derechos y cargas procesales y de esta
forma ampliar el campo de interpretacion de esa institucién procesal con la

finalidad de unificar la doctrina al respecto.

Por lo tanto, la complejidad de ésta institucion procesal, hace
imperiosa la necesidad de analizar la regulacién de la intervencién de
terceros de acuerdo a lo establecido en el ordenamiento procesal civil

venezolano.

Por ello se plantean las siguientes interrogantes:

e ;,Como esta regulada la intervencién de terceros en el ordenamiento
procesal civil venezolano?

Objetivos de la Investigacion

General

Analizar la regulacion de la intervencién forzada de terceros de

acuerdo a lo establecido en el ordenamiento procesal civil venezolano.




Especifico

e Explicar el concepto y naturaleza juridica de la intervencion de terceros.

e Analizar la clasificacién de la intervencion de terceros de acuerdo a lo
establecido en el ordenamiento juridico venezolano.

e Analizar las diferencias entre la intervencion voluntaria y forzada de

terceros

e Analizar los requisitos para poder participar como terceros en un juicio en

el proceso civil venezolano

Justificacion e Importancia

La justificacién e importancia de esta investigacion puede respaldarse
en los siguientes aspectos: proporcionara elementos teéricos relacionados
con la ciencia del Derecho Procesal Civil en cuanto a la intervencion de
terceros. En este mismo orden de ideas, aportara conocimiento sobre el
desarrollo doctrinario y jurisprudencial del tema en cuestion en la actualidad
juridica en Venezuela, para que ayude a estudiantes, profesionales de las
ciencias juridicas y personas interesadas en la materia, teniendo asi una
orientacion doctrinaria y juridica que facilite entender la légica del derecho

con relacion al tema investigado.
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También, este estudio permitird conocer el procedimiento, los
requisitos y la oportunidad procesal de la intervencién de terceros en el
procedimiento civil venezolano. Igualmente, permitira que los resultados
puedan contribuir a formar un marco de referencia para otras investigaciones
y/o instituciones que estén desarrollando experiencias en este campo o en

otro similar.

En este mismo orden de ideas, el interés existente en relacién con el
tema en investigacion, hace imperativo y de aplicacion inmediata el estudiar
detenidamente, con la finalidad de ampliar el conocimiento en el tema, a
objeto de despejar dudas, unificar un poco los criterios existentes, todo lo
cual representa beneficios para el gremio de abogados y muy especialmente
para los terceros que se ven afectados por los efectos que produce la

sentencia o las medidas preventivas y cautelares, sobre sus bienes.

Cabe agregar, que por los motivos expuestos, la institucién procesal de
la terceria contenida en el Coédigo de Procedimiento Civil, es de suma
importancia, lo que nos motiva al analisis bajo la vision de la nueva

Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.



CAPITULO Il
MARCO TEORICO

En este capitulo se presenta el enfoque tedrico sobre el cual se apoya
la investigacion, asi mismo, algunos antecedentes de estudios realizados y

que guardan relacion con el tema investigado.

Antecedentes Historicos

En la actualidad, y bajo el influjo de las nuevas corrientes econémicas,
politicas y filoséficas, el Derecho ha perdido mucho de aquel caracter
netamente individualista que informaba el Derecho Romano y que a través
del Derecho intermedio fue acogido ampliamente en el Codigo de Napoleén y
en todos aquellos Codigos que de éste se derivaron. Cada dia se hace mas
patente la necesidad de sobreponer el interés social al individual vy,
naturaimente, si los principios esbozados fueran aplicados rigidamente, no
responderian mas a las exigencias de la vida social contemporanea. Lo dicho
se pone de manifiesto en los Cddigos mas modernos, en donde a la
concepcion individualista del derecho, se ha venido sustituyendo

paulatinamente la concepcién social del mismo.
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Entre los estudios referidos a este tema se puede mencionar el de
Barnola (2003), titulado “La Terceria su Interposicién en Etapa de Ejecucion
de Sentencia Definitiva”. Para el estudio se utilizo la metodologia descriptiva-
documental. El investigador llegé a la conclusion de que no es absoluto el
principio de la relatividad de la cosa juzgada. Por el contrario, todos tenemos
la nocién de que una sentencia definitiva, de la naturaleza que fuere, puede
producir efectos en la esfera personal o la patrimonial de terceros, ya sea
para beneficiarlo, ya para perjudicarlo. Asimismo, agrega que en Venezuela
se garantiza la intervencion de los terceros en estos casos, en todo estado y

grado de la causa y por diversos caminos procesales.

Por su parte Zepeda (2003), efectué una investigacién que lleva por
titulado “El Saneamiento Procesal”. El objetivo de este estudio fue el analisis
juridico de la evolucion de la doctrina y de la reforma legislativa en esta
materia en el marco legal de la Republica Bolivariana de Venezuela. Para tal
fin se realizé6 una investigacién de caracter descriptivo-documental, con el
apoyo de una extensa revision bibliografica y el uso de la técnica de analisis
de contenido, lo que permitié llegar a la siguiente conclusién de que el
objetivo del saneamiento es, que a través de un procedimiento inmaculado
se dicte una sentencia en la cual triunfe la justicia, dando a cada uno lo suyo,
no que consagre un procedimiento que lleve el sello de la deficiencia

procesal.
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Otro estudio que establece un aporte significativo es el de Guzman,
(1989)."Cuadernos de Procedimiento Civil, (Terceria)” El objetivo de este
estudio fue el analisis juridico de la evoluciéon de la doctrina, asi como la
legislacion que reglamenta la intervencion de terceros en el marco legal de la

Republica Bolivariana de Venezuela.

En este sentido, el autor realizé6 una investigacion de tipo descriptivo-
documental, con el apoyo de una amplio estudio bibliografico y el uso de la
técnica de andlisis de contenido, concluyendo, que la intervencién de
terceros tiene lugar durante el iter procesal, ya sea en forma espontanea o
provocada, se incorporan a él personas distintas a las partes originarias, a fin
de hacer valer derechos o intereses propios, pero vinculados con la causa o

el objeto de la pretension.
Fundamentos Legales y Doctrinales

Concepto de tercero en el derecho procesal

La terceria es la pretension que puede promover el tercero contra las
partes en un juicio pendiente cuando alegue tener dominio sobre los bienes

que son objeto de dicho juicio, o mejor derecho que el actor, o pretenda
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concurrir con €l en la solucién de su crédito, pretension ésta que si fuera
posible debera ser acumulada a la principal para que una misma sentencia

las comprenda a las dos.

Segun Escriche (citado por Cabanellas 1980, 307), se entiende por
terceria, “La oposicion hecha por un tercero que se presenta en un juicio
entablado por dos o mas litigantes, ya sea coadyuvando el derecho de
alguno de ellos, ya deduciendo el suyo propio con exclusién de los otros”.
De igual manera Couture (1976, 557), define Terceria como ‘la
denominacién dada a la accién de un tercero que comparece en juicio a
nombre e interés propio, para coadyuvar con la pretension de alguna de las

partes o para oponerse a ambas.”

También Caravantes (citado por Balzan 1985, 458), la define de la

siguiente manera:

“Por terceria se entiende la accion o pretensién que
Oopone una persona en un juicio. entabiaao por aos o0 m=
litigantes diferentes de las pretensiones de éstos, y
tambien se da aquel nombre al procedimiento que se sigue
con motivo de la nueva oposicion. Haciendo aquella
persona el papel de un tercero entre el demandante y el
demandado, y oponiéndose a las pretensiones de algunos
de ellos, se le llama tercer opositor”.

Carnelutti (1956, 374) aclara que “los terceros pueden servir al

proceso, no en cuanto operen como las partes, los oficiales o los encargados
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para la composicion de la litis, sino en cuanto suministren a esa misma
composicion los elementos objetivos de los cuales necesita, es decir,

pruebas o bienes”.

La terceria es definida por Osorio (2000, 1964), “como la accién que
compete a quien no es parte en un litigio, para defender sus derechos frente

a quienes estan dirimiendo los suyos”.

Resulta oportuno lo comentado por Ocaria (1997.337):

“la intervencién supone un proceso, ya iniciado por
demanda o, pendiente en sentido (litispendencia
producida), al cual el tercero era en principio ajeno por no
ser co-demandante o por no haber sido demandado por el
actor. El tercero entra posteriormente en el proceso
adquiriendo la condicién de parte, mas o menos plena”.

Del mismo modo, sobre el concepto de terceria la Corte Suprema de
Justicia, en jurisprudencia del 9 de noviembre de 1967, Gaceta Forense N°
56, establecié:

“La accién de terceria ha sido concebida por el legislador
como accion especial, que con mas eficacia y prontitud
que la ordinaria, permite a los terceros en juicio
defenderse contra los efectos practicos de ejecucion de la
sentencia que recaiga en el mismo, mediante demanda
acumulable, si es posible, a la del juicio principal y con la
virtualidad de lograr la suspension de los efectos de la
cosa juzaada o de condicionar la ejecucion a la
constitucién de una caucién a favor de un tercero.”
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Posteriormente, en sentencia del 24 de septiembre de 1969, la Sala
de Casacién Civil puntualizé:
“La terceria es el derecho que el legislador ha dado a los
terceros para proteger sus intereses amenazados por un
juicio dentro del cual no tiene cabida por no ser partes, bien
sea porque en dicho juicio se embarguen bienes suyos o
bienes en los cuales tiene derecho, o porque tengan

derecho preferente o derechos a concurrir en la soluciéon
de un crédito cuya existencia se ventila en un juicio...”

Por otra parte, el Cédigo de Procedimiento Civil de Venezuela ha
determinado acertadamente en la estructuracion procesal que justifique y
reglamente la intervencién de terceras personas en el proceso, habida
cuenta que aln cuando la relacién procesal ideal solo debe vincular al pleito
al demandante con el demandado, independientemente que se pluralicen los
terminos de la relacién, en cualquiera de sus extremos o en ambos, no se
puede obstaculizar o impedir la participacién de otras personas al conflicto,
por los relevantes intereses que puedan tener o alegar sobre las cosas que

son objeto del pleito y ain hasta de sus propios resultados

El Codigo de Procedimiento Civil, en el articulo 370, establece la figura
de la intervencion de terceros de la siguiente manera: “Clases de
intervencién. Los terceros podran intervenir, o ser llamados a la causa

pendiente entro otras personas, en los casos siguientes:...”. Esta norma,




17

establece las clases de intervencion, las caracteristicas comunes a las
distintas formas de intervencion, y como consecuencia, se encuentran en
que mediante la intervencién, un tercero se hace presente, ya
voluntariamente, o bien por requerimiento de alguna de las partes, en un
proceso ya iniciado, para oponerse a las pretensiones de los litigantes o para
coadyuvar y sostener las razones de alguno de ellos y ayudarle a vencer en

el proceso.

En efecto, Bello (1987, 208), explica que:

“‘En la intervencién del tercero en el proceso deben de
observarse los siguientes presupuestos: 1) que el tercero
se presente como acreedor con mejor derecho que el
demandante; y 2) preventiva, excluir al demandante de su
pretension. Respecto al objeto de la accién, la terceria
procede en los siguientes casos: 1) cuando el tercero
alega ser suyos los bienes demandados o tiene derecho a
ellos y pretende excluir de sus pretensiones de propietario
al demandante y 2) cuando el tercero sostiene que le
pertenecen o posee los bienes embargados o tiene
cualquier otro derecho a ellos excluyendo los que se
atribuyen a las partes contra quien fue librada la medida”.

El tercero y el extrafio procesal pueden intervenir en cualquier estado
y grado de la causa, segun las diversas circunstancias que lo legitimen a ello.
Hay intervencién voluntaria del tercero porque ha considerado que sus
derechos han sido, en alguna manera, lesionados y por tanto se ha generado

en su persona las condiciones de legitimidad para estar y actuar en aquel
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proceso, pero puede suceder que la participacion de aquel tercero sea
forzosa o coaccionada, y en estos casos, su participacion, aun cuando no ha

dependido de su voluntad, es legitima y eficaz en el proceso.

De lo anterior se desprende, en opinién de Ortiz (2004, 539), que:

“El tercero desde el punto de vista sustancial, sera
aquella persona que no tiene ningun interés y sobre
quien, las relaciones juridicas constituidas, extinguidas
o modificadas por un contrato, le son indiferentes; ello
sin desconocer, como se sefiald, algunas
circunstancias en las cuales se pueden hacer
estipulaciones a favor de terceros”.

Nocion de tercero en la causa

La parte en el proceso, es aquel status o posicion juridica que ocupa
una o varias personas, al inicio del proceso o durante el desarrollo de éste y
que, en virtud del ejercicio de sus derechos procesales, pueden postular o
frente a ellas se pueden postular pretensiones, en atencién a un interés

juridico cuya tutela se exige de los 6rganos jurisdiccionales.

Desde esta perspectiva se definira el tercero en sentido amplio y
estricto:

» Sentido amplio: puede decirse que tercero es quien no es parte en
una causa o en un proceso judicial. Segun Serra (1989, 207):

“Esta definicion se construye de hecho en oposicién al
concepto de parte procesal; sin embargo, se trata de una
configuracion meramente externa y una definicion negativa
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que no ayuda en mucho a la configuracion procesal del
tercero, pues si nos quedamos con esta nocién entrarian
dentro de la definicion el juez, el fiscal del Ministerio
Publico, peritos, testigos, etc., ya que estas personas
tampoco son partes en el proceso. Sin embargo, tales
personas no son terceros procesales. Por eso la definicién
se nos presenta como ambigua e insuficiente”.

e Sentido estricto: en opinién de Ortiz (2004, 541):

“se entiende por terceros procesales aquellas personas
que, en principio, no figuran en el juicio como actor o
demandado pero debido a su especial posicion juridica, se
encuentran unidas a los sujetos o con el objeto de ese
proceso judicial, de tal manera que tienen un interés
legitimo en las resultas de la sentencia que alli se dicte”.

En este sentido, agrega este autor que, lo que cualifica al tercero es el
interés legitimo que muestra debido a su posicién juridica, que lo relaciona
intimamente con las partes procesales; es decir, el tercero, interesado por
naturaleza, asume una situaciéon en la cual no fue postulado como parte,
pero que muy bien pudiera ostentar la misma posicién que una parte

procesal.

En efecto, el tercero debe asumir una posicion de defensa y ataque en
el proceso en tutela de sus propios intereses juridicos, aun cuando tales
intereses coincidan con el de alguna de las partes. Es por ello, que la
doctrina contemporanea ha sefialado que los terceros, no son mas que

partes sobrevenidas a lo largo del proceso.
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Para Ramos (1997, 90), “la nocién de tercero hace referencia a
aquellos sujetos que inicialmente no son partes en un juicio, pero a los que
el resultado de éste no es completamente indiferente y por ello se necesita

de una adecuada proteccion”.

Como sefiala Parilli (1997, 19):

“El tercero en el aspecto procesal es aquel que ademas
de tener un interés legitimo en la cosa o derecho que se
discute, sea titular de ese derecho o pretenda un
reconocimiento del mismo con preferencia al
demandante, o por lo menos concurrir con él en la del
crédito o que, por la conexion juridica con una de las
partes, sea obligado a participar en el proceso”.

Esta definicion no hace mas que reconocer las diversas posibilidades

de intervencion de terceros que recoge el legislador procesal venezolano.

Por otra parte, Redenti (1957, 449), ha sefialado que:

“los terceros, en procesal, son aquellos que sin haber
sido partes iniciales en un juicio intervienen en el mismo,
sea por ser llamados coercitvamente o porque
voluntariamente acuden al proceso debido a un interés
que los vinculan con la materia discutida”.

Este tercero interviniente se constituye automaticamente en parte en
sentido procesal, sin perjuicio de cualquier futura decisién acerca de la
admisibilidad intrinseca de la intervencion.

En efecto, sefiala La Roche (1996, 166):
“Hemos de aclarar respecto a todo lo dicho -y a los efectos



de los recursos subsiguientes- que el interviniente
adhesivo o el tercero y cualquier otro sujeto que haya
irrumpido en la litis, no es ya un tercero, desde que al
postular €l o alguno de los litigantes, una relacion de
contradiccion adicional en el proceso, asume la condicién
de parte, y por ende no se le aplica la regla del articulo
297 sobre apelacién de terceros, circunscrita a las
sentencias definitivas. De alli, pues, que este articulo 370
distinga los intervinientes apelantes (caso del ordinal 6°)”".

En efecto, Escobar (1990, 143), sefiala:

‘Ademas del actor y del demandado, en el proceso
pueden intervenir terceras personas que posean intereses
comunes o contradictorios con aquellos. Al legislador le
interesa que los derechos, pretensiones y defensas de las
partes y de los terceros queden dilucidados sin necesidad
de varios juicios sucesivos. Pero no solo el principio de
economia procesal fundamenta la intervencion de los
terceros, sino también el peligro de que se puedan dictar
sentencias contradictorias”.

A este respecto, Feltri (2000, 82), agrega que:

“la intervencion de los terceros en el proceso también se
basa en el mismo principio de la economia procesal, ya
que permite a personas ajenas a la demanda, que
constituye el proceso de que se trata, intervenir, en dicho
proceso, sin tener que esperar la terminacién del juicio,
para defender o hacer un derecho no necesariamente
debe ser evidenciado en el juicio en que se interviene en
ele tercero sino que puede ser hecho valer siempre en u
juicio distinto, ya que es un principio procesal fundamental
el que la resolucion de una determinada controversia no
puede juridicamente afectar sino la esfera patrimonial de
las personas que han participado en ella”.

21
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Interés legitimo del Tercero

Lo que define a un tercero es el interés legitimo que una persona
tenga en un proceso en el cual no es parte inicial del mismo. En efecto, dice
Couture (1998, 345), “el interés es la aspiracion legitima, de orden pecuniario
o moral que representa para una persona la existencia de una situacion
juridica o la realizacion de una determinada conducta”. Entonces, se habla
de un interés juridicamente significativo y un interés que sea propio, aun

cuando el mismo consista en ayudar a alguna de las partes.

En este sentido, Devis (1985, 257), explica:

“Cuando se trata de terceros que pretenden intervenir en el
curso de un proceso, es suficiente interés el beneficio
material o moral que puedan recibir de la prosperidad o
frustracion de la demanda, para intervenir como
coadyuvantes; pero si se pretende intervenir como
litisconsorte o como principal excluyente, es necesario que
exista un interés juridico en las resultas del proceso, porque
la sentencia que resuelva sobre las pretensiones del
demandante y las excepciones del demandado pueden
lesionar o beneficiar un derecho propio de ese tercero,
debido a la conexion juridica que exista entre éste y la
relacion sustancial que es objeto del proceso”.

No obstante, en la legislacién venezolana para intervenir como
tercero, aun en el caso de los adherentes, el interés juridico exigido no es de

caracter moral o una simple expectativa econémica, sino que, de acuerdo a
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lo establecido en el articulo 370 ordinal 3°, se requiere que el tercero
adherente, adhesivo o coadyuvante, tenga un interés juridico actual en

sostener las razones de alguna de las partes.

Por lo tanto, siempre y en todos las casos, es necesario que el tercero
ostente y demuestre in limine tener un interés juridico actual para que pueda
intervenir en la causa. No son suficientes razones morales, de amistad,
curiosidad o simples expectativas para justificar que un tercero se inmiscuya
en los litigios de las demas personas. Una persona que carezca de interés
juridico no puede ser admitida o asimilada a la nocién de tercero procesal

sino la de un extrafio al proceso.

Segun Véscovi (1984, 204):

“Los requisitos para la intervencién de terceros estan
en la conexidad, en el sentido que la pretension del tercero
debe tener alguna vinculacién con el objeto del proceso;
esto, a su vez, genera el presupuesto del interés propio y
actual del tercero para intervenir en la causa. Este interés
debe ser legitimo en el sentido de que debe estar basado
en derecho y va mas alla del simple interés”.

De igual forma, Duque (1999, 61), afiade que:

"el presupuesto de la terceria es la conexiéon entre
pretensiones, la del proceso inicial y la de la terceria, y por
ello, es que ésta ha de fundarse, segun el .ordinal 1° del
articulo 370 del Cédigo de Procedimiento Civil, en un
derecho concreto y especifico que el tercero alega o
reclama sobre la cosa objeto de ambos procesos".



24

En efecto, el Tribunal Supremo de Justicia. Sala de Casacion Social:
Sentencia N° 168 de 13 de marzo de 2000 (Maria Pino Vasquez vs Patrick
Rannacher Chauvet, exp. 011754), bajo ponencia del Magistrado Omar
Mora Diaz: dice:

‘Finalmente, precisada la oportunidad y forma de la
intervencion, resta determinar en qué consiste el interés
que tanto la ley sustantiva como la adjetiva prevén, lo cual
el insigne procesalista PIERO CALAMANDREI, explica
como sigue: "En general se puede decir que el interés del
interviniente debe fundarse en esto: que, aunque en el
proceso en que interviene el tercero se discuta, no un
derecho suyo, sino solamente del derecho de la parte
ayudada, al cual el tercero es extrafio, sin embargo, sabe el
tercero que, si en ese proceso sale vencida la parte
ayudada, su derrota vendria a repercutir indirectamente
sobre dicho tercero, quitandole para el futuro la posibilidad
de ejercer un derecho suyo en las mismas condiciones
favorables en que habria podido ejercerlo de haber salido
victorioso la parte por €l ayudada. El interés que legitima a
la parte interviniente a comparecer en juicio para hacer
valer el derecho de la parte ayudada, no es, pues, un
interés altruista (...) sino que es un interés egoista, que
tiene su base en la propia ventaja que el interviniente
espera de la victoria de la parte ayudada, o en la des-
ventaja que teme de su derrota: ventaja o derrota que no
deben ser solamente morales o sentimentales; sino que
deben tener un sustrato juridico, en el sentido de que las
ventajas o desventajas que el interviniente espera o teme
para si, deben ser tales que repercutan, en sentido
favorable o desfavorable para él, en una relacion juridica en
la cual sea él sujeto”.

Clasificacion de la Intervencion de Terceros

Segun Caravantes (citado por Balzan 1985, 458) “Los terceros
opositores pueden ser de dos clases: tercero opositor coadyuvante y tercero
opositor excluyente”. Asimismo, agrega, que:
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“El tercero opositor coadyuvante es aquel que se presenta
apoyando la accioén o derecho de algunos de los litigantes,
bien sea el del ejecutante o el del ejecutado por tener
algin interés comun. La terceria coadyuvante se
denomina técnicamente adhesion procesal. El tercero
opositor concurre con el actor en la solucién del crédito
demandado y ejerce los mismos derechos que éste, o si
es la posicion contraria, es decir, si es con el demandado
con quien concurre, coadyuva a su defensa”.

El Cdédigo de Procedimiento Civil de Venezuela se refiere en forma
general a la intervencion de terceros en el Capitulo VI y se distinguen dos
clases de intervencion voluntaria en la Seccién 1° la principal (terceria y
oposicion a embargo) y la adhesiva (ad adiuvandum-apelacién del tercero),

continuando en la Seccién 2° con la intervencién forzada.

De manera pues que, en la sistematizacion del instituto a que se
refiere el articulo 370 del Cédigo de Procedimiento Civil de Venezuela, los

terceros a la causa pendiente son:

1° Cuando el tercero pretenda tener un derecho
preferente al del demandante, o concurrir con éste en el
derecho alegado, fundandose en el mismo titulo; o que
son suyos los bienes demandados o embargados, o
sometidos a secuestro o a una prohibicién de enajenar y
gravar, o} que tiene derecho a ellos.
2° Cuando practicado el embargo sobre bienes que sean
propiedad de un tercero, éste se opusiere al mismo de
acuerdo a lo previsto en el articulo 546. Si el tercero sélo
es un poseedor precario, a nombre del ejecutado, o si solo
tiene un derecho exigible sobre la cosa embargada, podra
hacer la oposicién a los fines previstos en el aparte tnico
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del articulo 546.
3° Cuando el tercero tenga un interés juridico actual en
sostener las razones de alguna de las partes y pretenda
ayudarla a vencer en el proceso.
4° Cuando alguna de las partes pida la intervencion del
tercero por ser comiun a este a la causa pendiente.
5° Cuando alguna de las partes pretenda un derecho de
saneamiento o de garantia respecto del tercero y pida su
intervencion en la causa.
6° Para apelar de una sentencia definitiva, en los casos
permitidos en el articulo 297 ejusdem.

En relacién con el precitado articulo Duque (1999, 56), afirma:

‘Que la caracteristica comun de todas estas formas de
intervencidbn en las causas, es que quien no es
originariamente demandante o demandado se hace
presente, voluntaria u obligatoriamente, al ser llamado por
alguna de las partes originales, en un proceso pendiente,
para oponerse a las pretensiones de los litigantes, o para
coadyuvar y sostener las razones de alguno de ellos y a
ayudarle a vencer en el proceso”.

A este respecto, dice Ortiz (2000, 546), que:
‘El maestro Duque encuentra la justificacion de esta
regulacién en que la cosa juzgada puede tener efectos
indirectos o de manera refleja en contra los extrafios al
proceso, por lo cual debe permitirse que esos terceros

afectados puedan intervenir y evitar, que tengan que iniciar
procesos diferentes”.

Ahora bien, sin desconocer que las razones de economia procesal y la
seguridad juridica que debe brindar el ordenamiento juridico, son elementos

importantes para instituir la intervencion de terceros, es significativo que la
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necesidad de garantizar un proceso justo y garantizar el debido proceso

constituyen los cimientos axiologicos de la intervenciéon de una causa ajena.

En efecto, nadie puede ser condenado ni afectado a ningln proceso
judicial, si no se le ha dado la oportunidad de alegar, contradecir probar y
defenderse; es decir, el proceso debe ser no sélo legal, debido en términos

de ley, sino también debido axiolégicamente, esto es esencialmente justo.

Formas de Intervencion de Terceros

En opinion de Parilli (1997, 24):
‘La doctrina venezolana ha indicado que la regulacién
positiva de las formas de intervencion de terceros en la
causa en las distintas legislaciones es muy variada, en tal
grado que impide hacer una sistematizacién general de la

institucion capaz de comprender las particularidades que
destacan en cada una”.

No obstante, cada una de estas formas de intervencién tiene unos
requisitos y algunas caracteristicas propias que deben ser estudiadas por

separado y con mayor detenimiento.

Segun Rengel (1990), las caracteristicas comunes a las distintas

formas de intervencion se encuentran en que mediante la intervencién, un
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tercero se hace presente, ya voluntariamente, o bien por requerimiento de
alguna de las partes, en un proceso ya iniciado, para oponerse a las
pretensiones de los litigantes o para coadyuvar y sostener las razones de

alguno de ellos y ayudarle a vencer en el proceso.

En este sentido, en sentencia del Tribunal Supremo de Justicia. Sala
de Casacion Civil: sentencia N° 121 de 26 de abril de 2000 (Alexis Parada
Prieto vs Maria Chacén Chacén, exp. 99-97). Bajo ponencia del magistrado
Franklin Arrieche dice:

“Diferentes situaciones cabe distinguir en la
intervencion de terceros, de acuerdo con los puntos de
vista que sean aplicados a considerarla; asi, aquélla puede
surgir por espontdnea y determinacion del tercero
interviniente, caso en el cual la intervencion es llamada
voluntaria, pero también puede producirse por
requerimiento de algunas de las partes o por propia y legal
decision del érgano jurisdiccional, formas estas con las
cuales se puede hacer venir a un tercero a la actividad
procesal y se tiene, entonces la llamada intervencion
coactiva. En cuanto a la intervencion voluntaria se refiere,
la doctrina la suele clasificar en principal o ad
excludendum, adherente simple o ad adiuvandum vy
adherente auténoma o litisconsorcial”.

También, es importante tomar en cuenta que algunos autores utilizan
el término terceria para referirse a todas las formas de intervencion de
terceros en un proceso; sin embargo, no pareciera ser légico y congruente,

en la terceria las maneras en que el tercero interviene, en concreto, el
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proceso que impulsa una persona en contra de ambas partes de un juicio, en

los demas casos lo mas conveniente es hablar de intervencion de terceros.

Intervencion forzada

La segunda perspectiva a través de la cual se puede apreciar la
intervencién de terceros es la llamada intervencion forzada, provocada u
obligatoria. En tal sentido, se entiende por intervencion forzada la actividad
procesal del tercero compelido por una orden judicial y, en el cual, el interés
juridico del tercero es obligado por la solicitud de las partes, al pretender del

tercero un derecho de saneamiento o de garantia.

Ciertamente, la intervencion forzada del tercero es consecuencia de la
solicitud de una de las partes sobre la necesidad de que el tercero intervenga
en la causa por dos razones:

e Cuando la causa es comin entre la parte solicitante y el tercero,
produciéndose un litisconsorcio necesario; y
e Cuando la parte pretenda un derecho de saneamiento o de garantia

respecto del tercero.

En este sentido, Parilli (1997, 28), explica que:
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“Ocurre esta intervencion, cuando las partes solicitan en
el acto de la contestacion de la demanda, la presencia del
tercero, acordandolo el tribunal mediante un auto que
ordena citarle en la forma ordinaria, para que comparezca
en el término de la distancia y tres dias mas".

Por su parte, Bello citado por Parilli (1997, 29), sefala:

“Que la intervencion forzosa se produce cuando una de
las partes promueve la entrada del tercero en el proceso,
por ser la cuestion comun tanto a éste como a aquéllas.
Este tipo de intervencion forzada reviste, dos modalidades:
a) un litisconsorcio necesario, y b) la cita en saneamiento o
garantia”.

En la Secci6n Il, articulo 382 del Cédigo de Procedimiento Civil, se
establece taxativamente la intervencion forzada de terceros. De acuerdo al
contenido de este articulo:

“La llamada a la causa de los terceros a que se refieren
los ordinales 4° y 5° del articulo 370, se hara en la
contestacion de la demanda y se ordenara su citacion en
las formas ordinarias, para que comparezcan en el término
de la distancia y tres dias mas.

La llamada de los terceros a la causa no sera admitida
por el tribunal si no acomparia como fundamente de ella la
prueba documental”.

Por otra parte, el articulo 383, establece que:

“El tercero que comparezca, debe presentar por escrito
su contestacion a la cita y proponer en ella las defensas
que le favorezcan, tanto respecto de la demanda principal
como respecto de la cita, pero en ningin caso se le
admitira la promocién de cuestiones previas.
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La falta de comparecencia del tercero llamado a la
causa, producira el efecto indicado en el articulo 362".

En efecto, dice Balzan (1985, 462), “la intervencion forzada, se da,
cuando los terceros son llamados a la causa, por cualquiera de las partes, en
el acto de la contestacién de la demanda, y en base a ello, el Tribunal ordena

su citacion”.

El litisconsorcio

El litisconsorcio, es un concepto referido a la pluralidad de sujetos
participantes en el proceso jurisdiccional integrando una o varias partes
procesales, por activa y/o por pasiva. Parra (1986, 31), manifiesta que:

"Esta palabra traduce o denota la presencia de varias
personas en el proceso, unidas en determinada situacion.
Se podria afirmar que todas las legislaciones y doctrinas

admiten la existencia de varias personas en la situacion de
demandante o demandado, o en ambas calidades".

Sin embargo, si se consulta su acepcién etimologica, sélo se
considera como verdadero litisconsorcio al conocido en la doctrina como
necesario, por cuanto s6lo en esta hipétesis especial de legitimacién en Ia

causa, puede verificarse la suerte en comun en la pluralidad de sujetos que
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integran la parte por mandato legal o en atenciéon a la naturaleza de la

relacion sustancial.

Segun, Couture (1976, 393), “El litisconsorcio es la situacién juridica
en que se hallan diversas personas que actGan en juicio conjuntamente

como actores (litisconsorcio activo) o demandadas (litisconsorcio pasivo)”.

Pueden identificarse dos tipos de litisconsorcios: simple (conocido
igualmente como voluntario o como facultativo) y necesario, en atencién a si
la pluralidad de personas participantes integran varias partes con suertes

distintas o una sola parte con comunidad de suertes:

e Ellitisconsorcio simple facultativo

El litisconsorcio simple hace referencia a la participacion en el proceso
de partes plurales en situaciones de identidad subjetiva parcial, que se
presentan como actores o como opositores y que cuentan con total
autonomia para actuar, no teniendo que ser la decision definitiva uniforme
para todos ellos, ya que no existe entre los diversos sujetos comunidad de

suertes.

En este evento se confronta la existencia de relaciones de derecho
sustancial distintas que, aunque pueden ser debatidas o estudiadas por

medio de un sélo proceso jurisdiccional, reclaman de su definicién en una



33

sentencia, que puede ser de contenido diferente frente a los litisconsortes
que se integran y que no se encuentran en una idéntica relacién juridica

material.

Entre la pluralidad de partes existentes se acumulan varias
pretensiones bajo un mismo procedimiento; segun Parra (1986, 35):
“La sentencia es formalmente Unica y omnicomprensiva,
en el sentido de que en ella se estudian todas las
pretensiones incoadas por los distintos litisconsortes, lo
mismo que las excepciones que haya que resolver. Lo
anterior no significa, de ninguna manera, que la sentencia
sea idéntica para los distintos litisconsortes; ya que en
principio puede ser distinta, no sélo en cuanto a las

sumas que determine en procesos de condena con este
tipo de prestacion, sino distinta en sus resultados" .

Hay tantas partes como personas se involucren al proceso por activa
y/o por pasiva, confrontandose la existencia de una acumulacion subjetiva o

plurilateral.

El litisconsorcio facultativo puede ser propio e impropio. Es propio
cuando las pretensiones que vinculan a los litisconsortes se encuentran
ligadas por el objeto o por la causa o titulo (conexidad material), como el
caso de la responsabilidad civil extracontractual, cuando varias victimas en
un mismo accidente de transito pretensionan en contra del sujeto que causé

el dafio. Y es impropio cuando exista una conexidad entre las pretensiones
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de orden instrumental, o afinidad, o cierta dependencia entre las mismas,
como el caso de los acreedores que se reunen para demandar
ejecutivamente al mismo deudor, apoyandose en titulos ejecutivos bien

distintos.

e El litisconsorcio necesario

Esta forma de litisconsorcio permite la integraciéon de varias personas
en la posicién de una sola parte, requiriéndose que todos los sujetos de la
relacion juridico material subyacente al proceso, estén presentes en la
causa, so pena de que no pueda proferirse una sentencia de fondo
realmente util. Su participaciéon implica que los sujetos que integren una sola
parte actuen unidos, por lo que las peticiones procesales que realice un
litisconsorte con independencia de los otros, incluyendo los recursos
interpuestos, favoreceran a toda la parte y no de forma exclusiva a la

persona que realice la actuacion correspondiente.

Por otra parte, la disposicién del derecho no es posible si no proviene
de todos los litisconsortes necesarios (v. gr. renuncia, transaccién,
allanamiento, etc.). En opinién de Brisefio (1995, 1161):

“Se trata del litisconsorcio por antonomasia, ya que la idea

es, no de una posible reunién de sujetes, sino de la
exigencia de convocar a todos los interesados en el mismo



fallo, por la eficacia que para ellos tiene lo resuelto en un
solo proceso".

Si el juez advierte el defecto formal de no encontrarse en el proceso
todos los litisconsortes necesarios, no podra proveer de fondo hasta tanto no
lo corrija, ordenando la integracién del contradictorio correspondiente. La
decision de fondo ha de ser uniforme frente a todos los litisconsortes
necesarios que integran la parte, por cuanto es imposible una resolucion de
modo distinto para los sujetos involucrados en una relacién material que no
puede ser separada y que en el proceso se presentan como parte (por

activa y/o por pasiva).

Al respecto, pueden distinguirse dos tipos de litisconsorcio: 1.
procesalmente necesario y 2. Juridico-materialmente necesario, cuya
presencia es posible advertir tanto en procedimientos declarativos como en

los ejecutivos:

1. Litisconsorcio procesalmente necesario

Cuando reclama, en virtud de norma procesal expresa, la decisién
comun frente a todos los sujetos litisconsortes, en quienes se van a radicar
los efectos de la cosa juzgada. En la doctrina alemana se han involucrado en
esta categoria, como ejemplos, los asuntos referentes a los conocidos
litisconsorcios cuasinecesarios, en los que se posibilita que el litisconsorte

individual pueda pretender independientemente.
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Sefala Leible (1999, 442):

“Serian los casos de extension unilateral de la firmeza
juridica... en los que en consecuencia solamente se llega
a una extension de la firmeza juridica... Asi p.e. un
accionista puede impugnar... decisiones de la asamblea
general. Si por ello se llega a una declaracién de nulidad
de las decisiones impugnadas por sentencia judicial
constitutiva, entonces tal decisién tiene eficacia contra
todos los accionistas... Si varios accionistas
independientemente promueven demanda impugnativa
contra la misma decision de la asamblea general,
entonces la sentencia en todos los procesos solamente
puede ser unica por el efecto constitutivo... Para
asegurarlo, es necesaria una vinculacién de los
procedimientos a un litisconsorcio necesario... Existe
también el caso, en que sélo se extiende la firmeza
juridica de una sentencia desestimatoria sobre terceros,
pero no la de la sentencia estimatoria. A éstas pertenece
p. e. la demanda de un acreedor concursal contra varios
contrarios en la declaracion, ya que el rechazo
juridicamente firme tiene eficacia contra todos los
contrarios en la declaracion”.

2. Litisconsorcio materialmente necesario

Hace referencia a los casos en que deben involucrarse en el proceso
todos los sujetos participantes en un determinado acto o hecho juridico y que
dada la naturaleza de la relacién material han de participar en el proceso
bajo una conduccién comuin (por activa y/o por pasiva). v. gr. las
pretensiones de resolucion, de nulidad, de rescision de un contrato deben

integrar a todos los sujetos que participaron en el correspondiente negocio
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juridico; la pretension declarativa o constitutiva formulada frente a titulares de
derechos reales sobre un determinado bien en calidad de comuneros: la
pretensién pauliana debe dirigirla del acreedor contra ambas partes
contratantes (deudor y adquirente), la pretensién divisoria material o por

venta; la pretension de disolucién de una determinada sociedad.

El denominado litisconsorcio cuasinecesario

Esta figura depende mas de tratamientos legislativos que de la
naturaleza de la relacion material que subyace en el proceso. Posibilita la
participacion en dicho instrumento de uno o varios de los sujetos que hacen
parte de una determinada categoria, permitiendo la extension de los efectos
juridicos de la sentencia a sujetos que no participaron en el proceso
jurisdiccional, en atencién a una regulacion determinada que hace la ley en

materia de legitimacion.

Es voluntaria la participacién de los sujetos de la categoria legitimada,
sin que tengan que intervenir mancomunada y obligatoriamente en el
proceso jurisdiccional, en atencion a una de las reglas de la legitimacién por
categorias que permiten que el poder de conduccién procesal lo tenga

cualquiera o todos los miembros de una determinada categoria (por ejemplo
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solidaridad, acciones de grupo, comunidad, la categoria existente entre
cesionario o el adquirente por acto entre vivos de la cosa o el derecho

litigioso y el enajenante o cedente).

Sin embargo, los participantes en el proceso han de contar con las
facultades y limitaciones en materia de disposicion establecidas para los
litisconsortes necesarios. Esta posibilidad resulta problematica en atencién a
los limites subjetivos de la cosa juzgada, en cuanto se considera la
posibilidad de afeccion de sujetos que no se involucran en el proceso como
parte procesal y serian gravemente perjudicados si la sentencia resulta

desfavorable frente a la parte que ya actua por ellos.

De esta forma, terceros que son titulares de una determinada relacién
material que se viene discutiendo en el instrumento procesal se ven
afectados por la eficacia de la cosa juzgada, en atencién a la ficcién que la
norma hace, de que al participar algunos litisconsortes es como si lo hicieran
todos los miembros de la categoria legitimada, porque a todos los cobija la
sentencia con sus correspondientes efectos de cosa juzgada. Resulta
sumamente problematica esta situacion y maxime en un evento en donde no
resulta posible proponer la nulidad de la actuacion procesal surgida con

anterioridad a la participacion de los litisconsortes faltantes, porque implicaria
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su eliminacion al ser sustituida la figura de forma definitiva por el

litisconsorcio necesario.

Por lo tanto, afirma Agudelo (2003, 34):

“Seguridad juridica (en aras de evitar sentencias
contradictorias) y justicia se comprometen en esta
situacion problematica, la que ha sido resuelta por algunos
con la propuesta de la cosa juzgada in eventum, por la que
se sostiene que los sujetos no participantes en calidad de
litisconsortes pueden ser beneficiados con la sentencia
que se pronuncie, mas no perjudicados, porque de lo
contrario seria lesionar el principio basico de la
contradiccion o de bilateralidad de la audiencia”.

Para garantizar la vigencia de este principio procesal debe permitirse
al litisconsorte cuasinecesario que viene participando denunciarle el litigio a
quienes no se han integrado al proceso como parte, con la posibilidad de que
estos comparezcan o no, dada la eventualidad de emitirse una decisiéon de
fondo que pueda serles perjudicial. Adicionalmente, se ha propuesto que
para que la actuacién procesal no comprometa la contradiccion debera
citarse al resto de miembros de la categoria que no han venido participando,
sin que por esta citacion se esté sustituyendo el litisconsorcio cuasinecesario

por el necesario, integrando como parte procesal al citado.

La citacion forzosa, es una figura genérica que no puede identificarse

de forma exclusiva con el litisconsorcio necesario. Solo si el litisconsorte
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cuasinecesario responde a la citacion podria considerarse la posibilidad de
que éste se integrara como parte procesal, a diferencia de lo que sucede con
el litisconsorte necesario que ya se le vincula como parte en el proceso,

desde el mismo momento de su citacion.

Por lo tanto, el principal elemento para determinar que se esta en
presencia de litisconsorcio constituido por la intervencién del tercero esta en
que la causa es comun tanto a la parte original como con respecto de otra
persona diferente; tal situaciéon puede constituir un litisconsorcio forzoso o
necesario como un litisconsorcio voluntario dependiendo de donde proviene
la voluntad de intervenir; esto es, si la intervencién es determinada por la
voluntad del tercero, sin apremio o solicitud de una de las partes, se esta en
presencia del litisconsorcio voluntario; en cambio, si tal intervencion es
exigida por alguna de las partes, entonces estamos en presencia de un

litisconsorcio necesario.

Por otro lado, el tercero litisconsorcial también puede ser forzoso
cuando, en virtud de lo dispuesto en el articulo 370 ordinal 4° algunas de las
partes pida la intervencién del tercero por ser comun a éste la pendiente. En
este Ultimo supuesto, conocido también como llamada del tercero por
comunidad de la causa, la intervencion del tercero es forzosa por la

exigencia de una de las partes y es litisconsorcial porque el tercero acude en



41

tutela de intereses y derechos propios.

Regulacion de la intervenciéon forzada

Propuesta por la parte en la contestacion de la demanda, la llamada
del tercero por comunidad de causa se ordenara en forma de citacion en las
formas ordinarias previstas en el texto procesal, para que compare en el
lapso de tres dias mas el término de la distancia. Para producir efectos, la
parte debe acompafar prueba documental de la comunidad de intereses

alegada y que justifica la llamada del tercero a la causa.

Formalizada esta citacion se procede a dar contestacion a la cita:

Articulo 383 CPC. EIl tercero que comparece, debe
presentar por escrito su contestacion a la cita y proponer
en ella las defensas que favorezcan, tanto respecto de la
demanda principal como respecto, la cita, pero en ningln
caso se le admitira la promocion de cuestiones previas.
La falta de comparecencia del tercero llamado a la causa,
producira el efecto indicado en el articulo 362.

Ahora bien, todas las cuestiones relativas a la intervencién se
resuelven en la sentencia definitiva. Cuando se propone la cita en
saneamiento se suspende la causa principal por el término de noventa dias
pero, con respecto de la intervencion por comunidad de causa, nada dispone

normas procesales.
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En opinion de Ortiz (2004, 554), “no tiene ningun sentido tal
suspension porque ella sirve para traer a otros terceros que tienen el deber
de saneamiento, pero no asi cuando simplemente se trata de una
comunidad de intereses”. En tal caso, al producirse la contestacién de la cita,
por parte del tercero, el juicio debe continuar al dia siguiente en aplicacion

analogica del articulo 386, que dispone que:

"...sl no se propusieren nuevas citas, la causa seguira
su curso el dia siguiente a la Ultima contestacion,
aunque dicho término no hubiere vencido quedando
abierto a pruebas el juicio principal y las citas".

Feltri (2000, 342) sefiala como caracteristicas de este tipo de
intervencion las siguientes:

“1. La intervencion consorcial del tercero tiene lugar
por solicitud de parte y no por iniciativa del juez o de
oficio, para lo cual la parte debe acompafiar prueba
documental; 2. Esta intervencién hace que el tercero
deba ser considerado como parte procesal en el juicio
principal por la necesidad de integrar el contradictorio
y la bilateralidad del proceso; 3. El tercero debe
contestar la demanda o las observaciones que tengan
con respecto de la solicitud de la parte solicitante de
su intervencion, caso contrario incurre en confesion
ficta; por disposicién expresa de la ley no puede
promover cuestiones previas; 4. La sentencia que se
dicte produce los efectos de cosa juzgada no sélo con
respecto de las partes naturales sino también con
respecto del tercero litisconsorcial”.

La Cita de Saneamiento y de Garantia

Historicamente la cita de saneamiento tiene su origen en la litis
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denuntiatio del Derecho Romano, con la cual se perseguia notificar a un
tercero la existencia de un juicio propuesto contra el demandado cuyo objeto
es una relacion juridica respecto de la cual, de resultar vencido éste, surgiria

contra del tercero la obligacion de indemnizar.

En esta concepcion originaria no se configuraba en cabeza del tercero
la obligacion de defender al demandado contra la pretensién del
demandante, obligacién ésta que pasa a formar parte esencial de la cita de

saneamiento bajo la posterior influencia del Derecho Germanico.

Esta influencia determiné que lo que se consideraba finalidad principal
de la cita en el Derecho Romano, que era el notificar al tercero la existencia
de la controversia, fuera cediendo el puesto a la obligacion del citado de
defender al citante respecto al juicio principal, Con la consecuencia que de
sucumbir el demando principal en el juicio automaticamente nacia en su
patrimonio el derecho de ser indemnizado por el citado en saneamiento o

garantia

Tal corno se admite generalmente hoy en dia, mediante la cita de
saneamiento, el citante esgrime dos pretensiones contra el citado. Por una
parte la participacion de éste en la defensa contra las pretensiones del
demandante del juicio principal. La segunda, subordinada al éxito o fracaso
de la defensa, el resarcimiento del dafio que sufra el demandado principal de

ser condenado en la demanda.
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La doctrina desde tiempo inmemorial ha considerado que la primera
de las pretensiones forma parte de la naturaleza misma de la cita de
saneamiento o garantia. Se ha encontrado en desacuerdo al tratar de definir

cual de las dos obligaciones del citado es la primordial.

Para Calamandrei (2000), lo que justifica la existencia de la cita de
saneamiento es la defensa que puede aportar el citado en contra de la
demanda principal, siendo la obligacién de resarcir los dafios que sufra el
citante, una consecuencia del fracaso de tal defensa. Esta, tesis es opuesta
a la de Chiovenda (1985) segun la cual la obligacién relevante en la cita de
saneamiento es la accion que se ha derivado contra el citante en el caso que

la demanda principal sea declarada con lugar.

La posicion de Loreto (1970, 502), es intermedia a la de los autores

citados al considerar que:
"la pretension al resarcimiento por parte del
garantizado se hace valer contemporaneamente y de
manera eventual con la pretensién a la defensa, pero

ambas pretensiones no constituyen sino momentos
significantes de una sola y misma obligacion”.

Lo que si parece fuera de discusion es que una de las finalidades de
la cita de saneamiento o garantia, es hacer participar a un tercero en el

juicio, para que colabore con el demandado en la defensa de su posicion.

Para Parilli (1997) sanear significa reparar o remediar, se utiliza en los
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contratos de compraventa como medio para obligar al vendedor a indemnizar

al comprador por los vicios ocultos de la cosa vendida o por eviccion.

El articulo 1.503 del Cédigo Civil dispone que el vendedor debe
saneamiento al comprador, respondiéndole de posesién pacifica de la cosa
vendida y de los vicios o defectos ocultos de la misma. Se distingue de la
eviccion en que ésta se verifica cuando se efectua la reclamacién sin que
haya decision judicial; en cambio, en saneamiento la reclamacién se produce
cuando ha habido vencimiento en el juicio. Mas concretamente, habra
saneamiento por eviccion cuando el comprador se vea privado del todo o
parte de la cosa vendida o cuando ésta presente cargas que la graven y no

hayan sido declaradas en el contrato.

La Cita de Saneamiento y de Garantia se le define como la institucién
mediante la cual, dentro del ambito del proceso pendiente puede realizarse
también el derecho; que afirma que una de las parte del mismo o ambas, al
ser saneadas o garantizadas por un sujeto extrafio y distinto de los que

integran la relacién procesal.

En la Legislacion Venezolana, la cita de saneamiento y de garantia es
la forma de intervencién forzada prevista en el ordinal 5° del articulo 370 del
Cédigo de Procedimiento Civil de Venezuela. De esta se puede destacar:
que es la forma de intervencion de terceros a la causa que la doctrina

generalmente denomina llamada en garantia, mediante la cual una de las
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partes hace valer en el proceso principal una pretensién contra un tercero
extrafio a los sujetos que integran la relacion procesal. Esta intervencion se
dice forzada, porque se origina por voluntad y a instancia de la parte y no de

oficio como es admitida en algunas legislaciones.

Loreto, (1970, 495) dice que:

“...La cita de saneamiento y de garantia como
institucion especificamente procesal y, por tanto,
instrumental, se propone conseguir el resultado
practico de que dentro del ambito de un proceso
pendiente, puede realizarse también el derecho que
afirma una parte del mismo o ambas a ser saneado o
garantizado por un sujeto extrafio y distinto a lo que
forma la relacion procesal...”

Ahora bien, frente al derecho al saneamiento o a la garantia afirmada
por el pretensor, se halla la obligacion del tercero a realizar la prestacion que
corresponda al contenido de ese derecho, hallandose condicionado en su
realizacion por la existencia y los resultados del proceso pendiente en
cuanto se acojan o rechacen las pretensiones de uno u otro litigante en el

proceso principal.

De alli que, el resultado definitivo de éste vendra, pues, a determinar
y fijar el deber concreto que tiene o no, el tercero de indemnizar al vencido el

perjuicio econémico que se deriva de la pérdida de la causa.
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Asimismo, el ejercicio judicial de la pretensién al saneamiento o a la
garantia puede hacerse por via principal, dando origen a un proceso
auténomo, o por via incidental, dando nacimiento a un proceso subordinado,

y toma entonces el nombre especifico de saneamiento o de garantia.

En opinién de Coccorese (2003) También puede intentarse la cita de
saneamiento como accion principal, y no como incidencia dentro del juicio
principal reivindicatorio, es decir, se puede accionar directamente de
saneamiento sin que haya juicio reivindicatorio, o si ya ha pasado el tiempo
de hacer la cita, y alli lo Unico que se discute es la obligaciéon de sanear. Si
se trata de un solo juicio, esta obligado el vendedor a restituirle al comprador

las costas que se hayan causado en el mismo.

Agrega, el autor citado:
‘que, si se trata de juicios separados, el vendedor
debe restituir las costas del juicio reivindicatorio y las
costas del juicio de saneamiento, porque él ha dado
lugar a ellos, tanto al juicio principal de reivindicacion
porque vendié una cosa que no le pertenecia, como a
las incidencias del saneamiento” (Pag. 34).
Los fundamentos de la institucion son la economia procesal, ya que la
cita de saneamiento permite decidir dos juicios por una sola sentencia: el

deseo de evitar sentencias contradictorias; y la proteccion de los intereses

del comprador lograda sin desmejorar la situacion del vendedor.
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Por lo tanto, esta en interés del comprador citar de saneamiento para
evitar la multiplicidad de juicios, ya que caso de no citar, podria encontrarse
en la situacion de tener que demandar al obligado en saneamiento después
de terminado el juicio contra el tercero; y para evitar que su garante invoque
la norma de que cesa la obligacién de sanear por causa de eviccion cuando
el comprador no hace notificar al vendedor de la demanda de evicciéon de los
términos sefialados en el Cédigo de Procedimiento Civil, y el vendedor

prueba que tenia medios de defensa para ser absuelto en la demanda.

Nociones sobre garantia

La garantia significa aseguramiento, fianza, afianzamiento. En la
relacién de garantia hay dos sujetos: una persona que se llama garantizada
0 garantida y otra persona que se obliga a garantizar el cumplimiento de una

obligacion asumida por el garantida llama garante.

De esta manera, el fiador garantiza el cumplimiento de una obligacién
asumida por el garantida. Cuando el tercero es llamado en garantia o la cita
en garantia, se refiere a que se interpuso una demanda contra alguna de las
partes y ésta solicité el llamamiento de un tercero garante de la obligacién

que le es exigida.
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Garantia, en Derecho civil, es un mecanismo juridico para proteger o
asegurar el compromiso de que una determinada obligaciéon sera cumplida

en tiempo y forma.

Esas garantias pueden consistir en obtener la ventaja de que
responda de la obligacion no sélo el deudor, sino también otras personas,
con lo cual aumenta el numero de patrimonios afectados al cumplimiento de
la obligacion como es el caso de las garantias personales; o en obtener la
ventaja de adquirir para seguridad de su crédito un derecho real accesorio
sobre un bien o varios bienes determinados (del deudor o de un tercero), que
al darle el derecho de preferencia y de persecucion, lo aseguren contra el
riesgo de tener que concurrir con otros acreedores o de que a consecuencia
de actos de enajenacion no pueda ejecutar el bien por haber salido del

patrimonio del deudor; como en el caso de las garantias reales.

Las garantias personales pueden constituirse mediante la adicién de
deudores principales o mediante la adicién de deudores subsidiarios. Los
principales casos de las garantias personales son la solidaridad pasiva y la
indivisibilidad. Las garantias reales en nuestro Derecho son la prenda y la

hipoteca. El principal caso de las garantias reales, es la fianza.

El saneamiento como garantia formal es una obligacién atinente a la

naturaleza del contrato de compraventa, asi como lo es de todos los
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contratos en los cuales hay transferencia de propiedad. Podemos inferir de lo
anteriormente dicho que las partes aun cuando en su contrato no estipulen la
obligacion de saneamiento, el vendedor queda obligado de todos modos a

sanear la cosa que ha vendido.

Al contrario, si las partes en su convenciéon han relevado al vendedor
de su obligacion de sanear, este pacto es completamente licito, porque si
bien es cierto que la obligacion de saneamiento es atinente a la naturaleza
del contrato de compraventa no es la esencia del mismo. Puede faltar la
obligacion de sanear y el contrato de compraventa sigue siendo licito. La
obligacion de saneamiento nada tiene que ver con el orden publico o con las
buenas costumbres, las partes son libres en su convencién de aumentar o

disminuir dicha obligacion.

Tramitaciéon procedimental

Adicionalmente, la intervencion forzosa puede ser la llamada en
garantia o cita de saneamiento y garantia prevista en el articulo 370 ordinal
5° “...cuando alguna de las partes pretenda un derecho de saneamiento o de
garantia respecto del tercero y pida su intervencién en la causa". Debe
sefialarse desde este primer momento en que la cita en saneamiento o
garantia puede realizarse en el marco de un proceso iniciado entre partes

iniciales 6 bien mediante una demanda principal e independiente seguin la
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voluntad de la parte interesada en el llamado.

La pretension de la parte contra el tercero es considerada accesoria,
de la pretension objeto del proceso principal, porque esta subordinada a ella
en la misma relacion que esta una garantia con respecto de lo garantizado;
la demanda en garantia es propiamente una demanda condicional o
eventual, propuesta in eventum, es decir, para el caso de que la pretensién
principal sea declarada procedente y resulte condenado el demandado; si, en
cambio, la pretensiéon principal es desestimada, entonces la llamada en

garantia queda sin ningun efecto.

El tercero que interviene en garantia debe ser considerado como parte
procesal con todas las consecuencias que tal sefialamiento implican, tale
como la posibilidad de alegar, probar y contradecir en nombre propio y con
exclusion de las partes originales; pueden, ademas, hacer uso de los medios

de ataque y defensa previstos en la ley asi como ser condenados en costa.

En efecto, dice Parilli (1997, 228):

“La cita en saneamiento y de garantia es un derecho
que tiene alguna de las partes o ambas en el juicio,
como medio de defensa que les permite llamar al
tercero a la causa, con el fin de oirle sus alegatos
sobre el asunto controvertido en el cual intervendra
erigiendose en parte, para que el juez decida una sola
causa que tendra efectos extensivos a todos los
participantes en ese juicio, evitdndose la inserciéon de
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otros procesos por separado”.

El ordenamiento procesal venezolano regula este tipo de intervencion
terceros en el articulo 370, ordinal 5°:
Articulo 370. Los terceros podran intervenir o ser
llamados a la causa pendiente entre otras personas,
en los casos siguientes: 5° Cuando alguna de las
partes pretenda un derecho de saneamiento o de

garantia respecto de tercero y pida su intervencién en
la causa.

Oportunidad de la proposicion

Desde el punto de vista procedimental la cita en saneamiento o
garantia puede proponerse como demanda principal pero ante el mismo
tribunal donde curse la causa donde se hara efectiva la garantia o el
saneamiento. En tal caso ambas causas se acumulan en estado de
sentencia si ambas se encuentran en ese mismo estado y, ademas, solo se
procede de esta manera en primera instancia (articulo 387 del Cédigo de

Procedimiento Civil).

La segunda posibilidad del saneamiento o garantia se hace mediante
el mecanismo de intervencién de terceros que puede proponer la parte inicial
interesada, en la contestacion de la demanda, en cuyo caso debera
acompanarse, como fundamento de la solicitud, la prueba documental.

Requerida la intervencion del tercero, el tribunal debe proceder a su citacién
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utilizando las formas ordinarias, entendiéndose la suspension de la causa
principal hasta que se produzca la contestacion de la cita, continuando la
misma al dia siguiente de dicha contestacién quedando abierto a pruebas

tanto el juicio principal como la cita (articulo 386 eiusdem).

Contestacion de la cita

El tercero llamado en garantia o saneamiento debe presentar por
escrito su contestacion a la cita y proponer en ella las defensas que le
favorezcan, tanto respecto de la demanda principal como respecto de la cita,
sin que pueda promover cuestiones previas. La falta de comparecencia del
tercero produce su confesion ficta tal como se dispone en el articulo 362
eiusdem. A pesar de que la norma le impide al tercero la promocion de
cuestiones previas, en realidad, la limitacion se refiere a tramitar un incidente
previo y, en consecuencia, lo atinente a las cuestiones previas debe
resolverse en la sentencia de fondo tal como se desprende del articulo 384

eiusdem.

Legitimacion pasiva

En relacién con la legitimacion pasiva, quiénes pueden ser llamados

en garantia, segun lo dispone el articulo 385 del Cédigo de Procedimiento
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Civil, la parte puede pedir, a su eleccién, la intervencién de su causante
inmediato o la del causante remoto, o la de cualesquiera de ellos

simultaneamente. Por otro lado, el articulo 386 eiusdem dispone:

Articulo 386. Si el citado que comparece pidiere que
se cite a otra persona, se practicara la citacion en los
mismos términos, y asi cuantas ocurran.

Al proponerse la primera cita, se suspendera el curso
de la causa principal por el término de noventa dias,
dentro del cual deberan realizarse todas las citas y sus
contestaciones. Pero si no se propusieren nuevas
citas, la causa seguira su curso el dia siguiente a la
ultima contestacion, aunque dicho término no hubiere
vencido, quedando abierto a pruebas el juicio principal
y las citas

Todas las cuestiones que se refieran a las citas deben ser resueltas
por el juez de la causa en la sentencia definitiva y, como se aprecia de la
norma citada, después de los noventa dias, la causa continGa al dia
siguiente, sin admitirse la posibilidad de llamar a nuevos terceros en

garantia.

El articulo 364 eiusdem sefiala que:

Terminada la contestacién o precluido el plazo para
realizarla no podra ya admitirse la alegacion de
hechos, ni la contestacién a la demanda, ni la
reconvencion, ni las citas de terceros a la causa.

En caso de requerirse la garantia de un tercero debera hacerse por

via principal y procederse en conformidad al articulo 387 eiusdem.
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Caracteristicas generales de la cita de saneamiento:

e Conexidad

El elemento central para que pueda darse este tipo de intervencion
de terceros estda en la garantia ofrecida por éste con respecto de la
obligacién de una de las partes, o bien el saneamiento que por ley o por
contrato el tercero debe brindar a alguna de las partes con quienes hubiere
relizado un negocio juridico. Existe entonces entre una de las partes y el
tercero citado en garantia una conexidad procesal en el sentido de que las
pretensiones de este tercero deben ser resueltas junto a las defensas de las
partes en la sentencia definitiva; la conexidad estriba en que el tercero se
convierte en demandado que salvaguardara sus propios intereses pero que,
en caso de resultar vencido, debera cumplir con el deber de garantia o el

deber de saneamiento.

Bien pudiera pensarse que el citado en garantia se convierte en parte
procesal y, en consecuencia, se conforma un litisconsorcio; esto tiene
sentido si se percata que el articulo 383 del Cédigo de Procedimiento Civil el
tercero no sodlo contesta la cita; sino que, también, debe proponer sus

defensas contra la demanda principal.
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Desde luego, funge como una parte procesal, si se piensa en que su
posicion juridica esta en el mismo plano que la parte demandada, sélo que

su vencimiento en la litis supone el vencimiento de la parte garantizada.

e Indivisibilidad

La indivisibilidad de la intervencién de tercero por llamada en garantia

o saneamiento se presenta desde dos perspectivas:

e En primer lugar, la intervencién es indivisible con respecto del proceso en
el sentido de que todas las cuestiones relativas a la intervenciéon deben
ser resueltas por el juez de la causa ( tanto si se presenta en proceso
principal o en la intervencién en un juicio entre partes) (articulos 384 y
387 del Codigo de Procedimiento Civil); se habla de indivisibilidad en el
sentido que no puede haber pronunciamientos parciales sobre las
diferentes intervenciones posibles o en diferentes sentencias;

e En segundo lugar, la indivisibilidad lo es también con respecto de la
obligacion de sanear o garantizar porque puede oponerse a enajenantes

previos o a sus herederos (articulo 385).

Como sefiala Parilli (1997,54) la intervencién por saneamiento y
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garantia "presenta la indivisibilidad tanto en la situacién de parte activa o la
pasiva, pues se puede formular contra los causahabientes del garantizado o

los del garante".

Esta caracteristica de indivisibilidad no excluye a la situacién por la
cual, los diferentes garantes pueden serlo por aspectos diferentes del objeto
del proceso, o la garantia puede ser de caracter solidario o principal entre
varios, en cuyo caso, en la sentencia definitiva, el juez debe asegurarse de
pronunciar una decision acorde con lo sefialado para evitar una sentencia

nula por indeterminacion.

e Accesoriedad

Se ha senalado que esta intervencién de terceros es accesoria al juicio
principal existente entre partes aun cuando se promueva por via principal, y
se concreta en el hecho de que la obligacion de sanear o garantizar
dependera de los resultados del proceso principal; asi, si el demandado -en
el juicio principal- lo es por eviccion y e tercero debe sanear la cosa objeto
del pleito, resulta obvio que tal obligaciéon se hara efectiva con respecto del

tercero si la parte garantizada resulta vencida
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Definicion de Términos Basicos

Accion: Denota el derecho que se tiene a pedir alguna cosa o la forma legal

de ejercitar éste (Cabanellas, 1979).

Garantia: Negocio de cautela tendiente a prevenir o a reparar el dafio
resultante del incumplimiento de una obligacién o de la ocurrencia de un

hecho especificamente previsto (Couture, 1976)

Intervencion: Accion y efecto de hacerse presente en un juicio ya iniciado,
por disposicion de la ley, por requerimiento de las partes o
espontaneamente, para oponerse a las pretensiones de los litigantes o para

coadyuvar con uno de ellos (Couture, 1976).

Litigante: Quien es parte en un juicio y disputa en él sobre alguna cuestion,
ya sea como actor o demandante, en lo civil, y como acusador o acusado en

lo penal (Cabanellas, 1979).

Oposicién: En general, accién y efecto de impugnar un acto o un conjunto
de actos, mediante recurso, incidente, querella, tacha u otra via conducente,

demandando su invalidacién (Couture, 1976).

Parte: Es la persona natural o juridica que interviene o participa de una

relacion juridica (Jiménez 1999).
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Parte Procesal: Identificando como tal al litigante, al contendiente, quienes

dirimen, ante el juez, una contienda determinada (Jiménez 1999).

Proceso: Secuencia, desenvolvimiento, sucesion de momentos en que se

realiza un acto juridico (Couture, 1976).

Terceria: Derecho que en un pleito ya en curso reclama, entre dos o mas
litigantes, quien coadyuva con uno de ellos o el que interpone una pretension

peculiar (Cabanellas, 1979).

Tercero: Quien media entre otros para avenirlos o concertarlos (Cabanellas,

1979).

Terceria de dominio: Dicese de aquélla en la cual el tercero pretende que
se declare su dominio sobre los bienes que han sido objeto del proceso

principal (Couture, 1976).

Terceria excluyente: Dicese de aquélla cuya pretension tiende al rechazo

de las pretensiones de los litigantes del juicio principal (Couture, 1976).



CAPITULO llI

METODOLOGIA

Disefio de la Investigacion

Segun el Manual para la elaboracion del Trabajo de Grado de la
Universidad Catodlica Andrés Bello (1997, 1), el presente trabajo sera una
investigacion monografica a nivel descriptivo. Monografica porque “esta
basada en el andlisis de datos obtenidos de diferentes fuentes de
informacién, tales como informes de investigacion, libros, monografias y otros

materiales informativos”.

En este sentido, Chavez (2002, 98), afirma que los trabajos
descriptivos “son aquellos que se realizan sobre la base de documentos o
revision bibliografica. En esta categoria se incluyen, entre otros, la doctrina y
las leyes”.

Preguntas de la Investigacion

e ;Cual es el concepto y naturaleza juridica de la intervencién de terceros?
e (Cual es la clasificacion de la intervencion de terceros de acuerdo a lo

establecido en el ordenamiento juridico venezolano?
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e Cuales son las diferencias entre la intervencién de terceros voluntaria y
forzada, segun la doctrina y la jurisprudencia venezolana?
e ;Cuales son los requisitos para poder participar como terceros en un

juicio en el proceso civil venezolano?

Técnica e Instrumento para la Recoleccion de Datos

En la presente investigacion la busqueda y recoleccion de la
informacioén, se realizara tomando en cuenta los objetivos y las preguntas
planteadas en la misma. Se utilizara la técnica de observacion documental y

el autor obtendra los datos deseados de una fuente primaria.

En tal sentido, sefala Muioz (1998, 204), “las fuentes de observacion
documental son escritos formales, manuscritos, cuadros, figuras, registros
audibles en grabaciones fonograficas o magnéticas, los cuales se utilizan
como fuente de consulta para fundamentar una certeza”. También, se
utilizaran técnicas de lectura, resumen y clasificacion de las fuentes de
informacién. Efectuandose un resumen que permita la sintesis del material,
transformandola en datos susceptibles de analisis. Posteriormente, los datos
seran clasificados siguiendo un patrén de relaciéon légica, que permita dar

como resultado un material comprensible y efectivo.
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Los documentos revisados en esta investigacion estuvieron
conformados por la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela,
el Cobdigo de Procedimiento Civil y articulos juridicos relacionados

directamente con el tema a investigar.

Analisis e Interpretacion de la Informacion

La informacion obtenida, se analizara desde el punto de vista
juridico, para dar solucion al problema planteado, relativo a la regulaciéon de
la intervencion forzada de terceros de acuerdo a lo establecido en el

ordenamiento civil venezolano.

El método juridico, segun Cabanellas (1979, 204), consiste en:
“La suma de procedimientos légicos para la investigacién
de las causas y fines del Derecho, para el conocimiento e
interpretacion de sus fuentes, y para la estructura de sus
textos positivos y técnicos, el cual exige un conocimiento
del lenguaje legal en sentido rigido”.

De este analisis juridico se obtendran las conclusiones vy
recomendaciones, que se evaluaran y perfeccionaran a través de un proceso
de sintesis, la cual se entendera..."como la recomposicién de las partes o
elementos de un todo que el andlisis habia separado para unirlas

coherentemente, con la intencién de obtener conclusiones finales”. (Vallenilla

1994 p. 68).
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Matriz de Analisis de Contenido

Universo

Unidad de analisis

Categorias

intervencion forzada de
terceros en la causa gn el

La regulacion de la

procedimiento civil
venezolano

;Cual es el concepto vy
naturaleza juridica de la
intervencion de terceros?

¢,Cuél es el concepto de tercero en
el derecho procesal?

¢, Cuél es la noci6n de terceros en la
causa?

¢ En que consiste el interés legitimo
del tercero?

¢ Cual es la clasificacién de la
intervencion de terceros de
acuerdo a lo establecido en el
ordenamiento juridico
venezolano?

¢ Que es la intervencién voluntaria?
¢, Qué es la intervencion forzada?

¢ Qué es el litisconsorcio?

¢ Cudles son las diferencia
entre la intervencion voluntaria
y forzada de terceros?

¢En que se diferencia la
intervencién de terceros voluntaria
de la forzada?

¢(Cudles son los requisitos
para poder participar como
terceros en un juicio en el
proceso civil venezolano?

¢ Cuales son los requisitos de
regulacion de la intervencion de
terceros en el ordenamiento juridico
venezolano?

Procedimiento de la Investigacion

Para la elaboracién de la presente investigacion que gira entorno al

problema planteado, fue necesario realizar el siguiente procedimiento:

La revision bibliografica relacionada al mismo, investigacién documental

esta, conformada por los criterios de los distintos autores venezolanos y

extranjeros, legislacion y jurisprudencia nacional, con la finalidad de crear




un marco o base sélida que permita desarrollar los objetivos planteados,
para asi poder obtener una conclusion general al finalizar el mismo.

La busqueda del problema objeto de este proyecto.

Recoleccion de la informacion y analisis de los resultados, para organizar
sistematicamente toda la informacién recolectada, a fin, de responder de
forma ordenada, todos los objetivos a analizar, y posteriormente sintetizar
toda la informacién para obtener conclusiones especificas de cada
objetivo, y una conclusién general del problema planteado.

Redaccién del Informe final.

Presentacion.




CAPITULO IV

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

En este capitulo se presentan los resultados obtenidos, su analisis e
interpretacion. Posteriormente, se desarrollan las conclusiones que se

desprendieron de los resultados.

Para analizar la informacién obtenida de los diferentes documentos en la
presente investigacion, se utilizo el método de analisis juridico, el cual exige un
conocimiento del vocabulario legal en sentido rigido. Este analisis documental,
denominado con frecuencia andlisis de contenido no se limita a simples
conceptos, sino que también sirve para estudiar tratados internacionales,

constituciones, leyes, decretos y otros textos legales.

Analisis e Interpretacion de los Resultados

De acuerdo a los objetivos planteados en esta investigacion se

determiné que:

La intervencion de los terceros en el proceso se basa en el principio de
la economia procesal, pues permite a personas ajenas a la demanda, que
constituye el proceso de que se trata, intervenir, en dicho proceso, sin tener
que esperar la terminacién del juicio, para defender o hacer valer un derecho

del cual es titular, debiendo entenderse que tal derecho no necesariamente
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debe ser evidenciado en el juicio en que se interviene como tercero sino que
puede ser hecho valer siempre en un juicio distinto, porque es un principio
procesal fundamental el que la resoluciéon de una determinada controversia no
puede juridicamente afectar sino la esfera patrimonial de las personas que han

participado en ella.

Asimismo, el articulo 370 del Codigo de Procedimiento Civil contempla
las diferentes hipotesis que permiten la intervencion de los terceros en juicio,
pudiendo subdividirse tales intervenciones en voluntarias (las previstas en los
ordinales 1°, 2°, 3° y 6° del arto 370) y coactivas (ordinales 4° y 6° del mismo
articulo), diferenciandose ellas en que, en las primeras, es el tercero que el que
hace valer su pretension y una determinada voluntad concreta de ley,
espontaneamente, para impedir prejuicios, que de hecho, y solamente desde
este punto de vista, le pueda causar la demanda principal, mientras que en las
segundas una de las partes solicita la intervencion del tercero para que la

sentencia que se dicte produzca los efectos juridicos también en su patrimonio.

Por otra parte, para que una persona pueda intervenir como tercero
procesal debe tener cualidad, es decir, la ley debe prever que esa persona
pueda ejercitar sus derechos en juicio. Esta exigencia se conoce como
legitimacién ad causam, legitimacién o cualidad. Ademas, el tercero debe tener
interés lo cual significa que debe precisarse en concreto cuales derechos o
intereses se hacen valer y la conexién que tenga con las pretensiones juridicas

de las partes.

Ese interés del tercero se debe a la vinculacién que éste tenga con

respecto de lo que es objeto del juicio principal, sea porque tiene un derecho
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preferente, excluyente o concurrente con el demandante; o alegue el derecho
de propiedad sobre los objetos sujetos a medidas cautelares y ejecutivas en un
juicio principal. Cada forma de intervencion de terceros tiene su manera de
vinculacion con el proceso principal y dependera, de la respectiva pretension

del grado de vinculacion con tal objeto.

Otra forma de intervencion de terceros se da cuando éstos puedan hacer
oposicién a las medidas cautelares que se dicten, en particular, contra la
medida de embargo preventivo y el embargo ejecutivo, tal como se desprende
de lo establecido en los articulos 370.2, 377 y 554 del Coddigo de
Procedimiento Civil. El tercero puede pretender la tutela de un derecho de
propiedad, pero puede también tutelar otros derechos, como el de posesion
(aun cuando sea un poseedor precario), con lo cual coincide con el mismo

objeto material de |a terceria de dominio pura y simple.

También, se ha discutido si el tercero puede oponerse a las medidas de
prohibicion de enajenar y gravar o las medidas cautelares innominadas
establecidas en el articulo 588 del Cédigo de Procedimiento Civil. Sobre este
aspecto, se puede considerar que el tercero pudiera hacer oposicion a
cualquier medida cautelar que se dicte en su contra (sea que lesione su
propiedad o su posesion) para lo cual pudiera utilizarse el procedimiento
previsto en el articulo 546 eiusdem; en atencién al derecho constitucional a la

defensa procesal, y a la garantia constitucional a un debido proceso.

En cuanto a los poderes propios del interviniente adhesivo, el tercero
asistente carece siempre de legitimacién actual para litigar frente al adversario

de la parte a la cual adhiere, por lo que el fundamento de su intervencién radica
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en la conveniencia de brindarle la posibilidad de asistir en su defensa, a alguna
de las partes originarias en razén de que si ella logra vencer en el pleito, el
tercero mejorara la condicién de su propio derecho. No obstante, la doctrina y
los cédigos que regulan el instituto derivan una consecuencia que no lo es: el
tercero asume el caracter de parte subordinada o accesoria (queriendo
significar con ello que no es una verdadera parte procesal pues carece de sus
atributos de autonomia de actuacién) en virtud de existir una relacion de

subordinacién entre la parte y el asistente.

En base a ello, se le niega expresamente al tercero la posibilidad de
realizar cualquier tipo de actividad que no resulte compatible con la efectuada
por la parte principal (por ejemplo, si la parte no alega la prescripciéon de la
obligacién no puede hacerlo el tercero). Y es que parece obvio sostener que la
circunstancia de concurrir una relaciéon condicionante y otra condicionada en su
existencia no puede generar en si misma un estado de subordinacién entre el
asistente y la parte, cuando la realidad juridica y la l6gica pura indican, que

entre ambos existe una clara y elemental coordinacién de intereses.

Nadie puede dudar de que, voluntaria o provocadamente, el tercero
concurre al proceso no soélo para apoyar logisticamente a una parte, sino
también para lograr su propia desvinculacién obligacional mediante Ila
absolucion de aquélla. Por lo tanto, que sentido l6gico -y juridico- tiene negar al
tercero el ejercicio de los derechos que la ley de fondo le acuerda normalmente
Y de ahi que, en el supuesto analizado, aunque se acepte en la especie una
existencia de una sola y unica relacion litigiosa, el tercero asistente pueda

coadyuvar en la defensa de su asistido con todos los poderes afirmatorios,
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confirmatorios, alegatorios e impugnatorios de una verdadera parte procesal (ni

accesoria ni subordinada).




CONCLUSIONES

Las caracteristicas que tienen en comun las distintas formas de
intervencién han hecho comprender que, mediante la intervencién, un tercero
se hace presente de manera voluntaria o por el requerimiento de alguna de
las partes, cuando el proceso ya ha comenzado, y su intervencion tiene
como objetivo el oponerse a todas aquellas pretensiones de aquellas partes
que estan en litigio, o bien para coadyuvar y sostener todos los
planteamientos de derechos que se consideren disminuidos de alguna de las
partes y asi lograr vencer en todas aquellas pretensiones que estén

planteando en el juicio en cuestion.

El momento mas importante en que se manifiesta un tercero en un
juicio en vias de resolucién, es en la llamada intervencién forzada de
terceros, ocurriéndose la Cita de Saneamiento y Garantia, la cual otorga una
garantia formal de que la cosa objeto de la pretension a sido saneada por
completo y la cita de saneamiento permite decidir dos litis en una sola
sentencia; para evitar sentencias contradictorias, para proteger los intereses
del comprador, sin desmejorar la situacion del vendedor y para evitar la

multiplicidad de juicios.

Ahora bien, sin desconocer que las razones de economia procesal yla

seguridad juridica que debe brindar el ordenamiento juridico, son elementos
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importantes para instituir la intervencion de terceros, es significativo que la
necesidad de garantizar un proceso justo y garantizar el debido proceso
constituyen los cimientos axioloégicos de la intervenciéon de una causa ajena.
En efecto, nadie puede ser condenado ni afectado ningln proceso judicial si
no se le ha dado la oportunidad de alegar, contradecir probar y defenderse;
es decir, el proceso debe ser no solo legal, debido en términos de ley, sino

también debido axiolégicamente, esto es esencialmente justo.

En conclusion, dependiendo de si el tercero hace valer o se requiere
para que haga valer un derecho propio, o si tal intervencioén la provoca la
voluntad del tercero de ayudar a una de las partes, la doctrina suele dividir
tales participaciones en intervenciones ad excludendum (excluyente del
derecho de una de las partes, ordinales I° y 2° del articulo 370) o ad
adiuvandum en ayuda de una de las partes, (ordinales 1°, 3° y 4°), quedando
excluida de esta clasificacion la cita de saneamiento y garantia (ordinal 5° del
articulo 370), pues con ella, del tercero no se pretende, sino la satisfaccion
de un derecho del citante distinto al que se pretende de la contraparte en la
demanda principal y si bien es cierto que el tercero citado puede colaborar
con el citante para adversar la pretensién de la contraparte de éste, tal ayuda
es refleja y es consecuencial al hecho de que el citado, al pretender liberarse
de la pretension del citante, ataca la posicion de la contraparte de ésta, ya
que si su pretension fuere acogida por la sentencia, sucumbirla también el

citado en saneamiento o en garantia.
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