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Introduccion

El objetivo central del presente trabajo es el de realizar el analisis de la
obra historiografica de Feliciano Montenegro Colén, Francisco Javier Yanes,
Rafael Maria Baralt, José de Austria, Juan Vicente Gonzalez y Felipe
Larrazabal, con el fin de acercarnos a su concepcioén de la historia. Estos
autores desarrollaron su labor entre los afios de 1830 y 1865. La década de los
treinta fue la época de la estructuracién del nuevo estado nacional y, ademas
en ella, hizo su aparicion el cuarto tomo de la Geografia general para el uso de
la juventud de Venezuela, que corresponde a la Historia de Venezuela de
Feliciano Montenegro Colén. Aflos mas adelante, en 1865, se publicé el primer
volumen de la Vida del Libertador Simén Bolivar de Felipe Larrazabal. La
delimitacién responde a un tiempo historiografico que se inserta dentro de un
ciclo basado y centrado en el estudio de la guerra de la Independencia y que
sirvid, desde los puntos de vista histérico y juridico, para la justificacion de la
emancipacién y, por lo tanto, auxili6 en la fundamentacion ideologica del
estado venezolano del siglo XIX.

La seleccion de los seis autores no corresponde a criterios
preestablecidos para encasillarlos dentro de “periodos heroicos” o
“romanticos”, sino para caracterizarlos con una serie de rasgos que, a veces, le
son comunes Yy, otras, diferentes. La escogencia obedece entonces a un
criterio tematico-temporal: la guerra de Independencia; pues estos
historiadores la vivieron directa o indirectamente y, ademas, escribieron
fundamentalmente sobre ella. Asi Montenegro la sufri6 del lado realista, y
Yanes y Austria, del bando patriota. Juan Vicente Gonzalez la padeci6é desde
su infancia, y Baralt y Larrazabal la divisaron desde sus seguros exilios. La
obra de José Félix Blanco, que cuadra con este criterio, no se incluyd por
razones de espacio. Su estudio habria traspasado los limites que nos

impusimos para esta tesis.




Otro objetivo que se persigue, y quizas sea el de mayor alcance, es el
de diseccionar la historiografia del periodo analizado para aproximarnos con
mas elementos de conocimiento y de juicio a su caracterizaciéon; a las
influencias recibidas por las corrientes historiograficas europeas; al influjo del
neoclasicismo y del romanticismo que combinados representaron formas
particulares de argumentar y tramar el discurso histérico, junto con su vision de
los héroes; al manejo de las fuentes consultadas; a las vicisitudes y
obstaculos que los historiadores tuvieron que vencer y sortear para escribir y
publicar sus obras, en una época en la que no existian estudios formales de

Historia y en la que el potencial publico lector se reducia a su minima
expresion.

Sobre estos aspectos sefialados, se hace necesario destacar dos de
ellos, que son primordiales y cardinales en el desarrollo de nuestro discurso.
Uno es la caracterizacion de la historiografia analizada y, el otro,
estrechamente relacionado con ésta, es el referido a las influencias recibidas
de las corrientes historiograficas europeas. Estos dos rasgos auxiliaron
poderosamente en el camino hacia la comprension de la concepcion de la
historia de los autores estudiados.

Entendemos por caracterizacion de la historiografia, la accion de
determinar una serie de atributos peculiares a ella y que la distingue de otra,
precisamente, por esas caracteristicas particulares. Por ejemplo, el historiador
German Carrera Damas afirma que el nacimiento de la historiografia
republicana se encuentra en las hazafas militares y en la justificacion de la
Independencia. “De alli que predominen en ella el caracter heroico, el
sentimiento antiespariol y la vision narrativa épica“’. Asi, Carrera Damas
caracteriza las primeras obras histéricas nacionales como narraciones épicas,

heroicas y aderezadas con un fuerte sentimiento antiespariol. Indudablemente,

' G. Carrera Damas: Cuestiones de historiografia venezolana, Caracas, Ediciones de la Biblioteca,
Universidad Central de Venezuela, 1964, p. 26.




esos ingredientes se encuentran presentes en el discurso historiografico de
esa época, pero, ¢jhasta qué punto son tan profundamente marcados esos
atributos para caracterizar aquellas obras con esos adjetivos? ;Realmente son
simples narraciones épicas? ¢(Tuvo alguna finalidad el sentimiento
antiespariol? ¢Esta historiografia posee un caracter exclusivamente heroico?
.La heroicidad de los personajes histéricos obedece a una construccion

meramente historiografica? Las respuestas se dan a lo largo de este trabajo.

Contribuye a delinear la caracterizacion, de qué manera las distintas
corrientes historiograficas europeas influyeron sobre la historiografia nacional.
Para ello se tomaron, como basamento teérico, a dos destacados
historiadores: Eduard Fueter con su Historia de la historiografia moderna y a
Georges Lefebvre con El nacimiento de la historiografia moderna. También se
recurrié al conocido filésofo de la historia, Benedetto Croce y su Teoria e
Historia de la historiografia. Las tesis y planteamientos de estos autores fueron
esenciales para conocer distintas escuelas y corrientes historiograficas del
viejo continente. A su vez, permitieron y facilitaron ubicar las direcciones en
que se movieron los intereses de los historiadores venezolanos. Por otro lado,
la formacién clasica que éstos recibieron les brindé las herramientas
necesarias para escribir con mayor o menor talento literario; la lectura que
hicieron de obras histéricas paradigmaticas y las corrientes literarias y politicas
de la primera mitad del siglo XIX provenientes allende los mares con las cuales
se empaparon, se conjugaron para crear una historiografia ecléctica, sincrética,
mestiza, semejante a nuestros pueblos americanos y, ademas, producto de

varios siglos.

La metodologia empleada para desentrafiar la concepcion de la historia
en la historiografia nacional se hizo a través de una cuidadosa diseccién de
cada una de las obras: la Historia de Venezuela de Montenegro Colén, el
Compendio de la historia de Venezuela y la Relacién documentada de los

principales sucesos ocurridos en Venezuela de Francisco Javier Yanes, el




Resumen de la historia de Venezuela de Rafael Maria Baralt y Ramoén Diaz, el
Bosquejo de la historia militar de Venezuela de José de Austria, la Biografia de
José Félix Ribas de Juan Vicente Gonzalez y la Vida del Libertador Simén
Bolivar de Felipe Larrazabal. Asi, se pudo determinar qué entendian por
historia los autores seleccionados; cuales fuentes fueron consultadas y como
las utilizaron, para ello se procedié a una revision critica de estas fuentes para
precisar cuales textos eran propiedad de los historiadores estudiados y cuales
eran préstamos de otros autores; el papel de los héroes como motores de un
plan providencial y la influencia del neoclasicismo y el romanticismo en la tarea
de su construccion y, por ultimo, las descripciones estructurales de las obras
histéricas, junto con las biografias de los autores terminaron de moldear y dar
forma a la concepcion de la historia en la historiografia de la emancipacion de
mediados del siglo XIX.

El presente trabajo se divide en tres partes. La primera es de tipo
analitico descriptivo y corresponde al estudio de “los historiadores y sus
historias”. Aqui se desarrollan las biografias de los autores y se describen y
analizan sus respectivas obras. En esta seccidn se realiza el analisis critico de

las fuentes utilizadas por ellos.

La segunda parte trata sobre “la concepcién de la historia en los
historiadores venezolanos de mediados del siglo XIX". Se inicia con la
elaboracion tedrica de Fueter, Lefebvre y Croce para ubicar las distintas
corrientes y escuelas historiograficas europeas y establecer si los autores
nacionales pertenecieron a algunas de ellas o, simplemente, su concepcion de
la historia es el resultado de la convergencia de varias de esas corrientes a lo
largo del tiempo, como en realidad se demuestra. Es necesario advertir que es
en el discurso historico de los autores venezolanos en donde se encuentran en
abundancia los ecos de su concepcion de la historia y que ha permitido su
caracterizacion.




En la dltima parte se plantea la interrogante sobre si la historiografia
venezolana de mediados del siglo XIX rinde culto al héroe. Para responderla
partimos de la premisa que el culto al héroe ya se practicaba en tiempos de la
guerra de Independencia como producto del neoclasicismo y del romanticismo
europeos, que se conocian con fuerza en tierras americanas y, en especial, en
Venezuela. Posteriormente, la historiografia de la emancipacién recogié ese
espiritu que se encontraba encerrado en los documentos y flotaba en el
ambiente cultural, y le fue dando mayor vigor en la medida que los
historiadores se alejaban temporalmente de la época de la independencia. No
es fortuito ni casual que Gonzalez y Larrazabal sean los que verdaderamente
realizaron una construccion del héroe como elaboracion netamente
historiografica.

Ademas del analisis de las obras, recurrimos al Archivo de la Academia
Nacional de la Historia, coleccién Francisco Javier Yanes, para reconstruir la
vida de este personaje de la independencia. Su archivo permitié conocer el
catalogo de libros de su biblioteca particular, lo que nos indicé el alto nivel de
su formacion intelectual. La coleccion de Fermin Toro sirvidé para rastrear la
correspondencia entre Baralt y Toro y las vicisitudes que pas6 el primero en
Europa durante la redaccioén del Resumen de la historia de Venezuela. Algunos
documentos del Archivo General de la Nacion se utilizaron para explicar el
contexto historico.

La investigacion hemerografica fue de gran ayuda en la elaboracién de
las biografias de los historiadores y también para calibrar el efecto de sus
obras al momento de su publicacion en la opinion publica. Por ejemplo, E/
Liberal, El Venezolano y la Gaceta de Venezuela fueron peridédicos clave para
conocer las noticias sobre el Resumen de la historia de Venezuela de Baralt o
para enterarse de las peripecias de Montenegro con su Colegio de la
Independencia y la malograda venta de su Historia de Venezuela. Parte de la

vida de Austria se pudo reconstruir gracias a la Gaceta de Venezuela.




También apelamos a una serie de documentos impresos de primera
mano como actas congresales y epistolarios. Fue obligatoria la lectura de
muchas de las obras revisadas por los historiadores de la emancipacién, en
especial, las consultadas por Yanes para poder discriminar en su discurso lo
escrito por él y los “préstamos” que hizo a otros autores. El estudio de las
fuentes en Yanes es crucial, porque los historiadores posteriores a él lo
tomaron como modelo en cuanto a la estructura y secuencia de la trama y para
insertar en sus trabajos buenos parrafos de su obra.

Este espacio es pertinente para sefialar los lugares visitados durante el
proceso de recoleccion de datos: la Biblioteca y la Hemeroteca de la Academia
Nacional de la Historia, la Biblioteca Nacional, la Biblioteca del Instituto de
Investigaciones Histéricas Hermann Gonzalez de la UCAB, la Casa de Estudio
de la Historia de Venezuela Lorenzo Mendoza Quintero, la Fundacién John
Boulton y la Biblioteca de la Universidad Central de Venezuela, ademas de los
archivos ya mencionados.

Por ultimo, la bibliografia auxiliar representd un valioso apoyo para la
elaboraciéon del contexto histérico y, por supuesto, para la redaccion de las
biografias.



l. Los historiadores y sus historias

1. Feliciano Montenegro Colén

El 3 de enero de 1832, Francisco Javier Yanes le enviaba a Feliciano
Montenegro Colén una carta con las siguientes lineas:

Me quedo con su representacion histérica y nunca cesaré de
admirar, como siendo Ud. americano pudo atreverse a referir en Madrid,
con tanto valor y firmeza las iniquidades de Morillo, Moxd, Morales,
Aldama y otros malvados: yo tenia mis dudas (...) y casi no habia creido
lo que Paul me dijera sobre el mérito de su memorable relacién; pero,
las persecuciones con que lo han afligido no sélo testificaran que ha
servido a su patria como pocos; sino que eternizaran la memoria de su
impavida interposicion en favor de la humanidad y en testimonio de su
buen corazén'.

Esta misiva que Montenegro incluye en una nota de sus Recuerdos
histéricos y curiosidades utiles le servia para un propésito: despejar las dudas
sobre su ya golpeado y maltratado patriotismo. Recurria a Yanes porque era
un verdadero aval para afirmar su sinceridad patriética, tan puesta en

entredicho por sus contemporaneos.

La vida de Montenegro Colén girard en torno a una pertinaz defensa: la
de exculparse de la “traicion” que, supuestamente, habia cometido al
apropiarse de unos papeles secretos que pertenecian a la Secretaria de la
Guerra en el decisivo afio de 1811. A partir de entonces, su vida estara

marcada por esa fecha y también se moldeara a raiz de aquel incidente.

Alfredo Boulton resume su tragedia en los siguientes términos:

Los pocos meses que Montenegro pasa en 1811 entre los suyos
alteraran inexorablemente toda su vida. Se puede decir que toda ella
girara desde entonces alrededor de esos cinco meses desesperados
que estuvo en Caracas, y que la conducta que luego hubo de observar

' F. Montenegro Colén: Recuerdos histéricos y curiosidades utiles..., Caracas, imprenta de Simén
Camacho, 1847, pp. 17-18.




fue justamente moldeada por aquellas circunstancias. Es interesante
llamar la atencién sobre la manera cémo un breve instante pudo
convertirse en el eje de toda una existencia’.

Feliciano Ramon de la Merced Montenegro y Colén nacié en Caracas el
9 de junio de 1781% Provenia de “una de las mas ilustres y distinguidas
familias de la Provincia de Caracas™, lo que le permitié acceder a la restringida
y elitista educacion universitaria de los ultimos tiempos de la época colonial. A
mediados de 1797 se gradué de bachiller en Filosofia por la Universidad de
Caracas”.

Este joven y rico mantuano caraquefio era hijo de José Cayetano Lopez
Montenegro, oriundo de Galicia, abogado de la Real Audiencia de Caracas y
de dofia Juliana Colén y Madrid de noble abolengo caraqueiio, que por su
rama materna descendia de Francisco de Madrid, uno de los fundadores de El
Tocuyo y Borburata®. Después de 1830, Feliciano Montenegro Colén dira que
habia sido condiscipulo de Simoén Bolivar y que estaba emparentado con él a
traves de los Madrid. Tan distinguida prosapia esculpidé, posiblemente, su
personalidad. Tenia muy buen concepto de si mismo® y, por paradojas del
destino, tuvo que emplear buena parte de su vida en demostrarlo a los demas,
a costa de mucho esfuerzo. El hecho de saberse persona de gran mérito y
valia, y no ser reconocido por otros como tal fue endureciendo, al paso de los
anos, su caracter.

Su caracter irascible y violento le hace perder la amistad de uno
de sus mas fieles protectores, el Dr. José Maria Vargas. Con su antiguo
colega de plantel, Juan Vicente Gonzalez, polemiza abiertamente: sin
piedad, se tiran de las grefias. Hasta con Fermin Toro y con el General
Carlos Soublette termina por enemistarse’.

! Alfredo Boulton: “Estudio preliminar” a Montenegro Colén, Feliciano: Historia de Venezuela, Caracas,
BANH, 1960, tomo I, p. 39.

2 Ibid., p. 11.

¥ Ibid., p. 12.

*1d.

* Ibid., p. 11.

S Ibid., p. 12.

7 Ibid., p. 35.




Y fue, precisamente, este temple “detestable” el que ayudo, en buena
medida, a mantener el recuerdo entre los caraquefios de su actuacion politica
como comisionado de las Cortes de Cadiz y asociarlo con el hurto de los
documentos secretos y su inmediata fuga para entregarlos al comisionado
regio de Puerto Rico, Antonio Ignacio Cortabarria.’

En 1798, inicié su carrera militar al ingresar como cadete en el Batallon
Veterano de Caracas, y en 1799 paso al Batallén del Regimiento de la Reina
en el Cuartel San Carlos, donde permanecié por espacio de cinco afios®. En
1803, se traslada a Espafia para continuar su formacién académica y militar en
el Batallén de Valencia. Sus actividades en la peninsula fueron numerosas y se
encuentran detalladas en la Manifestacién documentada en justa defensa de
Feliciano Montenegro Colén®. Por ésta se sabe que participé en el sitio de
Gibraltar contra los ingleses; cumplié varias misiones militares destinadas a
Dinamarca bajo las érdenes del Marqués de la Romana; dirigié las guerrillas
que combatieron contra Dupont en la batalla de Bailén en 1808 y por la cual
gand un escudo de distinciéon y protegié al embajador de Rusia contra unos
amotinados en Madrid. En 1810 se hallaba en Cadiz como capitan en el
batallén ligero de tiradores de esta ciudad, donde era vocal del Consejo de
Guerra Permanente”.

El 24 de septiembre de 1810 se abrieron las Cortes en Cadiz. Entre los
miembros que componian dicha asamblea, habia unos veinte o treinta
diputados elegidos en calidad de “suplentes” y que representaban las
provincias de ultramar. Se les otorgaba esa categoria de “suplentes” al no

haber sido elegidos por sus respectivos ayuntamientos americanos. De esta

' Ibid., p. 40.

? Ibid., p. 12.

* F. Montenegro Colén: Manifestacion documentada en justa defensa de Feliciano Montenegro Colén,
Caracas, Imprenta Boliviana, 1846.

* Diccionario de Historia de Venezuela, Caracas, Fundacién Polar, 1997, tomo 3, p- 233.



manera Esteban Palacios y Fermin de Clemente representaban Caracas y
José Domingo Rus, Maracaibo'.

Por mandato de las Cortes, Palacios y Clemente comisionaron a
Feliciano Montenegro Colén para llevar documentos y cartas al “Muy llustre
Ayuntamiento de Caracas”. En esos papeles, los dos diputados daban cuenta
de su nombramiento y “pedian instrucciones y la presencia [en Cadiz] de los
diputados titulares™.

Esta misiéon se le encargd, posiblemente, por su condicién de “indiano”;
es decir, de americano, la procedencia e importancia de su familia y “la
estrecha vinculaciéon social que existia entre él y los principales autores del
movimiento del 19 de abril y mas aun con los del afio de 1808™. A fines de
1810 se embarco en Cadiz, dejando a su esposa e hijos en Espafna. Arrib6é a
La Guaira en la corbeta Sebastiana de la marina real el 27 de enero de 1811°.

Si bien la Junta Suprema de Caracas se manifestaba, por un lado,
dispuesta a defender los derechos del rey Fernando VII, prisionero de los
franceses; por otro, se negaba a reconocer la Regencia y a las Cortes la
facultad de gobernar Venezuela en nombre del monarca cautivo. La presencia
del comisionado perturbd tanto los animos de la nueva dirigencia politica, que
apareci6 en la Gaceta de Caracas un articulo titulado Rara misién. En el cual
se expresaba la molestia por la aparicién en la escena politica de Montenegro
Colon como representante de unos diputados suplentes, que no habian sido
elegidos por la Provincia de Venezuela y que desconocian el movimiento del

19 de abril, hasta el punto de dirigir los pliegos “al Muy llustre Ayuntamiento”, y

! C. Parra-Pérez: Historia de la Primera Republica de Venezuela, Caracas, BANH, 1959, tomo I, p. 482.
? Ibid., pp. 483-484.
? Alfredo Boulton: ob. cit., p. 13.

* Napoleén Franceschi: El culto a los héroes y la formacion de la nacién venezolana, Caracas, Litho-tip,
C.A, 1999, p. 58.

10




no a la Junta Suprema Conservadora de los Derechos de Fermando VIl en
Venezuela como habria sido lo correcto”.

El mismo dia de su llegada, Montenegro Colén fue objeto de un
minucioso interrogatorio por parte de los miembros de la Junta Suprema.?
Deseaban conocer en detalle todo el asunto relacionado con su misién. Por
esta inquisitoria, percibi6 rapidamente que su misién en Venezuela habia
fracasado. En primer lugar, porque la Junta Suprema no reconocid las
credenciales que €l portaba como emisario de las Cortes; y, en segundo
término, porque el ambiente politico caraquefio de aquel momento se dirigia
hacia el camino de la independencia absoluta. El espiritu que habia animado el
19 de abril, para aquella fecha se habia alterado significativamente.

Montenegro Coldn se hallaba entonces en una situaciéon delicada.

El 31 de enero de 1811, el secretario de la Junta Suprema de Caracas,
Casiano Bezares, redacté y firmé la protesta contra las Cortes de Cadiz por
considerarlas ilegales al igual que la Regencia, y consideraba que los sefiores

Esteban Palacios y Fermin de Clemente carecian de mandato para representar

! “Rara Misién”. Gaceta de Caracas, Caracas, martes 29 de enero de 1811. A pie de pégina del
mencionado articulo, el redactor conclufa asi: “Como lo esencial de esta rara misién esta afecte a lo que
hemos dicho ya de las Cortes desde que llegaron a nuestra noticia; serfa agraviar el criterio politico del
Pueblo ilustrado de Venezuela, sacar las consecuencias que el menor de nuestros conciudadanos habra ya
inferido de este paso insignificante. No podemos, sin embargo menos de observar, que después de
conocer que debe consultarse, a lo menos nuestra conformidad, ya que no se crey6 necesaria nuestra libre
y esponténea eleccion; no se dignan las Cortes hablar con esta Provincia declarada parte integrante de
ellas, sino que lo al arbitrio de lo que nosotros no hemos construido; y cuando se pide y solicita la
representacion, se entra desconociendo el origen de ella que es el Gobierno constituido, en Venezuela y
anunciando solemnemente al de Espafia en 5 de mayo; los pliegos dirigidos al M.Y.A.Y [sic] yno a la
Junta Suprema Conservadora de los derechos de Fernando VII en Venezuela, es una prueba preliminar de
que en nada se piensa menos que en respetar nuestros derechos; puestos que no se reconoce, ni aun
cuando se necesita de nosotros, el cuerpo que hemos instalado para representarlas. jRaro modo de
conciliacion!”

? Napoleén Franceschi: Vida y obra del ilustre caraquefio Don Feliciano Montenegro Colén. Su aporte
historiogrdfico y contribucién al desarrollo de la educacion venezolana de la primera mitad del siglo
XIX, Caracas, DGIRP- Alcaldia de Caracas, 1994, p. 114.

Para la lectura del interrogatorio, ver documento: Interrogatorio a Feliciano Montenegro Colén por la
Junta Suprema de Caracas, el 27 de enero de 1811, Caracas, Fundacion John Boulton, seccién
venezolana del Archivo de la Gran Colombia, serie W, caja “Venezuela”, N°114-127.



las provincias de Venezuela, puesto que no habian sido elegidos por los

venezolanos. De manera que sus actos, como diputados, eran y serian nulos’.

A estas alturas de los sucesos, la estada en Caracas del comisionado ya
no tenia razén de ser. La corbeta Sebastiana todavia esperaba por él en La
Guaira, pero no embarcéd. Por qué no regresé a Espafia inmediatamente?
¢Por qué le manifesté a la Junta de Caracas que consideraba terminada su
mision, pero que no deseaba regresar a Espafa, sino que ansiaba unir su
suerte a la de sus conciudadanos? Quizas como nativo de Caracas, anhelaba
permanecer mas tiempo en su ciudad o, posiblemente, “las extensas
relaciones de familia que Montenegro tenia en Caracas hicieron grata su
permanencia en la capital, y pronto su persona se vio rodeada de elementos

“2

vinculados a las altas clases sociales y politicas de la urbe™. Ademas de la

sensacion de placer y bienestar que le brindaba el lugar natal, Montenegro
debia expresar publicamente su deseo de unirse a la causa patriota; pues de lo
contrario, correria la misma suerte de los peninsulares que no vieron con
agrado los hechos del 19 de abril de 1810: la expulsion del territorio de
Venezuela. Alfredo Boulton describe su actitud en aquel momento y la causa
de su breve permanencia en Caracas.

Ahora bien, como nativo de Caracas, y aqui entra en juego un nuevo
factor en este hombre lleno de contradicciones, se sentia con fuerza y
con razén facultado para actuar en esa intensa crisis de transformacién
tan radical. Y es en ese instante, justamente, cuando por primera vez se
vislumbra el juego de su ductilidad mental, al observar con cuanta
facilidad pasa del papel de Comisionado de las Cortes al de joven y
breve actor dentro de la revolucién politica que iba a desembocar en la
Independencia absoluta con la firma del 5 de julio. Montenegro hace
dicha transicién no diremos con elegancia, pero por lo menos con harto
sentido realista, pues es necesario tomar en cuenta que otros
peninsulares ya habian sido expulsados del territorio de la antigua
Capitania por no compartir con beneplacito los actos de abril. Para no

' C. Parra-Pérez: ob. cit., tomo 1, p. 484. Este autor sefiala que la protesta fue redactada el 1° de febrero de
1811. Manuel Pérez Vila afirma que fue el 31 de enero. Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit.,
tomo I, p. 363.

? Diccionario biogrdfico de Venezuela, Madrid, Editores Garrido Mezquita y Compaiifa, 1953, p. 771.
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seguir igual destino y misma suerte, el Comisionado se adapta al nuevo
ambiente y a las nuevas ideas, aunque esa actitud tendria corta vida'.

Por lo tanto, el ex comisionado de las Cortes entregé el 1° de febrero de
1811 los pliegos con la respuesta emanada de la Junta de Caracas al

comandante de la Sebastiana, a punto de regresar a Espafia.

Juan German Roscio, por entonces miembro de la Junta Suprema y
Secretario de Estado, expidié dos comunicados el dia 4 de febrero de 1811. El
primero estaba dirigido al Gobernador y Capitan General de la isla de Curazao,
Layard, en el cual le anexaba tres documentos. Uno de ellos era la respuesta
que el gobierno de Venezuela habia dado a la “extrafia mision de los
pretendidos miembros suplentes de las Cortes™ y el otro, la resolucién del
“capitdn Montenegro quien prefiere permanecer en su pais nativo a la

perspectiva incierta que el actual estado de Espana le ofrece™

. El segundo
comunicado era para el propio Montenegro, en respuesta a su solicitud de
permanecer en el pais. Roscio le manifestaba, en nombre de la Junta
Suprema, su asentimiento, “para que vengais a verificar entre nosotros la
acertada eleccion por la cual habéis tenido a bien dar nuevas pruebas a
nuestra liberal y pacifica transformacién y haceros merecedor de la estima y
consideracién de vuestros compatriotas™. Montenegro Colén se quedo,
entonces, en Caracas y se le design6é en el cargo de Oficial Mayor en la

Secretaria de Guerra®.

El 2 de marzo de 1811, treinta de los cuarenta y dos diputados se
reunieron en la casa del conde de San Javier, en Caracas, e instalaron el

primer congreso nacional’. Pocos dias después, el 28 de aquel mes, el

' Alfredo Boulton: ob. cit., pp. 67-68.

2 Juan Germén Roscio: Obras, Caracas, Publicaciones de la Secretaria General de la décima conferencia
Interamericana, 1953, tomo II, p. 215.

*1d.

* Ibid., p. 217.

* Alfredo Boulton: ob. cit., p. 75.

® C. Parra-Pérez: ob. cit., tomo II, p. 15.
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Congreso designé a tres ciudadanos para ejercer el Poder Ejecutivo. Ellos
fueron Cristébal Mendoza, Juan de Escalona y Baltasar Padrén. Entre tanto,
en los debates del Congreso se comenzaba a sentir la influencia de la
Sociedad Patridtica que abogaba por la independencia absoluta. Los oradores
de aquel club manifestaban la necesidad de romper los lazos con la metrépoli,
elogiaban el régimen republicano que se habia dado el pueblo de los Estados
Unidos y atacaban con virulencia a Inglaterra, que era entonces aliada de la
Regencia. Este ambiente politico se ira caldeando a medida que pasen los
meses, hasta desembocar en la declaracion de independencia, el 5 de julio de
1811.

Entretanto jqué hacia Montenegro Col6n? Continuaba con su cargo de
Oficial Mayor en la Secretaria de Guerra. Sin embargo —como él mismo lo
expresara en 1831- habia solicitado el 28 de mayo y, de nuevo, el 17 de junio
de 1811 un pasaporte para trasladarse a los Estados Unidos. Como se le negé
el documento, decidié entonces huir'. Cristébal Mendoza anuncié al Congreso

la fuga de Montenegro Colén, llevada a cabo el 29 de junio de 18112

A partir de entonces, comenzaron a circular rumores acerca de que
Montenegro habia sustraido de la Secretaria de Guerra papeles y planos de
importancia estratégica y militar, robado el buque E/ Principe en el cual huyo, y
dinero. Su repentina evasion causé en Caracas alarma y preocupacion, pues a
las hablillas del robo se unian los de las conspiraciones de los enemigos de la
patria contra el nuevo orden establecido. Su primera parada fue Curazao. De
alli se embarco a Puerto Rico para reunirse con el Comisionado Regio, Antonio
Cortabarria, y finalmente llegd a Cadiz.

Roscio llamé a Montenegro “oficial desertor” en un comunicado dirigido

a José Ramoén Landa, quien se encontraba en Curazao y se le habia

' F. Montenegro Colén: Conducta militar y politica de Feliciano Montenegro durante su dependencia del
gobierno espafiol. Demostracion de sus servicios a la causa americana bajo la proteccion de la
Repuiblica Mexicana, Caracas, Imprenta de Fermin Romero, 1831. En Alfredo Boulton: ob. cit., p. 26.

% C. Parra-Pérez: ob. cit., tomo II, p. 50.
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encargado la mision de tripular el buque EI Principe para regresarlo a

Venezuela. Roscio le sefialaba, en septiembre de 1811, lo siguiente:

En la bahia del puerto de la isla de Curazao esta el buque piloto
llamado ‘El Principe’ el mismo que mandaba don Pedro del Castillo y en
el cual el oficial desertor Feliciano Montenegro se escapé cuando
pérfidamente sali6 de La Guaira para esa colonia, este navio debe
regresar a uno de nuestros puertos principales para continuar sus
servicios y evitar los gastos ocasionados a nuestro tesoro'.

Como demuestra este documento, Montenegro tomé E/ Principe para
trasladarse a Curazao y alli lo dejé inmediatamente. A Puerto Rico se fue en
otra nave. También es importante destacar que Roscio no hace mencion del
robo de papeles. El lo llama “desertor” y califica su salida de pérfida, pero no lo

sefiala como ladrén o traidor.

Una vez en Espafia, don Feliciano se reincorpord a la lucha contra los
franceses, de nuevo de manera destacada. En enero de 1816 regresé a
Venezuela’ que se encontraba entonces bajo el dominio de Pablo Morillo.
Recién llegado se le encarg6 la presidencia del Consejo de Guerra, y como él
mismo lo testimonia la acepté “para favorecer a los sefiores patriotas

Garmendia, Juan de la Madriz, y otros encausados™

. Su puesto sirvié para
liberar a una buena cantidad de criollos que se encontraban en la carcel o a
punto de entrar en ella. Numerosas mujeres se beneficiaron de su labor
salvadora en esa dura época, como lo afirma con mucha ironia y cierta
amargura, cuando en 1847 todavia debia defenderse de ser acusado de godo

y traidor.

¢Quién sino el godo [Montenegro se refiere a si mismo] impidié
también, con sus oportunos avisos a la sefiora Merced Rivas, que la
sefiora Barbara Blanco fuese reducida a prisién y azotada en publico,
sin el menor motivo y como ordenara arbitraria y violentamente el
capitan general Mox6? ;Quién sino el godo, por medio de su

! Juan German Roscio: ob. cit., tomo II, p. 217.
? F. Montenegro Colén: Recuerdos histéricos y curiosidades itiles..., ob.cit., p. 18.
4

Id.
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interposicion logré que se expulsara a la sefiora Josefa A. Tovar,
libertandola asi de vivir en la carcel a que se hallaba reducida? O quién
sino el mismo godo volvié a libertar al sefior Juan de la Madriz de
nuevas persecuciones (...) y otras personas en que estaban incluidas
una de las sefioras Radas y las vigilantes protectoras de los patriotas,
Trinidad Ibarra y Mercedes Palacios, que para todo se confiaran en el
tirano godo? ¢ Quién sino el godo libertd a esas mismas patriotas, a las
sefiora Socorro Sojo y otros venezolanos, cuyo numero pasaba de
quinientos’.

Las preguntas cuestionadoras y sus respectivas respuestas en defensa
de su reputacién son verdaderamente extensas en este folleto. No sélo liberté
a los patriotas, sino también a muchos de ellos dio cobijo y comida cuando los
necesitaron’. Dos historiadores siguieron y avalaron sus afirmaciones en

épocas distintas: Francisco Javier Yanes y Rafael Maria Baralt.

Baralt expresa en el Resumen de la Historia de Venezuela que el
teniente coronel Feliciano Montenegro Colén, como gobernador de la plaza de
Barcelona en abril de 1817, salvé la vida de cincuenta heridos y enfermos que
se encontraban en el hospital de aquella ciudad, asi como algunos prisioneros
a los cuales el realista espariol Juan Aldama habia ordenado pasar por las
armas’. Yanes en su Relaciéon documentada sefiala que Aldama ordené al
gobernador de la plaza degollar a los enfermos y heridos que habia en el
hospital, pero que éste no obedecié®. Yanes no menciona el nombre de
Montenegro, sino que hace alusion a él sélo por el cargo que detentaba. Sobre
este asunto tanto Yanes en su Relacion documentada como Montenegro en su
Historia de Venezuela, escriben lo mismo. Sin embargo, Baralt se desvia un
poco de los dos historiadores cuando menciona las muertes de Pedro Maria
Freites y Francisco Esteban Rivas al resistir el asalto de la Casa Fuerte de
Barcelona. Para Baralt, estos dos patriotas se abrieron paso entre el enemigo,

pero fueron capturados y enviados a Caracas, en donde Salvador de Moxo,

'd.

2fd. y ss.

* R. M. Baralt: Resumen de la Historia de Venezuela. Desde el afio de 1797 hasta el de 1830, Brujas -
Paris, Desclée, De Brouwer, 1939, tomo I, p. 371.

* F.J.Yanes: Relacién documentada de los principales sucesos ocurridos en Venezuela desde que se
declard Estado independiente hasta el afio de 1821, Caracas, ANH, 1943, tomo II, p. 9.
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Gobernador y Capitan General de Venezuela, los mandé a ahorcar'. En
cambio, Yanes y Montenegro sefialan que Freites y Rivas, ya heridos, fueron
enviados a Caracas y mandados a fusilar por Moxé?. En conclusion, las plumas
de Yanes y Baralt exculpan a Montenegro de haber utilizado su posicion para
satisfacer su sed de sangre, como lo acusaron E/ Fanal’ en 1821 y el Iris de
Venezuela en 1822°.

Montenegro también estuvo al mando de la Comandancia de los Valles
del Tuy. Mas tarde, ejercio los siguientes cargos: jefe militar y gobernador en
Barcelona en 1817, gobernador interino de Maracaibo en 1820 y jefe del
Estado Mayor de las fuerzas realistas que combatieron en Carabobo en 1821°.
Después de la derrota sufrida, se embarcé en Puerto Cabello para ir a Puerto

Rico, de alli parti6 a Espafa, para posteriormente regresar a las Antillas®.

En Espafia, sometié una rebelién de la Guardia Real y otros motines
populares en julio de 1822. Por esta accién las Cortes le otorgaron el titulo de
“Benemérito de la Patria” en enero de 1823’. Tal distincién le trajo, mas tarde,
dolores de cabeza al reinstaurarse el absolutismo®. Uno de los primeros cobros
que este régimen le hizo fue el negarle su solicitud de retiro. Ademas, pesaba
en su contra la protesta que habia presentado ante el rey y las Cortes, en
1822, en oposicion a la conducta de Morillo y de otros jefes esparioles. Esta
accion unida a su condicién de “indiano”, despertaron la duda del gobierno
espafiol sobre su lealtad y fidelidad al régimen®. Por lo tanto, el reino le envié a

' R.M. Baralt: ob. cit., tomo Lp.371:
2 F.J. Yanes: ob. cit., tomo II, p. 9.
’F Montenegro: Contestacion al suplemento del Fanal de 18 del corriente, Caracas, 23 de enero de 1821,
imprenta de D. Juan Gutiérrez, 1821. Montenegro desmiente en este articulo dieciséis acusaciones que le
hizo la redaccion de El Fanal.
. Mary Watters: “Un educador venezolano, Don Feliciano Montenegro Colén”. Boletin de la ANH,
Caracas, Tomo XXX, n°® 119, julio-septiembre de 1947, p. 276.
* Napoleon Franceschi sefiala que Montenegro Colén no estuvo personalmente en la batalla. Vida y obra
?’gl ilustre caraquerio Don Feliciano Montenegro, ob. cit., p. 23.

Id.
7 Ibid., p. 24.
* {d.
? Mary Watters: art. cit, p. 276.
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Cuba como Jefe de Estado Mayor de las fuerzas acantonadas en esa isla. Sin
embargo, aprovechd su estada en Cuba para elaborar junto a Juan Manuel
Cagigal y otros un Atlas de Cuba. Parece ser que anteriormente habia
elaborado un mapa de Venezuela, que se perdid en la derrota de la batalla de

Carabobo y que fue a parar a manos del Libertador, para luego extraviarsele
en el Perd’',

En Cuba, su situacion se hizo muy dificil por las intrigas que se gestaron
en su contra. Por tal motivo, decidié marcharse a México. Sin embargo, en ese
pais no pudo permanecer por mucho tiempo por la delicada situacion politica y
la guerra civil que estalld en 1828. De México se fue a Nueva York, para
regresar definitivamente a Caracas en 1831.

En abril de ese afo, solicito permiso al gobierno venezolano para
regresar y residir de nuevo en su patria’. Esta solicitud despertd una serie de
dudas en el Ejecutivo nacional, por las siguientes razones: primero, habia
servido en el ejército espafiol hasta una época muy reciente y con un grado
superior; segundo, el gobierno venezolano habia recibido avisos extraoficiales
que infundian sospechas sobre el objeto de su venida y tercero, el gobernador
de la provincia de Caracas habia expuesto lo perjudicial que seria para
Venezuela su llegada y pedia al Ejecutivo que negara su entrada al pais, pues

“de lo contrario, no se hace responsable de lo que pueda ocasionar a la patria
(...) dicho individuo™,

Estas razones y el hecho de que la Constitucién de 1830 no expresaba
como motivos suficientes para suspender los derechos de nacionalidad “la
enemistad a la independencia ni la residencia en pais enemigo™, el Secretario

del Interior, Antonio Leocadio Guzman, pedia a la Camara de Representantes

'd.

? “Comunicaciones entre el Ejecutivo y el Congreso sobre las dudas que han ocurrido a aquel en cuanto a
conceder permiso para entrar en el territorio de Venezuela a personas desafectas”. Gaceta de Venezuela,
n°® 23, Caracas, domingo, 12 de junio de 1831.

*id.

*id.
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que se pronunciara para decidir si se concedia permiso o se le negaba, para
residir en el pais, a Feliciano Montenegro Colén. El 27 de abril de 1831, la
Camara de Representantes respondia a la Secretaria del Interior que las
Camaras habian dispuesto que “entretanto se discute y sanciona la regla
general que deba observarse, se cifia el ejecutivo a las facultades que las
leyes le conceden en la materia y al interés que debe tomar por la seguridad
publica”, y concluia la comunicacién con la informacién de que se habia

encargado a una de sus comisiones un proyecto de reglamento sobre la
materia discutida®.

Mientras se elaboraba el proyecto de reglamento, la Secretaria del
Interior se acogia entonces a lo dispuesto por las Camaras y, en tal sentido,
sefalaba que por el articulo 9 de la Constitucion de 1830 no se podia impedir a
Feliciano Montenegro Colén su entrada en territorio venezolano y que, en
consecuencia, tampoco se le podia detener ni a él ni a ningin venezolano que
quisiera llegar a su pais, hasta que el Congreso sancionara el decreto
ofrecido®. La asamblea no se mostré conciliadora y dispuesta a otorgarle la
entrada tal como lo pretendia hacer el gobierno. Por ello, en una comunicacién
a Guzman, la Camara de Representantes sacaba a relucir un decreto anterior
que estipulaba lo siguiente:

Que el proyecto mandado formar sobre la materia, sera
considerado inmediatamente; pero que entre tanto le recuerda que esta
en todo su vigor el decreto de 20 de agosto préximo pasado, sobre
prohibicion de entrada en Venezuela a los desafectos”.

El Congreso, al atenerse a esta resolucion, intentaba prohibir la entrada
de Montenegro en el pais. Sin embargo, la respuesta del Ejecutivo fue otra:
otorgarle el permiso que solicitaba. El 28 de mayo de 1831, Antonio Leocadio

Guzman le comunicaba que, ante la negativa de la Camara, él habia

'd.
2id.
*d.
‘id.




presentado al consejo de gobierno su expediente relativo a su solicitud de
ingreso y que el consejo lo habia aprobado’. De esta manera, se ponia fin a las
resistencias de la Camara de Representantes y del gobernador de la provincia
de Caracas para otorgar el permiso de entrada. La resolucion emanada del
Ejecutivo fue la base sobre la que se erigié el decreto de amnistia que
promulgé el gobierno presidido por José Antonio Paez®. Una vez residenciado
en Venezuela, Montenegro comenz6 su rosario de escritos para defenderse de
aquel pasado que no se habia borrado con el tiempo y que se habia iniciado el
29 de junio de 1811. Apel6 a testigos y documentos para desmanchar su hoja
de vida y reinvindicar su vilipendiado nombre. Por ello escribié Conducta militar
y politica de Feliciano Montenegro Colén durante su dependencia del gobierno
espanol (1831); Manifestacién documentada en justa defensa de Feliciano
Montenegro Coldn (1846) y Recuerdos histéricos y curiosidades Utiles, a la vez
que escarmentadoras hasta para aquellos que no reflexionen mucho sobre
ellas (1847).

Ya en la década de 1820 habia elaborado otros escritos para defender
su honra. Ellos fueron: Manifiesto que hace el teniente coronel D. Feliciano
Montenegro Colén, primer ayudante general del Estado Mayor del Ejército
Pacificador sobre la conducta que observé en Maracaibo en las ocurrencias
que se siguieron a la publicacion y juramento de la Constitucién Politica de la
Nacion. Arnio de 1820, (1820); Contestacion al suplemento del Fanal de 18 del

corriente, (1821); Exposicion que hace a las Cortes el teniente coronel

! [d. Las consideraciones para aprobar el permiso de entrada a Venezuela fueron las siguientes: “en
atencion a que Ud. como todos los americanos descarriados en las épocas de la guerra de independencia
han sido muchas veces llamados al seno de su patria; a que Ud. abandoné el servicio de la Espafia hace
mucho tiempo y abrazé el de la América, en la replblica mexicana, hasta el caso, sabido aqui, de haber
sido proscrito por el gobierno espafiol; a que en las actuales circunstancias nada tiene Venezuela que
temer de su antigua metropoli; y a que siendo Ud. venezolano de nacimiento tiene un derecho natural y
politico para entrar en su pais, cuyos tribunales le juzgaran con arreglo a las leyes, si por su conducta
anterior o posterior lo mereciere, declar6 [el consejo de gobierno]: ‘que no debia comprender a Ud. la
prohibicién decretada por el constituyente en 20 de agosto ultimo, para que no vinieran a Venezuela los
desafectos a la causa que ella ha proclamado; y en consecuencia, el ejecutivo ha acordado el permiso que
Ud. solicité para volver al territorio”.

2J. A. Paez: Autobiografia, Medellin, Editorial Bedout, 1973, tomo II, p. 189.
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Feliciano Montenegro, sobre varios acontecimientos de Costa Firme durante el
mando absoluto ejercido alli por el excelentisimo sefior conde de Cartagena y
su influencia perpetuada en el ministerio pasado de la guerra, segun se ve en
el real decreto de 18 de enero del corriente afo, (1822); Verdaderos
acontecimientos de Venezuela a principios del afio 1821, o sea refutacién de lo
que con este motivo ha dicho el coronel D. Sebastian de la Calzada en su
papel titulado ‘Idea sucinta del caracter y disposicién del Mariscal de Campo D.
Miguel de la Torre, General en Jefe que ha sido del ejército expedicionario de
Costa Firme’ por el Coronel D. Feliciano Montenegro, jefe de Estado mayor en
aquella época, (1823). Lettre du Colonel F. Montenegro, dans la quelle il donne
un precis de sa conduite pendant le temps qu'il a été au service de I'Espagne,
(1827) y Exposicion de la conducta de Feliciano Montenegro Colén, (1830).

Sin embargo, la mejor defensa de su buen nombre no la constituira la
ingente cantidad de documentos, contestaciones, manifiestos y apelaciones a
testigos que utilizé para lavar su honor, sino su actuaciéon en el campo de la
educacion y en la obra historiografica que legd al pais. Son estas las dos areas
en las que se destacé verdaderamente y en donde se limpid, para la
posteridad, su honra.

Los afios entre 1831 y 1836 son los correspondientes a la construccién
de su obra geografica e historiografica. Desde su llegada a Venezuela dedicd,
buena parte de su tiempo, a escribir y recopilar material para publicar la
Geografia General para el uso de la juventud de Venezuela. Parte de ese
material geografico ya lo tenia adelantado producto de trabajos anteriores,
como lo fueron los mapas de Venezuela y Cuba y las Lecciones de Geografia
que habia publicado en La Habana en 1826".

En la Advertencia que aparece en el tomo | de la Geografia General,

afirma:

''N. Franceschi: ob. cit., p. 69.
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Las siguientes lecciones de Geografia, sacadas de los mejores
autores e impresas en La Habana en 1826 a instancia de varios padres
de familia, se reimprimen ahora mejoradas y ordenadas por capitulos,
escritos al alcance de todos, para el uso y entretenimiento de la
juventud venezolana de ambos sexos'.

En el mes de diciembre de 1832, publicé en la Gaceta de Venezuela un
prospecto de la obra, titulado Geografia. En él, apuntaba el caracter practico
de su libro que servia tanto al agricultor como al comerciante; al intelectual
como al artesano; es decir, a todo aquel que supiera “leer medianamente™,
porque estaba escrito de manera sencilla. También podia sefialarse como un
curso de geografia general, pero al que se le agregarian “noticias curiosas y
utiles que hasta ahora no se han reunido en ninguna obra de su clase™. De
manera que esta era una produccién “sacada de los mejores autores” sobre el
tema, pero con un sentido didactico y practico por sus fines y, también, por la

utilidad que podia prestar a cada tipo de lector.

En ese mismo articulo sefalaba que se estudiarian veintidés aspectos
de cada pais* seleccionado y que cubrian la parte astronémica vy fisica, asi
como la geografia politica. Esta Gltima, como objeto principal del trabajo. En
sintesis, ofrecia al lector una obra de geografia descriptiva, aunque
desarrollaria un resumen histérico de cada pais estudiado.

' F. Montenegro Colén: Geografia General para el uso de la juventud de Venezuela, Caracas, Imprenta
de Damirén y Dupouy, 1833, tomo I, s/p.

j F. Montenegro Colon: “Geografia”. Gaceta de Venezuela, n° 100, Caracas, 8 de diciembre de 1832.

Id.

“ Los 22 aspectos eran los siguientes: 1. Situacion, limites, extension de cada pafs. 2. Epocas histéricas,
antiguas y modernas. 3. Divisién, poblacién y capitales. 4. Costas, golfos, cabos y estrechos. La
descripcién de esta parte es bastante esmerada y extractada de los mejores derroteros maritimos. 3.
Montafias, volcanes, producciones mineraldgicas, aguas minerales. 6. Lagos principales, sus
comunicaciones y ventajas. 7. Rios mas considerables, su navegacién. 8. Bosques y producciones
vegetales: agricultura. 9. Animales de todas clases. 10. Curiosidades naturales. 11. Puertos, plazas fuertes;
poblaciones y ciudades de mas importancia. 12. Antigiiedades: edificios antiguos y modernos de mas
mérito. 13. Habitantes: cardcter y costumbres. 14. Industria: comercio interior y exterior. 15. Canales y
caminos. 16. Aspecto del pais: estaciones y clima. 17. Religién. 18. Educacion: idioma. 19. Gobierno y

titulos de distincién; pabellén. 20. Moneda. 21. Renta y deuda; ejército y marina. 22. Importancia politica.
Id.
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Los sefiores Damiron y Dupouy se encargarian de imprimir los tres
volumenes de la Geografia General, cada uno de ellos con unas 360 paginas.
La publicacién del primer tomo se haria efectiva y de forma inmediata, una vez
que se tuviera el numero de suscriptores suficientes y éstos pagaran el importe
de dos pesos por adelantado, al menos, eso era lo que Montenegro aspiraba’.

El mismo procedimiento se realizaria para los otros dos volimenes.

La obra tendria, ademas, difusién nacional, pues se distribuiria en
Cumana, La Guaira, Valencia, Maracaibo, Villa de Cura, La Victoria, San
Carlos, Barinas, Guanare y Puerto Cabello®.

Los tomos aparecieron publicados, pero no bajo el patrocinio de los
suscriptores, sino bajo los auspicios del gobierno de José Antonio Paez.
Quizas ante la poca afluencia de suscriptores y el peligro de no ver impresa su
obra, la cedi6 al gobierno con el fin de editarla. Segin Montenegro esta accién
la llevé a cabo por consejo de su amigo Francisco Javier Yanes®, quién habia
leido, incluso el tomo IV que corresponde a la Historia de Venezuela, y que
Montenegro sefiala como su “segunda obra” para diferenciarla de la primera,
constituida por los tres tomos de la Geografia General. Asi, Yanes estaba tan
interesado en la publicacion que le aconsejé cederla al gobierno. Sin embargo,
antes de que éste aceptase financiarla, distribuirla y venderla, se sometié a

buena parte del contenido de la Geografia a un “examen y aprobacién de otros

necios™ para que fuese admitida.

Fue asi como aparecieron los tomos | y Il en 1833 y el Il en 1834. El
tomo IV, que se refiere a la Historia de Venezuela se publicé en 1837, y se le
dedica, mas adelante, un capitulo aparte.

" En diciembre de 1832, la Gaceta de Venezuela ofrecia una lista de los suscriptores, entre ellos: el
general Juan Escalona, el Dr. Francisco Javier Yanes, el Dr. José Maria Telleria (4 ejemplares), Andrés
Level de Goda, Francisco Iturbe, el Dr. Andrés Narvarte. En total, 45 suscriptores. Gaceta de Venezuela,
n°® 102, Caracas, sdbado, 22 de diciembre de 1832.
AlE

Id
* F. Montenegro Col6n: Recuerdos histéricos y curiosidades iitiles..., ob. cit., p. 21.
i

Id.
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En el primer tomo, Montenegro ofrece su obra al “Excelentisimo Sr.
General en Jefe José Antonio Paez, Presidente de la Republica”. En esa
dedicatoria sefiala que presenta la Geografia General “ante el pueblo de
Venezuela y bajo el auspicio de su gobierno™. También declara a Paez
protector de la impresion y difusor de las luces, al permitir la circulacién de
aquellos libros.

El gobierno imprimié entonces la obra a expensas de la Tesoreria
General y encargd a José Manuel Morales, quien era Administrador general de
correos, la distribucion y venta de los volimenes®. Pero, en agosto de 1837 el
Secretario del Interior Diego Bautista Urbaneja comunicaba, a través de una
resolucion oficial, que el Administrador general de correos no podia continuar
con la distribucién y venta de la Geografia General', y que esas tareas se le
encomendaban a Antonio Damirdn, impresor de la obra, percibiendo por ello el
10% de comision por concepto de ventas, tanto de los suscriptores como de
los que no lo eran. Se exoneraba al Administrador general de correos del
encargo que tenia hasta ese momento y éste debia rendir cuentas a la
Tesoreria General de los libros en existencia y del dinero que habia de ellos.
La Tesoreria General abriria una cuenta al Sr. Damirdon y le entregaria los
tomos que solicitara para la venta. Ahora era Damirén el responsable, ante el
Tesoro “del valor de los tomos que reciba y el cargo lo satisfara con el dinero
de los que venda o con la devoluciéon de los que no haya vendido™. La
resolucion de la Secretaria del Interior estipulaba, segun lo dispuesto por una
anterior, que el valor de los tomos |, Il y Il seria de doce reales (un peso y
medio) por edicion rustica para los suscriptores y de dos pesos (16 reales) para

los que no lo eran. El valor del tomo IV seria para los primeros, es decir, los

' F. Montenegro Colén: Geografia General para el uso de la juventud de Venezuela, ob. cit., tomo I, s/p.
5

Id.
* F. Montenegro Colén: Recuerdos histéricos y curiosidades itiles..., ob. cit., p.21.
- Diego Bautista Urbaneja: “Obra de Geografia de Montenegro, tomo 4°, Secretaria del Interior. Resuelto,
agosto 5 de 1837”. Gaceta de Venezuela, Caracas, n° 342, domingo, 13 de agosto de 1837.
i

Id.
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suscriptores, el de dos pesos y para los segundos, el de veinte reales (2 pesos
y medio) “consistiendo el aumento de este tomo por el mayor volumen y trabajo
de imprenta que tiene”’. Por Ultimo, la Secretaria del Interior ordenaba a la
Tesoreria General pasarle al fin de cada afio una relacion de los tomos

vendidos, tanto de los suscriptores como de los que no lo eran.

La venta de los tomos de la Geografia General fue un fracaso. Ya en
1836, Montenegro habia decidido reimprimir aquel libro que habia publicado en
La Habana en 1826, ahora con el nombre de Compendio de Geografia, con el
objeto de sustituir en los colegios y escuelas su Geografia General por ser
muy voluminosa para los alumnos?®. Asi que para esa fecha, se habia dado
cuenta de la poca salida de su obra y también de cémo se restringia el campo
de los posibles clientes lectores, al no ser vista la Geografia General como
adecuada para los escolares. Otro escollo que enfrentaba la venta de los
tomos era la inexistencia de cursos de geografia general o de Venezuela en las
instituciones de educacién superior, lo mismo sucedia con su Historia de
Venezuela. Esa situacion estrechaba mas las posibilidades de una venta
decorosa de la obra. El escenario descrito empeoré ain mas cuando salié un
aviso oficial de la Direccion de Instruccion Publica en febrero de 1842, que
sefialaba las obras y los autores que debian tener los colegios nacionales en
sus bibliotecas. Para los cursos de geografia y cosmografia se indicaba la obra
de Letronne y para la geografia de Venezuela, el recién estrenado Atlas de
Geografia de Agustin Codazzi. No se indicaba ningln curso de historia de
Venezuela; por tanto, no se especificaba obra ni autor para esta disciplina®.
¢Por qué no se hizo circular la obra de Montenegro? ;Por qué el gobierno
mantuvo congelados los cuatro tomos de la Geografia General en los
almacenes del Estado? La respuesta, posiblemente, pueda encontrarse en la
ojeriza que sentia Angel Quintero, Secretario de Interior y Justicia en el primer

gabinete que formé José Tadeo Monagas al asumir la presidencia en 1847,

'id.
gl Montenegro Colén: “Avisos”. Gaceta de Venezuela, n° 279, Caracas, sabado 28 de mayo de 1836.
3 «Aviso” EI Venezolano, n° 94, Caracas, 3 de febrero de 1842. N. Franceschi: ob. cit., pp. 74 — 75.
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hacia Montenegro y su obra. Esto era lo que expresaba amargamente don

Feliciano en sus Recuerdos histéricos y curiosidades utiles en 1847.

con las miras de desacreditar mis pobres y desinteresadas tareas ;no
la calificé igualmente, como de ningin mérito el Ministerio pasado del
Sr. Angel Quintero, publicandose por la Gaceta niimero 848, el decreto
en que se supuso (gracias a la interposicién cientifica de otro cuya obra
de geografia [¢se refiere a Agustin Codazzi?] eternizara su fama), no
haberse expedido por carecer de estimacion?’

Sin embargo, Angel Quintero, a través de una resolucion emanada de la
Secretaria del Interior, da otra vision del asunto. En marzo de 1847 la Gaceta
de Venezuela publicaba lo siguiente:

Cuando el Gobierno, al acoger la obra de Geografia del Sr.
Feliciano Montenegro, dispuso su impresion por cuenta del tesoro
publico, fue en el concepto de que dicha obra no excederia de tres
volimenes, como lo aseguré el mismo Sr. Montenegro y de que
aceptando una produccién de gran utilidad para el progreso de la
instruccion de los venezolanos, se conseguiria este objeto sin perjuicio
de la Nacién. El curso del negocio, y la experiencia han comprobado
que no eran sélidos tales fundamentos, porque se imprimieron, sin
completar la obra, cuatro gruesos tomos perdiendo el tesoro 8.384
pesos 70 centavos y quedando relegados sin estimacion cerca de 7.000
volumenes, que ni ha sido posible rematar a precio alguno®.

El problema que esgrime hasta aqui Angel Quintero es
fundamentalmente de caracter econémico: los libros no se vendieron; por lo
tanto, se habia hecho un perjuicio a la nacién y, ademas, el ministro sefalaba
que Montenegro no habia cumplido con su promesa de realizar una produccién
de soblo tres volumenes, al haberse excedido en uno mas y de grueso calibre
cada uno de ellos, lo que representaba una erogaciéon adicional al tesoro
nacional.

' F. Montenegro Colén: Recuerdos histéricos y curiosidades itiles..., ob. cit., p. 22.

? Angel Quintero: “Secretaria del Interior. Seccién primera”. Gaceta de Venezuela, n°® 848, Caracas, 21 de
marzo de 1847.
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La resolucién de la Secretaria del Interior era la respuesta a una
solicitud de Montenegro para la impresion de dos tomos adicionales que
completarian la Geografia General. Por ello, el ministerio declaraba mas

adelante, lo siguiente:

En vista de estos antecedentes, y estando el tesoro publico agobiado
con gastos de suma urgencia y preferentes, no puede el Poder
Ejecutivo aceptar la nueva propuesta del citado Montenegro para que
se impriman bajo su direccion dos tomos mas, que dice
complementarian su referida obra, ni por consiguiente recomendar al
Congreso asigne la cantidad necesaria para la impresion’.

Finalizaba la resolucién exhortando a Montenegro a que publicara por su
cuenta esos dos volimenes y concluia con aguda ironia y con cierta burla de
que seria “sumamente facil al Sr. Montenegro, apoyado en el crédito con que
asegura que circulan los anteriores tomos, encontrar medios suficientes para

subvenir a los gastos de la impresién de los dos que anuncia™

. En estas
ultimas lineas se aprecie la antipatia que quizas sentia Angel Quintero hacia

Feliciano Montenegro Colon.

Los libros no se vendieron porque estuvieran “encarcelados” por
Quintero, sino porque simplemente no tuvieron demanda. Un acuerdo
publicado por la Junta Consultiva de Hacienda en 1841 para rematar los
volumenes de la Geografia General® demuestra la realidad. En la relacion que
ofrece la Junta, se dan las cantidades exactas de los tomos que reposaban
desde hacia afos en los almacenes del Estado, con sus respectivos valores en
pesos. Habia para entonces 1.272 volumenes del tomo |; 1.396 del tomo II;
1.595 del tomo |l y 1667 del tomo IV. En total, habia 5.930 volimenes con un
valor de 8.351,25 pesos, esta ultima cifra muy cercana a la ofrecida por

Quintero en la resolucion de la Secretaria del Interior. Pero, el calculo de los

id.
2 {d.
? Junta Consultiva de Hacienda. EI Venezolano, n° 79, Caracas, viernes, 26 de noviembre de 1841.
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volimenes emanado desde el ministerio no concuerda con el ofrecido por la

Junta, pues ésta publica una cifra menor'.

El nonato tomo V sobre la geografia de Venezuela corri6 con mala
suerte porque “aunque escrito y anunciado, quedé inédito, pues la publicacién
del Atlas de Geografia de Codazzi bajo los auspicios del Estado lo maté antes
de nacer’®. Asi, varios factores se conjugaron para frustrar el éxito de una obra
que, segun Montenegro, tuvo aceptacion en México y en los Estados Unidos y
que, ademas, la prensa europea habia realizado “grandes elogios de los tres

tomos primeros”™

. Y, a pesar de ser reconocida en el extranjero, en su patria la
obra se encontraba “encarcelada en la Tesoreria en lugar de ordenarse su

circulacion, siquiera dentro del territorio venezolano™.

La ofra faceta importante y destacada en su vida fue su labor
pedagobgica que complement6 con su produccion historiografica y geografica.
El 19 de abril de 1836 inauguré el Colegio de la Independencia. La fecha
emblematica habia sido escogida porque representaba el comienzo del
“imperio de la libertad y de las luces™, que muy bien compaginaba con la
mentalidad liberal de entonces; pues sin libertad no podia propagarse el
conocimiento. Con el nombre del colegio y con la escogencia de la fecha,
Feliciano Montenegro pretendia demostrar su patriotismo, y asi hacer olvidar
sus todavia recientes servicios a la monarquia espafiola. El establecimiento del
instituto educativo debia verse como la contribucién que hacia el hijo prédigo al
pais que nuevamente le recibia y le abria los brazos. Al impartir conocimientos
utiles a los jovenes, desplegaba “las puertas de la civilizacion; y descubriendo
los elementos de la prosperidad, conduce a los hombres a la practica de las

"6

virtudes, a la opulencia y a la gloria™. Por ello, el colegio ayudaria a disminuir

'd.

2 N. Franceschi: ob. cit., p. 96.

’ F. Montenegro Colén: ob. cit., p. 21.

* Ibid., p. 22.

Z “Colegio de la Independencia”. Gaceta de Venezuela, n° 276, Caracas, sébado 7 de mayo de 1836.
Id.
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la ignorancia, unica causa de los trastornos en el pais. Sélo “la luz de la
sabiduria” permitia ver en toda su belleza “los principios de la libertad civil, de
la igualdad legal, de la soberania e independencia de los pueblos”. Asi el gran
objetivo del colegio se adecuaba perfectamente a los principios
constitucionales de 1830.

El Colegio de la Independencia, el segundo plantel privado del pais, se
abrié formalmente en Caracas en la calle Zea, nimero 27 y su director fue el
propio Feliciano Montenegro Colén. La subdireccion quedé a cargo de
Francisco Javier Yanes, hijo del homénimo historiador y magistrado®. El local
de la calle Zea era provisional y su alquiler de un afio fue pagado por el doctor
José Maria Vargas, quien fue el mas interesado en abrir el establecimiento®.
Poco tiempo después, Manuel Felipe Tovar otorgd, en calidad de préstamo,
una edificacién mas grande y doné a Montenegro seis meses de alquiler*. Esta

edificacion era el palacio del conde de Tovar, la casa mas amplia de la ciudad®.

La matricula inicial fue de 16 alumnos, que aumenté en el mismo mes
de la apertura en 7 mas. Ademas, ya se habia admitido un alumno pobre que
se encontraba exento del pago y se admitirian tres mas, los cuales serian
asistidos, alimentados y educados por la misma escuela®. Para 1841, el
numero de estudiantes regulares habia ascendido a 160 y el colegio contaba
con 18 profesores’.

El plan de estudios era el siguiente: fundamentos de religion catélica;
urbanidad; lectura y escritura; gramaticas castellana, latina, francesa e inglesa;

'id.

? id. Segin Mirla Alcibiades el primer colegio privado fue fundado en 1833 por iniciativa de Ramon
Aguilar. Esta institucion educativa tuvo una vida corta pues cerr6 sus puertas en 1837. M. Alcibiades: La
heroica aventura de construir una republica, Caracas, Monte Avila Editores — Celarg, 2004, p.88.

* F. Montenegro Colén: Historia de Venezuela, ob. cit., tomo II, p. 377.

*id.

’ Mary Watters: ob. cit., p. 280.

% Gaceta de Venezuela, n° 276, Caracas, sabado 7 de mayo de 1836.

" Gaceta de Venezuela, n° 562, Caracas, domingo, 17 de octubre de 1841.
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aritmética, algebra y geometria; geografia; elementos de historia y de fisica y
teneduria de libros’.

Montenegro sefnalaba que tendria “el mayor cuidado de que todas estas
materias sean ensefadas con la perfeccion posible por profesores de conocida

inteligencia”2

. Efectivamente, su director hizo una buena eleccion del personal
docente. Para la ensefianza de gramatica castellana y latina escogi6 al
subdirector del plantel, Francisco Javier Yanes (hijo). La clase de aritmética
estuvo a cargo de un agrimensor publico, Egidio Troconis, y la ensefianza del
francés qued6 en manos del editor galo Antonio Damirén®, Montenegro Colén
no menciona profesores para las otras materias ofrecidas en el plan de
estudios; pero, en cambio, sefiala que cuando se abrieran para los externos las
demas clases, se avisaria oportunamente quiénes serian y, ademas,

anunciaba que se ofrecerian materias como dibujo, quimica y botanica®.

A lo largo de sus ocho afos de existencia pasaron por sus aulas, como
profesores, importantes intelectuales y dirigentes politicos. Entre ellos: Juan
Vicente Gonzalez, Fermin Toro, Francisco Javier Yanes, Juan José
Aguerrevere, Angel Aguerrevere, Alejandro Ibarra, Manuel Maria Urbaneja,
Francisco Aranda, Juan José Mendoza, Juan Tovar, Calixto Madrid, Ruperto
Hand, Juan Hernandez y Pedro Monsalve®. Para 1842, el equipo docente
contaba con veintidds profesores®. Ademas, el colegio estaba dotado con una

biblioteca de unos 3.000 volumenes’.

Otro punto interesante a destacar es que cada clase se pagaba por

separado y mensualmente. Por ejemplo, la gramatica castellana costaba veinte

'd.
1.
i "‘Avisos particulares”. Gaceta de Venezuela, n® 277, Caracas, sabado, 14 de mayo de 1836.
Id.
* Mary Watters: ob. cit., p. 281.
® Francisco Gonzalez Guinin: Historia contempordnea de Venezuela, Caracas, Ediciones de la
Presidencia de la Republica, 1954, vol. 11, p. 273.
” Mary Watters: ob. cit., p. 282.
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reales al mes y la gramatica latina veinticuatro. Las condiciones para el ingreso
eran las siguientes: no mas de doce alumnos y el pago por anticipado. Todas
las clases ofrecidas, al menos las mencionadas mas arriba, se impartian sélo

en las tardes'.

La apertura del colegio despertd elogios del gobierno de José Maria
Vargas por la encomiable labor en beneficio del pais y, en particular, de su
juventud. Desde la Secretaria de Interior y Justicia, José Santiago Rodriguez
sefialaba en un documento oficial del dia 20 de abril de 1836, lo siguiente:

El Ejecutivo se congratula con los amantes de Venezuela, por el
desarrollo que se percibe en el espiritu de empresas (Utiles. La
educacion ocupa sin duda el primer lugar entre las mejoras sociales que
la Republica demanda con urgencia; y Caracas y la Nacién toda, se
mostraran deudoras a U. [Feliciano Montenegro] de su consagracioén a
los adelantamientos de la juventud. Con la constancia que ha superado
tantos obstaculos, U. ha logrado fundar un plantel, que sus luces y sus
vigilias engrandeceran con el tiempo®.

La inauguracién del Colegio de la Independencia le vali6 a Montenegro
ser considerado como “un amante de Venezuela”, ademas de reconocer el
gobierno que el pais entero contraia una deuda con él. José Antonio Paez le
escribié una carta el 27 de mayo de 1836 en la cual le felicitaba por la apertura
del plantel educativo y le sefialaba que dicha empresa “eternizara su nombre a
la par de la gratitud venezolana, por los inmensos bienes que va U. a

proporcionar en la educacién de la juventud™.

Como la casa del Conde de Tovar resultd pequefia para satisfacer la
demanda de los alumnos, en 1837 Montenegro obtuvo del gobierno la parte

principal del convento de San Francisco “con todos los patios, corrales y

' “Avisos particulares”. Gaceta de Venezuela, art. cit.

2 Gaceta de Venezuela, n° 276, Caracas, sabado, 7 de mayo de 1836. Cuatro dias después de redactado
este documento, el 24 de abril de 1836, el Dr. José Marfa Vargas renunciaba a la presidencia de la
Republica.

*J. A. Paez: ob. cit p. 190.
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desahogos que le son adyacentes”. Para aquel entonces, el edificio estaba
convertido en escombros y Montenegro debia refaccionarlo para habilitarlo con
fines educativos. La Secretaria del Interior le otorgaria el local a cambio de que
traspasara la institucién a la nacién cuando él falleciera o quisiera separarse de
su direccién, y se aclaraba que no recibiria indemnizacioén por lo que invirtiera
en reparar la parte cedida del edificio. Ademas, debia admitir gratuitamente a
dos estudiantes pobres de cada una de las trece provincias®. Para esta labor,
el Tesoro nacional le prestd 12.000 pesos y algunos padres le adelantaron

dinero por concepto de las pensiones de sus hijos’. Aceptd la oferta del
gobierno lleno de jubilo®.

Sin embargo, la cesion del convento encontré oposicién. La Diputacién
de Caracas elevo su desacuerdo al Congreso y le solicité que el convento de
San Francisco fuese entregado a la Universidad Central, donde se impartia

!l5

“instruccion propiamente publica y gratuita™ o que fuese destinado para el

establecimiento de tribunales y oficinas cuyas rentas anuales servirian para

“dotar la misma instrucciéon de conformidad con la ley™

. A pesar de las criticas
y las objeciones, y una vez reparado el convento, el colegio pudo mudarse al
controvertido edificio el 25 de abril de 1840 como se anuncié en un aviso de
prensa’. La inauguracién del nuevo local se celebré con una concurrida
asistencia de invitados nacionales y extranjeros que pudo disfrutar de un
concierto, fuegos artificiales e iluminacion especials. Pocos dias antes de la
inauguracion, Montenegro informaba al publico que el instituto tendria sus
estatutos y una biblioteca con 3.000 volimenes que habia logrado reunir, mas

200 que serian donados por José Maria Aguado®.

! Gaceta de Venezuela, n° 355, Caracas, domingo 12 de noviembre de 1837.
5.3
Id.
* J. A. Paez: ob. cit., p, 189.
* Gaceta de Venezuela, art. cit.
3 El Liberal, n° 81, Caracas, martes, 28 de noviembre de 1837.
i
Id.
" Gaceta de Venezuela, n° 483, Caracas, 10 de abril de 1840.
% El Liberal, n° 210, Caracas, 5 de mayo de 1840.
% EI Liberal, n° 208, Caracas, 21 de abril de 1840.
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El Colegio de la Independencia no sélo ofrecia instrucciéon escolar, sino
también pretendia educar a los jovenes para que fueran buenos ciudadanos.
Montenegro se preocupaba, ademas, por el aseo de sus alumnos, su buena
presencia y la exigencia de llevar el uniforme. Esta orden se hacia con la
finalidad de igualar a todos los estudiantes y asi evitar que alguno pudiera
destacarse sobre otro por usar prendas y trajes costosos que llevaran a
separar manifiestamente a sus alumnos pobres de los mas pudientes. La
austeridad era un valor y una regla en la institucion'.

El aseo y la vigilancia sanitaria eran otros importantes aspectos que se
tomaban en cuenta en el colegio. Montenegro destacaba publicamente que sus
alumnos estaban ajenos a la peste que asolaba a Caracas en 1839°. Ello se
debia, en buena parte, al aseo del local y de los alumnos, asi como también a
las buenas comidas que ofrecia la institucion, y otras reglas alimentarias de las
que gustaba Montenegro describir detalladamente®.

A pesar de la buena disposicion y energia de su director, el plantel
estaba condenado a tener una vida efimera. Las deudas contraidas por la
costosa reparacion del edificio del antiguo convento, la manutenciéon de los
alumnos pobres, la crisis econémica que se inicié en el pais a principios de la
década de 1840 se conjugaron para poner fin a este proyecto educativo. Ya
desde 1837, Montenegro comenzaba a quejarse de problemas econémicos,
gue si bien no eran graves, preludiaban un futuro incierto para la institucién.
Por esa fecha afirmaba que todas las utilidades del colegio se habian invertido
en el sostenimiento de los alumnos pobres®, lo que no dejaba margen para la
capitalizacion del establecimiento y significaba una fuerte carga econémica
dificil de solventar. Sefialaba que se habian invertido en el edificio del colegio

41.000 pesos, mientras que la pensién que pagaban los alumnos alcanzaba

VEI Liberal, n° 212, Caracas, martes, 26 de mayo de 1840.
2 El Liberal, n° 177, Caracas, martes, 17 de septiembre de 1839,
5%
Id.
* Gaceta de Venezuela, n° 344, Caracas, domingo, 27 de agosto de 1837.
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para soélo costear los gastos del instituto’. Sin embargo, el verdadero declive de
la institucion se manifestara en 1842, por varias razones: la crisis econémica,
la falta de reposicién de los alumnos que egresaban, las deudas, una demanda
econdmica y la aparicién de numerosos colegios nacionales que entraban en

competencia con el plantel privadoz.

En un articulo de E/ Venezolano su redactor consideraba como una gran
ingratitud que el gobierno cobrara los 12.000 pesos que habia prestado a
Montenegro, después de que habia reconstruido el convento para cederlo a la
nacién y de haber creado el “nuevo sistema de educacion™, que tan buenos
frutos habia dado a Venezuela. Desafortunadamente, los problemas
econdmicos del establecimiento educativo siguieron en aumento y no cesaron
con su clausura.

En marzo de 1845, la Camara de Representantes aprobaba, en primera
discusion, el proyecto de decreto por el cual admitia la cesion formal que hacia
Montenegro Colén del Colegio de la Independencia y le condonaba los 12.000
pesos que debia al Tesoro nacional®. Ese proyecto de decreto fue elevado a la
Camara del Senado y evaluado por una comisién de Hacienda de la misma
Camara, que se reunid en mayo de 1845 y elabord un informe por el cual
acordaba la condonacién de las 12.000 pesos, pero que no aprobaba un
empréstito adicional de 24.000 pesos concedido por la Céamara de
Representantes para solventar la crisis econémica. Tampoco la comision
estaba de acuerdo con que solo se traspasara el edificio y no el colegio entero
y su mobiliario; asi como tampoco consideraba correcto ceder los salones del
convento para utilizarlos con fines distintos al educativo como habia aprobado
la Camara de Representantes al destinarlos para las reuniones del Congreso y
para otras oficinas publicas.

! El Liberal, n° 212, Caracas, martes, 26 de mayo de 1840.

* F. Montenegro Colén: Recuerdos historicos y curiosidades itiles..., ob. cit., p. 3.
? “Reflexiones”. El Venezolano, n® 140, Caracas, martes, 25 de octubre de 1842.

* El Patriota, n° 2, Caracas, domingo, 30 de marzo de 1845.
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El informe aconsejaba a la Camara del Senado sélo la condonacién de
la deuda por 12.000 pesos, y dejaba al Senado resolver en su sabiduria lo que
considerara mas justo y acertado’. Sin embargo, la condonacién nunca se hizo
efectiva como lo denuncié Montenegro; asi como tampoco se le indemnizé,
como lo habian dispuesto las comisiones del Interior y de Hacienda de la
Camara de Representantes entre 1844 y 1845, por todos los grandes gastos
efectuados en la refaccién y mantenimiento del edificio®. Para agravar atin mas
su situacion, Antonio Leocadio Guzman lo embargd por un pagaré no
cancelado’. Como consecuencia de este caso, la amistad entre los dos

hombres se rompid.

El destino de la edificacion del colegio fue a parar a manos del gobierno
nacional. Este le solicit6 a Montenegro distintas secciones del edificio para
diversos fines: la Universidad Central, una biblioteca publica y como sede de
las camaras del Congreso. Al final, qued6é como la sede de la Universidad.

Pero a pesar de tantos contratiempos en su vida, Montenegro continué
con su tarea educativa. En 1842, la diputacién provincial de Caracas aprobé su
proyecto de establecer una “escuela normal de primeras letras™, y también
escribié textos y folletos pedagoégicos como Lecciones de buena crianza, moral
y mundo o educacion popular (1841), Proyecto de Reglamento de la escuela
normal de la provincia de Caracas (1843) y el Compendio de la doctrina

cristiana explicada y al alcance de toda especie de persona’... (1843).

Después de varios afios dedicados a la educacién y a la labor de escribir
murié a la edad de 72 afios, el dia 6 de septiembre de 1853. Ramén Azpurla

senala que Montenegro “fue sorprendido por la muerte (...) ocupado en trabajar

' Gaceta de Venezuela, n° 743, Caracas, domingo, 15 de junio de 1845.

2 F. Montenegro Colén: Recuerdos historicos y curiosidades iitiles..., ob. cit., p. 9.
? N. Franceschi: ob. cit., p. 44.

* Gaceta de Venezuela, n° 621, Caracas, domingo, 4 de diciembre de 1842.

* N. Franceschi: ob. cit., p. 165.
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algunas obras de educacion elemental que se proponia publicar. Murié en
completa pobreza’“. Seguramente agobiado por las innumerables deudas
contraidas a raiz de la desafortunada mudanza del colegio al Convento de San
Francisco.

Este hombre olvidado por sus contemporaneos, enemistado con sus
viejos amigos y atacado por aquéllos que no le perdonaban su pasado godo,
fue un verdadero pionero en dos campos distintos, pero afines: el educativo y
el historiografico. Sobre el primero, emprendié la aventura de establecer un
colegio privado en el pais y sobre el segundo, escribié la primera historia
nacional de la Venezuela independiente que dej6 impresa en el cuarto tomo de
la Geografia General. Si bien, Andrés Bello escribi6é el Resumen de la Historia
de Venezuela en 1810, su obra queda enmarcada dentro de la etapa colonial o
a lo sumo, protoindependiente. La obra de Montenegro es la primera
manifestacion de memoria histérica que se quiso dejar al nuevo Estado
nacional en formacioén.

José Antonio Paez, en su Autobiografia, le rindié un tributo al expresar lo
siguiente:

Si en mi patria fueran a erigirse estatuas a los hombres eminentes, yo
votaria por que se levantara una al hombre que después de las fatigas
de la guerra, de los desengafios de una vida agitadisima, tuvo aln
fuerza de animo para luchar con una juventud indécil, cuyos mismos
padres no comprendian el valor del servicio que él se proponia hacerles
aellos y a la patria®.

' Ramén Azpuria: Biografias de hombres notables de Hispanoamérica, Caracas, Ed. Mario Gonzilez,
1877, vol. 4, p. 95.

2 J.A. Péez: ob. cit., p. 191.
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a. La Historia de Venezuela

Como se ha apuntado mas arriba, los tomos | y Il de la Geografia
General para el uso de la juventud de Venezuela aparecieron impresos en el
ano de 1833 y el tomo Il se publicé en 1834. Montenegro dividié la obra en
articulos numerados, 64 en total, que tratan los veintidés aspectos del

esquema que el autor ofrecié en el prospecto aparecido en la Gaceta de
Venezuela bajo el titulo Geografia’.

El primer tomo comprende nociones generales de geografia
astrondmica, fisica y politica, asi como también ofrece un estudio general
sobre América que luego el autor remite a secciones especificas sobre Haiti,
Santo Domingo, Cuba, Groenlandia, las colonias inglesas en Canada vy la
region del Hudson y los Estados Unidos. Este tomo ofrece, ademas, “una
ojeada sobre la parte histérica” en la cual se hace una apretada sintesis sobre
la historia universal de las épocas antigua, medieval y moderna.

En la nota introductoria al tomo Il, el autor explica su decisién de dar
mayor extension al analisis de los paises americanos y, por esa razon, dejaba
para otra obra la geografia del resto del mundo.

Se anuncié en el primer volumen, que esta obra constaria de
tres y se habian tirado los primero pliegos, cuando el justo interés de
que se difundiera entre los jévenes el conocimiento de los sucesos que
se siguieran al descubrimiento de la América y el de los que
recientemente han colocado a sus habitantes en el rango de hombres
libres, me hizo comprender que era necesario dar a la obra mas
extension; en especial a esta parte del mundo, asi para contribuir a la
perpetuidad de los hechos ilustres con que sus hijos adquirieron su
emancipacion, como para no reducir a un compendio demasiado
sucinto, aquello que mas excita la atencién y que nunca puede ser
desagradable, por presentar con alguna claridad el estado vy
organizacion de los nuevos gobiernos; los recursos y ventajas de cada
uno; y el grado de prosperidad a que habran de llegar, cuando la
ilustracion y el verdadero patriotismo consigan hacer desaparecer de
este venturoso suelo las preocupaciones, la ignorancia y los resabios
que nos dejaron en herencia, los que no podian prescindir de

'E. Montenegro Colén: “Geografia”. Gaceta de Venezuela, n° 100, Caracas, 8 de diciembre de 1832.
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adoctrinarnos bajo el mismo sistema en que se educaron, o que
equivocadamente creyeron conveniente para el engrandecimiento de su
patria, pero en realidad sélo refluia en el de sus monarcas, funcionarios
y comerciantes.

Por tan poderosos motivos los expresados tres volimenes seran
consagrados a solo la América y en otros dos o tres mas se tratara del
resto del globo y se incluira la historia de los volcanes y la de los
terremotos, el cuadro analitico de los metales conocidos y la tabla
general de las monedas con su correspondencia a la nuestra, segun se
ofrecio: este 2do. tomo llevara igual nimero de folios que el precedente;
pero el 3° en que se trata de Venezuela, sera mayor: mi patria encierra
preciosidades dignas de la curiosidad estudiosa y no debe
circunscribirse su relacién a pocas paginas: en adelante, otro mas
afortunado se hallara en aptitud de darlas mejor'.

Su determinacion obedecia a una razén pragmética: la de difundir entre
los jovenes el conocimiento de los sucesos que siguieron al descubrimiento de
Ameérica, asi como también hacer conocer la organizacién de los nuevos
gobiernos, los recursos y el grado de prosperidad de cada uno de los paises
estudiados. Este volumen describe México, Centro América, las islas menores
de las Antillas, Brasil, Argentina, Paraguay, Uruguay y la regién de la
Patagonia. Montenegro pensaba dejar el estudio de la historia de Venezuela
para el tomo lll.

Sin embargo, aquel volumen tampoco lo dedicé a su pais porque se vio
obligado a extenderse en las descripciones de Bolivia, Perd, Ecuador y de la
Nueva Granada. Por ello, aclaraba nuevamente en la presentacion del tomo IlI

que dejaba para el siguiente volumen el estudio de Venezuela.

Presento a mis compatriotas el tomo 3° de la geografia
principiada el afio pasado y sin embargo de haberme reducido mucho
en la descripcién de Bolivia, Perti y Ecuador, aun de la Nueva Granada,
no he podido evitar que salga mas voluminoso que los anteriores,
porque de haber acortado mas la relacién de lo principal de la historia y
de las producciones de unos paises tan interesantes, habria incurrido
en el grave cargo de no presentarlos bajo el aspecto de importancia que
les corresponde y que ciertamente aumentardn, mas o menos
rapidamente, segun el tino de sus gobernantes y el juicio de sus
gobernados, mas bien que segun los elementos con que cuenta cada
uno para prosperar. Por aquellas razones daré a Venezuela todo el

' F. Montenegro Colén: Geografia general para el uso de la juventud de Venezuela, ob. cit., tomo I, s/p.
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tomo 4°, insuficiente a la verdad, para describirla cual es; pero con la
esperanza de lograrlo en otra obra historiografica que preparo en tres o
cuatro volumenes destinados a sola ella, como tributo especial de las
tareas a que me he consagrado, con el objeto de que otros mejoren mis
trabajos y ofrezcan a sus conciudadanos libros Utiles y necesarios a
cualquier pais que aspire a ser tenido por ilustrado. En dicha obra daré
a la historia de Colombia cuanta extensién se halle a mi alcance’.

Montenegro tenia en mente el proyecto de escribir sobre Venezuela de
foma exhaustiva. Un sélo volumen dedicado a su pais lo consideraba
insuficiente. Por eso ya tenia en preparacién una obra historiografica en tres o
cuatro volimenes, que serviria luego a las futuras generaciones. Para él, el
conocimiento de la historia nacional era necesario, si los venezolanos
aspiraban a ser un pueblo ilustrado. Sin embargo, los problemas cotidianos, la
direccion del Colegio de la Independencia y la redaccion de otros temas le
apartaron de su proyecto y sélo quedé dedicado al pais el tomo IV.

El cuarto y dltimo libro trata de la historia de Venezuela. Montenegro
Coldn llamé a su relacion Apuntes Histéricos. La edicién principe consta de un
sélo volumen de 646 paginas, mas 28 de apéndice y comienza con la
descripcion geografica de Venezuela y los viajes de Cristdbal Colén a América
hasta culminar con los hechos de 1836.

Esta narracién histérica la presentaba al publico como un tributo por los
“esfuerzos y sacrificios que han hecho mis compatriotas por la independencia y
libertad de que gozan™. Pero también por una razén poderosa: la de
desmantelar la serie de falsedades que habia escrito el historiador espafiol
Mariano Torrente en su relacion sobre los hechos de la independencia
americana, en sus dos obras: la Geografia universal fisica, politica e histérica y

la Historia de la Revolucién Hispano Americana. Por eso apuntaba:

con el objeto también de oponer la verdad de mi relato a la multitud de
falsedades con que el espafiol D. Mariano Torrente ha querido lastimar
la conducta de los americanos, siempre imbéciles a su modo de pensar,

. Ibid., tomo I1I, s/p.
2 Montenegro Colon: Historia de Venezuela, tomo I, p. 92.
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y sanguinarios y malvados, como maliciosa y pérfidamente ha
asegurado en su historia sobre las revoluciones de este Nuevo Mundo'.

Esta es la primera historia de Venezuela que se escribe en la recién
estrenada republica y con dos motivaciones muy claras: dar a conocer los
hechos de la gesta de la independencia y la de contraargumentar las falacias
del espariol Mariano Torrente. Por estas razones escribe Montenegro sus
Apuntes Histéricos, para asi ir desarmando, con la veracidad de los hechos, la
serie de inexactitudes y mentiras del “partidario incondicional del absolutismo
fernandino™.

El valor de Mariano Torrente como historiador es casi nulo. Se dedico a
recopilar documentos directamente de antiguos funcionarios coloniales y de
oficiales del derrotado ejército espaniol. Asi logré reunir una version unilateral
de los hechos que se adecuaba perfectamente bien a su conservadurismo
recalcitrante y reaccionario, a lo cual se agregaba su falta de pudor al

desfigurar esos hechos cuando las circunstancias asi lo exigian.

Muro Arias sefiala una serie de caracteristicas de Mariano Torrente
como historiador:

Constante preocupaciéon suya es presentar la revoluciéon americana
como impopular entre las masas. Ataca con fuertes adjetivos a los
lideres del movimiento. El sentimiento racial y clasista, en él muy
marcado, lo lleva a tratar despectivamente al criollo americano. En el
fondo de todas sus expresiones hay un vivo rencor de espafiol ofendido
por la “ingratitud americana”".

La descripcion de Muro Arias coincide con la que hizo Montenegro
Coldn mas de un siglo atras sobre el mismo personaje.

2
Id.

? Muro Arias, Luis Felipe: “La independencia americana vista por los historiadores espafioles del siglo

XIX”. En: Estudios de historiografia americana, México, El Colegio de México, 1948, p. 315.
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Si Montenegro debia dar a conocer los esfuerzos y sacrificios de sus
compatriotas a la causa de la independencia y libertad y si, ademas, debia
rebatir las falsedades de Mariano Torrente, es de imaginarse que la Historia de
Venezuela se centrara fundamentalmente en todo el proceso de la
emancipacion. La conquista y el periodo colonial son tratados en pocas
paginas, seguramente por menosprecio a los tres siglos de dominacién del
recién derrotado enemigo. Pero también es posible que esa ruptura con el
pasado vinculado a Espafia tenga mucho que ver con la escasez de la
documentacion de ese periodo, para aquel momento. Las dos razones se
unieron para dejar un vacio en los Apuntes Histéricos.

Las ultimas cien paginas se refieren a los afios entre 1830 y 1836 y en
ellas abundan, como en buena parte del texto, los documentos alusivos al
tiempo estudiado. Asi, José Antonio Paez se convierte en el personaje central
de estas Ultimas paginas. El es el hombre que con sélo su presencia imponia el
orden y traia la victoria, como sucedié al combatir a Carujo durante la
Revolucién de las Reformas:

Roto el fuego, no quiso Paez permanecer en la altura pasivo espectador
de la funcién y se incorporé a los que se batian al ?ie de la cordillera
contra Carujo, decidiendo la victoria con su presencia

Ademas, Paez era el militar republicano valiente, interesado sélo en la

felicidad de su patria y el que invitaba a la unién de los partidos y a conservar
el orden constitucional®.

También en estas Ultimas paginas, Montenegro dedica unas cuantas
lineas a un tema que le apasionaba: el de la educacién. Estaba convencido
que solo la propagacién del conocimiento entre la juventud y los nifios era

garantia de estabilidad de las instituciones republicanas®. Para desgracia de la

™
id.

* Montenegro Colén: ob. cit., tomo II, p. 368.

* Ibid., p. 325.

* Ibid., p. 301.
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educacion y, por lo tanto, de la Republica, todavia se utilizaban los viejos
meétodos heredados de la colonia que formaban jovenes ajenos a las
cualidades del ideal republicano.

montados aquéllos [los planes de estudios], segun la rutina antigua, con
el solo objeto de ensefiar un mal latin y lo que se llama filosofia,
conozcan o no los alumnos su idioma, que es lo comdn, y las demas
materias que forman una ensefianza elemental esmerada y uniforme,
cual conviene en especial a pueblos republicanos y, en fin, sujetos
todos a las consecuencias de una educacién semejante, que sélo debe
proporcionar a la sociedad jévenes presuntuosos, con habitos muchas
veces perniciosos, desaplicados, &vidos por empleos de que vivir y
dispuestos siempre a tomar una parte decisiva en cuestiones que no
comprenden’.

Los vicios en la educacion continuarian si no se tomaban en cuenta la
buena dotacién de las escuelas, un pensum d{nico para todos los
establecimientos escolares, la necesidad de establecer escuelas normales
para la formacion de maestros, hacerles a éstos exdmenes de conocimientos y
pedagogia para asi calibrar su idoneidad y, por Gltimo, el Estado debia asumir
la direccion de la educacién para llevar a cabo una politica educativa
organizada y coherente en toda la nacién?. Si bien Montenegro no es muy
explicito en como debia llevarse a cabo este (ltimo punto, hace ver la
necesidad de implantar una relacién estrecha en todos los niveles de la
educacion.

¢Como es que han dejado de pesarse, en los Congresos pasados, las
ventajas de ligar las escuelas primarias a los colegios de las provincias
y éstos a las universidades? ;Por qué no se han designado los autores
que deben seguirse en cuanto concierne a la ensefianza elemental y
cientifica y no confiar a los maestros la eleccién, como lo hizo la misma
diputacién en su decreto sobre escuelas de 5 de diciembre de 1832,
mandando que la gramatica castellana y la arimética se ensefiaran por
los compendios impresos en esta capital, sin expresar cuales eran?®

' Ibid., p. 302.
? Ibid., pp. 301 —303.
¥ Ibid., p. 303.
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Los Apuntes Histéricos o la Historia de Venezuela se caracterizan por
presentar una profusion de notas a pie de pagina y documentos interpolados a
lo largo del texto. Buena parte de esas notas son observaciones que
Montenegro hizo sobre las obras de otros historiadores y que sirven ademas
como excelente guia para conocer las fuentes utilizadas por él. Otras auxilian
para ampliar el conocimiento sobre determinados hechos que el autor
consideraba secundarios o marginales como para insertarlos en el desarrollo
del discurso. Los documentos ayudan a Montenegro, por una parte, para
apoyar una aseveracion suya y, por otra, para ampliar y profundizar en
aquellas causas, hechos y consecuencias en los cuales se evidencia el poco
manejo de la hermenéutica por parte del autor. Por ejemplo, las causas
esgrimidas por Montenegro que explican la declaracion de Independencia son
tan pobres, que se ve en la necesidad de recurrir al documento para que éste

“hable” por si solo e ilustre al lector.

La inserciéon de dos documentos como el Acta de Independencia vy el
Manifiesto que hace al mundo la confederacién de Venezuela en la América
meridional de las razones en que ha fundado su absoluta independencia de la
Espafia y de cualquier otra dominacién extranjera en el texto sustituye el casi
mutismo del autor cuando intenta sefialar y analizar las causas que llevaron al
pais a la declaracién de su independencia.

Montenegro introduce a lo largo de sus Apuntes Histéricos actas,
manifiestos, mensajes, decretos y leyes que unidos a su aficion por la relacién
de batallas y de acciones bélicas unas tras otras, junto al obligado recuento de
hombres, pertrechos y caballos que tenian los bandos patriota y realista, hacen
algunas veces la lectura engorrosa y poco amena.

La Historia de Venezuela es fundamentalmente una narracién sobre la
guerra y la politica. Sobre el primer punto destaca la guerra de Independencia
y todas las variantes bélicas sucedidas después de ella hasta 1836. Sobre el

segundo subraya el aspecto de que lo politico esta estrechamente ligado a las
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instituciones militares. Para Montenegro no se pueden explicar los hechos
politicos sin su relacién con el mundo militar. Restringi6 asi, seguramente sin

proponérselo, los limites de sus Apuntes Histéricos.

Otra caracteristica a tomar en cuenta es la de emplear una division de la
Historia de Venezuela por afios y no en capitulos metédicos o tematicos de los
hechos. Esta divisién por afios, meses y hasta dias Montenegro la comienza a
utilizar a partir del afio de 1808, cuando se inician los eventos que condujeron
a la Independencia. La narracion politica y militar va tomada de la mano de la
cronologia. Esta es la muleta que sirve de apoyo al esqueleto de los Apuntes y
la brdjula que guia el camino a seguir. Por ejemplo, Montenegro recurre
muchas veces a la narracién sincronica espacial para un afo determinado. Por
eso, en su relacion expone varios cuadros de las batallas que se producian
simultaneamente en toda la geografia nacional: oriente, occidente y Guayana.
La lectura de este tipo de narracion histérica da la sensacién de que el autor no
quiere perder detalle y que desea hacer conocer todas las acciones bélicas
que se produjeron durante la guerra de Independencia. En este punto la lectura
se convierte en una cascada de sucesos que saltan de unos a otros, sin
conexion y muchas veces sin mayores explicaciones en tan sélo el tiempo de
un afno.

Por dltimo, ¢scual fue la acogida y el destino de la Historia de
Venezuela de Feliciano Montenegro Colén? Este polémico autor, sefialado por
sus compatriotas como godo y traidor, ofrecié a su patria la primera historia
nacional después de lograda su independencia. Sin embargo, su obra cargaria
con los defectos que algunos venezolanos le adjudicaban. El mismo se
quejaba, en 1847, de como se habia subestimado su trabajo cuando se le
sefialaba que “de nada debia servir, puesto que su redaccién era obra de un
ignorante militar godo?”"’

' F. Montenegro Colén: Recuerdos histéricos... ob. cit., p. 21. Quien asi lo calificaba era Juan Vicente
Gonzélez. N. Franceschi: ob. cit., p. 43
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Para defenderse del injusto calificativo de ‘“ignorante”, Montenegro
apelaba a una de las mentes mas claras e ilustradas: la de Francisco Javier
Yanes, quien se habia complacido en leer, algunos afios atras, los Apuntes
Histéricos y quien le habia aconsejado publicar esos borradores.

La Historia de Venezuela trascendi6 las fronteras del pais como sefiala
su autor, al afirmar que mientras en su tierra natal los ejemplares de su obra
reposaban olvidados en la Tesoreria Nacional, en México y los Estados Unidos
habian tenido una justa aceptacion’.

La fria e indiferente acogida de la Geografia General y de la Historia de
Venezuela por parte del reducido grupo lector sellé también el destino de la
obra. El gobierno venezolano no pudo vender los ejemplares y ellos debieron
ser rematados. En 1840, apareci6 en la Gaceta de Venezuela® un aviso en el
cual se ofrecian los volimenes a un precio menor del que se habia ofertado
cuando fueron publicados en la década de los treinta. Ahora los tomos |, I y il
se venderian a 10 reales cada uno, cuando en 1837 sus valores eran de 12
para los suscriptores y de 20 para los que no lo eran®, mientras que el tomo IV
se ofrecia a 14 reales, cuando su valor fue de 20. Aun con esta rebaja los
ejemplares no tuvieron suficiente salida y todavia a principios de 1841 la Junta
Consultiva de Hacienda invitaba a comprar 6.662 volimenes que reposaban en
los almacenes de la Tesoreria Nacional*. A finales de 1841 quedaban aln
5.930 ejemplares en los mismos depésitos, de los cuales 1.667 correspondian
a la Historia de Venezuela®.

Afos después, José Antonio Paez reinvindicod a Montenegro en su
Autobiografia cuando reconoci®é su obra como educador, gedgrafo e

historiador. Paez no tuvo ningun tipo de reservas al comentar que la Historia de

'd.

2 “Geografia de Montenegro”. Gaceta de Venezuela, N° 498, Caracas, 4 de agosto de 1840,
* Gaceta de Venezuela, N° 342, Caracas, 13 de agosto de 1837.

* Gaceta de Venezuela, N° 524, Caracas, 31 de enero de 1841.

SEl Venezolano, N° 79, Caracas, 26 de noviembre de 1841.
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Venezuela era la mejor autoridad sobre los hechos de la guerra de
Independencia.

Present6 a Venezuela el nunca bien ponderado trabajo que
modestamente llamé Compendio de Geografia, afiadiéndole una
completa relacion de la contienda revolucionaria; libro que es la mejor
autoridad sobre los sucesos de aquella época’.

Y quien mejor que Paez para dictar un juicio sobre esta guerra al ser
uno de sus protagonistas. Sin embargo, no hay que olvidar que en la Historia
de Venezuela José Antonio Paez fue un personaje dilecto en el discurso del

autor.

b. Las fuentes en la Historia de Venezuela

Las fuentes utilizadas por Montenegro en su Historia de Venezuela se
pueden clasificar en tres tipos, segtn el periodo estudiado: las primeras son las
bibliograficas; las segundas son las referidas a Torrente, con el fin de
desmentirlo en su relacion sobre la guerra de Independencia y las terceras son
las documentales.

Las fuentes bibliograficas le sirvieron para realizar su apretada sintesis
sobre el descubrimiento y la conquista. Para narrar los viajes de Cristébal
Colon recurrié fundamentalmente al historiador Martin Fernandez de Navarrete
con su obra: Coleccion de los viajes y descubrimientos que hicieron por mar los
espafioles desde final del siglo XV, al cronista del siglo XVI Antonio de Herrera
con su Historia general de los hechos de los castellanos en las islas y Tierra
Firme del mar océano y al padre Antonio Caulin con la Historia de la Nueva
Andalucia. Para precisar la latitud y longitud de los accidentes geograficos en
donde llegd Colén, utilizé unas cartas geograficas publicadas en Madrid en

1816°, con el fin de aclarar algunos puntos en los que diferian los autores

' J.A. Pdez: ob. cit, tomo II, p. 189.
? Montenegro Colén: Historia de Venezuela, tomo 1, p. 106.
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sefialados mas arriba. En la relacion de los viajes de Alonso de Ojeda, Juan de
la Cosa, Cristébal Guerra, Vicente Yafies Pinzén y Rodrigo Bastidas siguié
fundamentalmente a Navarrete, como lo confiesa Montenegro', y con el fin de
dar a conocer los diversos nombres indigenas del Orinoco se sirvio de la obra
Viajes a las regiones equinocciales del nuevo continente de Alejandro de
Humboldt?. Para la relacién de las expediciones de los Welser en la Provincia
de Venezuela y la fundacién de ciudades apelé a José de Oviedo y Bafios con
su Historia de la conquista y poblacién de la provincia de Venezuela, a Fray
Pedro Simon con las Noticias historiales de Venezuela y nuevamente a
Alejandro de Humboldt. Consulté a Caulin para la descripcién de la conquista y
poblamiento del oriente del pais. Asimismo, compara esta relacion histérica
con la de Oviedo y Barios y resalta las diferencias y contradicciones que se
encuentran en las dos obras®. No obstante, Montenegro se inclina hacia el
padre Caulin y refuta a Oviedo. Lo mismo hara cuando cita a Antonio de
Alcedo y Pons para corregirle la fecha de la fundacién de Barcelona y afirmar
que la de Caulin es la correcta®.

Si bien la Historia de Venezuela no se caracteriza por presentar las
fuentes con cierto rigor metodolégico, Montenegro se queja del “caos que
producen siempre las relaciones que se publican sin aclarar las noticias en que

”5

se fundan™. A pesar de esta afirmacion, se olvida muchas veces de sefialar las

obras de los autores por él consultados.

En sintesis los siglos XV, XVI y XVII estan comprimidos en unas
cincuenta paginas que representan un extracto muy resumido de las obras
consultadas. De estas cincuenta y tantas paginas tan sélo cinco estan

dedicadas al siglo XVIIl. En ellas se hace una apretada cronologia de la

" Ibid., p. 109.
2 Ibid., p. 112.
? Ibid., p. 150.
* Ibid., p. 155.

3 id.
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fundacion de instituciones coloniales y de algunos eventos que el autor
considera relevantes. En estas Ultimas paginas, Montenegro obvia totalmente
las fuentes consultadas.

El segundo tipo de fuentes, las referidas a Mariano Torrente’, ocupa una
buena parte de la narracién sobre la guerra de Independencia. Montenegro se
sirvié del historiador y gedgrafo espafiol con el fin de desmentirlo y asi cumplir

con uno de los objetivos que se propone al inicio de su Historia de Venezuela.

La primera refutacién se basa en un importante documento: el Memorial
dirigido por el general Francisco de Miranda a la Audiencia de Caracas del 8 de
marzo de 1813, en el cual el Precursor reclamaba a la Audiencia el
cumplimiento del convenio suscrito en San Mateo y que Monteverde habia
violado. Este Memorial no lo publica Montenegro en su obra, sino que se limita
a sefialar que “no tardara en darse a luz por un antiguo y sabio patriota™. El
poseedor de este notable manuscrito era, presumiblemente, Francisco Javier
Yanes. Sin embargo, Montenegro desconocia que el documento en cuestion ya
habia sido publicado muchos afios antes en la revista El Repertorio
Americano®. Aseguraba que el conocimiento publico del Memorial de Francisco
de Miranda serviria para poner en evidencia la “vil detraccién con que el
historiador espariol don Mariano Torrente aspira a mancillar el ilustre nombre

de este venezolano™, al explicar las razones que indujeron a Miranda a
capitular.

La siguiente impugnacion y sancién moral contra el historiador espafiol

es la referida a los actos barbaros y cruentos perpetrados por Antonio Zuazola

' Mariano Torrente: Historia de la Revolucion Hispanoamericana, Madrid, Imprenta de Leén Amarita,
1829, 3 vols.

? Ibid., p. 230.

3 “Memorial dirigido por el general Francisco de Miranda a la Audiencia de Caracas”. E/ Repertorio
Americano, Londres, 1826-1827: Caracas, Edicion de la Presidencia de la Republica, 1973, vol. 2, pp.
264-273.

* Montenegro Col6n: ob. cit., tomo I, p. 230.
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en el afio de 1813. Para Torrente aquellos hechos sélo fueron “tropelias, actos
violentos e impoliticos hijos de las circunstancias”. Para Montenegro arrancar
las orejas a los patriotas y exhibirlas como trofeos o desollar viva a una
persona no podian ser considerados como simple tropelias, sino como
verdaderas atrocidades. Critica fuertemente a Torrente cuando hace recaer los
mas severos calificativos en los americanos, simplemente porque luchaban por

su libertad, mientras era completamente benévolo con sus compatriotas'.

En total, son quince las refutaciones que Montenegro anota contra la
Historia de la Revolucién Hispanoamericana. E| historiador caraquefio
demuestra como Torrente gustaba de falsear los hechos y coémo incurria
frecuentemente en la datacion incorrecta. Ademas, acota sobre la parcialidad
del autor espafiol cuando omitia hechos o documentos para asi poder ensalzar
las fuerzas realistas y vituperar las patriotas. Por eso Torrente no mostraba el
mas minimo pudor cuando se valia de cualquier trampa histérica con el fin, por
ejemplo, de aumentar la dimensién de una victoria realista. Sobre la derrota
patriota en la batalla de Aragua de Barcelona del 18 de agosto de 1814,
Montenegro escribi6 lo siguiente: “en 18 atacé Morales con 8.000 hombres a
Bolivar y a Bermudez, que se habian fortificado en Aragua de Barcelona con
poco mas de 3.000”. En cambio, Torrente al escribir sobre la misma batalla
adulteraba la cifra de hombres bajo el mando del Libertador para equilibrar de
esta forma el nimero de combatientes que se enfrentaban en los dos bandos y
asi omitir la desventaja clara y manifiesta del ejército patriota. Montenegro
rebate a Torrente en estos términos:

Esta accion la describe Torrente suponiéndola dada en el 28 de
agosto, y agregandole detalles falsos, como decir que Bolivar contaba
en Aragua con 6.000 hombres; pero ninguna de las dos cosas debe
extranarse en el que sélo escribia para insultar, sin darsele nada de la
inexatitud de las fechas, en cuya grave falta incurre con frecuencia,
confrmandose asi que todas sus relaciones se forjaban

! Ibid., p. 240
2 .
Ibid., p. 285.

B P
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cuidadosamente con el designio de embrollar y ennegrecer la historia
de Venezuela'.

Por ultimo, vale la pena deternerse en otra nota en la cual desmiente

una vez mas a Torrente y lo descalifica como historiador.

Torrente al hablar en el fol. 455, tomo 2°. de su Historia, de la
perdida de los patriotas en el Rincén de los Toros, después de haber
comparado a Bolivar con los insectos ponzofiosos, los animales feroces
y las aves de rapifia, dando también el dictado de perverso a Silvestre
Palacios, cuyos denuestos no deben extrafiarse en su relacion, porque
en su concepto no habia un solo americano digno de algun elogio, asi
como en el del pacificador todos eran malvados, asesinos y canallas:
pudiendo disculparse en éste semejante lenguaje, porque no podia
tener otro un soldado sin principios, se hace muy vituperable en aquél,
pues el que escribe para la posteridad esta obligado a reconocer, aun
en sus enemigos, las virtudes que los distingan. Pero Torrente no sélo
se propuso prodigar aquellas y otras injurias, sino que, con el afan de
sacar por héroes e invencibles a los de su nacion, olvidé del todo que
podian ser desmentidas sus relaciones, antes que el transcurso de los
anos las diera el valor que se proponia: en la precitada jornada, por
ejemplo, da por muertos a Salén, Piflango y Manrique, los cuales han
prestado después grandes servicios a su patria, conservando aun su
existencia los dos primeros en la clase de generales. ;Y qué crédito
podra merecer un historiador, que falta a la verdad con este descaro,
cuando ha debido leer lo ocurrido desde aquel afio en Venezuela,
Nueva Granada, Quito y Perd, cuya historia se ha atrevido a escribir, y
en donde han figurado aquéllos hasta nuestros dias??

Montenegro emple6 las fuentes documentales para reconstruir la historia

de Venezuela desde la declaracion de Independencia hasta el afio de 1836.

Sin embargo, a partir de los hechos que se sucedieron en el pais desde 1823

en adelante, se observa un incremento considerable, en comparacién con los

anos anteriores, de mas de cincuenta documentos insertos en la obra.

Confiesa que muchos de estos papeles utilizados fueron facilitados por
Francisco Javier Yanes.

' Ibid., pp. 285-286.

% Ibid., p. 413.
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siguiendo las noticias que me ha facilitado el consejero Yanes,
extractandolas de los documentos que tiene en su poder, no he dudado
en hacer uso de ellas para instrucciéon de mis conciudadanos'.

Don Feliciano consultd, ademas, la Gaceta de Caracas, tanto la realista
como la patriota, la Gaceta de Madrid, el Correo del Orinoco, El Fanal y el Iris
de Venezuela. No olvida incluir las sesiones del Congreso, las actas, las
alocuciones, los manifiestos y hasta la correspondencia de los principales
actores de la escena politica y militar de aquel tiempo. Muchos de estos
documentos los copia textual e integramente y a veces los coloca unos detras
de otros sin mediar entre ellos algin comentario o andlisis por su parte. En
realidad, el documento se convierte, en varias oportunidades, en la Unica voz
que puede escuchar el lector a lo largo de varias paginas de la Historia de

Venezuela, mientras su autor permanece en silencio.

" Ibid., tomo II, p. 74.
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2. Francisco Javier Yanes

Francisco Javier Yanes, el procer civil y militar de la independencia de
Venezuela, nacié en la Villa de Santa Maria del Puerto de Principe, isla de
Cuba, el dia 12 de mayo de 1777'. Criado en el seno de una rica familia
cubana, cuyos miembros se habian distinguido por haber obtenido “los mas
honorificos y nobles empleos™ y haber demostrado, ademas, su limpio
ascendiente en donde no se encontraban rastros de “mala sangre, de moro, de

judio o de recién convertido a nuestra Santa fe™.

Su padre, don Juan Yanes y Sigarroa fue alcalde de la Santa
Hermandad de la Villa de Santa Maria del Puerto de Principe®. Su madre fue
dofia Maria de la Cruz Socarras. Ambos descendian de familias conocidas y
de matrimonios legitimos, como lo demuestra el documento que reposa en el

Archivo de Yanes.

Mas tarde, por razones desconocidas, la familia Yanes Socarras se
mud6 a La Habana, cuando Francisco Javier era apenas un nifio®. No se
obtuvieron los datos que dieran alguna pista sobre la nifiez y adolescencia de
Yanes; por lo tanto, este periodo de su vida esta vedado a la historia, hasta
tanto no se busquen y encuentren los documentos pertinentes en Cuba. Lo
que si se pudo determinar es la fecha de llegada de Francisco Javier Yanes a
Venezuela. Segun una certificacion que expidié su tio materno, el médico
Francisco Javier Socarras, el joven llegé a Caracas en 1802°. En esa

certificacién el doctor Socarras hace constar que:

! Archivo de la Academia Nacional de la Historia (AANH). Escaparate IV, Coleccién Francisco Javier
Yanes: “Fe de Bautismo”, tomo XXVIII, f, 318.

> Ibid., f. 319.

*id.

*‘1d.

* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 309.

¢ AANH, Col. FJ. Yanes, tomo XXVIII, f. 317.
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mi sobrino carnal hace cuatro afios y dias que estd viviendo en mi
casa, los mismos que ha vino de la ciudad de la Habana'.

Este documento esta fechado el dia 26 de marzo de 1806. Si desde su
llegada a Venezuela Yanes siempre vivid en la casa de su tio y tenia cuatro
afos residiendo en aquel hogar, es obvio que llegd en 1802; es decir, cuando
contaba con veinticinco afios de edad. Para los canones de aquella época

llegd joven, pero no “muy joven” como consta en todos sus dispersos y
escasos datos biograficos.

Durante el periodo en que vivié junto a su tio materno, éste le coste6 los
estudios de leyes?, de los cuales sacara tanto provecho mas tarde. Culminé
sus cursos académicos en la Universidad de Caracas, cuando ya se acercaba
a la treintena.

En 1810 se cas6 con una prima suya, Ana Maria Socarras, con quien
tuvo tres hijos: Francisco Javier, quien murié en diciembre de 1843, Emilio y
Nicanor. Este Ultimo también murié joven y soltero. Francisco Javier, hijo,
estudié ciencias politicas (a él se le adjudica la autoria de las Epistolas
Catilinarias del 8 de julio de 1835) y se casé con Isabel Martin, de cuyo
matrimonio nacieron dos hijas: Ana Emilia e Isabel Leontina. Sélo la primera
dej6 descendencia. El segundo hijo, Emilio Yanes, de profesion abogado, se
casd con Trinidad Ascanio Uztariz, prima segunda del Libertador. De este
matrimonio nacieron Francisco Javier, Emilio Antonio y Benigna Emilia®.

Es en el mismo afio de su boda cuando Yanes comienza su carrera
publica, al tomar parte activa en los acontecimientos del 19 de abril de 1810.
Inmediatamente, la Junta Suprema le conferira varias comisiones. Una de ellas

fue con la misién de ganarse al pueblo de la villa de Araure para la causa de la

: id.
2 {d.

3 Ibid., f. 353.
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Junta de Caracas, porque se tenian informes de que sus habitantes deseaban
seguir la conducta de Coro y, ademas, establecer una Junta independiente de
la de la capital. Como comisionado, Yanes averigué que no existian
verdaderas diferencias entre el Ayuntamiento y sus vecinos, sino que ellas se
habian originado a causa de resentimientos personales y no por divergencias
politicas, asi como tampoco tenian intenciones de sustraerse de la autoridad
de la Junta Suprema de Caracas a la que habian reconocido. Yanes no sélo
logré restablecer la concordia entre los pobladores de la villa de Araure, sino
que, ademas, envi6é al marqués del Toro trescientos hombres de aquel lugar
para reforzar sus tropas acantonadas en Carora. Fue tan efectiva su mediacién
que esos trescientos voluntarios fueron equipados por las propias familias de
Araure’. Gracias a la popularidad ganada en aquella villa, el Partido Capitular
de Araure lo nombré como su representante ante el Congreso Constituyente
de 1811?, siendo elegido en diciembre de 1810 e incorporado al Congreso en
el mes de mayo de 1811°.

Paralelamente con estas actividades, Yanes trabajaba diligentemente
dentro de la Sociedad Patriética y era uno de los mas ardientes partidarios de
la independencia inmediata®. Sus simpatias por esta asociacién estan
claramente demostradas en su Compendio de la Historia de Venezuela, en
donde la defiende de sus enemigos que sélo vieron en ella una “masoneria” o
una simple “reunion de jacobinos™.

No sélo se mostraba partidario de la emancipacién absoluta en las
sesiones nocturnas de la Sociedad Patriética, sino que también, en las

sesiones diurnas del recién instalado Congreso general de las Provincias

"F. J. Yanes: Compendio de la Historia de Venezuela desde su descubrimiento y conquista hasta que se
declaré Estado independiente, Caracas, ANH, 1944, p. 161.

? Ramén Rodriguez: Diccionario biogrdfico, geogrdfico e historico de Venezuela, Madrid, 1957, p. 860.

* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 309.

* AANH, col. F.J. Yanes, tomo XXVIIL, f, 354.

’F.J. Yanes: ob. cit., pp. 192-193.
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Unidas de Venezuela, expresaba con vehemencia y resolucion la necesaria
declaracion de la independencia.

En la sesion ordinaria del Congreso del 3 de julio de 1811, Yanes
intervino en las discusiones que giraron en torno a si se debia o no declarar la
independencia. Su posicién en favor de cortar definitivamente todas las
ligaduras con Espafia fue contundente. A través de una larga y razonada
exposicion manifesté la imperiosa necesidad y la urgencia de tomar tan
importante resolucién. Para él, la sola declaracién de la independencia traeria
una ingente cuantia de beneficios que ayudarian a menguar todos los
problemas internos del pais.

Estoy persuadido que la Independencia disipara estas cabalas e
intrigas, pues con el sélo hecho de publicarse cesaran las imputaciones
que nos hacen los enemigos de nuestra felicidad, con las cuales forman
sus partidos...

Entonces calmaran las dudas y zozobras de los amantes de la
libertad, se afirmara el concepto de los hombres de bien, se fijara la
opinion, los desafectos abandonaran nuestro suelo, se declararan los
indiferentes, y sabremos por Ultimo que todos los que habitan en
Venezuela son seguidores de nuestra causa.

Estos y otros muchos bienes nos traera la independencia
absoluta de la dominacién espafiola; bienes tanto mas apreciables
cuanto que son las bases del grande edificio que plantamos el dia 19 de
abril del afio pasado’.

La declaracién de independencia sonaba en los labios de Yanes a una
férmula magica que solucionaria, con sélo invocarla, los problemas que
aquejaban a la Venezuela de aquel momento. No tardé mucho tiempo en darse
cuenta que tales afirmaciones se disolverian en la nada, al llegar la ocasion de
la confrontacion. Ni los desafectos abandonarian el suelo venezolano, ni todos
los que habitaban el pais serian seguidores de la causa emancipadora.
Francisco Javier Yanes, cuando pronuncié aquellas palabras, era apenas un
joven que incursionaba en la vida politica y que no podia apreciar o intuir la

magnitud del desastre que se avecinaba. Por eso sus palabras destilaban un

' Libro de Actas del Supremo Congreso de Venezuela (1811-1812), Caracas, ANH, 1959, tomo I, p. 160.
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optimismo avasallante y seductor. Nada mejor que el optimismo cuando se
quiere obtener una resolucién inmediata, pues inyecta la energia necesaria en
los interlocutores para sancionar cualquier proyecto. Eso hizo Yanes, al igual

que Miranda y otros representantes, aquel 3 de julio de 1811.

El dia 4, una comision de la Sociedad Patriética dejé consignado ante el
Congreso un discurso escrito donde expresaba su posicién favorable a la
independencia’. El texto habia sido previamente redactado y pronunciado por
el doctor Miguel Pefia en los predios de la Sociedad?. El historiador José Gil
Fortoul afirma que la argumentacién del discurso de Pefia es la misma del
discurso pronunciado por Francisco Javier Yanes el dia anterior®.

En la sesion del dia 5 de julio, Yanes no intervino en las discusiones del
Congreso; sélo se limité a escuchar los discursos de los representantes. Al
finalizar la jornada, se declar6 solemnemente la independencia absoluta de
Venezuela®. Ese mismo dia, en la tarde, se procedié a comisionar a Juan
German Roscio y a Francisco Isnardi para la redaccién del acta de
independencia que “abrazase todas las causas y poderosos motivos que nos
habian obligado a declarar nuestra independencia™. El 7 de julio el Congreso
aprobaba el Acta de Independencia presentada por Roscio e Isnardi® y suscrita
por los 41 diputados, entre ellos Francisco Javier Yanes. Al dia siguiente, fue
refrendada por el Poder Ejecutivo y tres dias mas tarde se procedié a su
publicacion por el semanario oficial del Congreso: E/ Publicista de Venezuela.
Para el domingo 14 de julio, aniversario de la toma de la Bastilla, se hizo en

Caracas la proclamacién publica y solemne del Acta de la Independencia’.

" Ibid., pp. 169-170.

? José Gil Fortoul: Historia constitucional de Venezuela, México, Editorial Cumbre S.A., 1978, tomo IX,
vol. I, p. 253.

* Ibid., p. 254.

* Libro de Actas..., ob. cit., tomo I, p. 199.

* Ibid., p. 201.

¢ Ibid., p. 205; J. Gil Fortoul: ob. cit, vol. 1, p. 261; C. Parra Pérez:, ob. cit., tomo II, p. 69.

” Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 1, p. 36.
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En los dias siguientes, Yanes sigui6 asistiendo regularmente a las
sesiones del Congreso. El ultimo dia del mes de julio se pasé a discutir cual
seria la suerte y condicién de los pardos en la Venezuela independiente’. En
primer lugar, la polémica gir6 en torno a si esta materia era privativa del
Congreso o, si por el contrario, se dejaria a cada provincia su discusién. La
opinién de Francisco Javier Yanes resulté ser de un pragmatismo evidente. No
podria sobrevivir el estado recién creado si se permitia que cada provincia
dictara las resoluciones que se les antojara. Su juicio sobre aquel tema revela
la claridad de sus concepciones.

Creo que el conocimiento y determinacién de esta materia
pertenece al Congreso General, no por las razones que he oido alegar,
sino porque todos los asuntos de Venezuela deben ser discutidos por el
Congreso y sancionados por la pluralidad de los pueblos. De otra suerte
nos expondriamos a constituir un cuerpo heterogéneo, cuya duracién
seria momentanea. La forma de Gobierno, la divisién del Estado, los
derechos y deberes de los ciudadanos, etc., son leyes de aquella
especie y, por lo tanto, del resorte del Congreso. ;Cémo podria
subsistir largo tiempo Venezuela si cada una de las Provincias pudiese
establecer la forma que se le antojase? ;No seria dar un paso a la
anarquia el que, por ejemplo, Barinas estableciese una monarquia,
Mérida la oligarquia, Trujillo la teocracia, Cumana la aristocracia y
Caracas la democracia? ¢No seria una confusién, un desorden que el
Estado se clasificase de distinto modo que en cada una de esas partes
y que los ciudadanos tuviesen diversos derechos y deberes en cada
Estado de la Confederacién? La uniformidad del sistema es la base de
unién individual y en esta consiste nuestra felicidad. Abjuremos
preocupaciones, renunciemos a todo espiritu de singularidad y
conozcamos la necesidad en que nos hallamos de establecer un
gobierno general y uniforme en todas las provincias. Y pues la materia
de que se trata es de las mas principales, juzgo que su conocimiento
pertenece al Congreso General®.

Su preocupacion por la salud de la nueva repiblica era evidente:
solamente podria sobrevivir si se establecia una sola y Unica forma de
gobierno al que se someterian todas las provincias en igualdad de condiciones.

La homogeneidad era la clave del buen funcionamiento del nuevo Estado en

formacion. Por eso habla de establecer un “gobierno general y uniforme en

' Libro de Actas...ob. cit., tomo I, p. 254.
? Ibid., pp. 256-257.
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todas las provincias” y se cuida de no mencionar la idea de un gobierno
central, en un ambiente federalista, aunque es posible que dicha idea rondara
ya por su cabeza. Al leer las Actas del Congreso del afio 11, se percibe que
Yanes era una de las mentes mas licidas de aquel momento. Sus
conocimientos juridicos y su limpio razonamiento le permitieron plantear con
absoluta claridad las vias que debia elegir Venezuela para la consecucion de
su felicidad y bienestar.

Ante la preocupacion de algunos representantes en el Congreso de un
levantamiento de pardos y gente de color por causa de leyes que definieran su
situacion bajo el nuevo sistema politico, Yanes explicaba la necesidad de tratar

con justicia y humanidad a esta clase atropellada a lo largo de los siglos.

Caracas ha comenzado a dar a los pardos lo que les
corresponde de justicia y sus resoluciones liberales le haran siempre un
alto honor entre las naciones que conocen los derechos de la
humanidad. La ilustracién que difunde por todas partes y la liberalidad
de sus resoluciones, serviran de saludable ejemplo a todos los pueblos
que quieran establecer un gobierno feliz y duradero. No deben temerse
conmociones por esto, pues si acaso las hubiese, serian imputables a Ia
ignorancia y preocupaciones que la tirania y el despotismo del antiguo
gobierno habia plantado en nuestro suelo. Cuando deben temerse
conmociones, es en el caso de tratarles con desprecio o indiferencia,
pues entonces la justicia dara un impulso irresistible a esta clase, que
es mucho mayor que la nuestra’.

Reconocia la necesidad de otorgarle a los pardos la igualdad de
derechos; pues en ello estribaba, en buena medida, la salvacién del nuevo
gobierno y la garantia de la estabilidad social. Era tal su conviccién en estos
asuntos, que no titubeaba en sefialar como causa de la insurreccion del 11 de
julio de 1811 en Valencia, la indiferencia con que se habia tratado a los pardos
en cuanto a sus derechos como ciudadanos. Su fina intuicién y agudo analisis
de la situacion, lo llevé a afirmar: “Yo creo que la revolucion y desgracias de

Valencia no conocen otro origen que éste”. Posiblemente, fue uno de los

" Ibid., p. 259.
? Ibid., p. 260.
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primeros patriotas que percibi6 la dificil situacion interna que estallé mas tarde,
inevitablemente, en una guerra civil.

Otro aspecto importante de esta intervencion fue su negativa a apoyar la
idea de que Caracas tomara las armas para reprimir levantamientos a causa
de mantener distinciones sociales debidas al nacimiento y al color.

si Caracas tomase las armas en conmociones de esta especie, esto es,
para sujetar unos hombres a otros, sélo por consideraciones de clases
y nacimiento, seria proceder contra los principios que ha proclamado y
observado puntualmente de hecho y de derecho. Ella ha sancionado
que la Ley debe ser igual para todos, castigando los vicios y premiando
las virtudes, sin admitir distincién de nacimiento, ni poder hereditario y,
efectivamente, asi lo ha cumplido y esta cumpliendo, como es publico y
notorio. Creo que lo mismo haran todas las provincias, porque todas
desean la felicidad, y este es el medio de establecerla. Ninguna
desconocera la justicia de esta deliberacion a pesar de las
preocupaciones en que nos dejé sumergidos el despotismo. Pero si
hubiese alguna que rehusase adoptar este sistema, juzgo que sera
necesario poner un articulo de Confederacién en que las conmociones
de esta especie no sean obligados los Estados liberales a contenerlas
ni reprimirlas, sino solamente el que adoptase tan fuertes principios.
Estos son los sentimientos de Caracas, que jamas peleara por hacer a
los hombres esclavos unos de otros, sino por redimirlos de la tirania y el
despotismo; y yo, que desde antemano he seguido tan justa maxima,
protesto no tomar las armas en semejantes contiendas’.

No deja lugar a dudas, la formacion liberal y el espiritu humanitario que
acompafiaban al joven patriota. La contundencia de su discurso refleja la

seguridad de sus palabras y, lo mas importante, la creencia en ellas.

El mismo dia de su intervencién, Yanes fue elegido, por mayoria,
presidente del Congreso®. Como dicho cargo soélo se cumplia por un mes, dej6
la presidencia el 31 de agosto®. También fue presidente de la Legislatura de

Caracas, formada con los diputados de esta provincia al Congreso, la cual

"id.
? Ibid., p. 262.
¥ Ibid., p. 329.
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funcionaba paralelamente con éste pero en sesiones separadas’. Como tal, le
correspondi6 firmar el 1° de julio de 1811 la Declaracién de los Derechos del
Pueblo? y la primera ley de imprenta que tuvo Venezuela®.

Durante las sesiones de julio de 1811, el Congreso designé a Yanes
censor del Publicista de Venezuela, 6rgano adscrito a la secretaria del
Congreso’ y que actuaba como su vocero. De igual forma, el Congreso le
comisiond para llevar ante el Supremo Poder Ejecutivo un mensaje dirigido a
indicar la opinién del Congreso sobre las medidas de seguridad que debian
tomarse contra los europeos sospechosos’. En agosto, el Supremo Poder
Ejecutivo le nombré, junto a otros representantes, como miembro de la Sala
extraordinaria de justicia a fin de revisar la causa de un reo sublevado en julio
de 1811°. En septiembre se le asigné otra comisién. Esta vez, el Congreso
dejo en sus manos la redaccion de una ley que eximia a los estudiantes del
servicio militar’. Ese mismo mes, repetia su peticion ante el Congreso de que
se crease un cuerpo de censura para la ex Junta Suprema®. También quedoé
pendiente su mocién sobre la abolicién de bévedas y otros lugares de
tormentos de esa naturaleza®, lo que revela, una vez mas, su genuina
formacion liberal.

En noviembre de 1811, el Congreso nombré una comisién de censura

para la extinguida Junta Suprema y destin6, como miembro de tal comision, al

0

diputado Francisco Javier Yanes'’. Pocos dias después, presentaba el

proyecto de Ley de Censura para la ex Junta, el cual fue aprobado por el

' Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 309.

*F. J. Yanes: Compendio de la Historia de Venezuela, ob. cit., pp. 198-203.
* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 309.

* Libro de Actas..., ob. cit., tomo I, p.222.

* Ibid., p. 247.

® Ibid., p. 289.

7 Ibid., tomo II, pp. 16-17.

* Ibid., p. 39.

? Ibid., p. 45.

" Ibid., p. 165.
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Congreso y remitido al Poder Ejecutivo para que publicase la ley por bando y

circulase a los ayuntamientos'.

En la sesion extraordinaria del dia 2 de diciembre se procedié a discutir
los articulos de los derechos del hombre, referidos a la inviolabilidad del hogar
y los casos en que podia ser allanado éste, y se advertia, ademas, que se
debia redactar un articulo con la adicién que proponia Yanes sobre

inviolabilidad de los papeles privados y la correspondencia oficial®.

El 21 de diciembre de 1811, el Congreso sancionaba la primera
Constitucion de Venezuela. Francisco Javier Yanes, como representante por
Araure, suscribié esta Carta fundamental. Dos dias después, fue comisionado
nuevamente por el Congreso, junto al diputado Briceio de Mérida, para

encargarse de la impresion de 120 ejemplares de la nueva Carta Magna®.

A principios de enero de 1812, fue designado, junto a los diputados
Ramirez y Palacios, para constituir la comisién que debia oir el recurso de los

reos de Valencia®. Nuevamente, en marzo fue elegido diputado por la ciudad

de Caracas ante la Camara de Representantes de la provincia°.

Después del terremoto del 26 de marzo de 1812, la defeccién de la
causa de la independencia aument6 considerablemente. En los pueblos de
Yare, Santa Lucia y Ocumare se tramé una rebelion en favor del rey por
algunos indios y gente de color. El Ejecutivo nombré a Francisco Javier Yanes
para una mision militar, con el objeto de sofocar la insurreccién de aquellos

pueblos. A tal efecto, se puso bajo las érdenes del mayor Francisco Conde,

' Ibid., p. 173.
2 Ibid., p. 186.
* Ibid., p. 233.
*Ibid., p. 244.
* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 309.
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para que con el batalléon de El Hatillo “asegurase el orden y juzgase a los
autores y complices, dando cuenta de todo al Gobierno”'.

En junio de aquel afio, el Generalisimo Francisco de Miranda dispuso el
arresto y secuestro de bienes del arzobispo Narciso Coll y Prat. Para llevar a
cabo tal medida, Miranda comisioné al canénigo José Cortés de Madariaga y a
Francisco Javier Yanes. Al mismo tiempo que expedia érdenes precisas al
gobernador militar, coronel José Félix Ribas, para que se cumpliese
inmediatamente esta resolucién. Sin embargo, esta medida no se llevé a efecto
por las reflexiones que Yanes expuso ante el Gobernador y el Generalisimo®.
Posiblemente, preveia las repercusiones negativas que esa disposicion podia
traer. Aunque nunca desestimé y descart6 el papel reaccionario en que estuvo
comprometida la Iglesia en 1812°,

En julio de 1812 cay6 la Primera Republica y con ella varios patriotas se
vieron en la necesidad de escapar para las colonias extranjeras. Yanes, junto
con José Cortés de Madariaga, Francisco Camara y Antonio Nicolas Bricefio,
logré embarcarse en el bergantin Matilde. Sin embargo, en la mafiana del 31
de julio, los espafioles atacaron el buque y destrozaron su camara. Por la
noche, el capitan de la nave siniestrada, Alejandro Chataing, trasladé a los
patriotas a un bergantin de carga americano que se hallaba en el puerto, con la
intencion de escapar y poner fuera de peligro a los pasajeros; pero la
operacion no se logré por la falta de viento que debia impulsar al barco. Al dia
siguiente, el capitan del puerto de La Guaira, Francisco Javier Cervériz
amenaz6 con hundir el bergantin americano, si no se le entregaba al candnigo
Cortés de Madariaga“. Este se puso inmediatamente bajo las 6rdenes de los
realistas quienes procedieron a confiscar el equipaje de los patriotas que
estaban dentro de la embarcacién. En la tarde de ese mismo dia, comenzo a

'F. J. Yanes: Relacion documentada, ob.cit., tomo 1, p. 42.
2 bid., p. 45.

¥ Ibid, p. 9; p-232p. 27,

* Ibid., p. 56.
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soplar una fuerte brisa que fue aprovechada por los patriotas para huir y
ponerse a salvo del tiro de cafién. Se dirigieron, entonces, a Curazao'.

De las Antillas, Yanes pas6 a la Nueva Granada y en 1816 emigré a los
llanos de Casanare y Apure en donde fue auditor de guerra, combinando esta
actividad con el combate?. A fines de julio de 1816 se formé un gobierno de
caracter transitorio, en Guasdualito, debido a que las fuerzas patriotas de esa
regién del Arauca estaban aisladas de la Nueva Granada y del resto de
Venezuela. Se nombré como presidente del nuevo gobierno al teniente coronel
Fernando Serrano y como ministro Secretario a Francisco Javier Yanes®.
También se nombré un Consejo de Estado compuesto por dos vocales que
fueron el general Rafael Urdaneta y el general Manuel Serviez: el mando del

ejército fue confiado al coronel Francisco de Paula Santander®.

A mediados de septiembre estallé un motin en el ejército porque los
llaneros se negaban a reconocer la autoridad del nuevo gobierno y pedian, al
mismo tiempo, la jefatura para José Antonio Paez. Este intimé por escrito al
Presidente Serrano a que cesara en sus funciones, ya que estimaba
innecesario un gobierno en los llanos y, ademas, consideraba a Santander
inepto e incapaz para desempefiar su papel de jefe del ejército’. Serrano,
Urdaneta y Serviez declinaron de sus cargos, no asi Santander y Yanes que

fueron depuestos por la fuerza®. Ambos manifestaron y expusieron la ilegalidad
del hecho.

En la Relacién Documentada, Yanes afirma que Paez, cuando depuso a
la Junta del Arauca, nombré como su secretario al doctor Nicolas Pumar

porque él no sabia leer ni escribir correctamente’. Dato que revela, en cierta

it
Id.

2 AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIII, f. 356.

*F. J. Yanes: Relacién documentada... ob. cit., p. 284.

*1d.

*Id.

*ld.

"1d.
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forma, el roce que existi6 entre aquellos dos hombres que lucharon por la
misma causa. No obstante las discrepancias entre Paez y Yanes, éste Gltimo

continud en el ejército y participé en la batalla de El Yagual el 12 de octubre de
1816'.

En noviembre de 1818, fue nombrado diputado suplente por la provincia
de Casanare para representarla ante el Congreso de Angosturaz. Por motivo

de esta eleccion, el general Santander le remitié la siguiente nota:

En el momento de elegir a Ud. la provincia de Casanare y los
ciudadanos de la Nueva Granada residentes en ella, han tenido
presente el ascendrado patriotismo de Ud, sus luces y sobre todo, el
interés cLue otras veces ha manifestado por la felicidad de la Nueva
Granada®.

El 24 de febrero de 1819, Francisco Javier Yanes fue elegido, por la
mayoria de los representantes reunidos en el Congreso de Angostura,
miembro del proyecto del Poder Judicial, junto con el diputado Juan Martinez*.
En ese mismo mes, el Congreso también le nombro6 integrante de la Suprema
Corte de Justicia de Venezuela. Posteriormente, el 7 de mayo de ese afio, fue
nombrado por aquel organismo “Presidente en comisiéon para organizar y

establecer la (Corte) de Almirantazgo en la isla de Margarita™

. Como resultado
de su experiencia en la Corte del Almirantazgo, public6 en 1822 una
Exposicion de la conducta observada por el gobierno holandés de Curazao, en
la guerra de la Republica de Colombia con Espafia que se imprimié en
castellano y en inglés, y en 1825, publicaba Origen y objeto de las
reclamaciones del gobiermo francés de la Martinica contra la marina de

Colombia®.

! Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, 309.

2F. J. Yanes: ob. cit., tomo II, p. 53.

* AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIII, f. 357.

* Actas del Congreso de Angostura (febrero 15, 1819 - julio 31, 1821), Caracas, UCV, Facultad de
Derecho, 1969, p. 107.

> Ibid., 162.

¢ AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIII, f. 359.
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Despues de la batalla de Carabobo, los restos del ejército realista se
atrincheraron en Puerto Cabello y se sostuvieron con los auxilios que recibian
de Curazao. Por tal motivo, Francisco Javier Yanes, como presidente de la
Corte de Almirantazgo, pasé un oficio al Vicepresidente de Venezuela, general
Carlos Soublette, en el cual le proponia un bloqueo formal de Puerto Cabello’.

El bloqueo fue llevado a cabo y contribuy6 a que cayera aquella plaza fuerte?.

En octubre de 1821, la Alta Corte de Justicia de la Unién Colombiana
fue nombrada con otros miembros por el Congreso de Cucuta para
establecerse en Bogota. En Caracas, qued6 la Corte Superior de Justicia
subordinada a la de Bogota; siendo su presidente Cristébal Mendoza, y

Francisco Javier Yanes uno de sus jueces®,

Desde el afio 1821 y siguientes, Yanes realizé muchas gestiones
encaminadas a lograr una expedicion libertadora para la isla de Cuba. Sin
embargo, el proyecto no pudo llevarse a cabo debido a que el ejército de
Colombia, el Libertador y el erario nacional estaban empefados en la
Campaiia del Pert*.

Paralelamente al desempefio de sus funciones judiciales, Yanes y
Cristobal Mendoza publicaron, en sociedad, un periédico que recogia en sus
columnas valiosisimos testimonios de la historia nacional y, ademas, exponia
el pensamiento liberal de sus redactores: E/ Observador Caraquefio, impreso
que circulé en Caracas entre el 1° de enero de 1824 y el 31 de marzo de 1825.
Ya desde mucho antes de esta publicacién periddica, Yanes comenzé a reunir
los materiales histéricos para la elaboracion de lo que fueron mas tarde sus
obras de historia®. Durante aquellos arios, impartid6 clases gratuitas a los

estudiantes de ciencias politicas y, como resultado de sus lecciones, publicé a

' Ibid., f. 357.

*Ibid., f. 358.

? Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 310.

* AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIIL f. 358.

* Aristides Rojas: “Archivo de Yanes”. Boletin de la Academia Nacional de la Historia, Caracas, abril-
junio de 1946, n° 114, p. 184,
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finales de 1824 su /dea general o principios elementales del Derecho de
Gentes, prologado por Felipe Fermin Paul. En esta obra recogia y exponia el
pensamiento de Hugo Grocio, Thomas Hobbes, Samuel Puffendorf, Emer
Vattel y otros mas, en materia de derecho natural y de gentes.

En 1826, Cristobal Mendoza fue nombrado Intendente del Departamento
de Venezuela y, por esa razédn, tuvo que dejar la presidencia de la Corte
Superior de Justicia. Francisco Javier Yanes le sustituyd en el alto puesto. En
ese mismo afo, Mendoza y Yanes iniciaron conjuntamente la publicacion de la
primera recopilacion de documentos del Libertador titulada Coleccion de
documentos relativos a la vida publica del Libertador de Colombia y del Peru,
Simén Bolivar. El propio Bolivar les facilitdé copias de algunos de esos
documentos como dej6é constancia de ello José Manuel Restrepo en carta
dirigida a Francisco Javier Yanes en marzo de 1829".

Hasta la muerte de Cristébal Mendoza, acaecida en febrero de 1829,
habian aparecido 15 volumenes de la colecciéon. Yanes prosiguié solo la
empresa hasta completar la edicién de 22 tomos en 18332 Esta coleccion
paso casi en su totalidad a los 14 volumenes de la recopilacién de José Félix
Blanco y Ramén Azpurla, publicados durante el primer septenio del gobierno
de Antonio Guzman Blanco®. El historiador Aristides Rojas sefala el notable
aporte que significé la compilacion de tan valiosos documentos, cuando afirma:
“A el [Yanes] se debe la iniciativa de este género de publicaciones en América,
que abrié la época bibliografica e histérica de Colombia™.

En 1826, al ser creada en Bogota la Academia Nacional de Colombia,
Yanes fue designado como uno de sus miembros®. De esta manera se

reconocia la fecunda labor que habia realizado a lo largo de su vida. Fue

' AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIII, f. 141.

? Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 310.
* Ramén A. Rodriguez: ob. cit., p. 861.

* Aristides Rojas: art. cit., p. 184.

® Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 4, p. 310.

66




elegido senador por el Departamento de Venezuela a la legislatura de 1827, a
la cual no asisti6 por causas que desconocemos. Ese mismo afio fue
comisionado por Bolivar, en unién de José Maria Vargas y Felipe Fermin Padl,
para arreglar un proyecto de policia urbana y rural que Yanes habia concebido.
Tambien, por esa época, fue designado por el gobierno de Colombia para
dirigir los “estudios generales” en el Departamento de Venezuela, esta vez
asociado con Andrés Narvarte y Felipe Fermin Paul’.

En octubre de 1829, por decreto del general José Antonio Paez, se creé
la Sociedad Econémica de Amigos del Pais encargada de fomentar el
desarrollo econdmico de Venezuela. Desde su fundacion Yanes, que no podia

ser indiferente a esta empresa, pasé a ser miembro de ella’.

Al separarse Venezuela de la Gran Colombia, fue elegido diputado del
Congreso Constituyente reunido en Valencia en 1830. Desde el dia de su
instalacion, fue designado presidente del mismo por un lapso de un mes, que
correspondia desde el 6 de mayo hasta el 6 de junio de aquel afio’.

En la nueva republica, Yanes fue consejero de gobierno y magistrado
del Poder Judicial. Junto a estas actividades de caracter juridico, se dedicd
también al cuidado de sus grandes haciendas de café dentro de la jurisdiccién
de Caracas®. Sin embargo, no se ocupé sélo de la politica y de las tareas
agricolas, sino también continué dictando gratuitamente sus cursos particulares
de ciencias politicas.

En 1839 publicé, bajo el seudénimo “Un Venezolano”, su obra Manual

politico del venezolano®, en el cual recoge y analiza los conceptos de libertad,

' AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIIL, f. 360.

? Sociedad Econémica de Amigos del Pais. (Memorias y estudios 1829-1839), Caracas, Banco Central de
Venezuela, 1958, tomo I, p. XIV.

* Actas del Congreso Constituyente de 1830, Caracas, Ediciones del Congreso de la Reptblica, 1979,
tomo I, p. 3.

* AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIII, f. 359.

* Valentin Espinal: “Avisos™. Correo de Caracas, n° 46, Caracas, 19 de noviembre de 1839.
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igualdad, seguridad y propiedad, lo que vale decir, los puntos cardinales de la

doctrina liberal.

Al afio siguiente aparecié otra obra suya. Esta vez, producto, en buena
parte, de la cuidadosa recopilaciéon de los documentos que realizaba desde
principios de la década de 1820. También este volumen aparecié al pablico sin
el nombre del autor y con el largo titulo de Compendio de la Historia de
Venezuela desde su descubrimiento y conquista hasta que se declaré Estado
independiente. Esta no fue su Unica obra de caracter histérico. Realizé otras
cuatro que permanecieron inéditas por su expresa voluntad. Ellas fueron la
Relacién documentada de los principales sucesos ocurridos en Venezuela
desde que se declaré Estado independiente hasta 1821, continuacién del
Compendio, y tres obras histéricas de caracter regional: Historia de la provincia
de Cumana, la Historia de Margarita y la Historia de Guayana. Todas fueron
redactadas durante la década de 1820.

No se logro obtener informacion sobre si el Compendio, publicado en
1840, fue redactado anterior o posteriormente al manuscrito de la Relacién
documentada. Lo cierto es que, si bien Francisco Javier Yanes dejé en
testamento un tiempo prudencial —estimado en diez afios después de su
muerte— para la publicacién de los manuscritos histéricos’, éstos quedaron
practicamente en el olvido por los gobiernos que se sucedieron a partir de
1848. Sin embargo, su familia los guardé cuidadosamente para publicarlos en

el momento que considerase oportuno el gobierno nacional.

Pasados los diez afios de disposicion testamentaria, Emilio Yanes dirigio
una carta, sin fecha, a las Camaras legislativas con la peticiéon de publicar los
documentos y la relacién histérica sobre la gesta independentista®. No podia
imaginar el hijo del procer de la Independencia que pasaria un siglo para que

aquellos preciosos papeles celosamente guardados salieran publicados. En

' AANH, col. F. J. Yanes, tomo XXVIIIL, f. 349.
o
2 {d.
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efecto, por disposicion del Ejecutivo Nacional, la Relacién documentada sélo
fue impresa en 1943 como un tributo para solemnizar el centenario de la
traslacion de los restos del Libertador a Caracas’. Ya desde 1940, el gobierno
nacional habia adquirido de los herederos de Yanes su valioso archivo, que fue
cedido mas tarde, para su custodia, a la Academia Nacional de la Historia,
donde actualmente se encuentra’. En 1944, esta institucion imprimié una
segunda edicién ampliada del Compendio con las notas y adiciones que el
autor habia realizado en 1841, porque éste habia tenido la intencion de editar
su obra por segunda vez. Desafortunadamente aquello no sucedi6, pues la
muerte se llevo a Yanes en 1842. En 1948, el Ministerio de Educacién Nacional
publicé la Historia de Margarita y un afo después, en 1949, la Historia de Ia
provincia de Cumana®. La Historia de Guayana ha permanecido inédita hasta
el presente.

El 17 de junio de 1842 falleci6, en Caracas, Francisco Javier Yanes. La
prensa resefno brevemente su deceso. El Liberal apenas le dedicé un breve e
incompleto texto de un poema de Horacio en homenaje a su gran amigo
Virgilio, a propésito de la muerte de Quintilio Varo.

... perpetuus sopor

urget! cui pudor, et justitiae soror

incorrupta fides, nunaque (sic) veritas

Quando ullum invenient parem?
Horat. O de XXIV*.

! Cristobal Mendoza y Vicente Lecuna: “Introduccién” a Yanes, F. J. Relacién documentada..., ob. cit., p.
V.

*id.

* F.J.Yanes: Historia de Margarita y observaciones del general Francisco Esteban Gdémez, Caracas,
Ediciones del Ministerio de Educacién Nacional, 1948. Historia de la provincia de Cumand, Caracas,
Ediciones del Ministerio de Educacién Nacional, 1949,

* El Liberal, n° 358, Caracas, 21 de junio de 1842. Parte del texto completo del verso de Virgilio es el
siguiente:

Quis desiderio sit pudor aut modus
tam cari capitis? Praecipe lugubris
cantus, Melpomene, cui liquidam pater
vocem cum cithara dedit.

Ergo Quintilium perpetuus sopor
urget! cui Pudor et Iustitiae soror,
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El periodista de El Liberal comparaba a Francisco Javier Yanes con
Quintilio Varo, por considerar que poseia las mismas virtudes de este poeta: la
honestidad, la lealtad integra, la justicia y la verdad desnuda.

Juan Vicente Gonzalez le dedicé una meseniana en las paginas de E/
Venezolano. Habia muerto uno de los fundadores de la patria y por tal motivo y
en honor a la virtud que tanto admiraba, Gonzalez rindi6é un tributo al honrado
patriota ido.

Admiradores de la virtud, no podiamos ser indiferentes al
fallecimiento de un précer tan eminente de nuestra patria. El fue uno de
sus mas infatigables fundadores’.

Una de las cualidades de Yanes se expresaba en el hecho de haber
muerto sin poseer grandes riquezas, lo que demostraba su probidad y
honestidad; pues no utilizé los altos puestos que ocup6 para enriquecerse en
detrimento del erario nacional. Esta condicién de republicano, Juan Vicente
Gonzalez la destaca a lo largo de la meseniana, para culminar en el penultimo

parrafo: “jHombre sublime! Mi pluma se siente sobrecogida de respeto al llegar

incorrupta Fides, nudaque Veritas
quando ullum inveniet parem?

La traduccion poética del padre Basilio Tejedor, cmf,, es la que sigue:

(Qué honesto sentimiento, o qué mesura habra
para anhelar a un ser tan caro? Ordena cantos
ligubres ti, Melpémene, a quien una voz limpida
dio el padre juntamente con la citara.

iEl suefio eterno, pues, oprime ya a Quintilio!
¢(Cuando [la] Honestidad y [la] Lealtad integra,
- de [la] Justicia hermana - y [la] Verdad desnuda,
encontraran a alguno semejante?

' J. V. Gonzélez: “Mesenianas”. “Francisco Javier Yanes”. El Venezolano, Caracas, 28 de junio de 1842,
en: La doctrina conservadora. Juan Vicente Gonzdlez, (Coleccion Pensamiento politico venezolano del

siglo XIX, en adelante: PPVSXIX), Caracas, Ediciones del Congreso de la Repiiblica, 1983, vol. 2, tomo
L, p. 462.
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a tus virtudes. El vicio no contaminé tu corazén, consagraste a la patria tus

floridos afios y tus Gltimos momentos fueron por ella tus delirios™".

Sin embargo, afade Gonzdlez, todos esos desvelos nunca fueron
reconocidos ni premiados, ni durante su vida ni después de muerto. Sélo la

Historia consagraria a Yanes.

Tu nombre pasara a través de los siglos, las generaciones venideras te
bendeciran, y la posteridad, agradecida, te consagrara el premio que tu

siglo te ha negado®.
Habia que esperar el siglo XX para que la Academia Nacional de la
Historia rescatara los manuscritos de Francisco Javier Yanes y los publicara.
Asi se reconoci6 y se valoré al hombre que habia servido toda su vida a la

patria.

a. La historia de Venezuela a través de la obra historiografica de
Francisco Javier Yanes

Tanto el Compendio como la Relacion documentada presentan la
historia de Venezuela en un sélo relato continuo. EI Compendio no esta
dividido en capitulos o partes, sino que, en un Unico bloque, discurre el
discurso histérico desde el descubrimiento y conquista de Venezuela hasta la
declaracion de independencia. Mientras que la guerra de independencia se
expone en la Relacién documentada a manera de anales, desde 1811 hasta
1821. Es simplemente la crénica continua, afio tras afio, de los sucesos de la
guerra, acompariada de varios episodios que transcurrieron simultaneamente

en distintos lugares del pais.

Ambas historias tienen anexadas una coleccion de documentos que

sirven de apoyo al historiador y de ilustraciéon al lector. Como apéndice del

' Ibid., p. 463.
2{d.
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Compendio, Yanes inserta dieciocho documentos; todos ellos refieren a la
gestacion y proceso de la independencia. Ademas, incluye una tabla
cronolégica de los Gobernadores y Capitanes Generales de la Provincia de
Caracas o Venezuela y de los obispos y arzobispos de Caracas. Sirven estas

tablas como guias didacticas para facilitar la lectura del proceso de conquista y

colonizacion que se ofrece en la primera mitad de la obra.

En la edicién de 1944 se incluyeron, al final de este apéndice, unas
notas del autor que fueron encontradas junto con los manuscritos del
Compendio. Las notas informan sobre temas especificos: “Cristobal Colén™:
“Sobre el caracter espafiol”; “La inquisicion; “La iglesia en Venezuela™

“Villarroel-Tamarén”; “El marqués de Uztariz” y “Criollos, mestizos y mulatos™'.

El Compendio de la Historia de Venezuela apareci6é publicado entre los
meses de mayo y junio de 1840% Su autor vendié los derechos de propiedad al
editor Antonio Damirén quien desde aquel momento publicaria, venderia y
distribuiria con caracter de exclusividad dicha obra®,

La aparicion del Compendio no despertd ningun tipo de comentarios por
parte de la prensa nacional. En torno a este libro hubo un mutismo absoluto
que expresaba la indiferencia con que fue acogido. O, posiblemente, no se
estilaba este tipo de critica sobre una obra cuyo autor era tan conocido por
todos. Sin embargo, en los “Avisos” que promovian su venta, la recomendaban
altamente, ya que era el deber de un ciudadano el conocer la historia de su
patria.

Este compendio encierra lo mas escogido de los sucesos, desde
el descubrimiento y conquista de Venezuela por los espafioles, hasta
que se declaré independiente. Es materia en que seria inexcusable la
ignorancia de un venezolano. Que ignore el ciudadano la historia de su
patria, no es compatible, ni con la civilizacién, ni con el patriotismo; y

'F. J. Yanes: Compendio... ob. cit., pp. 297-306.
*El Liberal, n° 212, Caracas, 19 de mayo de 1840.
o

Id.
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como el extracto de que hablamos esta hecho por uno de nuestros
distinguidos literatos, de nuestros mejores y mas respetables
conciudadanos, lo recomendamos altamente al publico en el presente

aviso'.
Asi mismo se aconsejaba su difusion en los colegios y escuelas del
pais®’. El precio era de dos pesos en edicion rastica, mientras que la

empastada era de veinte reales (dos pesos y medio)°.

La Relacion documentada es mucho mas profusa en documentos que el
Compendio. Yanes anexa en el apéndice sesenta y dos documentos que van
desde las cartas del Libertador hasta la “ley de manumisién de esclavos” de
1821°. Por supuesto, todos esos documentos estan encuadrados en el tiempo,
entre los afios de 1811 y 1821.

La Historia de Margarita y la Historia de la provincia de Cumané siguen
el mismo esquema de las dos obras fundamentales de Yanes: la simple
exposicién de los hechos y documentos desvestidos de una interpretacion
analitica. La Historia de Margarita, al igual que la Relacién documentada,
presenta la historia a manera de anales. En su introduccién, Yanes resefia el
descubrimiento y poblacién de la isla, para luego pasar inmediatamente a los
primeros actos revolucionarios que se produjeron en la regién insular; de
manera que, omite completamente el periodo colonial. Desde la declaracién de
independencia en adelante, seguira afo tras afio la gesta de independencia,
hasta culminar en el afio de 1821. Ese afo, segun el autor, fue fatal para
Margarita, pues se decidi¢ el traslado de la Corte de Almirantazgo al Puerto de
La Guaira y por esa razén comenzé la decadencia econdmica de la isla, ya que
“dejaron de armarse en sus puertos los corsarios, en que tomaban parte unos
como armadores, otros como oficiales y marineros, otros en la descarga y

composicién de las embarcaciones, y otros en fin en la compra y venta de los

' “Avisos”. El Venezolano, n° 3, Caracas, 7 de septiembre de 1840.

* El Liberal, art. cit.

SEl Venezolano, art. cit.

*F. J. Yanes: Relacién documentada..., ob. cit., tomo II, pp. 132-242,

73




efectos apresados, con lo que sostenian sus familias, fomentaban las crias, se

reedificaban algunas casas que habian destruido los enemigos y se levantaban
otras de nuevo”'.

La dltima parte del libro, la que se refiere al afio de 1821, es
particularmente interesante. En primer lugar, la historia esta escrita en tiempo
presente, cuando afirma: “El enemigo ocupa alin las plazas de Cuman3,
Puerto Cabello y Cartagena™. Lo que indica que la relacién fue escrita en
aquel afo’. En segundo lugar, Yanes muestra un especial interés por el
bienestar de la isla y se queja del abandono que presentaba, sobretodo a partir
del momento en que la Corte de Almirantazgo habia sido mudada a tierra
firme. Una posible solucién que plantea era el fomento econémico de la regién
a traves de la Sociedad Econémica de Amigos del Pais “cuyo principal objetivo
sera promover y proteger la poblacién y su aumento por medio de los
matrimonios y de la inmigracion, la agricultura, el comercio, la educacién
popular, la pesca, la construcciéon de buques, la marina mercantil, y en fin todo

aquello que mira a la prosperidad y riqueza de la isla™

. También se lamenta de
la carencia absoluta de escuelas publicas en la isla. El gobierno tenia la
obligacion de dotar a Margarita de escuelas, pues “Sin la proteccion del
gobierno es imposible pueda verificarse esto, pues los habitantes estan pobres

e incapaces de costear establecimientos de esta clase™.

La Historia de la provincia de Cumana también comienza con el
descubrimiento de sus costas por Cristébal Colén en 1498. Seguidamente, se
sefialan sus limites geograficos para luego comenzar con el proceso politico
del 19 de abril de 1810. De aqui en adelante, Yanes presenta una relacién
continua y cronolégica de los principales sucesos que acontecieron desde
aquella fecha hasta 1821. Al final se anexa un apéndice documental que

"F. J. Yanes: Historia de Margarita, ob. cit., p. 179,

2 1bid., p. 181.

* La Historia de Margarita Yanes la concluye en febrero de 1822.
*F. J. Yanes: Historia de Margarita, ob. cit., p. 187.

* Ibid., p. 189.
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inserta cuadros con el nimero de piezas de cafiones, municiones y viveres.
Cuadros con los nombres de oficiales y el nimero de tropa que lucharon en la
region oriental. Asi como un largo documento del ex gobernador de Cumana,
José Caturla, en el cual se hace manifiesta la rendicién de aquella plaza'. Por
ultimo, incluye una lista de los jefes y oficiales muertos que militaron en el
Ejército de Oriente. Esta lista comienza con los generales, contintia con los
coroneles, tenientes coroneles, sargentos mayores, capitanes, tenientes y
subtenientes?.

A lo largo de la relacién de la Historia de la provincia de Cumana se
interpolan numerosos documentos que sirven de apoyo al discurso histérico.
En este sentido, es muy parecido al esquema utilizado en la Historia de
Margarita.

En conclusién, las cuatro historias de Francisco Javier Yanes siguen un
patron metodolégico comun. En primer lugar, todas comienzan con el
descubrimiento, a excepcion de la Relacién documentada, que es continuacion
del Compendio, y todas finalizan en 1821, a excepcién de este lltimo que
concluye en 1811. En segundo lugar, estas historias presentan un significativo
desbalance entre los siglos del periodo colonial y el proceso de la
independencia. La balanza se inclina obviamente a favor de la gesta
independentista, lo que demuestra la poca importancia que dio Yanes al
estudio de la época colonial. En tercer lugar, en estas obras, la historia de
Venezuela es vista como una sucesion de hechos apoyados con profusién de

documentos. El analisis critico de esos documentos es practicamente nulo,

aunque el discurso histérico presenta algunos juicios personales del autor.

Indudablemente, la obra historiografica de Yanes se tradujo, funda-
mentalmente, en historia patria y brindd, a través de ella, un lenguaje

especifico que justificaba la desintegraciéon de la antigua unidad politica

'F. J. Yanes: Historia de la provincia de Cumand, ob. cit., pp. 300-319.
% Ibid., pp. 320-324.
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espafiola. Esta es la verdadera intencion del autor, la de abogar por todo ese
proceso de la independencia, mas que realizar una historia. Su intencién era,
ademas de relatar los hechos y aportar datos histdricos, montar un aparataje
doctrinario que sirviera, precisamente, para justificar dicho proceso. Para él la
historia era eminentemente pragmatica, al tener un fin utilitario: demostrar la
causa justa que defendian los patriotas.

b. El estudio de las fuentes en el Compendio de la Historia de
Venezuela

Toca ahora abordar el problema de las fuentes del Compendio que
originé ciertas confusiones bibliograficas y de atribucién de autoridades. Se
consideré necesario hacer este tipo de estudio para deslindar y aclarar los
limites de propiedad entre lo escrito por Yanes y lo compuesto por otros
autores.

b.1. El Resumen de la Historia de Venezuela de Andrés Bello

Después de una serie de vicisitudes sufridas por causas ajenas a su
voluntad, Andrés Bello publicaba en 1810 su Calendario manual y guia
universal de forasteros en Venezuela para el afio de 1810, impreso que
contenia, a manera de cuerpo central, el Resumen de la Historia de Venezuela
también redactado por el humanista caraquerio. Este libro que apareci6 al poco
tiempo de los sucesos del 19 de abril, se habia concebido como una obra

completa que abarcaria diversos aspectos de la vida venezolana para el afio
de 1810.

Segun el prospecto del Calendario aparecido en la Gaceta de Caracas,
nimero 68, del viernes 27 de octubre de 18091, la obra comprenderia el

almanaque civil, astronémico y religioso; el computo eclesiastico, las fiestas

! Pedro Grases: “Estudio preliminar” a Andrés Bello: Calendario manual y guia universal de forasteros
en Venezuela para el afio de 1810, Caracas, ANH, 1959, p. 13.
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movibles, la “distribucién del jubileo circular”, las fechas mas importantes del
mundo, asi como también se daria conocimiento de la “América y la Provincia y

Gobierno actual de la Metrépoli”’

. Incluiria ademas, una “ojeada histérica”
desde el descubrimiento hasta el afio de publicacién del Calendario. Se
afadiria a ésta, una lista cronolégica de los gobernadores, capitanes
generales, principales conquistadores y pobladores. Y por Ultimo, la obra
constaria de cinco divisiones: la primera seria la “Civil y Econémica”; la
segunda, ‘Fiscal o de Real Hacienda”; la tercera, “Eclesiastica”; la cuarta,
“Militar”, y por ultimo, la quinta, seria la “Mercantil”?.

De todo lo expuesto en el “prospecto” sélo se llevé a cabo: el aimanaque
civil, astronémico y religioso; el computo eclesiastico; las fiestas movibles: la
distribucion de las 40 horas; las épocas memorables y los datos sobre el

gobierno de la Metrépoli, asi como también una lista de ministros®.

La “ojeada histérica” corresponde al Resumen de la Historia de
Venezuela, al cual se le anexa —como se habia prometido en el “prospecto’- la
lista de “gobernadores propietarios que ha tenido la Provincia de Caracas” en
orden cronoldgico; la lista de los principales conquistadores y pobladores de
Venezuela, y por ultimo, la “Division Civil’ que comprende una excelente
relacion de los ministros de los tribunales superiores: de los miembros de los
juzgados civiles y ordinarios; una lista de escribanos de Caracas: una
corografia de la provincia de Caracas; una lista contentiva de los sefiores
capitulares del Ayuntamiento de Caracas, asi como de sus empleados,
subalternos y dependientes; da también los nombres de los miembros que
componian la Junta de Caridad; los empleados de los hospitales; los
profesores de la Real y Pontificia Universidad, sus “empleados en el Gobierno
Econdmico y Literario” y hasta sus bedeles. También sefala los nombres del
claustro general de doctores y los miembros del Real Proto-Medicato. Al final,

' bid., p. 15.
*id.
* Andrés Bello: Calendario... ob. cit., pp. 83-95.
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redacta la lista de socios del llustre Colegio de Abogados'. Como se puede

apreciar, fue un excelente “quién es quién” de la Venezuela de 1810.

Las divisiones segunda, tercera, cuarta y quinta no se lograron,
posiblemente por todos los problemas que surgieron cuando se traté de
imprimir la obra. La distribucion de los ejemplares del Calendario se haria
mediante suscripcién. La fecha limite para suscribirse era la del 15 de
diciembre de 1809°.

Por ser un calendario, su aparicién debia haber sido para los primeros
dias de enero. Sin embargo, no fue asi. Una serie de tropiezos de toda indole
hicieron que esta obra se retrasara. Al fin, se publicé en fecha tan tardia como
julio de 1810°.

El Calendario, como se ha indicado mas arriba, contiene el Resumen de
la Historia de Venezuela y es éste el que otorga importancia al impreso salido
en 1810. Su autor es Andrés Bello, como lo ha demostrado suficientemente
Pedro Grases.

El Calendario, después de su Unica edicién, cayé practicamente en el
olvido, hasta que en 1865 Juan Vicente Gonzalez cita, por primera vez, un
largo texto del Resumen de la Historia de Venezuela en la Biografia de Martin
Tovar, publicada en la Revista Literaria. Gonzalez aseveraba en aquella

oportunidad que el autor del Resumen era Andrés Bello.

Pero tejamos rapidamente la historia de la propiedad en Venezuela,
valiéndonos de una elegante pluma, la del joven don Andrés Bello,
Secretario de la Capitania General y Comisario de Guerra honorario®.

' Ibid., pp. 143-155.

? Pedro Grases: ob. cit., pp. 21-22.

* Ibfd., p. 25.

* J.V.Gonzalez: “Biografia de Martin Tovar”. Revista Literaria, Caracas, 1865. En: La Doctrina
Conservadora. Juan Vicente Gonzdlez, col. cit., vol. 2, tomo I, p. 34.
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Mas adelante, Gonzalez es mas explicito al anotar el titulo de la obra de
Bello e insertarlo en nota a pie de pagina, como: Resumen de la Historia de
Venezuela'.

La segunda referencia al Resumen apareci6 en las notas bibliograficas
insertas en el segundo volumen de la obra de James Mudie Spence: The Land
of Bolivar*. El autor inglés obtuvo un ejemplar del Calendario por intermedio del
naturalista y bibliégrafo Adolfo Ernst, quien se lo facilité en 1872°.

Posiblemente, como supone Pedro Grases, ese ejemplar regalado a
Spence por Ernst haya sido el mismo que guardaba Juan Vicente Gonzalez y

que tuvo un destino incierto después de su muerte ocurrida en 1866.

Lo cierto es que el Calendario es una obra muy rara y, por lo tanto,
escasa, de la que solamente se cuenta con tres ejemplares: el de James
Mudie Spence que reposa en el Museo Britanico, el de la biblioteca de José M.
Nufiez Ponte y el de Victor M. Ovalles, también propiedad de su biblioteca
particular®. Con base en los dos primeros ejemplares se pudo reconstruir uno
completo, ya que ambos, por separado, estaban mutilados. Las paginas que
faltaban a uno se pudieron completar con las que tenia el otro y viceversa,

lograndose asi el texto completo de la obra®.

Fue precisamente esta obra de Andrés Bello la que transcribié en buena
medida Francisco Javier Yanes en las primeras paginas del Compendio de la
Historia de Venezuela, aunque interpolando parrafos de otros autores, como
mas adelante se demostrara, para hacer del Compendio una obra mas

detallada y completa.

"Ibid., p. 43.

? Pedro Grases: ob. cit., p. 29.
? Ibid., pp. 29-30.

*Ibid., p. 29.

* Ibid., p. 31.
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La importancia del Resumen radica en ser la “primera estimacion
nacional de Venezuela, aunque enfocada todavia como entidad dependiente
de la Metrépoli”'. Pues es el primer estudio que se hizo de la unidad politico-
geografica venezolana, que habia sido creada en 1777. Podemos afirmar que
su importancia estriba en ser el primer libro de historia nacional. El seria,
entonces, de consulta obligada por parte de los futuros historiadores como
Francisco Javier Yanes, quien lo transcribié casi completo. EI compendiador
recurri6 a aquellas paginas para nutrir ampliamente otro libro de historia
nacional o, mejor dicho, de historia patria. Pues en el Compendio el interés y el
amor por la patria se tradujeron en la amplia defensa del proceso de la
independencia; no sélo justificado politicamente, sino también juridicamente y

para ello Yanes utilizé sus sé6lidos conocimientos del derecho de gentes.

Cuando Yanes interpola en su Compendio el texto completo de Bello y
no cita su procedencia y autoria, no lo hace con intencién dolosa; pues para
aquella época lo mas comun, al escribir historia con fines divulgativos y no
eruditos, era omitir al autor y la obra en muchos casos, ya que no se tenia el
cuidado de seguir todos los pasos que requiere la metodologia de hoy. Es mas,
publicé su Compendio sin su firma, como era su costumbre; un ejemplo de ello
es su Manual politico del venezolano y los articulos que publicaba en el
Observador Caraquefio del cual era redactor. Ninguno de ellos lleva

estampada su rubrica. Es de notar que tampoco el Calendario lleva la de Bello.

El texto de Andrés Bello en el Compendio y la falta de Yanes de citar
debidamente al autor del Resumen de la Historia de Venezuela en su obra,
crearon un problema de atribuciones, cuestién que fue aclarada por Pedro
Grases al deslindar debidamente cada texto. Las primeras péaginas del
Compendio no son otra cosa que el texto del Resumen de Historia de
Venezuela, interpolado en el primero. Se puede agregar algo mas: no son sélo

una copia literal estas primeras paginas, sino que Yanes tuvo como objetivo

'Ibid., p. 40.
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ser mas minucioso y detallado en su historia que la de Bello: de ahi que haya
incluido en su discurso textos de otros autores y notas a pie de pagina que

ampliaron generosamente la informacion.

Para demostrar todo lo antes expuesto, pasemos al estudio comparativo

de las fuentes que dilucidaran, parrafo por parrafo, la procedencia de cada uno
de ellos.

b.2. Estudio comparativo entre el Compendio de Francisco
Javier Yanes y el Resumen de la Historia de Venezuela de Andrés Bello

Andrés Bello comienza su relacién histérica con el tercer viaje de
Cristébal Colén:

Colon, infatigable en favor de la Espafia, volvia por la tercera vez
a América con designio de llegar hasta el Ecuador; pero las calmas y
las corrientes le empefiaron entre la Isla de Trinidad y la Costa Firme, y
desembocando por las bocas de Drago descubrié toda la parte que hay
donde este pequefio estrecho hasta la punta de Araya, y tuvo la gloria
de ser el primer europeo que pisd el continente americano, que no lleva
su nombre por una de aquellas vergonzosas condescendencias con
que la indolente posteridad ha dejado confundir el mérito de la mayor
parte de los hombres que la han engrandecido’.

El primer parrafo del Compendio es copia fiel del Resumen. Yanes
comienza su historia de Venezuela en estos términos:

Colon infatigable por el engrandecimiento de la Espafa
emprendié en mayo de 1498 su tercer viaje a las Indias Occidentales
con designio de llegar hasta el Ecuador; pero las calmas y las corrientes
le empefiaron entre la isla Trinidad y la Costafirme, y desembocando
por las bocas de Dragos, descubrio el 1° de agosto toda la parte que
hay desde este pequefio estrecho hasta la punta de Araya, y tuvo la
gloria de ser el primer europeo que descubrid el continente americano,
que no lleva su nombre por una de aquellas vergonzosas
condescendencias con que la indolente posteridad ha dejado confundir
el mérito de la mayor parte de los hombres que la han engrandecido®.

' Andrés Bello: Resumen de la Historia de Venezuela, ob. cit., p. 97.
2F. J. Yanes: Compendio... ob. cit., p. 15.
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Si bien Francisco Javier Yanes basa su relacién histérica en la de Bello,
hay que sefalar que el Compendio es un trabajo mucho més prolijo y con unos
fines mas didacticos que el Resumen. Yanes inserta entre los parrafos
tomados del Resumen de la Historia de Venezuela ricas informaciones que no
aparecen en la relacion de Andrés Bello. Es el caso, por ejemplo, de seRalar
con lujo de detalles cuando se descubrieron las islas de Margarita y Cubagua;
dénde se encuentran situadas; su poblacién indigena; el intercambio de perlas
y bisuterias de poco valor entre los indios y espafioles y la descripcion
geografica de la costa de Paria'. Todas esas imagenes pasan rapidamente por
la mente del lector, dejandolo, en buena medida, satisfecho. En cambio, este

tipo de relacién minuciosa no la ofrece el humanista caraquefio.

Mas adelante, Yanes comienza a relatar la intervencién en América de
Alonso de Ojeda y de Américo Vespucio. Explica la patente concedida a Ojeda
por la cual se le prevenia no tocar las tierras pertenecientes al rey de Portugal,
asi como tampoco, las tierras descubiertas por Cristébal Colén antes de 1495.
A lo cual afiade Yanes, “envolvia un pérfido artificio, pues por ella quedaban
Paria y la isla de las perlas abiertas a las visitas de Ojeda™. La obra de Bello

no hace ninguna alusion a dicha patente.

Sobre la injusta asignacion del nombre de América al recién descubierto
continente, el Resumen de Andrés Bello sefiala lo siguiente:

La moderacién espariola fue victima de las ventajas que ofrecian los
conocimientos geograficos de Vespucio a la locuacidad italiana, y Ojeda
y Colodn tuvieron que ceder a la impostura de Américo la gloria de dar su
nombre al Nuevo Mundo, a pesar de los esfuerzos que ha hecho la
historia para restituir este honor a su legitimo duefio®.

Yanes, siguiendo a Bello, escribe:

[Alonso de Ojeda y Américo Vespucio] reconocieron y pisaron las tierras
de las provincias que hoy forman la extensién de Venezuela, de cuya

' Ibid., pp. 15-16.
2 Ibid., p. 16.
* Andrés Bello: ob. cit., p. 96.
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empresa fue sélo Vespucio el que se aprovechd, atribuyéndose la gloria
de haber descubierto el continente; de modo que la moderacién de
Colén y Ojeda fue victima de la locuacidad del florentino Américo,
teniendo que ceder a sus astutas supercherias la gloria de dar su
nombre al Nuevo Mundo'.

Continda Andrés Bello su relacion de descubrimientos y nuevas
expediciones, a la de Ojeda, sigue la de Cristébal Guerra.

A la expedicion de Ojeda se sigui6 casi al mismo tiempo otra, al
mando de Cristébal Guerra, que reconocié en su derrota la costa de
Paria, las Islas de Margarita y Cubagua, Cumanagoto (hoy Barcelona) y
llegé hasta Coro, desde donde tuvo que volverse a Espafia para poner
a cubierto de la ferocidad de los naturales de aquel pais las perlas que
habia venido a buscar y que eran la Unica produccién que atraia
entonces a los esparfioles a este punto del continente americano?.

Yanes escribe lo mismo que Andrés Bello, aunque salpica su relato con
breves apreciaciones personales.

A la expedicion de Ojeda, que ciertamente fue en agravio de
Coldn, de sus privilegios, glorias e intereses, se siguié en el mismo afio
la de Cristébal Guerra y Pedro Alonso Nifio, piloto de algiin mérito y
discipulo de Colén, que siguiendo el derrotero de éste arribé en poco
tiempo a las costas de Paria, siguiendo luego a Coche, al pais de las
perlas, Cubagua, Margarita, Cumanagoto (al presente Barcelona), y
ultimamente a las costas de Coro, de donde dieron la vela para Espafia,
llevando un considerable numero de marcos de perlas, que se
presentaron publicamente en los puertos y plazas de Galicia®.

Notese la omision por parte de Yanes de resaltar la “ferocidad de los
naturales” que destaca Andrés Bello.

De alli en adelante, el autor del Compendio se dedica a historiar las
expediciones de Ojeda y Diego Nicueza en 1508, las de Vicente Yanes Pinzén,
Marcelo Villalobos, Gaspar de Morales, Francisco Pizarro y Vasco Nufez de
Balboa a principios del siglo XVI, asi como también resefia la fundacién de

"F. J. Yanes: ob. cit., p. 16.
* Andrés Bello: ob. cit., pp. 96-97.
*F. J. Yanes: ob. cit., p. 17.
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Nueva Cadiz

Bello.

Despu

en 1511". Toda esa informacién no aparece en el Resumen de

és de la breve descripcion de las expediciones de Alonso de

Ojeda y Cristobal Guerra, Andrés Bello pasa a destacar el papel de las 6rdenes

religiosas en

Yanes

Sobre
apaciguar a
mucho mas

detallar los p

América. De manera muy sucinta sefiala lo siguiente:

Apenas se supieron en la isla de Santo Domingo las relaciones del
Continente con Espafia, se apresurd el celo apostdlico de algunos
religiosos a esparcir la semilla evangélica en los nuevos paises; pero los
excesos de la avaricia sublevaron de tal modo a los naturales que
después de sacrificar los misioneros a su venganza, acabaron con un
establecimiento, que Gonzalo de Ocampo (...) habia plantado en el sitio
que hoy ocupa Cumana y que él llamé Toledo?.

escribe en el Compendio un parrafo muy parecido:

Desde que se supieron en la isla de Santo Domingo las
relaciones del continente con la Espafia, se apresuré el celo apostolico
de algunos religiosos que alli se hallaban, a esparcir la semilla
evangeélica en los nuevos paises; pero los excesos de la avaricia
sublevaron de tal modo a los naturales, que sacrificaron a los espafioles
y misioneros a su venganza’.

la actuacion y misién del capitdn Gonzalo de Ocampo de
los indigenas en las costas de Paria, Francisco Javier Yanes es
explicito que Andrés Bello, pues dedica dos pagina y media a
ormenores de aquel capitan en aquella regién: el papel del padre

Las Casas, las desventuras del convento franciscano y la fortaleza espanola,

ambos fundados en las riberas del rio Cumana®. Toda esa informacioén, en

cambio, es comprimida en unas pocas lineas en el Resumen.

' Ibid., pp. 17-18.

? Andrés Bello: ob. cit., p. 97.

3 F. J. Yanes: ob.
* Ibid., pp. 19-20.

cit., p. 19,
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Inmediatamente después de relatar la dominacion espafiola en el oriente
del pais, Bello pasa a la parte occidental. De igual forma lo hace Yanes'. Aqui
el procer copia cabalmente a Bello.

Al referirse al papel de los Welser, Bello resume la politica de estos
mercaderes-conquistadores en el nuevo continente. Mientras que Yanes relata
minuciosamente las condiciones del contrato entre los alemanes y el
emperador Carlos V°. Aun asi, hay insertos en el Compendio parrafos copiados
textualmente de la obra de Bello.

Bello:

El espiritu de conquista habia obligado a Carlos V, que ocupaba
el trono de Espafia, a contraer considerables empefios de dinero con
los Welser o Belzares, comerciantes de Augsburgo, y éstos, por via de
indemnizacién, consiguieron un feudo en la provincia de Venezuela,
desde el cabo de la Vela hasta Maracapana, con lo que pudiesen
descubrir al Sur de los interior del pais®.

Yanes:

Mas el espiritu de conquista habia obligado a Carlos V a contraer
considerables empefios de dinero con los Welseres o Belzares,
comerciantes de Augsburgo, y éstos por via de indemnizaciones
consiguieron un feudo en la provincia de Venezuela, desde el cabo de
la Vela hasta Macarapana (sic)*.

A excepcidn de dos breves parrafos que resefian las acciones de Garcia
de Lerma y Diego de Ordaz, los siguientes paragrafos del Compendio son
extractos textuales tomados del Resumen de Andrés Bello®. De igual manera,

desde la pagina 27 hasta la 39 del Compendio se aprecia la copia exacta y fiel

' Bello: ob. cit., pp. 97-98; Yanes: ob. cit., pp.21-22.

? Yanes: ob. cit., p.22.

¥ Bello: ob. cit., p. 98.

* Yanes: ob. cit., p. 22.

3 Compérese, Bello: ob. cit., pp. 98-100; Yanes: ob. cit., pp. 24-27. Es importante destacar que en la
pagina 26, Yanes incluye los nombres de los regidores que formaron el segundo Ayuntamiento (en El
Tocuyo); asi como también inserta, en la misma pagina, una opinién propia o ajena sobre la suerte de los
indigenas bajo los comerciantes alemanes entre 1528 y 1545, cuestién que no menciona Andrés Bello.
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del Resumen de la Historia de Venezuela. Sin embargo, se deben destacar dos
aspectos importantes: a) En el Compendio, el texto de Bello esta
complementado con una serie de notas a pie de pagina, propias de Yanes. La
mayoria de ellas fue elaborada con la finalidad de ampliar un determinado
punto; otras, son opiniones de autoridades que Yanes trae a colacién para
enriquecer la obra. b) Dentro del mismo texto interpolado de Andrés Bello en el
Compendio se pueden apreciar, a través del cotejo realizado, errores
tipograficos o correcciones hechas por el propio Yanes. Ejemplo de esto se
encuentra en la diferencia de una frase, en la cual Andrés Bello alude a la

“ensenada de Caraballeda”: mientras que Yanes escribe la “ensenada de

Caracas”™

. Estos textos se refieren a la fundacién de El Collado por Francisco
Fajardo, llamada mas tarde Caraballeda. Se infiere que el texto de Bello es el
correcto y no el de Yanes, a menos que este Ultimo simplemente se referia a la

tribu que habitaba la ensenada.

Volviendo al primer aspecto sefialado mas arriba, observamos cémo
Yanes, a través de sus notas a pie de pagina, tiene el cuidado y el interés de
ofrecer informaciones complementarias para mejora del Compendio®.

Interpolado entre los parrafos copiados textualmente del Resumen de
Bello, se encuentra —especificamente en la pagina 39 del Compendio— la cita
a varios autores que opinan sobre la fecha de la fundacién de Caracas: asi
como también explica Yanes la manera como fue repartido, por Diego de

Losada, el territorio recién conquistado a los caracas.

Sobre este punto, Yanes asienta en el Compendio:

Igndrase aun el dia en que se dio principio a la fundacién de la capital
de Venezuela, porque los historiadores mas notables nada advierten
sobre el particular. Sin embargo no faltan algunos que digan que la

' Bello: ob. cit., p. 106.

? Yanes: ob. cit; p. 33;

* Las paginas 16-19; 21-22; 24-25; 27-30; 34-35;40-42;44-46; 48-50; 52; 54-55; 57; 59-64; 67; 70-71; 73-
75; 77-79; 81 y 84-86 del Compendio tienen notas complementarias a pie de pagina. También en ellas se
citan fuentes.
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ciudad se fundé el dia 25 de julio de 1566, y otros que lo fue en dia
incierto del afio 1567. La primera opinidén la asienta Juan Diaz de la
Calle, oficial segundo de la Secretaria del Consejo de Indias en su
Memorial y noticias sacras y reales del Imperio de las Indias
Occidentales 2°, pag. 30, a quien parece seguir D. Antonio Alcedo en su
Diccionario geogréfico-histérico, y D. Mariano Torrente en su Geografia
Universal , tomo 2° p. 335, col.1®: la segunda deriva de tradicién
popular a la que parece adherirse D. José Oviedo y Bafios, como se
infiere de varios lugares de su Historia de la conquista y poblacién de la
provincia de Venezuela, conviniendo siempre en que es ignorado el dia
y afio, como se expresa en el cap. VII, parte |, lib. 5°, pagina 262"

Sobre este particular, Andrés Bello es mucho mas escueto en su

planteamiento que Francisco Javier Yanes:

Ignérase aun el dia en que se dio principio a la fundacién de la capital
de Venezuela y la diligencia de la generacion presente solo ha podido
arrancar a la indolencia de la antigliedad datos para inferir que fue a

fines del afio de 1567°.
En la misma pagina aludida del Compendio, también aparece como fue
realizado el repartimiento de territorios conquistados por Diego de Losada, la
reaccion de los indigenas y el cruel castigo que recibieron por parte de los

espafioles®. Sobre este punto, nada menciona Andrés Bello en el Resumen.

En las siguientes paginas del Compendio, especificamente entre la 40 y
la 64, Yanes transcribe fielmente el Resumen de Bello en su obra; no obstante,
intercala parrafos que no son de este autor®. Esos parrafos son objeto de
estudio en las préoximas péaginas. Sin embargo, hay uno que revela
fehacientemente al propio Yanes quien, como précer de la Independencia de
Venezuela, no pierde oportunidad para resaltar el funesto papel de la conquista
espafiola en América. Mientras Andrés Bello toma como causa del

despoblamiento indigena las pestes y enfermedades, especificamente la

! Yanes: ob. cit., p. 39.
? Bello: ob. cit., p. 111.
* Yanes: ob. cit., p- 39.
*Ibid., pp. 41-42; 47; 51-52; 57; 58-59.
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viruela'. Yanes también transcribe de Bello esta opinion, pero deja

inmediatamente después asentado lo siguiente:

En esos tiempos de ferocidad en que conquistar no era sino destruir,
muchas personas y tribus fueron destruidas para realizar la conquista, y
lo que_este terrible azote habia comenzado, lo acabé la peste de la
. 2

viruela®,

Otro aspecto interesante que cabe destacar, como resultado del cotejo
realizado entre las dos obras y que apoya lo anteriormente demostrado, es la
facultad que tiene Francisco Javier Yanes de modificar o enmendar
ligeramente los extractos textuales de Bello para resaltar el nefasto papel de
los esparfioles en Venezuela. Ejemplo de esto es una oracién de Bello que

Yanes la ha cambiado sutilmente para alcanzar los fines deseados.

El parrafo de Andrés Bello es el siguiente:

La ensenada de Guaicamacuto fue el paraje que eligi® Drake para
desembarcar quinientos hombres, y guiado desde alli por un espariol a
quien el temor de la muerte hizo traidor a su pais, subié el cerro de
Avila®. (cursiva nuestra)

Notese como Bello explica el por qué el espafiol se hace, contra su
voluntad, traidor: el temor de perder la vida. En cambio, Yanes de manera

intencionada borra la justificacion de Bello y escribe:

La ensenada de Guaicamacuto fue el paraje que eligié Dracke (sic)
para desembarcar 500 hombres, y guiado desde alli por un espafiol,
subio el cerro de Avila®.(cursiva nuestra)

Simplemente, Yanes quiere dejar en claro que el espafiol era un traidor.

' Bello: ob. cit., p. 121.

* Yanes: ob. cit., pp. 51-52.

* Bello: ob. cit., pp. 127-128.
* Yanes: ob. cit., pp. 60-61.

88




Hasta la pagina 64 del Compendio, como se ha anotado mas arriba, la
obra no es otra cosa que una copia exacta y fiel del Resumen de Bello, a la
que complementa con sus notas adicionales y parrafos interpolados de otros
autores. Sin embargo, desde esta pagina hasta la 67, Yanes no pide prestada
la pluma de Bello, sino que inserta toda una relacién del benéfico papel que
realizaron las misiones en Venezuela'. Fueron ellas las que en gran medida

ayudaron a suavizar la fiera lanza del espafiol contra el indio.

Héase dicho antes que la fundacién de todas las poblaciones, yla
reduccion de los indios en el siglo XVI, se hizo a fuerza de armas: pero
desde mediados del siglo XVII el gobierno adopté medidas mas
racionales y suaves, prohibiendo las expediciones militares contra
aquellos, y destinando misioneros para que emprendiesen su
conversion por la sola persuasion?.

Desde la pagina 67 hasta la 89, la obra de Bello dentro del Compendio
ya no tiene el papel hegemoénico y absoluto que cumple en las paginas
anteriores. Ahora se intercalan, con mas frecuencia, parrafos que no fueron
tomados del Resumen de la Historia de Venezuela. No obstante, sigue siendo
fundamental este texto en el Compendio de Yanes. Precisamente, es en la
pagina 67 del Compendio en donde comienza la parte que explica la “época de
la regeneracion civil de Venezuela” y que Yanes tomé textualmente de la obra
de Bello y, veinticinco afios mas tarde, Juan Vicente Gonzalez también la

utilizara para relatar la historia de la propiedad en Venezuela. En este caso,
Gonzalez cita debidamente al autor y su obra®,

La obra de Andrés Bello termina cronoldégicamente en el afio de 1808
(15 de julio). Ella abarca ochenta y nueve péaginas correspondientes al
Compendio; es decir, desde que comienza la narracién con el tercer viaje de
Coldn hasta la formacion de las primigenias haciendas cafetaleras.

' Ibid., pp. 64-67. Estos parrafos son objeto de estudio en el subcapitulo sobre Francisco Depons.
2 3
Ibid., p. 64.

* Juan Vicente Gonzalez: “Biografia de Martin Tovar”. La Doctrina Conservadora, ob. cit,, Pp. 34-43;
Yanes: ob. cit., pp. 67-73; 76-79; 81-86; 89. Bello: ob. cit., pp. 130-141.
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A pesar de que el Resumen de Bello fenece en la pagina 89 del
Compendio, Francisco Javier Yanes toma de esa obra dos parrafos mas para
incluirlos en los proximos relatos. Ellos son: uno que describe los limites
geogréficos de la provincia de Caracas' y el otro para concluir el resumen de la
conquista, poblacién y “regeneraciéon” de Venezuela®. Este parrafo no lo toma
completo, sino que continGa con su propio pufio y letra, para dar un preambulo
a la justificacion de la independencia de Venezuela. Sobre este punto Bello
habia escrito:

Tal ha sido el orden con que la politica ha distinguido sus
medidas en la conquista, poblacién y regeneracién del hermoso pais
que desde las inundadas llanuras del Orinoco hasta las despobladas
orillas del Hacha, forma una de las mas pinglies e interesantes
posesiones de la Monarquia espafiola; y tales los sucesos con que sus
habitantes, reunidos en una sola familia por los intereses de una patria,
han correspondido a los desvelos con que el Gobierno ha procurado
elevar a Venezuela al rango que la naturaleza le asigna en la América
meridional. Tres siglos de una fidelidad inalterable en todos los sucesos
bastarian sin duda para acreditar la reciproca correspondencia que iba
a hacer inseparables a un hemisferio de otro; pero las circunstancias
reservaban a Venezuela la satisfaccién de ser uno de los primeros
paises del Nuevo Mundo donde se oyé jurar espontanea y
unanimemente odio eterno al tirano [Napoleén] que quiso romper tan
estrechos vinculos, y dar la Ultima y mas relevante prueba de lo
convencidos que se hallan sus habitantes de que su tranquilidad y
felicidad estan vinculadas en mantener las relaciones a que ha debido
la Angérica entera su conservacion y engrandecimiento por tantos
siglos”.

Si bien, Francisco Javier Yanes comienza copiando fielmente a Bello,
termina este parrafo dandole un giro diametralmente opuesto, que ofrece, al

mismo tiempo, una justificacién de la emancipacion.

Tal ha sido en resumen el sistema que la politica de la metropoli
sigui6 en la conquista, poblacién y regeneracién del hermoso pais que
desde las inundadas llanuras del Orinoco hasta las despobladas orillas
del Hacha formaba una de las mas pingles posesiones de la
monarquia espafiola; y tales los sucesos con que los habitantes de

' Yanes: ob. cit,, p. 91; Bello: ob. cit., pp. 148-149.
? Yanes: ob. cit., p. 105; Bello: ob. cit., p. 141.
* Bello: ob. cit., p. 141.
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Venezuela reunidos en una sola familia por los intereses de una patria,
correspondieron a los cuidados con que el gobierno procurd su
engrandecimiento. Tres siglos de una fidelidad inalterable en todos los
sucesos, bastarian para acreditar su buena correspondencia; y harian
esperar que este hemisferio seria inseparable del otro; pero el orden
eterno, y el que nace de ciertos acontecimientos llamaban a Venezuela
a ocupar el rango que la naturaleza le asignaba en la América
meridional. Cuando una colonia establecida en un pais distante, rico y
fertil llega al estado de componerse de hombres laboriosos, inteligentes
y acaudalados, su emancipacién es un acontecimiento inevitable'.

La separacion definitiva entre Venezuela y la metrépoli era, segun
Yanes, un “acontecimiento inevitable”, debido a las condiciones propicias del
pais: suelo rico y fértil y una poblacién trabajadora, inteligente y opulenta.
Estos fueron los elementos necesarios que prepararon y abonaron el terreno

para que luego se produjera la independencia de Venezuela.

b.3. José de Oviedo y Bafios en el Compendio de la Historia de
Venezuela

Si bien las primeras ochenta y nueve paginas del Compendio se nutren
casi exclusivamente de la obra de Andrés Bello, también en ellas se
encuentran parrafos intercalados de otros autores. Tal es el caso de la obra de
José de Oviedo y Barios: Historia de la conquista y poblacién de la provincia de
Venezuela. Este libro, por supuesto, también sirvi6 de auxilio a Andrés Bello.
Sin embargo, Francisco Javier Yanes recurri6 directa y necesariamente a esa

fuente primigenia para la obtencién de datos que pudieran enriquecer su
narracién histérica.

La utilizacién de la Historia de la conquista y poblacién de la provincia de
Venezuela por parte de Andrés Bello primero y Francisco Javier Yanes

después, obedecia a la enorme autoridad que gozaba dicha obra en aquella

! Yanes: ob. cit., p. 105.
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época’. La primera edicién aparecio en Madrid en 1723. La segunda, fue
publicada en Caracas en el afio de 1824, por la imprenta de Domingo Navas
Spinola, quien tuvo entonces la distincién de editar la primera obra mas

importante que salia por las prensas venezolanas?.

En el Compendio Francisco Javier Yanes interpola, dentro de un
extenso texto del Resumen de Andrés Bello, un parrafo que detalla las
condiciones que se estipularon en la capitulacién entre el emperador Carlos V
y los Welser en 1528. Esas condiciones Bello las omite en el Resumen,

mientras que Yanes las toma directamente de Oviedo y Bafios como se
demuestra a continuacion.

Oviedo y Bafios:

como quiera que el Emperador se hallaba beneficiado de los Belzares,
por las cantidades de dinero, que en diferentes ocasiones le habian
prestado para sus expediciones militares, fueles facil conseguir su
pretension, con algunas condiciones, que capitularon con el César,
siendo las principales, que dentro de dos afios se habia de obligar la
compania a fundar dos ciudades, y edificar tres fortalezas en el distrito
de la gobernacién, que se les concedié que fue desde el Cabo de La
Vela, corriendo al Leste, hasta Maracapana, que son mas de
trescientas leguas de longitud, con el fondo, que les pareciese
conveniente para el Sur, en que por entonces no se les sefalaron
limites, para lo cual habia de armar la compafiia cuatro navios, y
conducir en ellos trescientos hombres espafioles, y cincuenta alemanes,
maestros de mineraje, que a su costa habian de repartirse por todas las
Indias, para el mejor conocimiento, y beneficio de los metales, y en
recompensa les hizo merced el Emperador del titulo de Adelantado para
la persona que nominasen los Belzares, y les concedié el cuatro por
ciento de todos los provechos, que en la conquista tocasen de sus
quintos a la corona real, y doce leguas en cuadro, en la parte que
escogiesen de las tierras que conquistasen, para disponer de ellas a su
arbitrio, con facultad para poder hacer esclavos los indios, que
rehusasen rendir la cerviz al yugo de la obediencia®.

' Paul Adams: “Prefacio” a José Oviedo y Bafios: Historia de la conquista y poblacion de la provincia de
Venezuela, reproduccion facsimilar de la edicién hecha por Domingo Navas Spinola, Caracas, 1824;
Nueva York, 1941, p. IX.

? Ibid., p. XIII.

? José de Oviedo y Bafios: ob. cit., pp. 17-18.
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Yanes:

Las condiciones principales de la contrata celebrada en 1528 entre el
emperador y los Belzares, son las siguientes: que la compafia habia de
fundar dos ciudades, edificar tres fortalezas en el distrito de la
gobernacién que se les concedi6, que fue desde el cabo de la Vela
corriendo al E. hasta Macarapana (sic) que son mas de trescientas
leguas de longitud, con el fondo que les pareciese conveniente para el
Sur, sin designacién de limites. Que la compaiiia habia de armar cuatro
navios, y conducir en ellos 300 espafioles y 50 alemanes como
maestros de mineraje, que a su costa habian de repartirse por todas las
Indias para el mejor conocimiento y beneficio de los metales. Que en
recompensa el emperador daria el titulo de Adelantado al sujeto que
nombrasen los Belzares, concediéndole el 4 por ciento de todos los
provechos que en la conquista tocasen de sus quintos a la real corona,
con mas, doce leguas en cuadro en la parte que escogiese de las
tierras que conquistase. Que los mismos Belzares pudiesen disponer a
su arbitrio de los indios que rehusasen rendir la cerviz al yugo de la
obediencia’.

Es importante destacar que Francisco Javier Yanes no cita al autor del
paragrafo arriba expuesto ni a su obra en el Compendio. Simplemente,
intercala este extenso parrafo dentro del texto copiado de la obra de Andrés
Bello.

Se puede apreciar que Yanes no sélo inserta exclusivamente la obra de
Bello en el Compendio, sino también introduce partes del texto de Oviedo y
Bafios en su obra, con el objeto —se presume— de hacerla mas detallada y

didactica, ya que en el Resumen no aparecen esos datos.

Los siguientes paragrafos del Compendio de Yanes que no siguen al
Resumen de Bello, no son otra cosa que copias de la Historia de /a conquista y

poblacién de la provincia de Venezuela de José de Oviedo y Barios.
Oviedo y Barios:

Al tiempo que se ajustaron estas capitulaciones, que fue el afio
de quinientos veinte y ocho, habia el Emperador hecho merced del
gobierno de Sta. Marta (que estaba vaco por muerte de Rodrigo de las

' Yanes: ob. cit., pp. 22-23.
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Bastidas) a Garcia de Lerma (...) y hallandose este en la corte, tuvieron
ocasion los Belzares de convenirse con él, para que como confinantes
en sus conquistas, se auxiliasen unos a otros siempre que la necesidad
lo pidiese’.

Yanes:

En el mismo afio de 28 el emperador hizo merced del gobierno
de Santa Marta, que estaba vacante por muerte de Rodrigo de las
Bastidas, a Garcia de Lerma que se convino con los Belzares para que
como confinantes en sus conquistas, se auxiliasen mutuamente
siempre que la necesidad lo exigiese®.

Sobre Ambrosio Alfinger y la institucion del primer ayuntamiento en
Venezuela, dice Oviedo y Bafios:

hallando fundada la ciudad de Coro por Juan de Ampues, quiso
[Alfinger] darle la perfeccion que le faltaba, instituyendo en ella aquellos
oficios, de que necesitaba una republica, asi para su lustre, como para
la ordinaria administracion de su justicia, y como el Emperador habia
hecho merced a Juan Cuaresma de Melo de un regimiento perpetuo en
la primera ciudad que se poblase, habiendo llegado el caso, le dio
posesion del ejercicio, y nombré por compafieros a Gonzalo de los
Rios, Martin de Arteaga, y Virgilio Garcia, que juntos en cabildo
eligieron

por primeros alcaldes a Sancho Bricefio, y Esteban Mateos®.

Yanes anota exactamente lo mismo, pero adapta y actualiza la
redaccion del texto de Oviedo y Barios a su tiempo y lo matiza con adjetivos
poco favorecedores para Ambrosio Alfinger.

Sin embargo, la verdad histérica obliga a decir, que en el frenesi de su
insaciable codicia y de su arbitraria administracién, [Alfinger] acordd una
providencia que no llevé el sello de su caracter atroz, y fue la institucion
del primer ayuntamiento en la ciudad de Coro, que habia principado
Ampues: y como Juan Cuaresma de Melo tenia de antemano la gracia
del emperador para un regimiento perpetuo en la primera ciudad que se
poblase, le dio Alfinger la posesién en Coro, con Gonzalo de los Rios,

' Oviedo y Baiios: ob. cit., p. 18.
? Yanes: ob. cit., p. 23.
* Oviedo y Batfios: ob. cit., p. 21.
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Virgilio Garcia, y Martin Arteaga, que eligieron por primeros alcaldes a
Sancho Bricefio y Esteban Mateos'.

Para relatar la fundacién del segundo ayuntamiento de Venezuela, en El
Tocuyo, Yanes nuevamente se vale de la obra de Oviedo y Bafios para obtener
los datos requeridos, ya que éstos no aparecen en el Resumen de la Historia
de Venezuela de Andrés Bello.

Oviedo y Barios:

En estos, y otros semejantes ejercicios, hijos de su temeridad
desenfrenada, se entretuvo Carvajal, hasta que por fines del afio
cuarenta y cinco (...) determiné poblar una ciudad en el mismo paraje
en que tenia su rancheria (...) intituldndola Nuestra Sefiora de la
Concepcion del Tocuyo (...) nombré Carvajal por primeros Regidores a
Damian del Barrio, Juan de Guevara, Alonso de Campos, y Bartolomé
Garcia; por Alguacil mayor a Luis de Narvaez, que juntos luego en
cabildo, para dar en todo forma a la nueva ciudad, eligieron por
Alcaldes a Esteban Mateos, y a Juan Antillano?.

Yanes:

sin haber hecho a la provincia otro beneficio, que el de la fundacién de
la ciudad del Tocuyo, verificada por Carvajal con los veinticinco
compafieros que tenia de su partido, de los cuales formé el segundo
ayuntamiento de Venezuela en 1545, siendo nombrados por regidores
Damian del Barrio, Juan de Guevara, Alonso de Campos y Bartolomé
Garcia, y por alguacil mayor Luis de Narvaez, los cuales eligieron por
primeros alcaldes a Esteban Mateos y a Juan de Antillano®.

Francisco Javier Yanes inserta otro parrafo que no se encuentra en el
Resumen de Andrés Bello y que ha tomado directamente de la relacién de
Oviedo y Barios. Se trata del episodio de la rebeldia de los indios Mariches y
del empalamiento de veintitrés de sus caciques y capitanes, en tiempos de
Diego de Losada.

' Yanes: ob. cit., p. 24.
? Oviedo y Baiios: ob. cit., pp. 183-184.
* Yanes: ob. cit., pp.25-26.
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La descripcion de estos sucesos, por parte de Oviedo y Bafios, es
extensa y detallada. El tormento del empalamiento esta explicado
minuciosamente’. Por otra parte, no confirma la rebelion de los Mariches, sino
que deja asentado que fue un rumor que se corrié en el villorio de Caracas a
consecuencia del temor que sintid la poblacién al ver la reunién de tantos
indios juntos®. La sentencia de muerte sobre aquellos caciques a causa de un
temor fundado o infundado fue injusta, desproporcionada y alejada de todos
los procedimientos legales. Es interesante lo que afirma este historiador del

siglo XVIII, bajo el régimen del gobierno real, sobre aquellos acontecimientos.

[Diego de Losada] dio comisién a los Alcaldes ordinarios, para que
procediesen a la averiguacion por via juridica.

Eranlo en aquel afio [1569] D. Pedro Ponce de Leén y Martin
Fernandez de Antequera, y examinados testigos, tomadas las
declaraciones, y ajustada la sumaria (con verdad, o sin ella, porque esto
quedé siempre en opiniones) resulté justificarse el delito y pasar a
poner en prision veinte y tres caciques y capitanes, que parecieron ser
los mas culpados, los cuales, sin mas términos, defensas, ni
descargos, fueron condenados luego a muerte, cuya ejecucion corrid
tan por cuenta de la crueldad, que parece que en este caso se olvidaron
nuestros espafioles de las obligaciones de catélicos, y de los
sentimientos de humanos®.

Dentro de la relacion de estos hechos, Oviedo y Bafios saca a relucir la
anecdota del indio Cuaricurian quien se hizo pasar por su cacique Chicuramay,
prefiiendo aquella terrible muerte, para asi salvarle la vida® Toda esta
narracién, Francisco Javier Yanes la comprime en un breve parrafo que tomo,

indiscutiblemente, de la relacion de Oviedo y Barios. Yanes la sintetiza asi:

Habia repartido Losada en encomiendas el territorio
conquistado, cuando en 1569 se descubrid una revolucién de los indios
Mariches que repugnaban los repartimientos; y presos veintitrés
caciques y capitanes, fueron empalados veintidés de un modo atroz,
completandose aquel numero con el indio Cuaricurian, que por salvar a

' Oviedo y Bafios: ob. cit., p. 457.
? Ibid., p. 456.

¥ id.

4 Ibid., p. 457.
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su cacique Chicuramay, se presenté suponiendo que era el cacique de
este nombre, para lograr como lo consigui6 su libertad'.

Hasta aqui, Francisco Javier Yanes no menciona la procedencia de sus
datos tomados, evidentemente, de la Historia de la conquista y poblacién de la

provincia de Venezuela de José Oviedo y Bafios.

Sin embargo, mas adelante, Yanes abre una nota a pie de pagina en su
Compendio con el fin de ampliar un punto que ha tomado textualmente del
Resumen de Andrés Bello. Esa nota a pie de pagina esta debidamente citada,
al apuntar Yanes al autor de los datos presentados, en este caso, a Oviedo y
Bafios, junto con el numero del capitulo y del libro®>. La nota trata de la
venganza de Francisco Carrizo contra los indios de Tacata por dar éstos

muerte a los esparioles.

Francisco Carrizo en venganza de la muerte que los indios del
valle de Tacata dieron a los espafioles, mandé cortar las orejas y
narices al cacique Camaco y dar garrote a treinta y seis de los que le
parecieron mas culpados, en cuyo nimero entré el cacique Araguare, y
el indio Manarcima de quien se vali6 para que persuadiese a los
caciques y viniesen a tratar con él bajo su palabra y la seguridad de un
salvo conducto, le hizo cortar la mano derecha. (Oviedo, parte 12. Libro
6°, cap. 10)°.

De igual manera, en parrafos posteriores del Compendio, Yanes cita
nuevamente a Oviedo y Bafios®.

Se puede concluir que, dentro de los paragrafos no copiados del
Resumen de Andrés Bello en el Compendio, Yanes también inserté extractos
textuales o resimenes de la Historia de la conquista y poblacién de la provincia
de Venezuela de José de Oviedo y Bafos. En la mayoria de esos parrafos,

Yanes omite al autor y su obra, haciendo exactamente lo mismo que con la

! Yanes: ob. cit., p. 39.

? Ibid., p. 50.

* id. Oviedo y Baiios: ob. cit., pp. 543-544.
* Yanes: ob. cit., p. 57.
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historia de Venezuela de Andrés Bello. Sin embargo, otros extractos de Oviedo
y Bafos estan debidamente citados, lo que demuestra, quizas, la falta de
animo en Yanes de emprender un plagio de grandes proporciones.

b.4. Fray Antonio Caulin

Otro de los autores con que se nutre el Compendio de la Historia de
Venezuela es fray Antonio Caulin y su Historia de la Nueva Andalucia. Dentro
del Resumen de Andrés Bello que Francisco Javier Yanes introdujo completo
en el Compendio, se encuentran, de manera interpolada, parrafos que no
pertenecen a la obra de Bello, ni a la Historia de la conquista y poblacién de la
provincia de Venezuela de Oviedo y Bafios, ni tampoco al propio Yanes. Esos
parrafos pertenecen a Caulin.

Este cronista franciscano termina su obra en 1758, pero no sera hasta
1779 cuando aparezca publicada con el titulo de Historia corographica natural,
y evangeélica de la Nueva Andalucia, provincias de Cumana, Nueva Barcelona,

Guayana y caudalosas vertientes del famoso rio Orinoco’.

Para relatar las andanzas de los conquistadores en el oriente del pais,
Yanes se vale necesariamente de Caulin. Los parrafos que a continuacion se
€xponen no se encuentran en el Resumen de Bello, pero Francisco Javier
Yanes los interpolé en el Compendio con el fin de ampliar y enriquecer —como
se ha indicado anteriormente- la obra que apareci6 en 1840.

Como resultado de los excesos que cometian los europeos contra los
indios de Maracapana, éstos se levantaron y dieron muerte a los esparioles y

religiosos que se encontraban en Santa Fe. En consecuencia, la Audiencia de

' Pablo Ojer: “Estudio preliminar” a Antonio Caulin. Historia de la Nueva Andalucia, Caracas, ANH,
1966, tomo I, pp. LXXXVIII-LXXXIX.
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Santo Domingo determiné enviar una expedicién a ese lugar de tierra firme

con el fin de dar un castigo ejemplar a los indigenas insurrectos.

Caulin relata la historia como sigue:

Diése cuenta de esta fatal desgracia a la Real Audiencia de la
Isla Espafiola; y en vista de los informes determiné su Alteza cometer el
castigo al Capitan Gonzalo de Ocampo. Aviado éste con cinco
embarcaciones y trescientos hombres, arribé a la Tierra Firme, y Puerto
de Maracapana; prendié algunos indios, ahorcé a otros, y pareciéndole
que con este hecho satisfacia la justicia y dejaba escarmiento para los
demas, despidi6 las naves cargadas de indios a la Isla Espafiola; y con
la gente castellana fundé un pueblo media legua de la boca del rio de
Cumana, a quien llamé Toledo'.

Yanes asienta lo siguiente:

La audiencia de Santo Domingo determiné en 1519 cometer el
castigo de tales atentados al capitan Gonzalo de Ocampo; y aviado con
cinco embarcaciones y 300 hombres (...) llegé al puerto de Macarapana
(sic), prendi6 algunos indios, ahorcé a otros, y pareciéndole que con
esto satisfacia la justicia y dejaba escarmiento para los demas, despidio
las naves cargadas de indios a la Espafiola, y con la gente castellana
fundé un pueblo media legua de la boca del rio Cumana, al que dio el
nombre de Toledo®.

Los indios no escarmentaron con el castigo infligido por Ocampo vy, a la
menor oportunidad, se lanzaron de nuevo en contra de los conquistadores.
Caulin describe los hechos bajo el punto de vista del religioso espariol y, al

mismo tiempo, describe la naturaleza del indigena.

En este mismo tiempo tenian ya los religiosos de mi P.S.
Francisco fundado un convento a corta distancia de la costa de mar, y
junto a la rivera del rio de Cumana, en cuya boca comenzo el licenciado
Casas a labrar una fortaleza para asegurarse de los indios; y por
algunas disensiones, que ocurrian con los vecinos de Cubagua, parecio
conveniente al licenciado Casas pasar personalmente a la Real
Audiencia de Santo Domingo, como lo ejecuté; mas a los quince dias
de su ausencia, los indios, que por naturaleza son inconstantes,
ingratos, y muy inclinados a la embriaguez (...) poco escarmentados
con el justo castigo de Don Gonzalo de Ocampo ejecuté en ellos por la

! Antonio Caulin: ob. cit., tomo I, p. 197.
? Yanes: ob. cit., pp. 19-20.
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inicua muerte que dieron a los PP. Dominicos, determinaron hacer lo
mismo con los Franciscanos, y acabar de una vez con ellos y los
Castellanos, que a su partida dejé el licenciado Casas, y cuantos
pudieran haber a las manos.

Como lo pensaron lo ejecutaron; pues a los dos dias
acometieron los indios con algazara y griteria, pegaron fuego a la casa
y fortaleza del licenciado Casas, mataron algunos hombres, y los
demas con algunos religiosos se salvaron en una canoa que los
condujo a las cercanas Salinas de Araya: quemaron y saquearon el
convento con osado menosprecio de las cosas sagradas, excediéndose
en la crueldad los que habian recibido mayores beneficios de la caridad
de los religiosos'.

Yanes sigue de cerca a Caulin, pero omite las caracteristicas con que

negativamente pinta, el franciscano, a los indios de la regién.

Los frailes franciscanos habian fundado un Convento a corta
distancia de la costa, a las margenes del rio Cumana, en cuya boca
comenzo las Casas a levantar una fortaleza, que suspendi6 por haber
ido a Santo Domingo para arreglar algunas diferencias que habian
ocurrido con los vecinos de Cubagua: a los quince dias de su ausencia
los indios en venganza de la conducta de Ocampo, quemaron el
Convento y la fortaleza, y mataron a todos los frailes y espafoles que
cayeron en sus manos, salvandose algunos en las canoas que pudieron
haber, y refugiandose en dos naves que se hallaban en el puerto, que
llevaron a Santo Domingo la noticia de esta segunda catastrofe?.

Estos extensos fragmentos de Caulin, en el Compendio, no estan
citados; simplemente, Yanes los introdujo sin mencionar al autor ni a la obra.
Mas adelante, describe brevemente la expedicion de Diego de Ordaz sobre el
Orinoco. Para ello, consulta a Caulin, reduciendo en pocas lineas lo que relata

el cronista en varias paginas.

Caulin:

se hallaba en Castilla Don Diego de Ordaz, uno de los famosos
Capitanes, que en las conquistas de México y Nueva Espafia habia
acompafado al Marqués del Valle Don Fernando Cortés (..) y
deseando este caballero emplear el resto de su vida y caudal en la
prosecucion de sus conquistas y nuevo descubrimiento de tierras: pidié
a S.M. la de la Costa, que corre desde el Cabo de la Vela (...) hasta el

' Caulin: ob. cit., tomo I, p. 198.
? Yanes: ob. cit., pp. 20-21.
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famoso rio Orinoco (...) si atendemos a lo que dice el R.P. Fr. Pedro
Simén en su Historia de Tierra Firme, sélo comprendia su gobierno y
conquista el terreno que corre desde el Puerto y Ensenada de
Borburata hasta el rio Orinoco, siguiendo la Costa de Venezuela y
Nueva Andalucia.

dispuso el fabricar tres bergantines y otros bajeles pequefios en que
navegar con facilidad.

Concluidas las embarcaciones (..) La resolucién fue dejar
cincuenta hombres de armas, y por su cabo al Capitan Martin Yafez, a
quien dio todas sus facultades.

Dadas todas sus érdenes se hizo a la vela el gobernador Ordaz;
y entretanto por la boca grande de Orinoco, que hoy llaman de Navios,
y entonces boca de Barima, subié con todo su armamento, aunque con
inmensos trabajos por ser las embarcaciones grandes; y faltandoles a
cada paso el viento, les era forzoso para avanzar algo meter fuerza de
remos, y de cabos, que el Unico arbitrio para poder montar las puntas
que forman en todo el tiempo, y de invierno las vueltas y revueltas del
rio, donde son rapidisimas sus corrientes’.

Yanes:

El' primero a quien pertenece esta gloria fue Diego de Ordaz,
compafiero de Cortés en la conquista de México, a quien se concedid la
del territorio que corre desde la ensenada de Borburata hasta el
Orinoco, siguiendo la Costa de Venezuela y Nueva Andalucia.
Propusose dar principio a la expedicion y conquista por el mismo
Orinoco, y habiendo construido tres bergantines y otros bajeles
pequerios, entré por la boca grande del rio nombrada Barima, y al
presente de Navios, dejando en la casa fuerte de Paria al Capitan
Martin Yafies con 50 hombres de armas. Como las embarcaciones eran
grandes, las corrientes del rio rapidisimas, y faltando frecuentemente el
viento, era preciso usar de los remos y cabos para poder montar las
puntas que forman las vueltas y revueltas del rio®.

Este es un parrafo interpolado dentro del texto del Resumen de Andrés
Bello, que Yanes lo introduce en su Compendio sin citar su procedencia. Sin
embargo, las lineas siguientes a este fragmento —que pertenecen a Andrés
Bello— tienen un asterisco para llamar la atencién sobre una nota a pie de

pagina, en el cual Francisco Javier Yanes cita a Antonio Caulin y especifica el

' Caulin: ob. cit., tomo I, 215-222.
2 Yanes: ob. cit., p. 41.
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libro, capitulo y pagina de la obra'. Lanota a pie de pagina que escribe Yanes
se refiere al incendio que provocé Diego de Ordaz en el pueblo de Caroao, con
la finalidad de matar a sus habitantes para asi evitar que dieran muerte a los
esparioles’. Andrés Bello en su Resumen menciona a Caroao pero no relata
los sucesos alli acaecidos®. Es necesario destacar que también Andrés Bello

siguié muy de cerca a Caulin, pero de manera muy resumida.

La muerte, por envenenamiento, de Diego de Ordaz por un enemigo
suyo, Yanes la describe en una nota a pie de pagina. En ésta, cita a Caulin y
su obra, asi como también especifica el capitulo que narran aquellos sucesos®.
Otro fragmento de Caulin resumido por Yanes es el referido a las peripecias e
intrigas de los conquistadores en la regién de Paria y Trinidad®.

Desde la pagina 41 hasta la 57 del Compendio, Yanes no retoma a
Caulin, simplemente se dedica a copiar textualmente a Bello y a insertar
algunos parrafos tomados directamente de Oviedo y Barios. A partir de la
pagina 57, Francisco Javier Yanes realiza tres cosas: primero, resume un
fragmento de Caulin que narra la fundacién de las ciudades de San José de
Orufa y Santo Tomé de Guayana por Antonio Berrio en 1591°. Segundo,
complementa a Bello con Caulin; es decir, en un mismo parrafo se encuentra
una oracién de Bello que Yanes la concluye con una del fraile franciscano’, Y,
tercero, después de copiar textualmente a Bello, finaliza el parrafo con un
asterisco que sefala un pie de pagina en el cual hay una nota que narra las
desventuras de la expedicion de Berrio en Guayana y los ataques de los

holandeses en aquella regién. Yanes cita debidamente a Caulin y a su Historia

‘14,

? Caulin: ob. cit., tomo I, p. 229.

3Andres Bello: ob. cit., p. 113.

Yanes ob. cit., p. 42; Caulin: ob. cit., tomo I, p. 234.

* Yanes: ob. cit., pp. 42-43.

6Ibld pp. 58-59; Caulin: ob. cit., p. 296.

" Yanes: ob. cit. » p. 59; Caulin: ob. cit., p. 296; Bello: ob. cit., p. 126.
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de la Nueva Andalucia’, como lo hace nuevamente, mas adelante, en otra nota

del Compendio?.

Para relatar la llegada y asentamiento de las primeras misiones de
franciscanos en el oriente venezolano, especificamente en Piritu, Yanes
recurrié directamente a Fray Antonio Caulin®. También lo utilizé para relatar las

incursiones de los holandeses en la Guayana del siglo XVII*.

De lo expuesto anteriormente, se demuestra que para historiar la
conquista de Venezuela, Yanes no solamente transcribi6 el texto integro del
Resumen de la Historia de Venezuela de Andrés Bello, sino también interpolé
entre los parrafos de esta obra, fragmentos tomados literal o resumidamente
de los textos de Oviedo y Barfios y fray Antonio Caulin, con la intencién de
hacer del Compendio un estudio mas detallado y profundo del proceso de la

conquista.

b. 5. Francisco Depons

En las Ultimas paginas que corresponden al Resumen transcrito en el
Compendio, Francisco Javier Yanes recurre a otra obra: Viaje a la parte

oriental de Tierra Firme de Francisco Depons.

Depons, politico y escritor francés, residié en Caracas desde 1801 hasta
1804 y es en esa época cuando decidi6 escribir su obra, cuya primera edicion
apareci6 en Paris en 1806°. Es la edicién francesa la que consultd Yanes,
porque en 1840 la obra no habia sido traducida todavia al castellano®.

' Yanes: ob. cit., p. 59; Caulin: ob. cit., tomo I, pp. 296-320 y tomo II, pp. 266-275.

? Yanes: ob. cit., p. 63.

* Ibid., p. 64; Caulin: ob. cit., tomo II, p. 21.

* Yanes: ob. cit., p. 90.

* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 2, p. 69.

® La primera traduccién al castellano la realiz6 Enrique Planchart y se public6 entre 1927 y 1931 en
sucesivos nimeros del Boletin de la Academia Nacional de la Historia.

103




La insercién de parrafos del Viaje a la parte oriental de Tierra Firme en
el Compendio comienza con la relacién de las misiones en Venezuela. Si bien,
una breve parte de esta historia es tomada de la obra de Caulin, el resto de los
parrafos —a través de un simple cotejo, como se demostrara— son restimenes
casi textuales del volumen de Francisco Depons.

Sobre la misién de Piritu, Depons acota:

A fuerza de constancia y penalidades, lograron [los misioneros] que
salvajes dispersos gustaran la dulzura de la vida social, e inscribieron
en la gran lista de sUbditos del Rey de Espafia, hombres que fueron
hasta entonces los mas encarnizados enemigos de la autoridad.

Después de haber disipado en esta parte de la costa todos los
peligros a que se hallaban expuestos los Espafioles, estos apéstoles,
en su celo siempre fervoroso, se internaron tierra adentro: realizando lo
que nunca habia alcanzado otra misién, pues, sin dejar atras sino
hombres ya encaminados en la vida civilizada, cruzaron el Orinoco y
penetraron hasta Rio Negro, donde aun trabajan. Esta misién ocupa un
territorio de mas de quinientas leguas, y cuesta la vida de infinidad de
religiosos que han venido y siguen viniendo de Espafia’.

Yanes escribe:

Los buenos sucesos de esta mision fueron cada dia en aumento, pues
a fuerza de constancia y de penas, los operarios hicieron sentir a los
salvajes esparcidos en los montes las dulzuras de la vida social, y
dentro de poco tiempo colocaron en lista de los vasallos del Rey a unos
hombres que hasta entonces habian sido los méas crueles enemigos de
su autoridad, quedando por esto franca la comunicacién entre la
provincia de Venezuela y Barcelona. Reducida esta comarca, el celo
fervoroso de los misioneros los hizo penetrar en lo interior ganando
palmo a palmo todo el terreno que corre hasta el Orinoco, sin dejar por
detras sino hombres reducidos a la vida social; y pasando del otro lado,
llegaron hasta Rionegro, cuyo espacio abraza mas de 500 leguas®.

! Francisco Depons: Viaje a la parte oriental de Tierra Firme, Caracas, Tipografia Americana, 1930, pp.
198-199.

? Yanes: ob. cit., pp. 64-65.
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Francisco Javier Yanes en este extenso fragmento no cita a Depons. Lo
mismo hace con el siguiente, en el cual hace referencia a la misién de

Cumana’.

El benéfico papel que realizaron las misiones de los capuchinos
aragoneses en la provincia de Venezuela es resaltado por Depons, pues
fueron ellos los que finalmente pudieron pacificar a los indios que hasta aquel
entonces no habian podido ser reducidos por la fuerza.

Depons afirma lo siguiente:

El Cabildo de Caracas, que gobernaba entonces el obispado vacante,
calculando por las ventajas que producian esos gjercicios piadosos, las
que podian emanar de misiones regularmente establecidas, pidi6 al Rey
que enviara religiosos para convertir a la fe la multitud de indios que en
esta provincia, a despecho de la fuerza, habian conservado su
independencia. Esta demanda se concedié por medio de una cédula de
21 de mayo de 1658. Fueron enviados a Caracas seis religiosos
capuchinos de la provincia de Aragén. Su celo superé las esperanzas
que en ellos se habian puesto. Toda la Provincia cubierta de indios
salvajes y feroces, que estorbaban la comunicacién, a menos que se
hicieran grandes rodeos, o se emplearan las armas. Los esfuerzos
indtiles por reducirlos, no contribuyeron sino a aumentar su amor por la
vida de la selva, y su odio contra los espafioles. La resignacion de estos
nuevos religiosos, su moral, su vida ejemplar, alcanzaron en poco
tiempo lo que el Gobierno, con todos sus recursos, no habian podido
conseguir en siglo y medio.

Se debe también a esta misién la fundacion de muchas ciudades y
pueblos, como San Francisco Javier, la Divina Pastora, San Francisco,
San José, San Carlos, Araure, San Juan Bautista del Pao, Maiquetia,
etc. En una palabra, la misién de Venezuela, ha dado el ultimo toque a
la civilizacién de toda la Provincia hasta las riberas del Orinoco?.

Francisco Javier Yanes tradujo, simplemente, este fragmento del francés
al castellano. Es importante sefalar que el trozo copiado a Depons es mucho
mas extenso que el se expone mas abajo y se redujo por razones de espacio y
para no hacer engorrosa la lectura.

' Ibid., p. 65; Depons: ob. cit., p. 199.
? Depons: ob. cit., pp. 199-200.
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Yanes:

El Cabildo de Caracas que gobernaba entonces el obispado vacante,
juzgando por estas primicias los grandes resultados que producirian las
misiones en constante actividad, pidié al Rey algunos religiosos para
convertir a la fe la multitud de indios que en esta provincia conservaban
su independencia, sin podérseles reducir por la fuerza de las armas; y
por real cédula de 21 de mayo de 1658, fueron enviados seis religiosos
capuchinos de la provincia de Aragén; su celo correspondié mas alla de
las esperanzas que se habian concebido. Toda la provincia estaba
cubierta de indios salvajes y feroces que impedian la comunicacion
entre las principales poblaciones y no podia hacerse sino por rodeos
considerables, o con fuerza armada. Los esfuerzos que se habian
hecho para reducirlos, no hicieron mas que aumentar su amor por la
vida montaraz y su odio contra los esparioles. Pero la resignacion de
estos nuevos religiosos, su moral y su vida ejemplar hicieron en muy
poco tiempo lo que el gobierno, con todo su poder, no habia podido
hacer en siglo y medio; debiéndose a estos hombres venerables la
conversion y civilizacién de muchas tribus o naciones de indios,
igualmente que la fundacion de muchas villas y pueblos, como
Maiquetia, San Juan Bautista del Pao, San Carlos (...) y otros muchos:
de modo que esta misién fue la que dio el mayor impulso a la
civilizaci16n de toda la provincia de Venezuela hasta las riberas del
Orinoco .

Concluye Yanes la relacion de las misiones en Venezuela con las
breves historias de las de Maracaibo, Barinas, Apure y Guayana®. Todas ellas
tomadas de Francisco Depons®. Vale acotar que es tan sélo hasta este parrafo
cuando Yanes cita por primera vez al autor francés y su obra®. De igual forma
el compendiador venezolano recurre a Depons para resefiar los distintos
aspectos de la administracion de las rentas y de las contribuciones en la
Capitania General de Venezuela en las postrimerias del siglo XVIII. El estanco
del tabaco, los impuestos al guarapo, naipes y polvora, los derechos de
importacién y exportacién, las alcabalas, el papel sellado, correos, bulas y

otras contribuciones eran rentas que servian para sostener la administracién

' Yanes: ob. cit., pp. 65-66.

? Ibid., pp. 66-67.

* Depons: ob. cit., pp. 200-201.
* Yanes: ob. cit., p. 67.
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civil y los gastos militares. Yanes resume un capitulo de Depons sobre este

tema y lo condensa en pocas paginas del Compendio’.

Yanes se sirve también del Viaje a la parte oriental de Tierra Firme para
describir el papel nefasto de la Inquisicion en América y la censura que esta
institucién ejercié sobre los libros de la época.

Francisco Depons escribe sobre este tribunal:

Tres tribunales de inquisicién o del Santo Oficio defienden
inexorablemente la fe en América. Residen en México, Lima y
Cartagena de Indias.

Al principio conocian Unicamente de materias de herejia () Lo
ley no tardé en atribuirles las causas de divorcio, poligamia y sodomia.

Incumbe también a los inquisidores castigar los abusos del
secreto de confesion, cuando un clérigo lo ha puesto al servicio de sus
pasiones.

Los tribunales de la Inquisicion pueden condenar en multas,
confiscacién, destierro, galeras y fuego. Los jueces seculares, incluso
las Audiencias, deben respetar sus sentencias y hacerlas cumplir.

Sus principales funciones son: anatematizar los libros donde se
hallen proposiciones contra el dogma, ofensivas al pudor, o que tiendan
a disminuir el acatamiento al Gobierno y el respeto a las leyes. Puede
decirse, en elogio de la vigilancia de la Inquisicién, que, de todos los
reglamentos espafioles, el relativo a la prohibicién de libros es el que
mejor se cumple en Esparia y América.

Ningun librero puede inventariar, avaluar, comprar o vender
bibliotecas particulares, sin presentar al Comisario de la Inquisicién el
titulo de todos los libros, el nombre de los autores con indicacién de la
materia de que tratan, de la fecha y del lugar de la edicién.

Quien haya osado burlar la vigilancia de la Inquisicion, no por
eso disfruta tranquilamente de sus libros proscritos, pues esta expuesto
a las visitas domiciliarias que pueden hacerle los Comisarios del Santo
Oficio, a cualquier hora del dia o de la noche.

Yanes transcribe casi textualmente lo anotado por Depons; sin embargo,
no menciona la fuente, aunque en el transcurso del fragmento hay una cita a

' Depons: ob. cit., pp. 352-381; Yanes: ob. cit., pp. 95-100.
? Depons: ob. cit., pp. 183-185.
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pie de pagina que se refiere a la Recopilacion de Indias. Esta parte trata de la
restringida circulacion de libros que existia en América’.

Siguiendo a Depons, Yanes relata:

Estableciose la inquisicion o tribunal del santo oficio en
Cartagena de Indias de la Tierra Firme con las prerrogativas y
facultades que en la Peninsula, pudiendo los inquisidores conocer y
determinar las causas de bienes confiscados, para la real cAmara. Este
tribunal podia condenar a penas pecuniarias, confiscaciones, destierro,
reclusion, galeras y al fuego: los jueces seculares, y las audiencias
debian respetar sus juicios, y hacerlos ejecutar. Conocian de las causas
de herejia, de poligamia, sodomia, y abusos que el sacerdote hiciese en
la confesién para satisfacer sus pasiones. Ademas eran sus principales
funciones condenar los libros que contenian proposiciones contrarias al
dogma, ofensivas al pudor y costumbres, o que tendian a hacer perder
al gobierno su consideracién, y a las leyes el debido respeto. La
vigilancia y policia de los inquisidores en este punto eran tan rigurosas,
que de cualquier parte que viniesen los libros y en cualquier lengua que
estuviesen escritos, no se permitia su uso, entrada y circulacién hasta
que no hubiesen obtenido el pase de los comisarios del santo oficio que
nombraba el tribunal en todas las ciudades de su distrito, aunque sin
darles jurisdiccion, pues solo debian informar de los hechos que se les
denunciaban, y remitir al tribunal las diligencias que hubiesen practicado
junto con el prevenido.

Ningun librero podia comprar ni vender libros sin haber
presentado antes al comisario de la inquisicién un estado contentivo de
los nombres y sobrenombres de los autores de ellos, su titulo, la
materia de que trataban, y el lugar y afio de su impresién: la infraccion
se castigaba con multas y otras penas. Los que hubiesen comprado
libros prohibidos, estaban expuestos a visitas domiciliarias que los
comisarios podian hacer a toda hora del dia o de la noche®.

Al final de este parrafo, Yanes hace un llamado de nota a pie de pagina,
donde expone a algunos de los autores y sus obras que estaban incluidos
dentro del catalogo de libros prohibidos por la Inquisicion a finales del siglo
XVIII®. Posiblemente, tom esta serie de libros de la obra de Depons, pues en
ésta también se incluye una lista semejante de autores y obras proscritas®. Sin

embargo, el inventario de libros que presenta el historiador venezolano es un

" Yanes: ob. cit., p. 102.

? Ibid., pp. 102-103.

* Ibid., p. 103.

4 Depons: ob. cit., pp. 185-186.
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poco mas extenso que el resefiado por Francisco Depons. También utiliza esta
obra para complementar la descripcion geografica de la provincia de
Venezuela. Los datos tomados se refieren exclusivamente a la delimitacidn

territorial de la region’.

De todo lo expuesto, se infiere que Francisco Javier Yanes tomo
prestada parte de la relacién de Francisco Depons, al insertar fragmentos de
este autor en el Compendio, y asi historiar los aspectos relativos a la estructura
de la colonia, los establecimientos misioneros en todo el pais y el control de la

vida civil por parte de la Inquisicion.

b.6. Otras fuentes en el Compendio de la Historia de Venezuela

La critica al sistema educativo bajo el periodo colonial en el Compendio
se basa en el Informe sobre educacién publica durante la Colonia de Miguel
José Sanz. La breve reflexion de Yanes sobre esta materia esta inspirada en
ese informe, el cual fue recogido e inserto por Francisco Depons en su Viaje a
la parte oriental de Tierra Firme®.

La postura de dura censura contra el régimen educativo colonial que
esboza Yanes en su obra, refleja la fuente en que se nutria dicha reflexion.
Apunta que bajo la dominacién peninsular, al criollo pudiente se le obligaba el
estudio del latin sin dominar primero su propia lengua y que toda ciencia la

resumian en el estudio de la gramatica y de la religion.

Los hijos de los pudientes, como los de los propietarios,
comerciantes y empleados gozaban de mayores ventajas, pues de les
ensefiaba a leer, escribir y contar: por lo com(n aprendian la lengua
latina sin saber la suya propia. Se creia que toda la ciencia se hallaba
en la gramatica latina de Nebrija, en la filosofia aristotélica, en las
Instituciones de Justiniano ilustradas por Vinnio, y en la Curia Filipica,
en las Decretales de Gregorio IX y su comentarista el padre Murillo, y

" Ibid., p. 29; Yanes: ob. cit., p. 89.
? Testimonios de la época emancipadora, Caracas, ANH, 1961, p. 206.
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en la teologia de Gonet y del padre Larraga, y que con esta instruccion
podian, y en efecto lograban ser abogados, canénigos, curas y frailes,
que eran los destinos mas elevados a que podian aspirar los criollos:
otros se contentaban con obtener los oficios de regidores, escribanos,
notarios y procuradores’.

Ya Miguel José Sanz habia escrito varios afios antes la misma reflexién
sobre la educacion publica en la colonia.

Los muchachos que han comenzado prematuramente el estudio de la
lengua latina y de las ciencias liberales, antes de haber estudiado su
propia lengua, o las primeras reglas de aritmética, vuelven después con
dificultad a aquellos estudios que han descuidado en su juventud. Creen
que todas las ciencias se hallan contenidas en la Gramatica Latina de
Nebrija, en la Filosofia de Aristoteles, en los Institutos de Justiniano, en
la Curia Filipica y en los escritos teologicos de Gonet y Larraga. Sin
saber hacer extractos de estas obras, decir misa, desplegar la insignia
de doctor o presentarse en publico con el vestido de cura o fraile, se
hallan suficientemente habilitados para cualesquiera profesién o
empleo®.

De la comparacion de los dos fragmentos arriba expuestos se infiere el
origen de la opinién sobre la educacion colonial que bosqueja Yanes en su
Compendio de la Historia de Venezuela.

Numerosas son las fuentes que consulté Francisco Javier Yanes en la
elaboracion del Compendio. Ellas demuestran los sélidos conocimientos que
poseia sobre la historia y otras ramas del saber.

Para la aproximacion de la fecha exacta sobre la fundacion de Santiago
de Ledn de Caracas, Yanes cita a Juan Diaz de la Calle: Memorial y noticias
sacras y reales del imperio de las Indias Occidentales; al Diccionario
geogréfico-histérico de Antonio Alcedo y la Geografia Universal de Mariano

Torrente®. Todos ellos coinciden en sefialar una misma fecha: la del 25 de julio

! Yanes: ob. cit., pp. 103-104.

> M.J. Sanz “Informe sobre educacién publica durante la colonia”, en: Testimonios de la época
emancipadora, ob. cit., p. 208.

3 Yanes: ob. cit,, p. 39.
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de 1566. Tambien hace mencién a la Historia de la conquista y poblacién de la
provincia de Venezuela de José Oviedo y Barios, quien afirma que el dia y el

afo de la fundacién de Caracas son ignorados1.

Fuente importante y de obligada consulta es la obra de Alejandro de
Humboldt: Viaje a las regiones equinocciales del nuevo continente. Yanes
utiliza este libro para ampliar un punto sobre el imaginario y fantastico El
Dorado de la época de la conquista®, asi como también le sirve para fijar la
delimitacion de la provincia de Venezuela®. Para apoyar la tesis del exterminio
de la poblacion indigena americana durante el proceso de la conquista, cita E/
espiritu de las leyes de Montesquieu, quien aseguraba que Espafia para

mantener y conservar a América destruy6 o exterminé a sus habitantes®.

La Historia de la vida de Cristébal Colén del historiador norteamericano
Washington Irving no podia dejar de ser citada en el Compendio®. Esta obra
publicada en 1828 esta basada en las colecciones de Martin Fernandez de
Navarrete y nutrida con las investigaciones realizadas por Irving en Madrid y
Sevilla. Su importancia radica en ser el primer relato erudito, en inglés, del
descubridor y por estar “escrito con la gracia delicada (...) [que], atraia tanto a

los aficionados a la literatura como a los de la historia™.

William Robertson es ampliamente citado por Francisco Javier Yanes. El
eminente historiador escocés y miembro de la Real Academia de la Historia de
Madrid, no podia faltar en un compendio de historia como el de Yanes. La obra
de Robertson Historia de América goz6 de gran autoridad por la época de su
publicacion (1777), asi como posteriormente en la época del compendiador

venezolano. Sin embargo, su traduccién al castellano tard® mucho en

'id.

? Ibid., p. 44.

* Ibid., p. 90.

* Ibid., p. 52.

* Ibid., p. 4.

® G.P. Gooch: Historia e historiadores en el siglo XIX, México, FCE, 1977, p. 412,
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realizarse, por temor de “popularizar demasiado el conocimiento de la
administracién espafiola en sus colonias”’. En las primeras paginas del
Compendio Yanes hace mencién de William Robertson, para narrar lo mal
equipada que estaba la flota de Cristébal Colén cuando se disponia a zarpar

en su primer viaje.
Yanes:

de suerte que a pesar de todos los esfuerzos de Isabel y de Colén, el
armamento no correspondié mucho ni a la dizgnidad de la nacién, ni a la
importancia del objeto, como notd Robertson®.

Al leer a Robertson, tenemos:

Sin embargo, a pesar de todos los esfuerzos de Isabel y de
Colén, el armamento no correspondié mucho a la dignidad de la nacién,
ni a la importancia del objeto’.

Mas adelante, Yanes de nuevo se auxilia de Robertson, pero esta vez
cita entre comillas un breve parrafo de la Historia de América. El parrafo en
cuestion, se refiere al absolutismo real espafiol y como los reyes eran los
Unicos arbitros de la administracién de la nacion®. Este apoyo, de tan notable
autoridad, es importante en la obra de Yanes para desarrollar méas adelante, en
el Compendio, la justificacion de la Independencia. Y cuando de nuevo recurra
a Robertson, lo hara precisamente con la finalidad de utilizar una fuente que

demuestre lo pernicioso de la administracién espafiola en las colonias de
América®.

' La primera edicién castellana circulé en 1827 y fue traducida por Bernardino de Amati, en Burdeos,
imprenta de Pedro Beaume. En: William Robertson: Historia de América, 1827, tomo I, pp. XIV-XV.

? Yanes: ob. cit., p. 3.

* W. Robertson: Historia de América, ob. cit., libro II, tomo I, p. 103.

* Yanes: ob. cit., p. 105.

* Ibid., p. 196.




Para historiar el periodo correspondiente a la colonia del siglo XVIIl,
Yanes se vali6 de obras como L’Espagne sous le rois de la maison de Bourbon
de William Coxe’, las Memorias del Principe de la Paz ?, y la Vida de Carlos il
de Borbén, rey catélico de Espafia y de las Indias del abate Francisco
Beccatini®.

También cita a Mariano Torrente, pero para desmentirlo en su Historia
de la revolucién hispanoamericana, cuando apunta que los primeros intentos
de revolucion en Venezuela aparecieron en 1711 a la cabeza del zambo
“Andresote” quien habia concebido el proyecto de eregirse en rey de
Venezuela. Yanes rebate este aserto de Torrente y dice que quien primero
pretendio tal honor fue el negro esclavo Miguel en 1553*.

Como fuentes documentales de primera mano, Francisco Javier Yanes
recurre a la Recopilacién de Indias® y la Gaceta de Caracas®. Asi como
también cita a lo largo de la obra, los dieciocho documentos incluidos en el

apéndice del Compendio.

Para complementar el panorama de la conquista y colonizacion de
Ameérica, cita la Historia de la ciudad de México de Francisco Cervantes de
Salazar’; la Historia civil del Paraguay de Gregorio Funes® Historia de la
revolucion de la Republica de Colombia de José Manuel Restrepo® y la Breve
descripcion de la destruccién de Indias por fray Bartolomé de las Casas'®. La

Historia de la Inquisicién de Espafia de Juan Antonio Llorente, le sirvio para

' Ibid., p. 73; p. 74; p. 110.

*Ibid., p. 89; p. 113; p. 115; p. 118.

? Ibid., p. 108.

*Ibid., p. 75.

* Ibid, p. 54; p. 97, p. 99; p. 102; p. 105; p. 106; p. 107; p. 174.
¢ Ibid., p. 81.

" Ibid., p. 48.

¥ Ibid., p. 109.

? Ibid., p. 110.

" Ibid., p. 112.
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apuntar el edicto promulgado en 1789 por el Santo Oficio que prohibia

cualquier vehiculo que esparciera las doctrinas de la Revolucion francesa'.

En sintesis, éstos son los autores y las obras que aparecen registrados
en el Compendio, fundamentalmente citados en notas de pie de pagina. Todas
estas notas fueron insertadas con la finalidad de enriquecer las ideas centrales
que fue desarrollando Yanes a lo largo del Compendio.

c. Las fuentes en la Relacién documentada

Sobre las fuentes utilizadas en la Relacién documentada, Francisco
Javier Yanes sefiala que en la “relacién de los hechos expuestos y los que
siguen luego esta sacada de las actas del Congreso, de las Gacetas y papeles
publicos de aquel tiempo, y de lo que sabe y le consta al autor, como miembro

que fue del mismo Congreso™

. Se puede afirmar entonces que la Relacién
documentada es la memoria narrada en tercera persona por quien fue participe
y testigo de aquellos sucesos y, al mismo tiempo, los papeles publicos,
periddicos y actas congresales sirvieron para ayudar la remembranza del autor
y corroborar con caracter de veracidad esos sucesos relatados. Pero, ademas
de todos los documentos recopilados, Yanes recurrié de nuevo a fuentes tales
como la Historia de la conquista y poblacién de la provincia de Venezuela de
José de Oviedo y Bafios; la Recopilacién de Indias y el Viaje a la parte oriental
de la Tierra Firme de Francisco Depons. También consulté las Memorias de
Dumouriez; la Relacién del origen y progreso del trastorno de las provincias de
Venezuela de Pedro de Urquinaona; la Historia de la revolucién de la republica
de Colombia de José Manuel Restrepo; el Derecho de la guerra y de la paz y el
Derecho natural de gentes de Hugo Grocio; el Derecho de gentes de Federico
Martens; los Elementos del derecho publico de Olmedo y los Principios del
derecho de gentes de Bell. Ademas utilizé sus relaciones inéditas: Historia de

1 ,
Ibid., p. 111.
*Yanes: Relacion documentada..., ob. cit,, tomo I, p. 23. Nota a pie de pagina.
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Cumané e Historia de Margarita y los Documentos para la vida publica del
Libertador Simén Bolivar. Igualmente se valié de las Gaceta de Caracas de los
anos de 1811, 1812, 1814, 1815 y 1816 y de la prensa periédica como el
Correo del Orinoco y el Iris de Venezuela.

Yanes lleg6 a poseer una de las mejores y mas completas bibliotecas de
Caracas. En su biblioteca privada se encontraban textos de todo tipo, desde
libros especializados en mecanica, botanica, fisica, matematica, agricultura,
quimica, medicina y geometria, hasta los de filosofia e historia’.

! Para dar tan sé6lo una idea de los volimenes de historia y filosofia de su biblioteca, se incluyen en la
siguiente lista: La moral universal del barén Holbach; Historia general de las ciencias durante la
Revolucion francesa (sin autor). AANH, col. Yanes, tomo XIV, f. 106. Libros sobre retérica y elocuencia,
que incluyen una buena coleccién de libros de Cicerén y Técito. Ibid., tomo XVI, f. 56. Obras completas
de Voltaire, Maquiavelo, Rousseau, Diderot, Duclos, Marmontel, Montesquieu, Condorcet, Helvetius,
Thomas, Hobbes, Harpe, canciller D’Agusseau, Mably, Alejandro de Humboldt y Benjamin Constant.
Ibid., f. 58. Libros de historia como Historia de la decadencia y ruina del Imperio Romano por Gibbon;
Ensayo histérico sobre el poder temporal de los Papas. Ibid., f. 59. Libros sobre la conquista y
colonizacion de América: Historia del reinado del Emperador Carlos V e Historia de América por
William Robertson; Coleccion de viajes y descubrimientos que hicieron por mar los espafioles desde
fines del siglo XV por Martin Fernindez de Navarrete; Varones ilustres del Nuevo Mundo, descubridores,
congquistadores y pacificadores por Fernando Pizarro y Orellana; Obras de don Bartolomé de las Casas
obispo de Chiapas, por Juan Antonio Llorente; Descripcién de las Indias Occidentales por Herrera;
Historia de México por Antonio Solis; Historia filoséfica de las Indias por el abate Raynal; Historia de la
conquista y poblacion de la provincia de Venezuela por José de Oviedo y Bafios; Historia corogrdfica
natural y evangélica de la Nueva Andalucia, por fray Antonio Caulin; Vigje a la parte oriental de Tierra
Firme por Francisco Depons; Historia de América de Ramsey; La Araucana por Alonso de Ercillas;
Ensayo imparcial sobre el gobierno del rey don Fernando VII, escrito en Madrid por un espafiol, etc. Las
listas de libros en el Archivo de Yanes son verdaderamente impresionantes, ocupan varios folios seguidos.
En el tomo XIV, tan s6lo los libros de historia ocupan tres folios por ambas caras (ff.111-1 13), asi como
también, hay més listas de libros de historia dispersos entre los folios del tomo XVI. Podemos agregar,
que aquella biblioteca inclufa una buena coleccion de textos sobre economia politica, derecho de gentes y
gramatica castellana, ademés de los de historia universal, de América y de Venezuela. Entre los libros
dispersos del tomo XVI, podemos afiadir las siguientes obras: Historia de los emperadores romanos, por
Crevien; Historia de las revoluciones ocurridas en el gobierno de la Repiiblica romana; C. ompendio de la
historia griega por Goldsmith; Compendio de la historia de Espaia por A. Rabbe; Lecciones de historia
por el conde de Volney; Historia de Espaiia por el P. J. de Mariana; Historia de la Inquisicién de Espafia
por Juan Antonio Llorente, 10 tomos; Vida de Carlos Ill de Borbén, rey catdlico de Espafia y de las
Indias por el abate Francisco Beccatini; Compendio de la historia de los Estados Unidos; Vida de
Washington de Washington Irving; Historia filoséfica de la revolucién de Francia por A. Fautin
Desodares; Discursos y opiniones de Mirabeau, 3 tomos; Obras de Gerdnimo Petion, miembro de la
Asamblea Constituyente de la Convencién Nacional, 3 tomos; Historia de la Revolucidn Jrancesa desde
la Asamblea de Notables hasta el 18 de octubre de 1795 por M. Necker, 4 tomos; Ensayos sobre las
causas de la revolucion y de las guerras civiles de Haiti por el barén de Vartey; Ensayo histérico,
politico y moral sobre las revoluciones antiguas y modernas por J. A. Chateaubriand. Ibid., f. 62.
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3. Rafael Maria Baralt

No hay nada que debilite mas el cuerpo que el dolor del alma. Una moral
deshecha es un buen campo abonado para la merma fisica. De ahi que no es
casualidad que a la ruda e imprevista destitucién, que la reina Isabel Il de
Espafia le hizo a Rafael Maria Baralt, de sus cargos de Administrador de la
Imprenta Nacional y Director de la Gaceta en 1857, la salud del historiador
zuliano se haya deteriorado hasta llevarlo a la tumba en la noche del 4 de
enero de 1860, cuando sélo tenia 49 afios de edad. Al dia siguiente de su
muerte, Luis Estrada, albacea del difunto, comunicaba a la Real Academia
Espariola el fallecimiento de uno de sus ilustres miembros e invitaba a “asistir
al acto del sepelio el dia 6, a las once de la mafiana, en la Sacramental de San
Nicolas”'. En este cementerio estuvo Baralt por espacio de cincuenta y dos
anos, pues en 1912, sus restos fueron trasladados al cementerio sacramental
de San Justo, en las afueras de Madrid. Alli fueron encontrados en 1982,
exactamente en el Paseo de la Ermita del Santo N° 70, seccién de adultos,
nicho 3392

La muerte de Baralt caus6 pesar en Espafia y en Venezuela. La prensa
madrilefia le dedicé algunas necrologias, al igual que en su tierra, Maracaibo,

varios escritores editaron en febrero de 1860 un Album funerario dedicado a su
memoria’.

Su recuerdo, a diferencia de Montenegro Colén, Yanes, Austria,
Gonzalez y Larrazabal, permanece todavia vivo en la vida cotidiana del pueblo
maracaibero: un teatro, un municipio e instituciones educativas. En Caracas,
hay una céntrica e importante avenida con su apellido y también una escuela.
¢Quién recuerda hoy en dia a Montenegro, Austria y Yanes? Casi nadie o,

! Agustin Millares Carlo: Rafael Maria Baralt (1810-1860), Caracas, UCV, 1969, p. 222. Luis Beltran
Guerrero: Candideces, Caracas, edit. Arte, 1963, pp. 35-36.

? Adolfo Romero Luengo: Rafael Maria Baralt. Gran sefior de la historia y de la lengua, Caracas,
editorial Panapo, 1996, p. 82.
* Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 226.
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simplemente, nadie. Mas conocidos que estos Ultimos son Gonzalez y
Larrazabal, pero ellos también se encuentran en los umbrales del olvido. Baralt

tuvo mejor suerte en su relacion con la posteridad.

Rafael Maria Baralt provenia de una familia rica y bien acomodada. Su
abuelo, Ignacio Baralt y Torres, originario de Cataluiia, habia llegado a
Maracaibo en 1780. En una biografia anénima sobre Luis Andrés Baralt, se
dice que don Ignacio “disponia de la primera fortuna que se conocia en

“1

Maracaibo”. De manera que el abuelo de Rafael Maria fue quien construyé

ese importante capital.

Segun Pedro Grases, Ignacio Baralt y Torres pertenecia a una célebre
familia de navegantes del pueblo costero de Arenys de Mar?, y por sus
frecuentes viajes marinos cayé prisionero de los piratas moros y conducido a
Argelia, de donde fue rescatado cuatro afios mas tarde por su hermano José,

seguramente a través de previo pago’.

Una vez liberado de las carceles argelinas, Ignacio Baralt se marché a
Ameérica, primero llegé a México y luego a Maracaibo. Aqui fundé una familia
numerosa, al casarse con Agustina Sanchez, oriunda de Maracaibo y con
quien tuvo catorce hijos. De todos ellos, los mas destacados en la politica
fueron Lucas, Luis Andrés y Miguel Antonio, este Gltimo el padre de Rafael
Maria. El primero estudié medicina y nautica y obtuvo el titulo de piloto real de
la Armada espafiola, en Cadiz; el segundo, Luis Andrés, realizé estudios en
ciencias politicas y humanidades, también en la misma ciudad espafola. Para
1824, era senador por la Gran Colombia® y, por ese tiempo, llegé a ser llamado
por Francisco de Paula Santander “el Catén colombiano™. Miguel Antonio

' Ibid., p. 25.

? Pedro Grases: Biografia de Rafael Maria Baralt, 1810-1860, Caracas, Ministerio de Educacién, 1973, p-
14,

* Agustin Millares Carlo: ob. cit., p.1.

*Ibid., p. 6.

* Pedro Grases: ob. cit., p. 15.
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desempend, por su parte, varios cargos publicos a partir de 1823, ya bajo el
regimen republicano: regidor del Ayuntamiento de Maracaibo, tesorero del
Lazareto, miembro del juri, interventor de la Aduana en calidad de oficial
primero, administrador interino de la misma dependencia y de Bienes
Nacionales, administrador de rentas de la junta provisional encargada de
recibir los bienes del extinto convento de San Francisco de Maracaibo.
También obtuvo el grado de coronel y como tal fue comandante de milicias
desde 1827 hasta 1830. Entre sus multiples actividades, Miguel Antonio fundé
un taller tipografico y también presidié la Sociedad de Amigos del Pais de la
provincia de Maracaibo'.

Miguel Antonio Baralt se casé con Ana Francisca Pérez, oriunda de
Santo Domingo, en 1809. De esta union nacieron tres hijos: Rafael Maria,
Manuel y Juana®. Fuera del matrimonio, Miguel Antonio tuvo un hijo con Maria
de la Concepcién Gatén, nacido en 1828 y que llevd su mismo nombre y
apellido®. Este medio hermano de Rafael Maria fue presbitero y, segun
palabras de Mario Bricefio Iragorry fue una “gran figura de la Iglesia

néd

venezolana™. Como se puede apreciar, Rafael Maria Baralt se crié en el seno

de una familia adinerada, culta y bien ubicada dentro de la sociedad de
Maracaibo.

El futuro historiador naci6 en la ciudad del Lago el 3 de julio de 1810.
Cuando todavia era un bebé, sus padres lo llevaron a Santo Domingo para
pasar alla, en santa paz, el tiempo de la guerra de Independencia que ocurria
en Venezuela.

La familia Baralt regres6 a Maracaibo en 1821, cuando Rafael Maria

tenia 11 afos de edad. En esta ciudad vivié por cinco afios, y muy poco o nada

' Agustin Millares Carlo: ob. cit., pp. 8-10.
> Ibid., p. 10.
? Ibid., p. 11.
* Ibid., p. 12.
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se sabe de su vida por esta época. Buena parte de los historiadores
consultados se abocan en sefialar, simplemente, que durante esos afios se
mostré como un adolescente de talento precoz, pero sin ser muy aficionado a
los libros.

En 1824, su tio Luis Andrés Baralt fue elegido senador del Congreso en
Bogota y, dos afios mas tarde, Rafael Maria lo acompafiara con el objeto de
proseguir sus estudios en aquella ciudad. La mayoria de sus biégrafos coincide
en afirmar que llegdé a Bogota en 1826. Sin embargo, Agustin Millares Carlo
asevera que su permanencia en Bogota debe fecharse entre 1824 y 1827 o
principios de 1828". Es decir, Baralt sali6 de Maracaibo en el mismo afio de la
eleccion de su tio como senador y, posiblemente, partié junto con él rumbo a la
capital de Colombia la grande. Alli estudiara, en un primer momento, latinidad
bajo la tutoria del Padre Rojas en el convento de Santo Domingo?, y mas tarde,
cursara Derecho Publico y Civil y Filosofia en el Colegio de los Claustros de
San Bartolomé y Nuestra Sefiora del Rosario en donde obtuvo el titulo de
bachiller, para emprender luego la carrera de jurisprudencia®. Sus aspiraciones
de culminar sus estudios se vieron truncadas, al tener que regresar a
Maracaibo en 1828.

Un condiscipulo de Baralt de aquel entonces, de nombre Juan Francisco
Ortiz, lo recuerda y lo describe como una persona indisciplinada en sus
estudios, que preferia caminar por las calles de Bogota, que permanecer en el
aula de clases. Segun Ortiz, Rafael Maria Baralt era buen conversador, de
caracter extrovertido, el cual demostraba con sus “travesuras y picaras

"4

ocurrencias™. Pero, este caracter no fue obstaculo para su buena formacion

' Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 20.

& Edgar Sanabria: “Don Rafael Maria Baralt”. En: Revista de la Universidad del Zulia, Maracaibo,
Segunda Epoca, IL, n°® 8, octubre-diciembre, 1959, p. 63.

* Pedro Grases: ob. cit., p. 16.

* % b = s » .y 5 A .
Juan Francisco Ortiz, escritor y politico colombiano, escribié las memorias de su vida en su obra
Reminiscencias, publicada en 1861. En ésta aparece el cuadro descriptivo de Baralt.

* Juan Francisco Ortiz: “Reminiscencia”, en: Pedro Grases, ob. cit., P L.
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académica, pues fue en esta época cuando se fragué el intelecto del que mas
adelante llevaria a cabo una importante obra literaria, tanto en prosa como en
verso, de altisima calidad. Ortiz no olvida cémo Baralt lefa los clasicos, en
especial la lliada de Homero y cémo hablaba constantemente de sus héroes y
sus combates. Esta aficion por los clasicos demuestra su interés por la lectura

y contradice la aparente indisciplina de su conducta en los estudios.

Para julio de 1828, Baralt se encontraba de nuevo en Maracaibo, pues
en aquella época ya tenia el cargo de secretario del Juzgado Politico y de
Policia. Como tal, aparece, al firmar un acta de adhesién al Libertador'. Pocos
meses después, en septiembre, el general José Maria Carrefio, Intendente del
Departamento del Zulia, le propuso para el cargo de oficial tnico de la
Administracion de Correos de Maracaibo, nombramiento que le fue confirmado
el 30 de aquel afio®.

El general Carrefio, habia fundado en febrero de 1829 un periédico: E/
Patriota del Zulia, con la finalidad de informar acerca de la politica
grancolombiana y, especialmente, de la guerra entre Colombia y el Peru. Con
este impreso se estrené Rafael Maria Baralt en el oficio de escritor. En una
carta dirigida a su tio Luis Andrés, le envié en anexo un nimero de E/ Patriota
del Zulia, el cual habia sido redactado por él. En esa carta se quejaba de lo
“fastidioso” que resultaba trabajar en aquella gaceta de caracter ministerial®. En
noviembre fue designado miembro del juri de Maracaibo junto con otras
importantes personas de la regién. Con sélo 19 afos, se destacaba ya en su
comunidad.

En enero de 1830, época de turbulencias politicas, Rafael Maria Baralt
tomé la decision de firmar otra acta, no para apoyar al Libertador como habia

' Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 19.
? Pedro Grases: ob. cit., p. 18.
8 Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 21.
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hecho dos afos antes, sino por el contrario, para desconocer su autoridad.
Ignoramos las motivaciones politicas que le hicieron cambiar en poco tiempo
de postura y haber accedido a firmar el acta por la cual se separaba la ciudad
de Maracaibo de la Gran Colombia y reconocia la autoridad del general José
Antonio Paez'. Su actitud es comprensible en una atmésfera politica tensa y
movediza en la cual las opiniones podian cambiar drasticamente de un dia
para otro.

Llevada a cabo la separacion de Venezuela con la consiguiente
disolucion de la Gran Colombia, Rafael Maria Baralt decidié solicitar un puesto
bajo las érdenes del general Santiago Marifio, quien en marzo de 1830 habia
sido designado por el general Paez como Jefe militar y politico de Venezuela.
Baralt fue nombrado oficial del Estado Mayor y acompafié al general Marifio
como su secretario en la campafia de occidente de 1830°. Es de esta epoca la
recopilacion de documentos, que realiza el joven oficial, sobre la campafia de
vanguardia del general oriental y, ademas, fue el redactor de su Introduccion.
Este texto fue titulado: Documentos militares y politicos relativos a la campaiia
de vanguardia dirigida por el Excmo. Sr. General en Jefe Santiago Marifio,

publicados por un oficial el Estado Mayor del Ejército”.

La Introduccién de los Documentos militares y politicos es de gran
importancia porque “ya asoman los caracteres de escritor de historia militar en
el texto juvenil de Baralt, a la saz6n de veinte afios de edad™. Pero, el discurso
es todavia mas importante porque le sirvi para justificar la separacién de
Venezuela de la Gran Colombia hundida en la debilidad de sus instituciones y
en la arbitrariedad del Libertador. Mas que demostrarse como un debutante en

la historia militar, Baralt se perfila como el futuro historiador que busca o

" Ibid., p. 23.
? Pedro Grases: ob. cit., p. 19.
¥ Pedro Grases: “Un texto primerizo de Rafael Maria Baralt”. En: Temas de bibliografia y cultura

venezolanas, Caracas, Monte Avila Editores, 1973, p. 59.
* Ibid., p. 60.

121




construye el argumento para justificar los hechos que él consideraba justos,
correctos o necesarios. Por ello, no titubeaba en escribir:

Venezuela por un clamor general y unanime, se declard
separada del resto de las secciones que componian la Republica de
Colombia: el poder arbitrario del general Bolivar expiré: la libertad
revivié de nuevo, por el esfuerzo y valor de sus hijos (...) un congreso
nulo y débil, dominado por el general Bolivar, discutia gravemente una
constitucion, cuyo establecimiento podia servir de pretexto a una
invasion, y por ultimo, los amigos de la tirania organizaban, entretanto,
la guerra de la maldad y de los artificios'.

Y asi como denostaba de Bolivar, hacia apologia de Marifio, pues toda

la Introduccién es un panegirico del general oriental.

Persuadido el Jefe del Estado [José Antonio Paez] de esta
verdad, escogié para mandar el Ejército del Tachira al General Marifio,
antiguo veterano cuyo patriotismo, desinterés y talentos, ofrecian las
mas lisonjeras esperanzas de un feliz resultado. Veinte afios de
grandes y eminentes servicios, una conducta siempre pura, y grandes
cualidades sociales, hacian al general Marifio el Jefe mas propio para
esta empresa, en que era indispensable conciliar tantos intereses
encontrados, y consultar a un tiempo, la salud de la Patria, la miseria de
los pueblos, y los grandes objetos que le eran confiados®.

Después de la campafa de occidente, y ya disuelta Colombia, Baralt
decidié fijar su residencia en Caracas. Para aquel momento tenia el grado de

teniente del Ejército y cumplia funciones en el Ministerio de Guerra y Marina.

El 14 de octubre de 1830, por decreto del Ejecutivo, se ordend que la
Escuela de Matematicas de la Universidad fuese regentada por dos maestros y
se le destinaba para que sirviera, al mismo tiempo, de Escuela Militar. Tiempo
después, otro decreto del 26 de octubre de 1831 reiteraba el primero vy
disponia la creacion de la Academia, que venia a ser la cristalizacién del

! Rafael Maria Baralt: “Introduccién” a los Documentos militares v politicos relativos a la campariia de
vanguardia dirigida por el Excmo. Sr. General en Jefe Santiago Marifio, publicados por un oficial del
Estado Mayor del Ejército. En: Pedro Grases, ob. cit., p. 61.
ot

Id.
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proyecto presentado por Juan Manuel Cagigal. Este nuevo centro de
ensefianza comenz6 sus funciones el 14 de noviembre, bajo la direccion de su

primer maestro, Cagigal, y de su colaborador inmediato, José Rafael Acevedo'.

Rafael Maria Baralt ingresé en la Academia Militar de Matematicas,
posiblemente, al mismo tiempo que comenzaron las clases del nuevo instituto
educativo; pues sus bibgrafos sefialan que se gradué de agrimensor publico en
1832°. El 18 de noviembre de ese afio rindié el examen de la clase de
matematicas, que contenia algebra, geometria, trigonometria y topografia. El
curso lo aprobé junto con otros comparieros, entre los que se encontraban:
Salvador Ribas, Blas Bruzual, Juan José Aguerrevere, Olegario Meneses, entre
otros®. Por esta época se desempefid, ademas, como profesor de Filosofia en
la Academia®.

En 1833, fue designado socio numerario de la Sociedad Econémica de
Amigos del Pais®. Pronto se destacd en las reuniones, al punto de
encomendarsele la redaccién de algunas de las Memorias y del Anuario de la
Provincia de Caracas®.

Con tan sélo 22 afios de edad, decidi6 establecer su propio hogar al
casarse con Teresa Manrique de Lara y Fajardo el 18 de marzo de 1833. A
pesar de su juventud, cuando contrajo nupcias, ya tenia una pequefia hija de
aproximadamente cuatro o cinco afios de edad de nombre Ana Francisca, hija
de Maria Antonia Guijarro’. Con su esposa sélo tuvo una nifia: Manuela Luisa
Agustina. Sin embargo, Baralt se llevé a vivir con él a su primera hija, una vez
que contrajo matrimonio con Teresa. Si bien permanecié casado hasta el final

de sus dias, su hogar comenzé a deteriorarse desde su partida de Venezuela

! Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 28.

? {d. Pedro Grases: Biografia de Rafael Maria Baralt, ob. cit., p. 20.

* Gaceta de Venezuela, Caracas, n° 102, sabado, 22 de dlClembre de 1832.
* Pedro Grases: ob. cit., p. 20.

*id.

*id.

7 Agustin Millares Carlo: ob. cit., pp. 79-80.
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en 1841. Sus estadas en Paris, Londres, Sevilla y Madrid separaron
fisicamente a la pareja para siempre. Parece ser que Baralt siempre estuvo
pendiente de su familia, asi lo acreditan algunas de sus cartas; pero, lo cierto

es, que nunca se llevé a su esposa e hijas a Europa1.

Es en la década de los 30 cuando Baralt trab6é amistad con Fermin Toro
y Manuel Maria Urbaneja, ambos destacados intelectuales de la nueva
Republica. También contribuyé con su formacién intelectual el trato con
importantes personalidades de la vida politica de aquel entonces, con hombres
de ideas y proyectos: Juan Manuel Cagigal, Agustin Codazzi, Juan Vicente
Gonzalez, Carlos Soublette, Francisco Javier Yanes, Valentin Espinal, Tomas
Lander, entre otros mas. Esta es la época de la arcilla fresca moldeable en las
manos del artesano; pues es en este periodo cuando se perfilaron las ideas y
se ordenaron los conocimientos del futuro historiador maracaibero. La cantera
intelectual de Baralt no surgié sélo de la lectura y asimilacion de incontables
libros, sino también del intercambio de ideas y de largas tertulias, seguramente

muy amenas, de aquellos importantes pensadores de la primera mitad del siglo
XIX.

Las elecciones presidenciales de 1835 fueron la prueba de fuego de la
republica que se habia iniciado en 1830. La eleccién del doctor José Maria
Vargas representaba la manifestacién concreta de la posible consolidacion de
dos aspiraciones republicanas: liberalismo y civilismo. No obstante, la victoria
electoral de Vargas marcé un duro revés para un sector descontento, el de los
militares. Estos apoyaron a Santiago Marifio, a quien consideraban llamado a
ocupar la primera magistratura por ser fundador de la Republica®. Sin embargo,
ésta no fue razén suficiente y poderosa para que Marifio ganara las elecciones;

y, en su lugar, José Maria Vargas fue elegido presidente el 6 de febrero de

' Maria Rosa Alonso: “Rafael Maria Baralt y su familia”, en: Boletin, n° 7, de la Biblioteca Nacional,
Caracas, enero-marzo de 1960, pp. 3 y 30.

? Blas Bruzual: El Republicano, n® 5, Caracas, 1834. En: Eleonora Gabaldén, Las elecciones
presidenciales de 1835. La eleccidn del Dr. José Maria Vargas, Caracas, BANH, 1986, p. 134.
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1835. La insurreccién militar en contra del nuevo gobierno civil estallé el 8 de
julio, y es conocida como la Revolucién de las Reformas. Dos dias después
fueron expulsados del pais, el presidente Vargas y el vicepresidente Andrés
Narvarte.

Rafael Maria Baralt no dudé en colocarse, como militar, al lado del
gobierno legalmente constituido y del general José Antonio Paez, quien habia
tomado la capital el 28 de julio de 1835. Durante la campafia contra los
insurrectos, Baralt se destacd por su valor y buen comportamiento y se gano,
al final de la misma, el grado de capitdn de artilleria’. Después de esta
actuacion, decidié abandonar la carrera de las armas y dedicarse a lo que
realmente le gustaba: escribir. Para ello se dedicé al cultivo de las letras y al
estudio de la gramatica, acompafiado de su gran amigo Manuel Maria

Urbaneja, quien le ensefié las reglas gramaticales.

y asi se hizo. Y si bien Urbaneja se dio cuenta de que en efecto
ignoraba Baralt hasta las reglas mas triviales, vio que su capacidad de
comprension del espiritu de la lengua era extraordinaria y presintié la
celebridad que alcanzaria su discipulo y compariero®.

Producto de esta solida amistad y camaraderia es el Catecismo de
Historia de Venezuela que redactaron Baralt y Urbaneja inmediatamente
después del regreso del primero de Paris en agosto de 1841°,

A partir de 1839, Baralt colabor6 en los periédicos el Correo de Caracas,
El Liberal y la revista La Guirnalda con varios articulos costumbristas y prosas
poéticas. Esos articulos aparecieron firmados con las iniciales AAA*. Segun
Grases, esas iniciales corresponden, probablemente, a la primera vocal de la
primera silaba de sus nombres y apellido: Rafael Maria Baralt®.

' Edgar Sanabria: Rafael Maria Baralt, Caracas, Ediciones de la Presidencia de la Republica, 1982, p. 12.
? Pedro Grases: ob. cit., p. 24.

® A. Millares Carlo: ob. cit., p. 65.

*Ibid., p. 30.

* P. Grases: ob. cit., p. 25.
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En ese afio de 1839, el coronel Agustin Codazzi, encargado de la
Comision Corografica creada por el Congreso y dependiente de los Despachos
de Guerra y Marina, replanteaba su proyecto original de trabajos geograficos
que habia comenzado diez afios antes y que habia concluido el afio anterior.
Ahora presentaba al Ejecutivo un nuevo programa que comprendia un mapa
general de Venezuela que contenia las divisiones de las provincias en colores,

un atlas historico, geogréfico, politico y estadistico de Venezuela y la
Geografia'.

La idea del proyecto de la obra habia comenzado en 1828, cuando
Agustin Codazzi fue llamado por el general José Maria Carrefio, jefe superior
militar del departamento del Zulia, con el encargo de “formar el itinerario de los
caminos de aquel vasto territorio, con el objeto de enviarlo al gobierno de

Colombia, que lo habia pedido™

. Es entonces, cuando a Codazzi se le ocurrié
la idea de hacer al mismo tiempo que el itinerario, un mapa del departamento,
cuyo levantamiento le llevd parte de los afios 1828 y 1829°. Los
acontecimientos politicos de aquellas fechas suspendieron temporalmente la
ejecucion del trabajo, hasta que el general José Antonio P4ez present6 ante el
Congreso Constituyente de Venezuela la carta corografica de las provincias de
Maracaibo, Mérida y Trujillo, que ya Codazzi habia terminado. Paez propuso al
Congreso que se hiciera un trabajo semejante, pero para todo el territorio
nacional y comisioné para tal fin al propio Codazzi®. Este es el origen del
decreto expedido por el Congreso Constituyente el 13 de octubre de 1830 y
refrendado por el Ejecutivo el dia 14. Por él se ordenaba “el levantamiento de
los mapas de las provincias con las nociones convenientes de geografia fisica
y estadistica™

' Mario Bricefio-Iragorry: Pasidn Y triunfo de dos grandes libros. Homenaje a Codazzi y Baralt en el
cemenano de la Geografia y de la Historia, Caracas, ANH, 1941, pp. 16-20.

Agustm Codazzi: “Prélogo del Atlas”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 24.
1

e !d.
*id.
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El cumplimiento de este decreto se retrasé por las agitaciones politicas
ocurridas en el pais hasta mediados de 1831. Sélo a partir de ese afio se dio
inicio a la ejecucién de ese importante proyecto. Desde entonces, Codazzi
comenzo su labor de campo que consistia en ir de cantén en cantén de cada
provincia estudiada. Utilizaba baqueanos para conocer con exactitud el nimero
de haciendas y hatos con sus ganados y bestias. Consultaba los censos de
cada cantdn para recopilar su informacion demografica. Para la elaboracién de
los mapas realizé observaciones directas y varias operaciones trigonométricas,
y recorrié los caminos que conducian de un pueblo a otro. Hasta octubre de
1832 habia transitado 1.356 leguas colombianas'. Su labor continud
ininterrumpidamente  hasta la Revolucién de las Reformas. Los
acontecimientos de julio de 1835, nuevamente frenaron la marcha del
proyecto. Al igual que Rafael Maria Baralt, Agustin Codazzi se colocé al lado
del gobierno y del general José Antonio Péaez. Por su accion se le concedié el

premio a la lealtad militar y fue ascendido al grado de coronel del Ejército®.

En diciembre de 1838, Agustin Codazzi habia concluido su labor con el
levantamiento del mapa de la provincia de Guayana®. Todos los objetivos del
proyecto original se habian alcanzado: cada una de las trece provincias tenia
su carta corografica y en ellas y en sus respectivos cantones se habian

insertado los itinerarios militares y noticias de su geografia fisica y estadistica®.

Sin embargo, Codazzi no se sintia satisfecho con la conclusién del
trabajo realizado, pues no era suficiente para la instruccién pUblica y es por eso
que decidio extenderlo.

: Agustin Codazzi: “Comisién Corogréfica”, n® 4, Caracas, 30 de octubre de 1832, en: M. Bricifio-
Iragorry: ob. cit., p.10.
. “Despachos de Guerra y Marina”. Gaceta de Venezuela, n° 275, Caracas, sabado, 30 de abril de 1836.

* “Exposicion del Secretario de Guerra y Marina en el afio de 1839”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p.
16.

* Agustin Codazzi: “Prologo del Atlas”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 25.
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Pero esto no bastaba para la instruccion publica (...) Semejante
consideracién me movié a proponer al Congreso de 1839 la formacién
de un mapa general y la de una carta descriptiva que diese a conocer el
aspecto fisico del pais y los acontecimientos mas notables de su
historia enlazada con su geografia’.

Dos importantes disciplinas se uniran para el conocimiento del territorio
del nuevo Estado y del pasado de la nacién: la geografia y la historia. No sélo
Codazzi estaba consciente de la importancia de dar a la educacién nacional
estas valiosas informaciones, sino también el Congreso y el Ejecutivo estaban
absolutamente de acuerdo, cuando aprobaron la propuesta del encargado de

la comisién corografica®. El nuevo proyecto tenia una intenciéon claramente

' Ibid., pp. 25-26.

* Decreto de 18 de abril de 1839

“El Senado y la Camara de Representantes de la Reptiblica de Venezuela, reunidos en Congreso,
Decretan:

Articulo 1° Continuaré hasta el 31 de diciembre de 1839 la comisi6n corogréfica que establecié el decreto
de 14 de octubre del afio de 1830, disfrutando el oficial encargado de ella del sueldo de su grado.

Art. 2° Es del deber del oficial encargado de la comision:
1° Formar el plano general de la Reptiblica, marcando en ¢l su divisién territorial; las parroquias
y cabeceras de canton; las cordilleras principales y sus ramificaciones; los caminos, lagos, rios y
campos memorables de batalla.
2° Formar una carta descriptiva que dé a conocer el aspecto fisico del pais, y
3° Exponer los acontecimientos méas notables de la historia de Venezuela, enlazédndolos con su
geografia.

Art. 3° El gobierno franqueard, al oficial encargado de la comisién, cuantos planos, itinerarios, noticias
estadisticas y demés documentos que se encuentren en sus secretarfas y que éste juzgue necesario
consultar para cumplir con los deberes que le impone el articulo anterior.

Art. 4° Las cartas y memorias de que trata el articulo 2° se grabaran e imprimiran de cuenta y riesgo del
oficial encargado de la comisién; pero sera de su deber presentar al gobierno 100 ejemplares para que éste
los distribuya entre las Universidades, colegios y oficinas publicas.

Art. 5° Si al fenecer el afio no estuviesen concluidos los trabajos de que habla el articulo 2° el Poder

Ejecutivo, oido el dictamen del Consejo de Gobierno, podré prorrogar la comisién hasta por seis meses
mas.

Dado en Caracas, a 16 de abril de 1839, afio 10 de la ley y 29 de la independencia. El Presidente del
Senado, José Maria Tellerfa. El Presidente de la Camara de Representantes, Joaquin Botén. El Secretario
del Senado, José Angel Freire. El Secretario de la Camara de Representantes, Rafael Acevedo.

Caracas, 18 de abril de 1839, 10 de la ley y 29 de la independencia. Ejectitese. José A. Paéz. Por S.E. el
Presidente de la Republica. El Secretario de Guerra y Marina. Rafael Urdaneta. Documentos que hicieron
historia. 1810 - 1989. Vida republicana de Venezuela, Caracas, Ediciones Presidencia de la Repiiblica,
1989, tomo I, pp. 416-417.
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pragmatica: el de llenar “el objeto a que se destina, es decir, a la instruccion
publica, para aprender de un modo facil y sencillo la geografia e historia del
pais”'. Para lograr esa meta, Codazzi solicité, una vez mas, una prorroga de
seis meses que finalizaba en junio de 1840°. Esta fue concedida por el
Secretario de Guerra y Marina, general Rafael Urdaneta, el 13 de noviembre
de 1839°,

Dias después, Agustin Codazzi se dirigia nuevamente al Secretario de
Guerra y Marina para hacerle conocer el estado del arte en que se encontraba
el proyecto, el numero de personas que trabajaba con él y también el programa
que contemplaba el conjunto de trabajos geograficos e histéricos®. En el
documento, Codazzi explicaba a Urdaneta lo siguiente:

bajo auspicios y esperanzas tan bellas, se dio ensanche al trabajo, se
emplearon mas obreros, y tenemos actualmente ocho individuos
ocupados en las partes historica descriptiva, dibujo y escritura de
mapas, sin contar con las personas instruidas que con sus notas y
apuntes nos guian en las varias sendas que se deben recorrer.

Nuestro principal deseo es, que la obra salga elegante por la
amenidad del estilo, lucida por la belleza del dibujo, instructiva por las
descripciones del pais, interesante por las partes histéricas, (til por las
noticias que encierre y estimable por la moderacién y exactitud en
narrar los hechos, asi como por la prevision y esmero en la construccién
de los planos, para que el todo esté en armonia y forme un conjunto
digno de las miradas del Gobierno y de la proteccién del Congreso
Nacional de 1840°.

Codazzi no dice, desafortunadamente, quiénes trabajaban para él en
ese momento. Seguramente Rafael Maria Baralt, Ramén Diaz y Carmelo

Fernandez ya estaban colaborando en el proyecto, puesto que se muestra

preocupado por una serie de caracteristicas que debia reunir la obra: elegancia

! Agustin Codazzi: “Al Sefior Secretario de Estado en los Despachos de Guerra y Marina”, Caracas, 7 de
Eqviembre de 1839, en: M. Bricefio-Iragorry, p. 20

Id.
? “Despacho de Guerra”, Caracas, 13 de noviembre de 1839, en : M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 21.
o Agustin Codazzi: “Al Sefior Secretario de Estado en los Despachos de Guerra y Marina”, Caracas, 23 de
noviembre de 1839, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., pp. 17-20.
* fbid., pp. 17-18.
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en el estilo; interesante en la parte histérica; moderacién y exactitud en la
narracion de los hechos y lucida por la belleza del dibujo. Para que se
conjugaran esos rasgos a los cuales aspiraba, tenia necesariamente que
recurrir a las personas que consideraba mas capacitadas para emprender este

trabajo y esas personas eran las arriba mencionadas.

En el programa que presentaba al Secretario de Estado en los
Despachos de Guerra y Marina el 23 de noviembre de 1839, Codazzi realizaba
un bosquejo de las “partes histéricas” de la obra. Sefialaba que ya estaban
hechas las que correspondian desde el afio de 1810 hasta 1820, que esa
relacién era breve segun lo planteado en el primer proyecto y que ahora debia
aumentarse segun lo aprobado en el nuevo. Los siguientes afios se estaban
poniendo en limpio y se estaba trabajando en el afio de 1829'. Ademas, tenia
las esperanzas que la “historia antigua y moderna” de Venezuela estuviese

concluida para cuando se instalara el Congreso de 1840.

En el “Prologo del Atlas”, redactado en 1840°, Codazzi declara que no
pudo encargarse de la parte histérica, pues, segln sus propias palabras, no
dominaba adecuadamente el idioma. Es por ello que habia invitado a Rafael
Maria Baralt para que asumiera la redaccion de la historia de Venezuela y para
que también revisara y puliera la parte geografica que a él le correspondia®.
Posiblemente, la invitacion formal que Codazzi hizo a Baralt se haya
concretado en noviembre de 1839, cuando el Ejecutivo habia aprobado la

prorroga para la entrega de la obra.

Baralt acept6 tan importante encargo y ante la urgencia de finalizar la
empresa para junio de 1840 decidié buscar la colaboracién de Juan Manuel

Cagigal. Sin embargo, éste no acepté formar parte del proyecto y es por esa

' Agustin Codazzi: “Al Sefior Secretario de Estado en los Despachos de Guerra y Marina”, Caracas, 23 de
noviembre de 1839, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 20.

* M. Bridefo-Iragorry: ob. cit., p. 23.

* Agustin Codazzi: “Prologo del Atlas”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 26.
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razén que Baralt solicité la ayuda de Ramén Diaz'. En las notas del volumen |
del Resumen de la Historia de Venezuela y que corresponde a la llamada
“historia antigua”, Baralt afirma que los apuntes y extractos relativos a la
guerras de conquista se deben a Ramén Diaz, de igual forma la cuidadosa
revision tipografica de la obra, asi como también los apéndices que se
anexaron al final del volumen son producto de su valiosa contribucion, sin ella

la conclusién de la obra se habria llevado mas tiempo.

Cuatro meses hemos gastado en la formacion del presente resumen de
historia antigua, y en ellos, excepto pocas horas de reposo, han sido
iguales para nosotros las noches y los dias. Por fortuna varios apuntes
y extractos relativos a las guerras indianas de la conquista, hechos por
nuestro amigo y compatriota el sefior Ramén Diaz, nos han servido
mucho. A la complacencia de este sujeto debemos igualmente una
cuidadosa y esmerada revision tipografica de nuestra obra, y los
apéndices que al fin de ella y para ilustrarla van puestos. A su juicio y
solida capacidad nos reconocemos deudores ademas de algunas
mejoras importantes que hemos hecho en el curso de su premiosa
composicion; lo cual publicamos como un tributo de justicia y gratitud®.

¢Comenzé Baralt a escribir su Resumen de Historia de Venezuela a
partir de la invitacion y encargo de Codazzi? Lo méas probable es que no.
Seguramente ya tenia apuntes adelantados. Sin embargo, la obra histérica de
Baralt tomara forma a partir del encargo de Codazzi y, sobre todo, a partir del
momento en que los integrantes del equipo se embarcaron rumbo a Paris para
imprimir la obra. Si bien Baralt llevaba ya terminada una versién del Resumen,
es durante el viaje cuando se le ocurre modificar su trabajo y aumentarlo.
Codazzi lo sefiala claramente, al comentar:

Durante el viaje a Francia, pensé el Sr. Baralt que el plan sobre
el cual se habia trabajado la historia, en conformidad con mis propias
indicaciones, era diminuto, y no de una obra que en su género es la
primera que se publica en la América del Sur’.

! Carta de Rafael M. Baralt a Fermin Toro, Paris, 19 de septiembre de 1840. Archivo de Fermin Toro,
ANH, carpeta # 17 B.1. Y en Maria Rosa Alonso: “;Por qué no volvié Baralt a Venezuela?”. Revista
Baralnana Caracas-Maracaibo, n° 5, febrero de 1965, p. 17.

® R.M. Baralt: Resumen de la Historia de Venezuela, Brujas - Paris, Desclée, De Brouwer, 1939, vol. 1, p.
466.

* Agustin Codazzi: “Prélogo del Atlas”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 27.
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Sentia Baralt que ante una obra geografica de primera magnitud,
también le correspondia una histérica de igual alcance, mas si se trataba del
primer trabajo que en su género se publicaria en América del Sur.

Si bien el decreto del 18 de abril de 1839 concedia a Agustin Codazzi la
facultad de imprimir y grabar por su cuenta dicha obra, era imposible para el
coronel financiar esa empresa. Es por ello que se vio en la necesidad de
solicitar un préstamo para poder hacer frente a los gastos propios de la
impresion. El 16 de marzo de 1840, el Congreso de la Republica emitié un
decreto por el cual se le concedia un empréstito de 10.000 pesos y se exigia
‘para seguridad de esta suma la correspondiente fianza, en los términos que lo
crea conveniente el mismo Poder Ejecutivo”. Asi mismo se estipulaba que
dicha cantidad debia pagarla Codazzi o sus fiadores, en el término de
dieciocho meses, contados desde la fecha en que la recibiera®. Los fiadores
fueron Martin Tovar y Juan Bautista Dallacosta®.

Una vez obtenido el dinero, Agustin Codazzi se embarcé rumbo a
Francia, en mayo de 1840° con su esposa Araceli Fernandez de la Hoz y con
sus colaboradores Rafael Maria Baralt, Ramén Diaz y el dibujante Carmelo
Fernandez quien se encargé de ilustrar el Resumen de la Historia de
Venezuela.

Como se ha explicado mas arriba, es durante el viaje cuando Baralt
propone a Codazzi ampliar sustancialmente la parte histérica. Si bien Codazzi

; “Decreto de 16 de marzo de 1840”. En: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p.22.

id.
* Agustin Codazzi: “Prélogo del Atlas™, en: M. Bricefio Iragorry, ob. cit., p. 28.
* Gaceta de Venezuela, n° 485, n° 486 y n° 487, Caracas, 3 de mayo, 10 de mayo y 17 de mayo de 1840
respectivamente. En estos nimeros se avisa al publico “que parten para ultramar” los sefiores Codazzi,
Fernandez, Diaz y Baralt. Millares Carlo, siguiendo a Bricefio Iragorry, sefiala que la fecha de partida fue
el 11 de julio; sin embargo, él mismo afirma que esa fecha no pudo ser confirmada por Maria Rosa
Alonso, “a pesar de sus investigaciones en los periddicos caraquefios del siglo XIX de la Biblioteca
Nacional”, A. Millares Carlo: ob. cit., p. 36. Afortudanamente, pudimos encontrar en la Gaceta de
Venezuela el mes en que realmente partieron Codazzi, Baralt y sus colaboradores para Francia.
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se mostré aprensivo por la falta de tiempo y del dinero suficiente para llevar a
cabo esa nueva propuesta, aceptdé gustoso y sin réplica porque estaba
convencido de que el Congreso y sus fiadores le otorgarian los auxilios
financieros necesarios una vez que supieran el motivo y, también, porque
Baralt y él estaban seguros que Venezuela agradeceria esa modificacion del
plan’.

Tal como lo previ6 los recursos se agotaron y, desde Paris, Codazzi tuvo
que solicitar nuevamente un préstamo para cubrir los gastos de impresién y
grabado de la obra. Por el decreto de 23 de febrero de 1841, el Congreso le
concedia un empréstito por 5.000 pesos bajo las mismas condiciones y
términos del decreto de marzo de 1840°. Ahora debia al Tesoro publico un total
de 15.000 pesos.

Ya establecido en Paris, Baralt comenzara un trabajo realmente titanico
y agotador. Laboraba dia y noche en la redaccion del Resumen de la Historia
de Venezuela que, como &€l mismo lo afirmaba, llegd a empatar, muchas veces,
las noches con los dias en una vigilia afanosa y fecunda para lograr, en el
tiempo estipulado, la conclusién de la obra. Ese trabajo sin tregua se
manifiesta en una carta suya escrita en Paris a su amigo Fermin Toro, en
septiembre de 1840, quien era en aquel momento secretario del embajador en
Londres, Alejo Fortique.

El trabajo es inmenso, el tiempo corto; usted mismo me decia en
Ameérica que un afio entero se necesitaba para estudiar solamente la
materia. Y asi es tan verdad, qaue acaso hubiera V. acertado mas
diciendo dos que uno para el caso”.

! Agustin Codazzi: “Prélogo del Atlas”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 28.
2 “Decreto de 23 de febrero de 1841”. En: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 22.
* Carta de Rafael M. Baralt a Fermin Toro, Paris, 19 de septiembre de 1840. Archivo de Fermin Toro,

ANH, carpeta # 17 B.1. y en R.M. Baralt: Obras completas, Maracaibo, Universidad del Zulia, 1965,
tomo V, pp. 211-214.
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En esa misma carta, Baralt se defiende de un rumor que habia llegado a
Toro y que lo sefialaba como una persona indolente y dada a los devaneos y
aventuras en Paris. Si bien los primeros diez dias los dedicé a conocer la
ciudad —;quién no lo habria hecho?- aquella Babilonia, como la llamaba
Baralt, una vez que llegaron los libros y papeles que requeria, se entregd de
lleno al trabajo’.

Por lo que explica Baralt a Toro, el rumor si tenia una base cierta:
efectivamente habia alguien que estaba aprovechando su estada en Paris para
disfrutar al maximo de los placeres que ofrecia la ciudad. Esa persona era
Ramén Diaz. Mientras Baralt doblaba su cabeza sobre el escritorio y pasaba
horas interminables escribiendo, Ramén Diaz? se pasaba ese mismo tiempo en
juergas y francachelas. Pero, parece ser que la conducta alocada de Diaz se
aplacod después, puesto que Baralt reconocié su colaboracién y labor en el
primer volumen del Resumen de la Historia de Venezuela®.

En mas o menos un afio de trabajo continuo en Paris, estuvieron listos
Mapa, Atlas, Geografia e Historia. Todo ese esfuerzo lo resume Codazzi con
las siguientes palabras:

'd.

? Los historiadores Pedro Grases, Luis Beltran Guerrero y Marfa Rosa Alonso sefialan que el segundo
apellido de Ramén Diaz es Flores. Beltran Guerrero asevera que Ramon Diaz Flores, junto con su
hermano, fueron hombres de letras y de activa participacion publica y, baséndose en una afirmacién de
Aristides Rojas, escribe que el colaborador de Baralt habia conocido y tratado a los principales personajes
de la guerra de Independencia tanto de Venezuela como de Colombia y por eso tenia documentos
referentes a la revolucién. Luis Beltrdan Guerrero: ob. cit., p. 37. Segin esta historia, este Ramén Diaz
estaria bien entrado en afios cuando lleg6 a Paris en 1840. En cambio, el Diccionario de Historia de
Venezuela sefiala, en su resefia biografica, que el colaborador de Baralt fue Ramén Diaz Martinez, hijo de
Antonio Diaz Flores y de Josefa Martinez y que nacié hacia 1800, posiblemente en Caracas, (1988, tomo
1, p. 1070). La edicién de 1997 no apunta el segundo apellido de Ramén Diaz y escribe mas o menos lo
mismo que en la resefia biografica de la edicién de 1988, (1997, tomo II, p. 105). Este Ramén Diaz
Martinez tendria entonces unos 40 afios de edad a su llegada a Paris. Parece més cercana a la verdad esta
version, justamente por la actitud disipada de Diaz en Paris, segiin los comentarios de Baralt, pues tiene
mas sentido pensar que un hombre de 40 afios se dedicara por un tiempo a pasarla lo mejor que podia, en
Paris, que un hombre rondando los 60 afios 0 més. Una nota de Agustin Millares Carlo apunta que
Enrique Bernardo Nufiez en su prélogo a Agustin Codazzi. Obras escogidas afirma que Ramén Diaz era
hijo de Antonio Diaz Flores y Josefa Martinez. Millares Carlo: ob. cit., p- 41.

* R. M. Baralt: Resumen de la Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 1, p. 466.
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El resultado de todo ha sido, que la historia antigua del pais, que sélo
debia ser una breve introduccién, se ha convertido en un volumen de
mas de cuatrocientas paginas: que en lugar de meros extractos de la
moderna, puestos al margen de cada mapa del Atlas, por el estilo de
Las Casas, se ofrece al publico un grueso volumen, adornado con
numerosos retratos hechos en su mayor parte por el venezolano Sr.
Carmelo Fernandez, si bien sentimos no haber podido incluir los de
muchas personas benemeéritas, por no tenerlos: y por Ultimo que de la
geografica, ensanchada proporcionalmente, se ha formado otro
volumen para reemplazar las noticias que debian darse en cuatro de los
mismos mapas, segun lo ofrecido al publico. Resta sélo que éste nos de
con su generosa aprobacion la mas grande y util recompensa a que
aspiramos, atento que, preferimos su bien y su satisfaccién a nuestra
propia utilidad, no nos propusimos por cierto lucro, sino honra. Por lo
demas, comparese el prospecto que dimos de la presente obra en
Caracas, con lo que ahora ofrecemos; y reflexiébnese que en ocho
meses de asiduas tareas de dia y de noche, se ha hecho un trabajo que
requeria sin exageracion cuadruplo tiempo, y se vera que en el presente
caso la indulgencia es justicia’.

A finales del mes de julio de 1841 arribaron a Venezuela Codazzi, Baralt
y Diaz a bordo de la corbeta francesa Hermione.> Carmelo Fernandez habia
llegado al pais unos pocos dias antes que sus socios, pues se habia
embarcado en otro buque®.

El 1° de agosto de aquel ano, Agustin Codazzi publico un aviso en El
Venezolano por el cual anunciaba su regreso al pais y que la obra habia
llegado junto con él. En este mismo aviso, informaba que en el prélogo del
Atlas se encontraban las razones que tuvo para aumentar tanto la obra
histérica como la geografica y, que a pesar de los gruesos volumenes, se
comprometia a mantener el mismo precio para aquellas personas que asi lo
exigieran'. No obstante, hubo diferentes montos al momento de la venta de los
ejemplares. El precio de la obra a los suscriptores, y era légico que fuera asi,
era inferior al de los no suscriptores. También habia una diferencia de precios

si se adquiria la Historia con los 45 retratos de los “hombres ilustres de la

! Agustin Codazzi: “Prélogo del Atlas”, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., p. 28.
*Historia y Geografia de Venezuela”, EI Venezolano, n° 62, Caracas, 9 de agosto de 1841.
SEl Venezolano, n° 60, Caracas, 2 de agosto de 1841.

135



independencia”, pues habia una version mas econémica que no contenia
dichos grabados. De igual manera, la obra era mas barata en Caracas y
Valencia que en el resto del pais. En sintesis, los precios de la obra eran los

siguientes:

Precios para los sefiores suscriptores:

con retratos sin retratos
En Caracas y Valencia 20 16
En otros lugares 21 17

Precios para los no suscriptores:

con retratos sin retratos
En Caracas y Valencia 25 20
En otros lugares 26 o

Es importante destacar que el monto original de los ejemplares fue de
16 pesos en Caracas y Valencia y de 17 en otras partes del pais®.

Pocos dias después de su regreso, Codazzi recibié del gobernador de
Caracas, Bartolomé Manrique, la patente de propiedad literaria por una obrita
suya de geografia titulada Catecismo de la Geografia de Venezuela precedida
de unas breves nociones de geografia general y de cosmografia, para uso de
las escuelas primarias. Por esta patente se le otorgaba el derecho exclusivo de
imprimir, publicar, vender y distribuir la obra por el tiempo de su vida, con
derecho extensivo a su viuda e hijos, después de su muerte*. El Catecismo de

la Geografia de Venezuela, como su nombre lo indica, es un cuestionario de

! Austin Codazzi: “Al publico”, 1° de agosto de 1841, en: EI Venezolano, n° 62, Caracas, 9 de agosto de
1841.

2jg,

* {d.

* “Patente de propiedad literaria”, 5 de agosto de 1841. El Venezolano, n° 65, 6 de septiembre de 1841.
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preguntas y respuestas elementales sobre la geografia del pais, simplemente
para ser aprendidas de memoria y al mejor estilo estraboniano. Este trabajo
recibi6é también elogios.

Hemos visto un pequefio catecismo de geografia, que se
ofrecera a la direccion de estudios para la ensefianza en las escuelas
primarias, y la obrita nos ha encantado. Es un resumen precioso,
perfectamente adecuado para nifios de tierna edad en las escuelas
primarias, y esperamos que sea acogido por la direccion de estudios y
por todas las autoridades y ciudadanos con entusiasmo’.

La llegada de estos hombres despert6 la mayor expectacién en el
publico culto de aquel tiempo. Algunos suscriptores hasta llegaron a pagar de
mas con tal que el sefior Mariano Mora, distribuidor de la obra, les asegurara
su ejemplar y también para ayudar a reducir el déficit de la empresa, pues su
venta total nunca cubriria sus costos. Un articulo de El Venezolano de 1841,

apuntaba lo siguiente:

Es ansiedad la que han demostrado casi todos en Caracas por obtener
la obra y es doloroso que sélo haya podido la empresa tirar 2.000
ejemplares por falta de fondos. La demanda sera mucho mayor, y una
reimpresion duplica los gastos. Pero la empresa ha obrado asi por
necesidad, pues que los costos hechos suben a 50.000 pesos, que no
cubriran con la venta. Persuadidas de esto y movidas por patriotismo,
ha habido una que otra persona que al mandar por la obra han
consignado mayor cantidad que la estipulada. Una sefiora sabemos que
envié 30 pesos, y hoy ha dado ciento un patriota, cuyo nombre callamos
por no estar autorizados para publicarlo.

Hace 24 horas que el sefior Mariano Mora, encargado de
distribuir la obra, empezé a abrir los balles, y en ellas se han
incorporado 50 nuevos suscriptores de la ciudad que eran 485 ayer, y
hoy sabado son 535 en sélo Caracas. De dia y de noche concurren
incesantemente los suscriptores por sus ejemplares respectivos, y sélo
es sensible que los empresarios [se refiere a Codazzi, Baralt y Diaz] no
puedan aprovechar en manera alguna tan ilustrado favor del publico,
porque el precio esta fijado y la edicién no admite aumento.

Venezuela es la primera nacién sudamericana que presenta al
mundo su verdadera geografia en grande escala, con los detalles mas
interesantes, con los mas notables caracteres y con descripciones
cientificas y observaciones practicas. Es una obra de diez afos, que
tuvo origen en la sabiduria del Congreso constituyente, Yy que sostenida

! “Historia y Geografia de Venezuela™. EI Venezolano, n° 62, Caracas, 9 de agosto de 1841.
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con la mas laudable perseverancia, sirve ya de testimonio de los
progresos intelectuales del pais, y revela en Europa la naturaleza y
extension de nuestros elementos fisicos y morales. Sélo falta que
traducida la obra a los idiomas francés e inglés, circule en Europa para
extender el conocimiento de lo que es Venezuela. Esto sera origen de
mil bienes, que facilmente alcanza desde ahora la prevision del
patriota’.

Pero, la obra no llegé a venderse como esperaba el articulista. Sélo
unos cuantos compradores, mas alld de los quinientos treinta y cinco
suscriptores que podemos catalogar como clientela cautiva, adquirieron los
ejemplares. Buena parte de éstos quedaron en los anaqueles del sefior Mora,
para ser rematados mas tarde por el Estado venezolano y asi cobrarle a

Codazzi la deuda pendiente de 15.000 pesos.

Ante la venta incierta de los volimenes y su destino econémico dudoso,
un grupo de suscriptores manifesté, a través de un aviso, su preocupacién por
la suerte de la Geografia e Historia y decidié6 aumentar en 5 pesos el precio de
la suscripcién para asi contribuir a sostener una obra que daria a conocer el
pais y estimularia la inmigracion europea. Se invitaba también a los
venezolanos a seguir el ejemplo de estos ciudadanos que apoyaban una causa

beneficiosa para la nacion. Entre los firmantes del aviso se encontraba José de
Austria®.

Un impreso de Valencia, después de insertar los tres parrafos
del Liberal numero 285, en que se explica el sacrificio que han hecho
los Sres. empresarios a la historia y geografia de Venezuela, afiade el
siguiente rasgo de ilustrado patriotismo.

“Hay hechos que no necesitan de comentarios para que hablen
al alma, y de este numero es el sacrificio del Sr. Codazzi en bien de
Venezuela. Nosotros que deberemos coger pronto el fruto de una obra
destinada a dar a conocer nuestro pais a las demas naciones, y a
llamar sobre nuestro despoblado suelo una numerosa inmigracién de
hombres industriosos: nosotros no podemos permanecer impasibles en
presencia del sacrificio del Sr. Codazzi".

‘Hemos resuelto, pues, aumentar en 5 pesos el precio de
suscripcion que debiamos abonar por la obra, conviniendo en exhibir 25

i
Id.
2 “Plano general de Venezuela”. El Venezolano, n° 65, 6 de septiembre de 1841.
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cada uno a la par de los no suscriptores, bien persuadidos de que aun
no satisfacemos la mitad de su verdadero valor. Excitamos a nuestros
conciudadanos a que nos acomparien en nuestro propdsito”’.

De muy poco sirvi6, en el aspecto econémico, que Atlas, Geografia e
Historia fueran reconocidos, y de hecho era asi, como la primera obra de su
estilo en América del Sur. Por primera vez se daban a conocer en Europa y al
resto de América la geografia y la historia venezolanas, y ese conocimiento de
‘la naturaleza y extension de nuestros elementos fisicos y morales” atraeria,
con razén, a los potenciales inmigrantes para contribuir con su poblamiento a

la riqueza y desarrollo de la nacién.

Agustin Codazzi, por su trabajo geogréfico, recibi6 elogios, premios y
condecoraciones en Europa. Por su destacada labor en el campo de la ciencia
y su contribucion al conocimiento de una parte de América, es decir, de
Venezuela, fue premiado con la medalla de plata por la Sociedad de Geografia
de Paris? recibi6 la Cruz de la Legion de Honor del rey de los franceses, Luis

"id.
? En El Liberal, n° 282, Caracas, 10 de agosto de 1841, se lee la siguiente informacién:
“Instituto de Francia.- Academia Real de las Ciencias.
Paris, 22 de marzo de 1841.
El Secretario perpetuo de la Academia, al Sr. Coronel de Ingenieros Codazzi.
Sefior: La Academia ha recibido la obra que habéis tenido la bondad de enviarle, titulada: Carta fisica y
politica de la Repiiblica de Venezuela dedicada al Congreso Constituyente de 1830 (4 hojas formando
Atlas).
Tengo el honor de manifestaros su reconocimiento.
Esta obra ha sido depositada en la biblioteca del instituto.
Admitid, Sefior, la seguridad de mi alta consideracién.
F. Arago.
De los tres premios que la Sociedad de Geografia adjudica anualmente a los tres hombres que hacen
mayores servicios a la ciencia, fue adjudicado uno al Sr. Coronel Codazzi. El consiste en una medalla
ricamente grabada en forma circular. Entre el cordén de la orilla y un hermoso ramo de laurel que tiene
por el anverso, contiene la siguiente inscripcion:
Sociedad de Geografia fundada en Paris en 1821.

Y dentro del circulo que forma el ramo de laurel se lee lo siguiente:

Al

Coronel de Ingenieros
Agustin Codazzi
Por sus exploraciones en las provincias de Venezuela
1841

Esta medalla tiene por reverso una Minerva con una corona de laurel en la mano y con el brazo estirado
como para colocarla.
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Felipe, y los inestimables elogios de la Sociedad de Geografia de Londres'.
Merecidos laureles, después de mas de diez afios de trabajo. También el
congreso nacional habia aprobado, en su tercera discusion, que el coronel
Codazzi aceptase el nombramiento de Caballero del Orden Real de la Legién

de Honor con que le habia honrado Su Majestad, Luis Felipe®.

Al poco tiempo de llegar al pais, Baralt tuvo que trabajar nuevamente
contra reloj. Esta vez, el gobierno venezolano le habia encargado redactar una
Memoria sobre los limites de la Guayana inglesa con Venezuela. Al parecer,
estuvo lista en tan solo quince dias’. El encargo del Ejecutivo nacional
obedecia a la urgencia de aclarar histérica y juridicamente cuales eran los
verdaderos limites entre Venezuela y la colonia britanica, y para ello Baralt se
remonté a la historia de los establecimientos holandeses, el tratado de Miinster
de 1648, las usurpaciones holandesas e inglesas y la definicién de los limites
que correspondian a Venezuela. La bandera britanica, clavada al oeste del rio
Esequibo, era signo inequivoco de un desplazamiento ilegal de los limites de la
Guayana inglesa en detrimento de la linea venezolana.

Ante la delicada situacién, el gobierno de José Antonio Paez consideré y
decidié que las personas idéneas para formar una comisién ante el gobernador
de la Guayana inglesa eran Rafael Maria Baralt y Agustin Codazzi. El primero
se habia dedicado a historiar el pasado de la nacién y el segundo a dar el
conocimiento mas exacto de la época del espacio territorial del pais. Ellos eran
las personas mejor formadas para llevar adelante la tarea de investigar ‘el

origen y motivos de haberse fijado la bandera inglesa en una parte del territorio

Estos hechos, afiadidos a los documentos ya publicados y a los informes de los cuerpos cientificos de
Francia que se leen en el atlas de la obra del coronel Codazzi, no pueden dejarnos duda del mérito de la
obra y de su autor, ni de la honra que aquella y éste hacen al pais.

Unimos, pues, nuestra débil voz a los sabios de Francia sélo para esperar el sentimiento unanime de
aprobacion que ha merecido en la capital de Venezuela un trabajo tan digno de elogios, no dudando que el
Congreso de Venezuela que tan abiertamente lo ha protegido hasta aqui, sabra estimarlo cada vez mas, y
sacar de €l todas las ventajas que promete para la prosperidad futura de Venezuela”.

' Agustin Codazzi: Memoria al Congreso, s/f. en: M. Bricefio Iragorry, ob. cit., p. 32.

? Gaceta de Venezuela, n° 679, Caracas, 24 de marzo de 1844.

? Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 60.
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de la Republica que de derecho le pertenece y de hecho ha poseido quieta y

"1

pacificamente” . Por esa razén, Paez los nombré, por decreto del 24 de agosto

de 1841, para desempefiar dicha comision.

Sin embargo, Codazzi aleg6 problemas de salud vy, por lo tanto, no pudo
asumir el cargo y Baralt tampoco lo tomaria porque se le habia asignado otra
misién mas importante: la de apoyar a Alejo Fortique en la recopilacién de
documentos que ayudaran en el esclarecimiento de los limites de Venezuela
con la colonia inglesa en Guayana®.

Alejo Fortique habia sido designado ministro plenipotenciario del
gobierno de Venezuela en Londres en octubre de 1839. Su misién en Europa
obedecia fundamentalmente a tres puntos esenciales para el gobierno de
Venezuela: el arreglo de la deuda extranjera contraida por la Gran Colombia,
las negociaciones con el gobierno britanico para acordar un Tratado de Limites
entre Venezuela y la Guayana inglesa y, como ministro plenipotenciario en
Espafia, emprendera, mas tarde, las conversaciones y negociaciones para
lograr el reconocimiento de la indepedencia de Venezuela. Este se logré por un

tratado firmado por las dos naciones el 30 de marzo de 1845°,

La nueva misién encomendada por el gobierno venezolano a Rafael
Maria Baralt qued6 formalizada en una comunicacién emanada del Secretario
de Hacienda y Relaciones Exteriores, Francisco Aranda, el 6 de septiembre de
1841. En ella se nombraba a Baralt “con caracter de agente confidencial para
desempefiar en Europa las comisiones que tenga a bien confiarle el Ministro
Plenipotenciario de la Republica en Londres con el importante objeto de
solicitar y obtener todos los datos y noticias que aclaren mas la cuestién de
nuestros limites con la colonia inglesa de Guayana™.

' Decreto de 24 de agosto de 1841, en: Pedro Grases, ob. cit., pp. 29-30.
? Pedro Grases: ob. cit., pp. 31-32.
* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 11, p. 377 — 378.

* Pedro Grases: ob. cit., pp. 31-32.
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Esta es la razon por la cual Baralt se embarca rumbo a Londres el 13 de
septiembre de 1841 en el vapor inglés Tartarus, junto con los comisionados
José Santiago Rodriguez y Juan José Romero' quienes llevarian a cabo las
reclamaciones pertinentes que se harian ante el gobernador de la Guayana
briténica, residente en Trinidad. El buque partié de La Guaira con destino a la
isla, alli se quedaron los comisionados del gobierno venezolano y Baralt
continué viaje a Inglaterra®. Su partida fue definitiva, pues Baralt no volvié a
Venezuela.

El agente confidencial llegé a Londres el 3 de noviembre de 1841 y diez
dias mas tarde, escribia a su amigo Fermin Toro las primeras impresiones de
aquella ciudad:

Mas, por fin, llegué a Londres el 3, y los humos del malhumor se
disiparon al pisar la tierra de esta Babilonia, o mejor dicho, torre de
Babel, donde, gracias a mi pobre inglés, me quedo en ayunas de la
mitad de lo que dicen estos herejes. Nada, en efecto, es mas suntuoso,
mas imponente que el aspecto general de esta fragua de titanes, donde
ni el buen tiempo, ni el sol parecen ser necesarios, segun lo poco que
se ve de uno y otro®.

Una vez en Londres Baralt ocupard la misma habitacion que
anteriormente habian utilizado Toro y Cagigal en la residencia de Fortique®. En
los meses que estuvo Baralt en Londres no encontré6 documentos suficientes
que favorecieran la causa de Venezuela. Por esa razén ya pensaban Fortique
y Baralt en la ciudad de Madrid, como el lugar donde hallarian los papeles
necesarios para la argumentacién y defensa de la linea venezolana®. También

! El Venezolano, n° 67, Caracas, 20 de septiembre de 1841.

* Maria Rosa Alonso: ob. cit., p. 18.

¥ Carta de Rafael M. Baralt a Fermin Toro, Londres, 13 de noviembre de 1841. Archivo de Fermin Toro,
ANH, carpeta 18-B.2. y en R.M. Baralt: Obras completas, Maracaibo, Universidad del Zulia, 1965, tomo
V.p- 214,

*id.

* Carta de Rafael M. Baralt a Fermin Toro, Londres, 15 de enero de 1842. Archivo de Fermin Toro, ANH,
carpeta 19-B.3; R..M. Baralt: ob. cit., p. 217.
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por esta época, Baralt se quejaba a su amigo Fermin Toro, que recibia muy
poca correspondencia de Teresa, su esposa, y de sus amigos mas cercanos.
La distancia comenzaba, gradualmente, hacer estragos en las relaciones
maritales y de amistad de Baralt. Se encontraba molesto y triste por el
“obstinado silencio tuyo [se refiere a Toro] y de mi familia”. Ademas, el

invierno inglés le tenia enfermo y deprimido. Se lamentaba ante Toro, en estos
términos:

Ahora bien; mi resfriado me tiene casi fuera de mi con calentura
y dolor de cabeza. No puedo ser mas largo: ni sé si tu, ingrato, querrias
que lo fuera; tan desconfiado asi me tiene tu conducta y la de todos los
que amo (o he amado).

Estoy triste, afligido, lleno de tristes aprehensiones®.

Hacia finales de febrero de 1842, Baralt llegé a Cadiz, ahi permaneci6
enfermo algunos dias y luego pasé a Sevilla. En esta ciudad estuvo menos de
un mes, para después dirigirse a Madrid, a donde llegé el 4 de abril de aquel

afo>,

Llevaba consigo las cartas de recomendacién que Alejo Fortique le
habia entregado para presentarlas al Conde de Canga Argielles, jefe del
Archivo de Simancas, a Martin Fernandez de Navarrete, el gedgrafo e
historiador espafiol que habia servido a Baralt para componer el primer
volumen del Resumen con su obra: Coleccién de los viajes y descubrimientos
que hicieron por mar los esparioles desde fines del siglo XV. Fernandez de
Navarrete era, para aquel momento, director del Depoésito Hidrografico.
También conté Baralt con la ayuda y orientacion de Francisco Noriega Junco y

de los sefiores Lacayo y Cantilo®.

'd.

2 {d.

? Carta de Baralt a Fortique, Madrid, 27 de abril de 1842. En: “Baralt y Fortique”, Revista Baraltiana,
Caracas, Maracaibo, n° 7, enero 1967, p. 100.

* Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 69.
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Sin embargo, la tarea de investigacién documental fue ardua, azarosa y

llena de inconvenientes. Los archivos esparioles eran un completo desorden, lo

que convertia la busqueda de papeles en una empresa titanica. Baralt

explicaba a
infructuosos.

Fortique que sus esfuerzos habian sido, hasta ese momento,

La gran dificultad en este asunto es el completo desgobierno en que se
hallan aqui todas las cosas y particularmente las de antigiiedades. La
frecuente mudanza del empleado, el trastorno de las antiguas oficinas,
la creacién de otras nuevas, la disminucién de los archivos en Madrid,
Simancas y Sevilla; la dificultad de conseguir entrada personal a los
depositos (efecto de la mala fe con que se han manejado muchos
extranjeros, robandose libros y papeles importantes) y, sobre todo, la
incurable desidia y la pereza nunca vista de estos hombres, son causa
de que cualquier trabajo en que sea preciso contar con ellos o con sus
oficinas, es un trabajo lento, fastidioso y lleno de molestias. Es muy
probable que el sefior Noriega, que se ha manejado perfectamente en
este asunto, haya escrito a Ud. algo de esto, y el sefior Lacayo, que ve
mis fatigas y afliccién, dira a Ud. otro tanto.

Pero es lo peor que hasta ahora, a pesar de tantos pasos no han
aparecido ni la Memoria de Humboldt ni el expediente de limites que
debié formarse con motivo de la comisién dada para arreglarios en
1756, a Solano e lturriaga; documentos importantes a que he contraido
principalmente mi atencion, no sélo por su mérito propio, sino por ser
determinados; siendo asi que es imposible ponerse a buscar
indistintamente en los archivos cualesquiera papeles relativos a
Guayana. Mas con todo no pierdo las esperanzas de dar al fin con algo
util, no sélo porque faltan alin muchos archivos que registrar cuanto
porque los sefiores Navarrete y Canga juzgan ser imposible que tan
importantes documentos hayan desaparecido, si bien el continuo
trasiego de papeles, los trastornos de oficinas y archivos y la incuria que
reina en todo lo hacen muy probable’.

Aunado a todas estas quejas, manifestaba Baralt a Fortique su

desagrado de permanecer en Madrid y de estar alejado de su familia y de sus

intereses.

Por lo demas, ni este clima me conviene ni me agrada ya estar
por aqui sin saber de mi casa e intereses. Asi procuro despacharme
pronto para marcharme inmediatamente, a menos que antes de acabar

' Carta de Baralt a Fortique, Madrid, 27 de abril de 1842. En: ob. cit., pp. 100-101.
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estas penosas y hasta ahora indtiles investigaciones quiera Ud. que
regrese, lo cual le agradeceré me avise inmediatamente’.

A pesar de sus inmensos deseos de regresar, Baralt permanecié en
Madrid hasta noviembre de 1842. En el tiempo entre abril y aquel mes continué
con la busqueda de documentos y su transcripcion, pero sin mayores éxitos.
En junio, Alejo Fortique le encargaba que solicitara también documentos que
aclararan y comprobaran los limites de Venezuela con la Nueva Granada,
‘especialmente en los territorios de San Faustino y la Guajira, que son los
puntos mas disputados™. Este nuevo encargo no significaba marginar la
busqueda documental sobre la Guayana inglesa, pues ésta seguia siendo de la
mayor importancia y prioridad®. Asi mismo se le encargaba en la investigacion
de papeles sobre los limites entre Venezuela y Brasil. Este trabajo adicional lo
concluy6é pronto, pues en septiembre ya estaba listo. En cambio Fortique
instaba a Baralt a terminar lo mas rapido posible el encargo referido a la Nueva
Granada, para que asi pudiera “dedicarse exclusivamente y con el mayor

esmero a solicitar cuanto nos favorezca en la cuestion con Inglaterra™.

Como muy poca documentacion se encontré en Madrid, Sevilla y
Simancas eran los lugares en los cuales debia Baralt investigar, penetrar en
sus archivos, para localizar y copiar los textos histéricos que dieran fuerza y
argumentos al justo reclamo de Venezuela. Por eso la urgencia de Fortique,
que no era otra que la del gobierno, cuando le apremiaba a enviarle los
documentos sobre los puntos de San Faustino y la Guajira, para que asi
pudiera dedicarse totalmente en los asuntos de la Guayana britanica. Hasta el
alegato del clima y la salud de Baralt que se resentia en Madrid, sirvi6 a
Fortique para alentarlo para terminar lo mas pronto posible en la capital y

dirigirse a los archivos de Simancas y Sevilla.

"Ibid., p. 101.
? Carta de Fortique a Baralt, Londres, 2 de junio de 1842. En: ob. cit., p. 104.
22
Id.
* Carta de Fortique a Baralt, Londres, 5 de octubre de 1842. En: ob. cit., p. 105.
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Espero que Vmd. se apresurara a remitirme los documentos que
encontrare sobre los territorios de San Faustino y La Guajira, no sélo
porque el Gobierno insta por ellos con urgencia, sino porque sufriendo
la salud de Vmd. en ese temperamento quisiera que cuanto antes
examinara los papeles de Sevilla y Simancas y se restituyera a Londres
cuyo clima no le sienta mal'.

Mas tarde, Baralt contesté a Fortique para comunicarle que en el archivo
de Simancas no se hallaban ninguno de los documentos solicitados: por lo

tanto, se debian buscar en Sevilla. Baralt salid con destino a esta ciudad, el 21
de noviembre de 1842.

Sevilla, en cuanto a documentacion que sirviera a Venezuela, sera otra
cosa. Baralt se enfrenté con el inmenso Archivo de Indias y tuvo que cambiar
de opinion sobre que, pocos papeles importantes encontraria en Espafia. En
el archivo sevillano laborara infatigablemente copiando a mano papeles y mas
papeles para satisfacer tanto a Alejo Fortique como al gobierno venezolano,
que constantemente lo apremiaban. Sin embargo, su trabajo se veia limitado,
pues el horario del Archivo era entre 10 de la mafana y una de la tarde?. Sélo

disponia de escasas tres horas diarias para su labor de investigacion.

Desafortunadamente, la situacién econémica de Venezuela obligé al
Estado a recurrir a recortes de gastos, sobre todo los de caracter diplomatico,
para poder asi llevar a cabo algunas economias en el pais. En junio de 1843,
Fortique anunciaba a Baralt las nuevas noticias que provenian del gobierno

nacional y que eran las de suprimir su cargo y misién en Espania.

Por el vapor Thames, que trajo la correspondencia de las Indias
Occidentales, he recibido del sefior Secretario de Relaciones Exteriores
una comunicacién fecha 29 de abril que, entre otras cosas dice lo
siguiente:

“Con motivo de la disminucién que va ocurriendo anualmente en
las rentas nacionales el Congreso ha decretado la supresién de algunos
gastos de la administracién y aun algunos de sus miembros pretendian
que quedase negada la partida puesta en el presupuesto para gastos

' Carta de Fortique a Baralt, Londres, 18 de noviembre de 1842. En: ob. cit., p. 107.
? Marfa Rosa Alonso: ob. cit., p. 22.
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diplomaticos. En esta virtud, y deseando el Gobierno por su parte hacer
todas las economias posibles, ha dispuesto que el sefior Baralt, que ha
concluido ya la comisién que le llevé a Espafia, regrese inmediatamente
al territorio de la Republica”'.

A pesar de la urgencia que el gobierno venezolano imponia al regreso
del historiador, Alejo Fortique consideraba de mas peso los documentos que
aqueél habia encontrado en Sevilla. Por esta razén, Fortique le indicaba a Baralt
que se tomara el tiempo necesario para copiar aquellos papeles tan

importantes para la causa venezolana.

Como Vmd. ha visto, es la escasez que se empieza a notar en el erario
publico la que ha obligado a aquél a retirar el nombramiento de Ud. y
mientras esta causa exista es necesario hacer todas las economias
posibles. Mas pienso que, a pesar de ello, lo importante de los
documentos encontrados me autoriza para prolongar su permanencia
en Sevilla por todo el tiempo que sea necesario para copiarlos®.

Este intercambio epistolar corresponde a los meses de junio y julio de
1843, y por este tiempo Fortique dejaba en libertad a Baralt para que
dispusiera el regreso a su conveniencia. Pero éste se pospondra por una serie
de razones, que explica Baralt®: las escasas horas de trabajo de que disponia
en el Archivo de Indias, junto a los innumerables dias de asueto del personal
que alli laboraba y aunados a los que se restaban por las asonadas, revueltas
y alborotos revolucionarios ocurridos entonces en Espafia, hacian que los dias
disponibles para el trabajo fuesen practicamente reducidos a muy pocos. Las
otras razones del atraso en la investigacion documental se debian a su propia

contextura enfermiza y a la ingente cantidad de papeles a revisar y copiar.

Todavia en octubre de 1843, Baralt manifestaba a Fortique su deseo de
regresar a la patria y de ver nuevamente a su familia, de la que estaba
separado desde hacia mas de tres afos®. Sin embargo, ya por esta fecha

! Carta de Fortique a Baralt, Londres, 7 de junio de 1843. En: ob. cit., p. 111,
% Carta de Fortique a Baralt, Londres, 13 de julio de 1843. Ibid., p. 112.
* Carta de Baralt a Fortique, Sevilla, 11 de octubre de 1843. Ibid., p. 117.
it
Id.
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comenzaba a involucrase en la politica espafiola, al tomar parte en la coalicion
de progresistas y moderados, es decir, de los liberales. EI mismo afirmé que

ese fue su primer acto politico en Espafa’.

Para enero de 1844, Baralt comunicaba oficialmente a Fortique el envio
de las ultimas copias de los documentos sobre Guayana y la conclusién de su
misién por encargo del gobierno venezolano y que debido “a los apuros
pecuniarios en que, segin me ha dicho V.S. varias veces, se halla el Gobierno,
he resuelto exonerarme del empleo que ejercia y a este efecto estimaré que
V.S. lo comunique asi al Sefior Secretario de Relaciones Exteriores”. De esta
manera Baralt renunciaba a su cargo, que el gobierno nacional le habia
solicitado dejar meses atras. Ahora, él definia su destino: se quedaba en

Espana para siempre.

¢Por qué se qued6 Baralt en Espafia? ;Por qué no regresé a
Venezuela, si como decia en su correspondencia con Fortique, afioraba a su
familia? La respuesta debe encontrarse en una combinacién de razones lo
suficientemente poderosas que hicieron anclar al historiador maracaibero en la
madre patria. Baralt sefala, en un breve documento autobiografico que
“‘motivos independientes de la politica me determinaron a fijarme en la
Metropoli™. Si esto es asi, y si se estaba confesando sinceramente, no tiene
mayor peso lo que manifesté Agustin Codazzi en su memoria dirigida al
Congreso hacia el afio de 1844 y los escritos de Aristides Rojas tiempo
después. Codazzi se quejaba ante el Congreso, que la negativa de la
condonacién de la deuda de los 15.000 pesos por parte de la Camara del
Senado se debia a la historia de Venezuela, cuyos Unicos responsables eran
Rafael Maria Baralt y Ramén Diaz y que él, Codazzi, pagaba ahora los platos
rotos por sus antiguos colaboradores.

' R.M. Baralt: “Al director de La Soberania Nacional”, en: Obras completas, ob. cit., tomo V, 274.
? Carta de Baralt a Fortique, Sevilla, 8 de enero de 1844 . En: ob. cit., p. 117-118.
* R.M. Baralt: “Al director de La Soberania Nacional ", ob. cit., tomo V, 274.
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Ellos [los senadores] me dieron a conocer las razones en que se
apoyan los votos negativos, reducidas a considerar como parte
integrante de mis trabajos la historia de Venezuela, obra exclusiva de
los sefiores R.M. Baralt y R. Diaz Unicos responsables de sus propios
fallos.

Empero si la historia no esta escrita con imparcialidad, si oculta algo, si
elogia a quien no debe, si olvida a unos y ensalza con injusticia a otros,
si, en fin, ella no es de la aprobacion de la mitad del Senado es preciso
convenir que nada tiene de comin con los trabajos puramente
cientificos del exponente’.

¢Tener a la mitad del Senado de Venezuela en contra seria razén
suficiente para no volver a Venezuela? Posiblemente si, o, posiblemente, no.
En la correspondencia oficial entre Fortique y Baralt no hay ningun indicio que
demuestre que Baralt perdié su puesto por razones politicas. Simplemente le

pidieron el cargo por razones econdémicas.

Aristides Rojas sefala que el primero que se molestd con la obra fue el
general Paez, seguido de otros militares de distintas graduaciones que llegaron
hasta amenazarlo®. Sin embargo, parece ser que Paez no estuvo muy molesto,
pues ofreci6 a Baralt un cargo en el servicio diplomatico junto a Alejo Fortique,
mes y medio después de haber llegado de Paris el Resumen de la Historia de
Venezuela, tiempo suficiente para haber ojeado, al menos, los puntos que se
referian directamente a su desempefio politico y militar. Ramén Diaz Sanchez
considera que la destitucion de Baralt de su cargo como secretario de Fortique,
se debib a intrigas forjadas desde el Senado. Para ello toma en cuenta una
carta de Alejo Fortique al presidente de la Republica, general Carlos Soublette,
que expresaba lo siguiente:

Ya sabia yo que Cagigal y Baralt estaban quejositos, con algo mas y es
que me atribuyen la supresion de sus destinos. Esto se llama pagar por
otro, sin mas razon que la de ser mas débil. No sé si Vmd. recuerda un
loco que hubo en Caracas llamado QUE TE COJA LA LUNA. Tan
furioso lo volvié el tal nombre que al oirlo fajaba con las ventanas,
burros u objeto cualquiera que hallaba cerca. Yo soy, pues, el burro de

! Agustin Codazzi: Memoria al Congreso, s/f, en: M. Bricefio-Iragorry, ob. cit., pp. 34-35.
* AF. Brice: “Rafael Maria Baralt, historiador”, en: Revista de la Universidad del Zulia, Maracaibo, n° 8,
I1, octubre-diciembre de 1959, p. 20.

149




estos sefiores, que como objeto inmediato pago lo que el Congreso
debe sin atender aqui a mi silencio y sufrimiento’.

Indudablemente, hay un mar de fondo en toda esta situacién poco clara.
En la superficie es poco lo que se revela; en cambio, la verdadera agitacion se
encuentra en las profundidas: en el Senado de la Republica. Sin embargo, la
actitud del Senado con los socios de la empresa intelectual mas grande de la
primera mitad del siglo XIX, no puede ser considerada como Unica causa de la
decisién de Baralt de permanecer en Espafa. Es una de las razones validas,
pero no la unica.

La conducta de Baralt se debié también a la obtencién de un puesto
burocratico en el Gobierno Civil de Sevilla y, posiblemente, a la unién
sentimental con la peruana Dolores Lopez?, quien, seguramente, ya convivia
con él en Sevilla, pues Fortique cuando le vio en esa ciudad, después de la
firma del Tratado de Reconocimiento de Venezuela por Espaiia, escribié al
presidente de la Republica, Carlos Soublette, lo siguiente:

A Baralt lo vi en Sevilla vestido y mal vestido de sevillano (...)
Supe también en Cadiz que era segundo oficial del gobierno policial,
con 25 pesos de sueldo al mes, que escribia en los periédicos y que
estaba amancebado. Buen secretario me enviaron de all&’,

Al parecer, Alejo Fortique no conocia la mujer con quien vivia Baralt,
pero el chisme le llegdé muy bien desde Cadiz.

La eleccion de Baralt de adoptar a Espafia como su patria fue una sefal
de despedida, posiblemente de ruptura, con la tierra que le vio nacer. Como

habia nacido en 1810, antes de la declaracién de independencia, Baralt podia

' Carta de Alejo Fortique a Carlos Soublette, Londres, 16 de enero de 1844. En: Ramén Diaz Sénchez,
“Baralt un venezolano del siglo XIX”. Boletin de la ANH, n° 169, Caracas, marzo, 1960, p. 19.

* Agustin Millares Carlo: ob. cit., pp. 84-85,

* Carta de Alejo Fortique a Carlos Soublette, Londres, 16 de junio de 1845. En: Ramén Diaz Sénchez,
ob.cit., pp. 19-20.
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recuperar por posliminio su ciudadania originaria; es decir, la espafiola. Por
eso dice en 1855:

Al elegir a Espafia por patria, al recuperar por derecho de postliminio mi
ciudadania (porque yo naci antes de la emancipacién de las colonias de
Espafia), mi primer deber fue renunciar los diversos destinos que
acumulaba en el servicio de Venezuela'.

En esta época sevillana, que va de 1843 a 1845, posiblemente cre6 el
nicleo de su mas conocido poema Adids a /a patria, que significo la despedida

sin regreso, total, de Venezuela.

Tierra del sol amada
donde, inundado de su luz fecunda,
en hora malhadada,
y con la faz airada
me vio el lago nacer que la circunda.

Pero, también escribié un poema a la nacién que le acogia y que habia
elegido como su Patria adoptiva:

Del reino de la aurora
que el atlantico mar sonoro baria
y Febo ardiente dora,
viene un triste que implora
asilo en tu regazo joh madre Esparia!

Baralt no permaneci6 por mucho tiempo en Sevilla. Renuncié a su cargo
burocratico en el Gobierno Civil por razones politicas, y ya tomada su decision
de establecerse definitivamente en Esparia, eligio Madrid como la ciudad que
le podia brindar las mejores condiciones para desarrollarse en los planos

intelectual y politico.

A finales de 1845, posiblemente en noviembre, Baralt se trasladé a la

capital para comenzar alli una nueva etapa de su vida. Se dedicé entonces

' R.M. Baralt: “Al director de La Soberania Nacional”, Madrid, 1° de septiembre de 1855, en: Obras
completas, ob. cit., p. 274.
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intensamente a la tarea periodistica en E/ Tiempo, El Siglo, El Espectador, El
Clamor Publico, periédicos de relevancia en la vida peninsular. Paralelamente,
con esta labor, realiz6 una importante produccion como escritor, poeta y critico
literario. En el campo politico se ubicé inequivocamente en las filas liberales,
especificamente del ala progresista, que en Esparia, en las décadas de 1830 y
1840, era partidaria de la libertad a ultranza y de la soberania del pueblo. Pero,
pueblo, entendido dentro de la concepcion de la doctrina liberal; pues los
progresistas abogaban por el sufragio censitario y restringido, que se habia
consagrado oficialmente en Espafia por la Constitucién de 1837. Baralt se
identificaba entonces con las ideas de avanzada de mediados del siglo XIX.

Sin embargo, la tendencia liberal que se impuso con el advenimiento de
la reina Isabel Il al trono, en noviembre de 1843, fue la del partido moderado.
Este goberné ininterrumpidamente entre 1844 y 1854, y esta época es
conocida como la “década moderada”. A estos diez afios corresponde el
periodo mas fructifero e intenso de Baralt como escritor y contendiente politico

en la escena peninsular.

Los ultimos gobiernos moderados fueron excavando su propia tumba: la
politica de camarillas, la corrupcién administrativa, la censura de la prensa y
los abusos de toda indole fueron elementos que utilizaron los progresistas para
lanzarse a una revolucién en 1854. Al mismo tiempo, dentro del partido
progresista se fue formando una tercera fuerza que representaba un punto
intermedio entre los progresistas mas radicales y los moderados. Esa nueva
fuerza era enemiga de la demagogia y se oponia a que se utilizasen las masas
para arrojarlas contra el orden existente. Baralt fue uno de estos progresistas
que vio con estupor la anarquia que protagonizé la multitud desmandada en la
revolucion de 1854. Por eso conceptuaba en 1855, en pleno bienio progresista,

su idea de democracia y libertad:

Es cierto que fui redactor principal de E/ Siglo; lo es también que
proclamé en sus columnas el advenimiento mas o menos préximo de la
democracia: no el de la democracia agresiva y callejera, discola vy
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perseguidora, que mata en vez de vivificar, que trastorna sin fruto los
fundamentos de la sociedad, que cifra la libertad en la tirania de las
turbas, y la igualdad en el reinado de la anarquia; sino el de la
verdadera y genuina democracia, hija de la razén y del cristianismo,
fundada en el derecho comun y el dogma religioso, derivada de la ley
natural y de la revelacion divina, amiga del orden y compatible con la
Monarquia, como cualquiera otra instituciéon que no viole la verdad del
progreso social y el respeto a los derechos y a la dignidad del hombre'.

Baralt fue expresion de esa nueva fuerza politica, que se manifesté en la
persona del general Leopoldo O’'Donnell y del partido que le siguid: Unién
Liberal. Este formara el “gobierno largo”, entre 1858 y 1863, después de la
caida de los moderados que habian vuelto a gobernar Espafia desde el 56
hasta el 58.

La Unién Liberal fue un partido de concordia para todos los liberales de
distintas tendencias. Hizo posible un gobierno sélido que brind6 a Espafa paz
y estabilidad y la condujo hacia una prosperidad econémica significativa, al
menos durante ese quinquenio®.

Baralt no pudo ver el final de ese “gobierno largo” porque murié en enero
de 1860. A pesar de su vida breve, su obra ocupa un sitial de honor en las
letras hispanoamericanas. La obra baraltiana, producida en Espana, se puede
resumir y ordenar de la siguiente manera: sobre temas filolégicos hay dos
importantes trabajos: el Diccionario matriz de la lengua castellana, inconcluso,
cuyo “Prospecto” aparecié en 1850 y el Diccionario de galicismos que es, en
realidad, el libro mas conocido de Baralt® e impreso en la Imprenta Nacional de

Madrid, en 1855. Es importante destacar su colaboracidon en La Floresta

Andaluza, El Siglo pintoresco o el Semanario pintoresco espafiol. En 1848
publico la Antologia Espafiola, a manera de revista, y en 1849 su Oda a
Cristobal Colén fue premiada por El Liceo de Madrid. Su obra poética se

1 :
Ibid., p. 275.
? José Luis Comellas: Historia de Espafia moderna y contempordnea, Madrid, Rialp, 1978, p. 475.

3 Pedro Grases: “Notas sobre Rafael Maria Baralt”. Boletin de la ANH, n° 169, Caracas, enero-marzo de
1960, p. 61.
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encuentra diseminada en periddicos, revistas y compilaciones antolégicas. En
1888, Victor Antonio Zerpa publicé en el Paraso venezolano una coleccion de
sus Poesias'. Actualmente, su amplia produccién poética se encuentra

recogida en sus Obras completas, editadas por la Universidad del Zulia.

En 1849, Rafael Maria Baralt y Nemesio Fernandez Cuesta aparecieron
como coautores de varias obras de caracter politico, ellas son: Programas
politicos, Historia de las Cortes de 1848 a 1849, Lo pasado y lo presente,
Causa formada al brigadier don Eduardo Fernandez San Roman y el prélogo a
Las angelicas fuentes de Joaquin Lorenzo Villanueva. En Libertad de Imprenta
firma sélo Baralt como autor, pero la introduccién es de Fernandez Cuesta.
También realizé la traduccion de un folleto del politico e historiador francés
Francois Guizot: la Democracia en Francia y, al final de la misma, escribid una

refutaciéon a esta obra.

En reconocimiento a esta prolifica obra, Rafael Maria Baralt recibio, en
1853, el honor de ser admitido como individuo de nimero en la Real Academia
Espariola de la Lengua. Fue el primer americano que se senté en un sillén de
esa corporacion’. Baralt ocupd la vacante que se habia producido por el
fallecimiento de Juan Donoso Cortés, Marqués de Valdegamas, en mayo de
aquel ano.

La recepcién del nuevo miembro tuvo lugar el 27 de noviembre de 1853
y, cumpliendo con el ritual tradicional de estos eventos académicos, Baralt
pronuncié su discurso de rigor titulado Juicio critico del Marqués de
Valdegamas. El poligrafo espafiol Marcelino Menéndez Pelayo considera este

texto como la obra maestra del intelectual maracaibero.

La obra maestra de Baralt es sin duda su discurso de entrada en
la Academia Espafiola: discurso que, a juicio nuestro y sin ofensa de

'id.
? Pedro Grases: Biografia de Rafael Maria Baralt, ob. cit., pp. 45-46.
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nadie, no cede a ningun otro entre los muchos, y excelentes algunos,
que en aquella Corporacién y en acto analogo, se han pronunciado. Al
ocupar la silla ennoblecida por Donoso Cortés, parece que Baralt sintié
toda la grandeza del empefio en que tal situacion le colocaba; y al
juzgar las ideas y estilo de su predecesor, no sélo se mostré el pulcro
escritor de siempre, sino que levantandose mucho sobre su manera
habitual y haciendo bizarro alarde de aptitudes de pensador, hasta
entonces no sospechadas en él, como no fuese por algun rasgo fugitivo
de sus opuUsculos politicos, se levanté a las cimas serenas de la
contemplacion filoséfica, y desde alli, con maravillosa lengua, tan rica
de precisién como de vigor y armonia, con un sentido tradicional a la
Vez que expansivo, con audacia mesurada (...) reinvindicé los fueros de
la razén humana, escarnecidos por las elocuentes paradojas de Donoso
(...) Este magnifico discurso, aislado como esta, nos hace entrever un
Baralt muy superior al que en el resto de sus obras y en el tenor de su
vida se nos aparece’.

Durante el gobierno de Juan Bravo Murillo (1851-1852), Baralt fue
nombrado individuo de la Junta de Teatros junto a otras distinguidas
personalidades espafolas de aquel entonces. Mas tarde, esta Junta fue
suprimida por el gobierno de Luis José Sartorius, conde de San Luis, y en
compensacion esta administracion otorgé cierta cantidad de dinero a algunos
miembros de la disuelta asamblea. Entre los beneficiarios se encontraba
Baralt. Por esta razdn, el director del periédico La Soberania Nacional
acusaba, en 1855, al académico de ser un pensionado de los ministerios de

Bravo Murillo y del conde de San Luis. Baralt se defendié en estos términos:

Suprimida por el sefior Conde de San Luis la Junta de Teatros,
se pens6é en dar a algunos de sus vocales una compensacién del
empleo de que sin causa se les habia desposeido, y que les sirviese
para continuar con cierto desahogo importantes trabajos literarios en
que por aquel tiempo se ocupaban. A uno que otro literato se le dio, y
aun la conserva; y por lo que a mi toca, cinco o seis meses después de
suprimida la Junta de Teatros, se me concedi6 la de 24.000 rs. anuales
para un trabajo enteramente literario que estd ya en curso de
publicacién, y cuyos productos, llegado el caso de la venta, que debe
hacerse en la Imprenta Nacional, son reversibles al Gobierno a titulo de
reembolso del auxilio o adelanto pecuniario prestado al autor para la
continuacién de su trabajo®.

' M. Menéndez Pelayo, en: ibid, pp. 46-47.
? R.M. Baralt: “Al director de La Soberania Nacional”, en: ob. cit., pp. 275-276.
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La situaciéon politica de Espafia se fue haciendo cada vez mas tensa
hasta desembocar en la revolucién de julio de 1854. En ella tuvo un papel
activo Baralt, pues fue designado por los revolucionarios, el 19 de aquel mes,
ingeniero de barricadas del distrito sur de la capital'. Ademas de esta
actuacion, Baralt escribié a la reina Isabel Il para que expidiera una proclama
redactada por él y asi salvar el trono®. Esta proclama fue modificada con
algunos arreglos que hicieron el general San Miguel y Joaquin Francisco
Pacheco. Fue asi como este texto se convirtié en el manifiesto firmado por la
reina, que aparecio fijado en las calles y en la Gaceta el 26 de julio de 1854°.

Otro importante documento politico, obra de Baralt, fue el Manifiesto de
la Unién Liberal, leido por el propio autor en reunién solemne, el 17 de
septiembre de 1854°. Segun Millares Carlo, el relieve del texto se manifiesta en
que: “Los once puntos concretos del programa expuesto en este documento,
coinciden esencialmente con el que se contiene en el Manifiesto de
Manzanares, redactado, como sabemos, por Canovas del Castillo e inspirado
por O’'Donnell™.

El Manifiesto de la Unién Liberal fue publicado en E/ Siglo XIX. Para
aquel momento, Baralt era redactor de este periédico y estuvo al frente del
mismo entre agosto y noviembre de 1854°. El Siglo XIX no era 6rgano del
gobierno, pero tampoco se encontraba encuadrado dentro de la oposicién.
Baralt apuntaba que su lema era “defender la revolucion sin ser revolucionario,

y apoyar al Gobierno sin ser ministerial”’.

A finales de 1854, la Republica Dominicana encargé a Baralt gestionar

con el gobierno espafiol el tratado de reconocimiento de su independencia.

LIbid., p. 276.

* Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 173.

* Ibid., p. 174.

* Ibid., p. 177.

* Ibid., p. 178.

® Ibid., pp. 179-180.

7 R.M, Baralt: “Al director de La Soberania Nacional ¥, et obicit.; p: 276,
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Este acepto y los negocios diplomaticos concluyeron con la firma del Tratado el
18 de febrero de 1855.

Este tiempo fue, para Baralt, el de los logros, el prestigio y el de las
importantes relaciones, tanto politicas como literarias. Espafa fue la época de
la cosecha, de la recogida de los buenos frutos. En cambio, Venezuela habia
sido la época de la siembra, de la cinceladura intelectual. Como muestra del
prestigio bien ganado y como reconocimiento a su talento, el 7 de noviembre
de 1854 fue nombrado comendador de la Real y Distinguida Orden de Carlos
I, y en mayo de 1855 fue designado director de la Gaceta de Madrid y
administrador de la Imprenta Nacional'.

Sin embargo, su vida tomara un giro funesto para él y su carrera, que le
amargara los ultimos afios de su existencia. En marzo de 1856, el gobierno
dominicano le designaba nuevamente como ministro plenipotenciario para que
revisara y aclarara el articulo 7 del Tratado entre Espafia y Santo Domingo. El
articulo versaba sobre la adquisicion de la nacionalidad espafola por los
ciudadanos dominicanos. Las distintas interpretaciones que se le hicieron,
sobre todo la del Cénsul General de Espafia en Santo Domingo, Antonio Maria
Segovia, produjeron problemas politicos y diplomaticos a los dos gobiernos
firmantes del Tratado. En estas circunstancias espinosas y delicadas, Baralt se
encargo de este negocio.

Su caida en desgracia comenzé cuando una carta escrita por él y
dirigida al ministro de Relaciones de la Republica Dominicana, con la
caracteristica de reservada y confidencial, se hizo publica por maniobras e
intrigas de Segovia y del gobierno dominicano. En ella, Baralt hacia
comentarios desfavorables del marqués de Pidal, ministro de Estado, y se
quejaba de la “desidia espafiola” que frenaba el avance de cualquier asunto y
retardaba su solucién®. Este hecho va a crear una situacion muy dificil y

' Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 187.
? Ibid., p. 201.
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complicada para el acddemico venezolano. El primer dardo provino del propio
gobierno dominicano al destituile en su cargo de representante
plenipotenciario de la Republica Dominicana ante la Corte, en enero de 1857.
Por su parte, el gobierno esparfiol le destituy6 de sus puestos de administrador
de la Imprenta Nacional y de director de la Gaceta y le abrié un juicio ante el

Tribunal Supremo. El comunicado enviado a Baralt fue el siguiente:

La Reina (Q.D.G) ha tenido a bien destituir a U.S. del cargo de
Administrador de la Imprenta Nacional y Director de la Gaceta.

De Real Orden lo comunico a U.S. para su inteligencia y
cumplimiento.

Dios guarde a U.S. muchos afos.

Madrid, 25 de febrero de 1857

Nocedal
Al sefior don Rafael Maria Baralt'.

Mas tarde, el gobierno dominicano, que habia promovido la intriga del
cénsul general Segovia, cay6 en Santo Domingo y el nuevo acordé una publica
y total relvindicacion para Baralt por sus servicios prestados a la nacién
antillana®. En cambio, el proceso judicial que el Estado espafriol le habia abierto
seguia su marcha, ain en 1859. Habria que hurgar en los archivos del
Ministerio de Gracia y Justicia para aclarar definitivamente si en fecha posterior
a julio de aquel ario, que es el Ultimo documento del que se tiene conocimiento,
hubo o no sobreseimiento de la causa.

Sin embargo, el mal estaba hecho y era irreparable: la moral del
historiador y académico quedé deshecha y su salud, que al parecer nunca fue
buena, comenzé a deteriorarse rapidamente hasta llevarlo a la tumba el 4 de
enero de 1860.

Nacido en cuna de ricos, Baralt llegé a sus Gltimos dias en estado de

pobreza o, al menos, en una situacién econémica estrecha’. Si bien su obra en

' Pedro Grases: ob. cit., p. 51.
? Ibid., pp. 51.52.
¢ Agustin Millares Carlo: ob. cit., p. 221.
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Espafia fue vasta y de altisima calidad, en Venezuela siempre se le recordara
como el creador del Resumen de la Historia de Venezuela.

a. El Resumen de la Historia de Venezuela

Rafael Maria Baralt divide el Resumen de la Historia de Venezuela en
dos partes: la primera, que consta de un sdlo volumen, abarca el periodo
desde el descubrimiento del territorio de Venezuela hasta el afio de 1797 y
corresponde a la llamada “historia antigua”. La segunda parte, que se compone
de dos tomos, engloba desde el afio de 1797 hasta el de 1830 y se le
considera la “historia moderna”. Al final de este segundo tomo se incluye un
“breve bosquejo histérico que comprende los afios de 1831 hasta 1837”. Los

tres volumenes forman un unico cuerpo organico sin solucién de continuidad.

La edicion principe aparecié con el siguiente titulo: RESUMEN DE LA
HISTORIA DE VENEZUELA DESDE EL DESCUBRIMIENTO DE SU
TERRITORIO POR LOS CASTELLANOS EN EL SIGLO XV, HASTA EL ANO
DE 1797. ORDENADO Y COMPUESTO CON ARREGLO A MUNOZ
NAVARRETE, HERRERA, IRVING, OVIEDO, ROBERTSON, DEPONS,
HUMBOLDT, CLEMENCIN, MONTENEGRO, YANEZ, ALCEDO, ANTUNEZ,
ACEVEDO, ETC., ETC., ETC; POR RAFAEL MARIA BARALT. Ha cooperado a
él en la parte relativa a las guerras de la conquista de la Costa-Firme el sefior
RAMON DIAZ el cual le ha afiadido los apéndices que para ilustracién van
puestos al fin. PARIS, IMPRENTA DE H. FOURNIER Y COMP., CALLE DE
SAINT BENOIT, N° 7, 1841. Este primer volumen consta de 448 paginas, con
cinco laminas dibujadas por Carmelo Fernandez y grabadas por L. Tabernier.

Al'inicio del libro aparece un retrato de Cristébal Colon.
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Los dos tomos siguientes corresponden a la “historia moderna” y
aparecieron con el siguiente titulo: RESUMEN DE LA HISTORIA DE
VENEZUELA DESDE EL ANO DE 1797 HASTA EL DE 1830, POR RAFAEL
MARIA BARALT Y RAMON DIAZ. TIENE AL FIN UN BREVE BOSQUEJO
HISTORICO QUE COMPRENDE LOS ANOS 1831 HASTA 1837. Llevan el
siguiente epigrafe: “Acaso el momento en que los actores (de una revolucion)
van a expirar, es el mas propio para escribir la historia, pues entonces se
puede recoger el testimonio de ellos sin participar de todas sus pasiones”. M.
A. Thiers. Historia de la revolucién francesa. TOMO PRIMERO. PARIS,
IMPRENTA DE H. FOURNIER Y COMP. CALLE DE SAINT BENOIT, N° 7,
1841. El tomo | esta compuesto por 598 paginas, con 21 laminas dibujadas por
Carmelo Fernandez y grabadas por L. Tabernier. El primer retrato es el de
Francisco de Miranda. El tomo Il esta formado por 570 paginas y contiene 20
laminas dibujadas y grabadas por los mismos artistas. Este tomo esta
encabezado por el retrato de Simén Bolivar.

A esta edicién le siguieron las siguientes reimpresiones: la de Curazao
por la Imprenta de la Libreria de A. Bethencourt e Hijos, 1887, tres tomos. En
el primero aparece un retrato de Baralt frente a la portada. La de Maracaibo,
Edicion de Hnos. Belloso Rossell, Impresién a 5 colores de la Tip. Panorama,
Maracaibo, 1915. De esta edicion aparecieron dos volimenes, pues el tercero
no llego a publicarse. La de la Academia Nacional de la Historia con motivo de
su cincuentenario, editada en Brujas - Paris, Desclée, De Brouwer, 1939. En el
volumen | aparecen el retrato de Baralt y su nota biogréafica. Los tomos | y Il de
la “historia moderna” incluyen notas de Vicente Lecuna. Y por Gltimo, la de las
Obras Completas, Maracaibo, Universidad del Zulia, 1960, en donde el
Resumen de la Historia de Venezuela ocupa los tomos | y Il. Tiene el

Resumen, en total, cinco ediciones.

Como se ha sefialado mas arriba, el volumen | del Resumen advierte en

su portada que Ramon Diaz cooperé en la relacién de la conquista y en los
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apéndices que se incluyen al final. En cambio, en los volimenes Il y Il que
corresponden a la “historia moderna”’, Ramén Diaz no aparece como
colaborador sino como coautor al lado de Baralt. Se sabe por la
correspondencia de Baralt a Fermin Toro, que el primero trabajaba en el
Resumen de la Historia de Venezuela aproximadamente unas 18 horas
diarias', mientras Ramén Diaz apenas permanecia tan solo cuatro horas en la
casa en donde pernoctaba y laboraba el resto del equipo dedicado a culminar
la Historia y la Geografia. Por esta razén, Baralt se lamentaba ante Toro en los

siguientes términos:

Pues bien; este hombre esta en la empresa en el mismo pie que yo,
pues a pesar de pesares, yo no he querido hacer diferencia entre él y
yo, en beneficio de ninglin género. Pues bien; este hombre llega, pasea
distraido a los principios, después se “ajusta con una linda parisiense,
después da con la obra al trasto”, después de hacer todo lo que V. “ha
creido” que yo hago; en suma, se esta en casa cuatro horas, y en ellas
lo que hace es malo, méas perjudicial que de provecho?®.

El problema no se limitaba sélo al escaso aporte de Diaz a la empresa,
sino que, ademas, asumia una conducta abusiva al vivir de los fondos
comunes Yy, para colmo, consideraba la obra como parte de su creacién y
esfuerzo. Por eso Baralt le escribia a Toro aquella “postdata reservadisima” en

la que confesaba su malestar por la actuacién nada profesional de Ramén

Diaz.

Este hombre vive de los fondos comunes, en una misma casa con
Codazzi y conmigo; me ve consumir sobre los libros y papeles, y que el
tiempo se pasa y que hay compromiso, delicadeza, honor de por medio.
Pues nada; como piedra; no hay efecto, no hay sensibilidad. Y conoce
el mal, se lastima de él, y aunque amachinado, no esta enamorado, y
aunque no trabaja, habla de “nuestra obra”, de “nuestras utilidades”, y
vive pacificamente aqui conmigo, muy quitado de embarazos y penas,
mientras yo me desvelo®.

! Carta de Rafael M. Baralt a Fermin Toro, Paris, 19 de septiembre de 1840. Archivo de Fermin Toro,
ANH, carpeta # 17 B.1. y en R.M. Baralt: Obras Completas, ob. cit., tomo V, p-211.

% Ibid., p. 213.

T

161



Esta carta fue escrita en septiembre de 1840 cuando Baralt y el resto del
equipo tenian viviendo aproximadamente unos tres meses en Paris, ya que
habian salido de La Guaira en mayo de aquel afio’. Por lo tanto, para ese
momento Baralt trabajaba en la culminacién del primer volumen del Resumen
de la Historia de Venezuela, que como él mismo confiesa su redaccion le llevéd
cuatro meses continuos con sus dias y noches?. El aporte de Ramoén Diaz se
llevé a cabo como lo sefiala Baralt: revision tipogréafica, apéndices y relacion de
la Conquista. Y ilos otros dos volimenes? ;cudles fueron las partes
redactadas por Ramén Diaz? Pareciera que Baralt se resigné con la escasa
colaboracién de su socio y, simplemente, permiti6 que apareciera su nombre,
pero sin una aclaracién sobre sus aportes a la “historia moderna”. Por eso
escribia a Toro, como pidiendo consejo, pero al mismo tiempo afirmando lo
siguiente:

Ahora bien, ;qué hago? ;Una aclaracion? Mas de una le he
hecho en términos amigables, pero suficientes para quien tiene como él
entendimiento y mucho. ¢Una ruptura? Es necia a estas alturas y se
opone en mi una delicadeza, si se quiere exagerada, por haberlo
convidado y traido, por mal de mis pecados’.

Asi que por delicadeza y también porque era él quien habia invitado a
Ramén Diaz en la empresa, Baralt asumia esa sociedad como un pesado
fardo a cuestas. Posiblemente por estas razones en los dos tomos de la
“historia moderna” Ramén Diaz aparece como coautor, pero, a diferencia del
primer volumen, Baralt no indica cual fue el aporte de Diaz en ellos dos. ;Sera
porque no hizo nada digno de mencién y el historiador marabino por cansancio
dej6 que el nombre de Diaz apareciera para asi evitar rupturas, pleitos y otros
sinsabores? Soélo un acucioso analisis de estilo podria dar pistas para deslindar

los parrafos propios de Baralt de los de Diaz, siempre y cuando los de este

! Gaceta de Venezuela, n° 485, n° 486 y n° 487, Caracas, 3 de mayo, 10 de mayo y 17 de mayo de 1840
respectivamente.

? R.M. Baralt: Resumen de la Historia de Venezuela, ob. cit., vol. I, p. 466.
* Carta de Rafael M. Baralt a Fermin Toro, Paris, 19 de septiembre de 1840. Archivo de Fermin Toro,
ANH, carpeta # 17 B.1. y en R.M. Baralt: Obras Completas, ob. cit., tomo V, p. 213.
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ultimo existan realmente. Por simple lectura la impronta de Baralt se observa
de principio a fin en los dos tomos de la “historia moderna” y de acuerdo con

Rafael Seijas estos dos volimenes fueron parto exclusivamente suyo'.

El primer volumen esta formado por veintidés capitulos, una seccién de
“Notas del Autor” y una de “Apéndices”. En la primera seccién se encuentran
las obras consultadas y sus autores, notas sobre diversos tépicos para ilustrar

mas un determinado tema y una exposicién de cémo y para qué se hizo el
Resumen.

En estas “Notas del Autor”, Baralt advierte que el mérito de su historia se
debia al trabajo de seleccionar los buenos autores por él consultados vy,
ademas, de ordenar los hechos dispersos en sus obras, cotejarlos unos con
otros y corregir en donde hubiera errores, con el objeto de formar un breve
pero completo resumen de la “historia antigua” de Venezuela, aplicable a la
ensefianza. Su fin era redactar una historia que sirviera para el conocimiento
de la juventud venezolana. Apuntaba con mucha modestia lo siguiente:

Bueno sera decirlo de una vez: el poco mérito que se encuentre en la
presente obra se debera unicamente a los excelentes escritores que
hemos consultado y seguido por lo comun, tanto aqui como mas
adelante; suya ha de ser la gloria, como fue el trabajo. El nuestro
(aunque largo y molesto) no ha sido otro que el ordenar y disponer en
un cuerpo, concisamente y con la posible claridad, los hechos que
andaban regados en sus obras, corregir los unos con los otros, a unos
dar mayor extension, a otros quitarla; todo con el fin de formar,
conforme a nuestro plan, un breve aunque completo resumen de la
historia antigua de Venezuela, aplicable a la ensefianza®.

Baralt entonces emprendié la tarea de reducir los voluminosos libros
consultados de Mufioz, Navarrete, Herrera, Oviedo y otros autores, en apenas

unas 400 paginas para lograr el objetivo perseguido: un manual de historia
para escolares.

! Rafael Seijas: “Historiadores de Venezuela”, en: Historia de la historiografia venezolana. (Textos para
su estudio). Caracas, Imprenta universitaria, 1961, p. 445.
* R.M. Baralt: Resumen de la Historia de Venezuela, ob. cit., vol. 1, p. 466.
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No cuesta poco, en verdad, reducir a pequefio espacio libros
voluminosos y muchos, en que por haberse tratado puntos especiales
de la historia, o por otros motivos, se encuentra una difusién perjudicial
con frecuencia al orden, a la claridad y al agrado. En ocasiones no esta
el mal aqui, sino en el defecto contrario; extrema concisién y pobreza en
pormenores Utiles, segun que el plan y las opiniones del autor lo
requerian. ;Y qué diremos del aparato cientifico de muchos de ellos y
de su lujo en citas, erudicion y polémicas? Que esta clase de obras,
utilisimas para estudios profundos, no pueden seguirse en cuanto al
meétodo por el que se proponga hacer un compendio de ensefianza
publica, y que para extraer de ella lo que pueda servirle, tiene que
emplear en su lectura un tiempo considerable. Tan corto ha sido el que
a nuestra disposicion hemos tenido, que el doble de él, el triple basta
apenas para estudiar completamente la materia’.

Sin embargo, Baralt no se comporté como un simple compilador. E/
Resumen lo enriquecié con sus opiniones y el analisis de los hechos,
situaciones y momentos. Por ejemplo, deja claramente asentado que para el
estudio de Coldn, los juicios que aparecen en la obra no son de los autores
consultados, sino que son exclusivamente suyos. Por eso afirma que “las
opiniones y juicios acerca del almirante, su conducta y los resultados que ésta

tuvo, nos pertenecen“z.

La “historia antigua” de Venezuela comienza con el estado del
conocimiento geografico y de la navegacion antes de Cristébal Colon.
Inmediatamente después, desarrolla una biografia del almirante genovés
desde su educacion hasta su muerte. Dentro de este marco biogréfico, Baralt
narra los viajes colombinos, los primeros disturbios en los nuevos
asentamientos americanos, la esclavitud de los indigenas, los viajes de otros
exploradores como Alonso de Ojeda y, por Ultimo, la muerte de Colén quien no
pudo apreciar la importancia de su descubrimiento.

El capitulo VI es interesante, pues en él, Baralt dedica una breve
biografia de Américo Vespucio y como impuso su nombre al Nuevo Mundo.

'd.
*1d.
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Ademas, rebate una hipétesis en la que se aseveraba que antes de Colén,
otros exploradores como los hermanos venecianos Zeni habian llegado a
América. Refuta con fuerza a autores como Forster, Balbi y Malte-Brun que
daban por ciertas esas ‘fabulas groseras”’. Culmina este capitulo con un
analisis de las civilizaciones de los aztecas, incas y muiscas y las compara con

otras civilizaciones de la antigiiedad como la egipcia®.

El capitulo VII es una relacién pormenorizada de los viajes de otros
exploradores de Tierra Firme: Alonso Nifio, Cristébal Guerra, Vicente Yarez,
Arias Pérez, entre otros. En este capitulo Baralt analiza el origen de la
esclavitud en América y el papel de Bartolomé de las Casas. En el siguiente
comienza la relacién de la Conquista. Trata de los Welser y la creacién de la
Provincia de Venezuela, la busqueda del imaginario El Dorado y la frustracion

de los conquistadores que jamas encontraron la riqueza facil.

Los capitulos VIII, IX, X, XI, XIl y XlIl se centran en la fundacién de
ciudades y la resistencia aborigen de la region central. Hay un estudio de la
encomienda y la esclavitud de los indigenas en el capitulo XI. En el XIV finaliza
el periodo de la Conquista. En éste analiza el papel de las misiones como otro
tipo de conquista. Segun Baralt, los capitulos del VII al XIV fueron redactados
con la colaboracion de Ramén Diaz’.

El siguiente capitulo es un verdadero salto en el tiempo histérico. Baralt
no le dedica un estudio a los afios que median entre el fin de la conquista y la
creacién de la Capitania General de Venezuela. Simplemente comienza con la
organizacion politica, econdmica, religiosa, judicial y de hacienda durante la
administracion de la Capitania General. Sin embargo, tiene el cuidado de
remontarse muchas veces a los origenes de las instituciones para dar una

explicacion mas completa de ellas y compensar de esa manera la ausencia de

'Ibid., p. 127.
? Ibid., p. 140.
? Ibid., p. 466.
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relacion histérica entre el fin de la conquista y 1777. En los Ultimos siete
capitulos, analiza la poblacién, la agricultura, el comercio, las rentas publicas,
la fuerza armada, la educacion publica y el caracter nacional.

Los dos tomos que constituyen la “historia moderna” estan divididos por
afos y no por capitulos. El periodo que media entre 1797 y 1810 forma una
sbla unidad y equivale a lo que seria su primer capitulo. La relacién histérica de
esta época comienza con la explicacién de las causas de la despoblacién de
Venezuela que se debieron, segun el autor, a la casi nula industria en el pais,
al monopolio del comercio, a la falta de vias de comunicacién, al aislamiento e
ignorancia del pueblo, a su division en clases y al habito de la servidumbre
basado en la supersticion religiosa'. Fue la despoblacion no sélo de
Venezuela, sino de toda la América espafiola, la que impidié por siglos la
anticipacion de una “revolucién reformadora”. Baralt se asombraba de que ante

su debilidad, Espafia pudo mantener un imperio por tanto tiempo.

Cdémo durd sobre ellos tantos afios sin ejército y marina, sin frutos ni
manufacturas para cambiar sus producciones, es lo que causa
verdaderamente admiracién y pasmo; si no es que reflexionando en los
motivos, hallamos mas ocasion para indignarnos que para
sorprendernos?.

En las causas antes expuestas se encuentra la respuesta de la larga
permanencia de un imperio debilitado en sus estructuras. Asi da inicio a la
“historia moderna” de Venezuela: con la quiebra de una vieja empresa endeble
y desolada, que mas que un imperio era una cascarén vacio.

Mas adelante, esboza en pocas lineas el objetivo y el contenido de la
historia moderna. De nuevo se siente su aprensién por tener que bosquejar la
magna gesta de la independencia.

La historia de ésta es la que ahora va a ocuparnos; arduo y
magnifico argumento que sera desempefiado algin dia por habiles
plumas, y que no es ni puede ser en la nuestra sino un débil y

' Ibid., tomo 11, p. 7.
“14.
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descolorido bosquejo. Variada y continua sucesion de triunfos y
reveses: glorias, errores y miserias propias y ajenas: héroes que brillan
y desaparecen: otros que usaron la espada con que levantaron el
edificio para minarlo y destruirlo: el mayor de todos legislador, soldado,
creador de naciones, derribado por la voluntad de sus conciudadanos:
leyes y gobiernos que se suceden unos a otros al compas de las
revueltas civiles: en fin, el grande y nuevo espectaculo de un pueblo
que conquista la libertad antes de comprenderla y que se forma para
ella en las batallas, requieren otro pincel y mas amplio cuadro que
aqueste humilde y reducido’.

En este parrafo pinta lo que sera su historia moderna y concluye con la
idea de que el pueblo conquistd la libertad antes de comprenderla. Afirmacion
interesante que nos lleva a inferir que el historiador intuia que el pueblo-nacién
todavia no se habia formado para el momento de la declaracién de
independencia. Se formé entonces en las batallas para conquistar la libertad,
pero desconociendo su significado. Deja para otros autores la tarea de
desentrafar los vericuetos sociol6gicos y politicos de la formacion del Estado
nacion. Los limites de su reducido trabajo le imponian apartar a un lado ese
estudio.

Después del capitulo que abarca los afios de 1797 a 1810, comienza la
relacion histérica afio por afio. El primer tomo de la “historia moderna” finaliza
en 1819. El segundo se inicia en el afio 1820 y termina en 1830. Este ltimo
volumen concluye con el apéndice que cubre los acontecimientos desde esta

fecha hasta la sancién de los decretos del Congreso de 1837. Aqui finaliza el
Resumen de la Historia de Venezuela.

Si bien la “historia moderna” fue escrita bajo la modalidad de los
“anales’, su discurso no se restringe a la mera crénica narrativa sin analisis y
discusion de los hechos; al contrario, su discurso histérico est4 enriquecido con
las apreciaciones y juicios de su autor basados en los documentos que

disponia para la época. Ademas, Rafael Maria Baralt es el primer historiador

"Ibid., p. 8.
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venezolano que buscéd y analizé las causas de los acontecimientos de la

historia nacional y no se quedo limitado por la simple narracion de los hechos.

b. Las fuentes en el Resumen de la Historia de Venezuela

Como se ha explicado mas arriba, la “historia antigua” es en buena
medida una recopilacion de varios autores. Asi lo indica Baralt en la portada
del primer volumen: “Ordenado y compuesto con arreglo a Mufioz, Navarrete,
Herrera, Irving, Oviedo, Robertson, Depons, Humboldt, Clemencin,
Montenegro, Yanes, Alcedo, Antinez, Acevedo, etc., etc., etc.”’. Estos no son
los Unicos utilizados, pues Baralt recurri6 ademas a Cristébal y Hernando
Colén y Diego Méndez como fuentes de primera mano. El Gltimo fue un
soldado espafiol y gran amigo de la familia del Almirante?. También acudié a
una buena cantidad de otros autores que aparecen a lo largo del texto y en las
“Notas del Autor” al final del Resumen, algunos de ellos citados correctamente
y otros no. Antonio Mieres en su estudio comparativo de las fuentes empleadas
por Baralt demuestra que el historiador zuliano tomé extensos parrafos,
algunos de ellos textuales, de Navarrete, Oviedo y Bafos, Depons y

' Juan Bautista Mufioz: Historia del Nuevo Mundo, Madrid, 1793; Martin Fernandez de Navarrete:
Coleccién de los viajes y descubrimientos que hicieron por mar los esparioles desde final del siglo XV,
1825-1837; Antonio de Herrera y Tordesillas: Historia general de los hechos de los castellanos en las
islas y Tierra Firme del mar océano, Madrid, 1601, 4 vols; Washington Irving: The life and voyages of
Christopher Columbus, 1828; José de Oviedo y Bafios: Historia de la conquista y poblacion de la
provincia de Venezuela, Madrid, 1723; William Robertson: Historia de América. Traducida al espaiiol
por Bernardino de Amati, Burdeos, Imprenta de don Pedro Beaume, 1827, 4 vols; Francois Raymond
Joseph Depons: Voyage a la partie orientale de la Terre Ferme, dans I'Amérique Méridionale, fait
pendant les années 1801, 1802, 1803 et 1804, Paris, 1806; Alexander von Humboldt: Voyage aux régions
équinoxiales du Nouveau Continent, fait en 1799-1804, par Alexander von Humboldt et Aimé Bonpland,
rédigé par Alexander von Humboldt; avec un Atlas géographique et physique, Paris, 1816-1831, 13 vols;
Diego Clemencin: Elogio de la Reina Catélica, Madrid, 1821; Feliciano Montenegro Colén: Geografia
general para el uso de la juventud de Venezuela, Caracas, 1833-1837, 4 vols; Francisco Javier Yanes:
Compendio de la Historia de Venezuela, Caracas, 1840; Antonio Alcedo: Diccionario geogrdfico
histérico de las Indias Occidentales o América, es a saber: de los reinos del Peri, Nueva Espafia, Tierra
Firme, Chile y Nuevo Reino de Granada, Madrid, 1786-1789, 5 vols; Rafael Antinez y Acevedo:
Memorias histdricas sobre la legislacion y el comercio de los espafioles con sus colonias en las Indias
Occidentales, Madrid, 1797.

?R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 109.
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Montenegro Colén', para construir algunos de sus capitulos, tal como lo
hicieron muchos historiadores del siglo XIX, entre ellos Francisco Javier Yanes
y Juan Vicente Gonzalez.

Baralt justificaba la omisién de muchas de las citas debida a la falta de
suficiente tiempo para imprimir la obra y al hecho de que su insercién en el
texto aumentaria su costo. Por estas razones en las “Notas del Autor’
aparecian de una vez los nombres de los autores consultados y asi se evitaban
las citas repetidas.

El corto plazo concedido para la formacién e impresion de esta
obra, y mas que eso, lo mucho que aumentan los costes de imprenta
las numerosas citas de autores, documentos, etc., han sido causa de
que no se hayan podido poner en su lugar las de aquellos que se han
consultado y seguido. Para ello hubiéramos tenido que llenar el texto de
notas, a tiempo que la mucha extensién que se ha dado, y que es muy
otra de la que al publico ofrecimos al principio, ha aumentado
considerablemente nuestros gastos. Mas como por otra parte es
indispensable que el publico sepa en qué fuentes hemos tomado
nuestras noticias, y deber nuestro imprescindible es publicarlo para su
seguridad y por delicadeza propia, vamos a suplir la falta de citas
multiplicadas, diciendo de una vez los autores que hemos visto®.

Para la relacién de la parte geografica del Resumen, Baralt se sirvid
principalmente de Agustin Codazzi, a quien siguié “paso a paso” en sus

“interesantes observaciones”

. Otro importante y conocido gedgrafo consultado
fue Adriano Balbi con su Compendio de Geografia Universal’ que le auxilié en

la descripcion de las diferentes naciones indigenas de América del Sur y en

' Antonio Mieres: Tres autores en la Historia de Baralt, Caracas, Instituto de Estudios

Hispanoamericanos, UCV, 1966.

? R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, nota 6, p. 465.

* Ibid., nota 21, p. 467.

* La edicion principe fue publicada en francés con el titulo: Abrégé de Géographie, rédigé sur un nouveau
plan d’apreés les derniers traités de Paix et les découvertes le plus recentes, Paris: Jules Renouard, 1833,
2 vols. La primera edicién italiana aparecié en 1834 y la espafiola més tarde: Compendio de geografia
universal. Traducido y corregido en la parte de Espafia por Sebastidn Fabregas, Madrid, 1836-1843, 4
vols. Baralt en Paris seguramente se vali6 de otra importante obra de Balbi: Atlas ethnographique du
globe, ou classification des peuples anciens et modernes d’aprés leurs langues, Paris, 1826.
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sus diversos grados de civilizacion'. También recurrié a las obras de Malte-
Brun y Forster’.

Los cinco primeros capitulos del Resumen estan dedicados a biografiar
a Cristobal Colon y el sexto a demostrar el mérito de sus viajes de exploracion.
Son varios los autores consultados para escribir sobre la vida del navegante
genoves. En las “Notas del Autor” del tomo |, sefiala que siguié “paso a paso la
Historia del Nuevo Mundo escrita por el sabio Don Juan Bautista Mufioz” y que
utilizé la Coleccion de viajes de Navarrete para rectificar algunos hechos y
llenar el vacio que dej6 la obra del primero. También se sirvié6 del cronista
Antonio de Herrera, del biografo Manuel José Quintanaa, de Adriano Balbi y de
los historiadores anglosajones William Robertson y Washington Irving. La
Historia de Colén de este Ultimo no pudo ser lo suficientemente aprovechada,
porque le lleg6 tarde a sus manos. Mas adelante advierte que los juicios y
opiniones acerca del Almirante son suyos. De todos estos autores tomara en
cuenta unicamente los hechos, porque frecuentemente las interpretaciones de

estos historiadores no coinciden entre ellos, ni con las de él.

En mucha parte de la biografia de Colén hemos seguido la
Historia del Nuevo Mundo escrita por el sabio Don Juan Bautista
Mufioz, rectificando algunos hechos y afiadiendo otros por la autoridad
de Don Martin Fernandez de Navarrete, cuya preciosa Coleccién de
viajes y descubrimientos que hicieron por mar los esparioles hemos
tenido constantemente a la vista. Mufioz dejé incompleta su obra: el
unico volumen que pudo formar y publicar no alcanza sino hasta el afio
de 1500, y se detiene en la interesante circunstancia del viaje de
Bobadilla, que no refiere. Para llenar el vacio desde aquel tiempo hasta
la muerte del almirante, hemos tomado de Navarrete, de Herrera el
cronista, de Robertson en su Historia de América, y de Washington
Irving en su Historia de Coldn; si bien de ésta, aunque muy estimable,
nos hemos servido poco, porque desgraciadamente llegé tarde a

' R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 141,

> V.A. Malte-Brun: Nuevo diccionario geogrdfico manual, que contiene la descripcién de todos los
paises de las cinco partes del mundo, Madrid, 1832, 2 vols; Johann Georg Adam Forster: 4 voyage
around the world in his Britannis Majesty’s sloop, “Resolution”, commanded by Capt. James Cook,
during the years 1772, 3, 4 and 5/ by George Forster, London: printed for F. White, J. Robson, P.Elmsly
and Robinson, 1777, 2 vols.

’ La Biografia del padre Casas de Manuel José Quintana estd incluida en su obra: Vidas de esparioles
célebres, Madrid, 1834.
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nuestras manos. Esto en cuanto a los hechos: las opiniones y juicios
acerca del almirante, su conducta y los resultados que esta tuvo, nos
pertenecen. Su viaje a Veragua esta tomado de las relaciones
originales publicadas por Navarrete: y de éste, en la misma obra, el de
Ojeda al continente. Para el capitulo 5°. hemos tenido a la vista los
autores citados en el texto, a Navarrete muy particularmente, a Irving, a
Mufioz, a Quintana en su Biografia del padre Casas, citada ya, a Balbi
en su Compendio de Geografia y a Robertson; salvo lo que son
deducciones, consecuencias y juicios en que, como puede verse, nos
apartamos de ellos con frecuencia’.

Sin embargo, en los cinco primeros capitulos que corresponden a la
biografia de Colén, Baralt no cita en el texto ni una sola vez a Fernandez de
Navarrete, a Robertson o a Irving. Mufioz aparece citado por primera vez en el
capitulo III°. Ademas figuran en su discurso otros autores que no menciona en
sus “Notas del Autor”, como son Bartolomé de Las Casas, Antonio de Solis,
Gonzalo Fernandez de Oviedo®, Argensola, Hernando Colén, Cristébal Colén y
Diego Méndez. Para escribir la vida del Almirante, Baralt recurri6 a once
autores, ademas de los relatos de los protagonistas del Descubrimiento: los
Colén y Méndez.

Si bien dentro de la narracién de la biografia del Almirante comienza la
descripcion de los primeros viajes de exploracion, es a partir del capitulo VII
hasta el IX en donde se hace una relacion detallada de las rutas emprendidas
por los aventureros y exploradores espafioles. Todo el itinerario esta
extractado de Fernandez de Navarrete, como se afirma en las “Notas del

Il4

Autor™. Una vez mas el historiador espafiol no es citado ni una sola vez en el

texto del Resumen. En cambio, si se mencionan a Pedro Martir de Angleria, al

' R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, nota n° 6, pp. 465-466.

? Ibid., p. 50.

* Bartolomé de las Casas: Historia de las Indias, esta obra no se publicé sino hasta 1875-1876 en Madrid.
Asi que las referencias textuales de Baralt, segiin Agustin Millares Carlo, posiblemente procedan de las
Décadas de Herrera. Antonio de Solis: Historia de la conquista de México, poblacién y progresos de la
América Septentrional, conocida por el nombre de Nueva Espaiia, Madrid, 1684; Gonzalo Ferndndez de
Oviedo: Historia general y natural de las Indias y tierra firme del mar océano, Madrid, 1526.

* R.M. Baralt: ob. cit., tomo I, nota n° 8, p. 466.
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padre de las Casas, a Quintana, Oviedo y Bafios y Humboldt'. Todos estos
autores sirvieron no soélo para la relacién de las expediciones sino también para
narrar la actuacion de los Welser en el pais, la fundacion de ciudades y la
primera rebelion de los negros en Venezuela. Para explicar el origen de la
esclavitud en América se vali6 de Isidoro Antillon?.

Los capitulos X al XIV, como se ha sefialado mas arriba, estan
dedicados al proceso de la conquista. Segun Baralt, “varios apuntes y extractos

relativos a las guerras indianas de la conquista™

fueron hechos por Ramén
Diaz. Ahora bien, ;cuales fueron las fuentes que nutrieron estos capitulos
elaborados por el colaborador Diaz? En las “Notas del Autor” se sefiala que se
recurrié en primer lugar a Oviedo y Bafios, Herrera, Montenegro Colén, Yanes,

Robertson, Depons y otros.

Los autores que hemos consultado para escribir la historia de la
conquista venezolana son, Oviedo en primer lugar, Herrera; Feliciano
Montenegro Colén en sus estimables apuntes sobre la historia de
Venezuela, Francisco Javier Yanes en su reciente historia de la misma,
Robertson, Humboldt, Depons y otros varios®.

De todos ellos, s6lo aparecen debidamente citados en el discurso
Oviedo y Bafios, Humboldt y Joaquin Escriche®. Este Gltimo sirvi6 para explicar
el origen del cabildo, la importancia de esta institucion, sus funciones y su

composicion.

Buena parte del capitulo XV esta dedicado a la organizacion religiosa en
la colonia y al papel de las misiones y su relacién con los indigenas. Sobre los
ritos y religiones de aquéllos, Baralt no recurre a las crénicas de los misioneros

! Pedro Martir de Angleria: Decades de orbe novo, Alcald, 1530; José de Oviedo y Bafios: Historia de la
conguista y poblacidn de la Provincia de Venezuela, Caracas, 1824.

? Isidoro Antillén y Marzo: Disertacion sobre el origen de la esclavitud de los negros, motivos que la han
perpetuado, ventajas que se le atribuyen y medios que podrian adoptarse para hacer prosperar nuestras
colonias sin la esclavitud de los negros, Madrid, 1811. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 157.

3 Baralt: ob. cit., tomo I, nota n° 6, p. 466.

* Ibid., nota n® 21, p. 467.

A Joaquin Escriche: Diccionario razonado de legislacion y jurisprudencia, Madrid, 1838, 3 vols.
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por considerarlas poco dignas de crédito, sino a las observaciones de los

viajeros.

Mas habiendo desaparecido desde muy temprano con el rigor de
las pestes y de la conquista las naciones indigenas que poblaban las
provincias occidentales de Venezuela, son muy escasas e imperfectas
las noticias que se conservan de sus ritos; ni mucho mas se sabe de los
que seguian los pueblos orientales de la provincia, errantes todavia por
las selvas. Lo que sobre unos y otros escribieron algunos misioneros,
es por lo comun menos digno de crédito que las observaciones de
viajeros ilustrados a quienes en este punto, como en otros muchos,
seguiremos’.

Los viajeros dignos de crédito que escribieron sobre ese tema fueron
Humboldt y Depons. En este capitulo, Baralt no s6lo explica la organizacion
religiosa, sino también desarrolla la politica, judicial y de hacienda en el siglo
XVIII. Para ello consulté a “Adam, Paquis y Lista, historiadores de Espaiia,

Depons y Escriche en sus obras ya citadas™

. Ademas de estos autores,
recurrié a José Antonio de Villasefior, Gil Gonzalez Davila, Montenegro Colén,

los hermanos Ulloa, Robertson, Herrera, Salustio y Helvecio®.

Los capitulos XVI, XVII y XVIII tratan sobre la poblacién, la agricultura y
el comercio respectivamente. Para formar el primero, consulté
fundamentalmente a Depons, “a los autores citados en el texto y a otros

muchos”. Entre estos Gltimos se halla el venezolano Manuel Palacio en su

' Baralt: ob. cit., tomo I, p. 310.

? Ibid., nota n° 28, p. 467. Amédée Paquis: Histoire d’Espagne, Paris, 1844. Baralt consulté una edicion
anterior que no se pudo encontrar. William Jakson Adam: Journal of vayages to Marguarita, Trinidad &
Maturin, Dublin: published by R.M. Tims, Grafton street, 1824. Baralt consulté a Alberto Lista con su
Resumen analitico de la historia universal del conde de Segur, Madrid, 1838.

* De manera reiterada Baralt incurre en el error de no citar el nombre completo del autor consultado u
omite la obra. También se olvida de sefialar el lugar de la edicién y la fecha. Sefialamos a continuacién los
autores y sus obras, a excepci6n de los ya citados en las paginas anteriores. Joseph Antonio Villasefior y
Sanchez: Teatro Americano. Descripcién general de los reynos y provincias de la Nueva Espafia y sus
Jurisdicciones, México, 1746; Gil Gonzélez Davila: Teatro eclesidstico de la primitiva iglesia de las
Indias occidentales. Vida de sus arzobispos y obispos, Madrid, 1649; Jorge Juan y Antonio de Ulloa:
Noticias secretas de América sobre el estado moral, militar y politico de los reinos del Peri y provincias
de Quito, costas de Nueva Granada y Chile; gobierno y régimen particular de los pueblos indios, cruel
opresion y extorsiones de sus corregidores y curas; abusos escandalosos introducidos por el espacio de
tres siglos, Londres, 1826. Baralt inserta, ademas,
en el discurso dos breves citas textuales de Salustio y de Helvecio.
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" Los autores citados en el

Esquisse de la Révolution de 'Amérique espagnole
texto son los hermanos Ulloa, Robertson, Humboldt, Depons, Fermin Toro,

Raynal, Stevenson y Vadillo®.

El capitulo XVII toca exclusivamente el tema de la agricultura en el
periodo colonial. En las “Notas del Autor”, Baralt sefiala a quienes recurri6 para
redactar este apartado. Nuevamente Depons, Yanes, Humboldt y Codazzi son
los escritores principalmente consultados. También se auxili6 de Ramoén de la
Sagra, Jean Baptiste Boussingault, Fermin Toro, Diego Clemencin, Mufioz y
Andrés Bello®. EI XVIII, referido al comercio, es muy rico en citas de autores y
notas. Advierte Baralt que para elaborar este capitulo consulté a varios de los
autores ya citados arriba, mas una obra publicada en Londres, titulada
Colombia, a Anttinez Acevedo® y a otros escritores mas. Recurri6 a fuentes de
primera mano para explicar el papel que jugé la Compaiiia Guipuzcoana desde
su instalacion. El archivo del Concejo Municipal de Caracas fue la cantera que
sirvio para reconstruir el pleito de Juan Francisco de Ledn con la Compaiiia.
Baralt no se olvida de apuntar que esos “extractos fueron hechos por nuestro
amigo y compatriota Ramén Diaz, juntamente con nosotros”™.

Las rentas publicas son el tema del siguiente capitulo, en el cual sélo se
hace una unica referencia a Depons. Para la relacion del origen y desarrollo de

' La primera edicién de este libro fuc publicada en inglés con el titulo: Quiline of the Revolution in
Spanish America, Londres, 1817. La edicién que utilizd Baralt es la traduccién francesa posterior a la
edicién principe. Esta obra también se tradujo al alemén.

? Guillaume Raynal: Histoire philosophique et politique des établissements et du commerce des européens
dans les duex Indes, Amsterdam, 1770; Fermin Toro: “Europa y América”. El Correo de Caracas, n° 11,
12, 13, 16, 17, 19, 21, 24, 27 y 29, correspondientes al 12 y 26 de marzo; 2, 23 y 30 de abril; 14 y 28 de
mayo; 18 de junio, y 9 y 23 de julio de 1839; José Manuel Vadillo: Apuntes sobre los principales sucesos
que han influido en el actual estado de la América del Sud, Paris, 1829. Se desconoce al autor Stevenson
y su obra.

* Ramén de la Sagra: Historia econémico—politica y estadistica de la isla de Cuba, La Habana, 1831;
Jean Baptiste Boussingault: Vigjes cientificos a los Andes ecuatoriales o coleccion de Memorias sobre
fisica, quimica e historia natural de la Nueva Granada, Ecuador y Venezuela, Paris, Libreria Castellana,
1849. Baralt consult6 el manuscrito de Boussingault o una edici6n anterior. Diego Clemencin: Elogio de
la Reina Catélica, Madrid, 1821. Baralt extrae un breve pensamiento de Andrés Bello.

* Rafael Antinez Acevedo: Memorias histéricas sobre la legislacion y el comercio de los espafioles con
sus colonias en las Indias Occidentales, Madrid, 1797.

* R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, nota n° 44, p. 468.
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la fuerza armada, Baralt se basa en las opiniones de Yanes, Montenegro y
Depons. Asi como también utiliza las notas del coronel José Félix Blanco para
precisar la fecha de la creacién del batallén veterano'.

En concordancia con la afinidad que sentia por las ideas liberales, Baralt
dedica el extenso capitulo XXI al tema de la educacién publica. Consulta en
primer lugar, la revista El Repertorio Americano, especificamente el articulo de
Juan Garcia del Rio: “Revista del estado anterior y actual de la instruccién
publica en la América antes espafiola®. De aqui Baralt toma extensos parrafos
para construir su critica contra la lamentable situacion de la educacién bajo el
régimen espafol. Sobre el pensum de estudios superiores, el Repertorio

Americano afirma:

Formaba la lengua latina la base de nuestros estudios, por la
necesidad que de ella habia para el estado eclesiastico, para la
jurisprudencia civil y canénica, y para la practica de la medicina; Unicas
puertas que estaban abiertas al americano para obtener una mediana
subsistencia, o merecer en la sociedad alguna consideracion®.

Baralt apunta mas o menos lo mismo:

Formaba el latin la base de los estudios y en él se leian las
ciencias eclesiasticas, la jurisprudencia civil, la medicina, en una
palabra, todo lo que se ensefiaba entonces®.

Otros parrafos del Repertorio son referidos por Baralt en las “Notas del
Autor”, algunos tienen las paginas de la cita textual y en otros las omite. Sobre
la educacién de la mujer, Garcia del Rio escribe:

" Ibid., p. 469, nota n° 65.
? Juan Garcia del Rio (1794-1856) fue el segundo gran colaborador del Repertorio Americano. El primero
fue Andrés Bello (1781-1865), pues la mayor parte de las colaboraciones fue obra del humanista

caraquefio. Repertorio Americano, Londres, 1826-1827, 4 tomos. Edicién de la Presidencia de la
Republica, Caracas, 1973, 2 vols.

* Ibid., vol. I, pp. 233-234.
*R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 438.
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Ensefarle a manejar la aguja, inspirarle el gusto del adorno, he aqui a
lo que estaba reducida la educacion de nuestras mujeres: muy rara vez
se les ensefiaba musica, dibujo o baile: a algunas no se les permitia
aprender a escribir, por temor de que correspondiesen con sus
amantes’.

Baralt:

El manejo de la aguja, el gusto por el adorno, los innumerables y
pueriles artificios de una coqueteria tan perjudicial como insulsa, rara
vez la musica, el dibujo o el baile, casi nunca la escritura, por temor de
correspondencias peligrosasz.

En estos parrafos el autor del Resumen silencia la fuente consultada:
pero, mas adelante toma textualmente un pasaje del Repertorio Americano e

indica la autoria y las paginas, aunque éstas aparecen equivocadas’.

Ademas de valerse de la revista, Baralt consultdé para este capitulo a
José de Viera y Clavijo citado por Sabin Berthelot', a Benito Feijoo con su obra
Teatro critico universal y a Juan Manuel Cagigal. Una vez mas, son
mencionados Diego Clemencin, Alberto Lista, Alejandro de Humboldt,
Francisco Depons y otros autores.

El Ultimo capitulo se centra en el “caracter nacional” y en la conclusion
del primer volumen. La influencia de los philosophes de la llustracién es
claramente notoria en la relacién del historiador zuliano. Voltaire y Montesquieu
se encuentran presentes en este apartado. Sin embargo, Baralt solo hace
referencia a Voltaire con su famosa obra: Ensayo sobre las costumbres y el
espiritu de las naciones. A Montesquieu no lo menciona, pero éste se
manifiesta en el andlisis que realiza sobre el “caracter del pueblo”, de los

llaneros, el de los pobladores de las montafias y de la costa o del caracter del

' Repertorio Americano, ob. cit., p. 238.
2 R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 450.

3 Ibid., nota n°® 72, p. 470. Baralt escribe: “Repertorio Americano, tomo 1°, péag. 236”. Las péginas
correctas son las 238 y 239.
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negro, cuando toma en cuenta elementos como el clima, el suelo y la
abundancia de recursos como factores esenciales que determinan la
personalidad de una nacion. Baralt también recurre ampliamente a Alejandro

de Humboldt, como afirma en su ultima nota.

Hemos consultado para este articulo a Humboldt. De él
tomamos varias de las ideas relativas al influjo de las producciones
agrarias sobre el caracter nacional y a la falta de recuerdos maternos y
propios en la colonia®.

En sintesis, el creador del Resumen de la Historia de Venezuela
consultdé a un nutrido nimero de diversos autores, entre los cuales habia
cronistas, historiadores, viajeros, juristas, gedgrafos e importantes pensadores

europeos, hispanoamericanos y venezolanos.

Los tomos Il y Il del Resumen constituyen, como lo indica Baralt, la
“historia moderna”. Los dos volimenes en conjunto, deben verse, junto con el
primero, como un soélo cuerpo organico sin solucién de continuidad. Por lo
tanto, el estudio de sus fuentes se enfocara bajo esa misma perspectiva. En la
Ultima “Nota del Autor” del tomo Ill, Baralt sefiala cuales fueron los autores
principalmente consultados y los papeles, apuntes, cartas y documentos

utilizados para poder reconstruir la “historia moderna” de Venezuela.

La noticias histéricas publicadas por los sefores Feliciano
Montenegro de Coldn y doctor Francisco Javier Yanes; los documentos
de la vida publica del Libertador; los archivos del gobierno; los papeles
periédicos de Venezuela, el Ecuador y la Nueva Granada, y muchas
apuntaciones manuscritas que nos han sido suministradas por el mismo
sefior Yanes y por algunos jefes militares de alta graduacion, testigos o
actores en la mayor parte de los acontecimientos, tales son las
principales guias que hemos tenido para la redaccién de esta obra. Los
estrechos limites a que nos han forzado a reducirla la escasez de
tiempo y de recursos, son causa de que no se haya podido citar a cada

! Sabino Berthelot: Histoire naturelle des isles Canaries, Paris, 1839; José de Viera y Clavijo: Noticias de
la historia general de las islas Canarias, Madrid, 1772-1783, 4 vols.
?R. M. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 470.
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uno en su lugar correspondiente, contentandonos con hacerlo aqui de
un modo general’.

Por escasez de tiempo y de recursos, Baralt se vio obligado a omitir, en
muchos casos, las referencias de los autores consultados. Emplea las mismas
excusas esgrimidas que en la “historia antigua”. Los historiadores arriba
mencionados no fueron los Unicos tratados. Se valié, una vez mas, de
Francisco Depons, Alberto Lista, Amédée Paquis, José Manuel Vadilo y
Mariano Torrente. También recurri6 al Conde de Toreno, Gaspar Melchor
Jovellanos, Adolfo Thiers, William Coxe, José Manuel Restrepo y a William
Burke?.

Para historiar el proceso contra Francisco de Miranda en Francia
recurri6 a las obras de Madame Roland del afio VIII® para asi citar a un testigo
presencial: el sefior de Champagneaux, quien por cierto no era amigo del
Precursor, pero de quien se expresaba con respeto y admiracién por haber
salido muy bien librado de un juicio por brissotino y por extension, por traidor.
También utiliza cartas de Brissot a Dumouriez y documentos del propio
Miranda®, sobre aquel dificii momento en el cual estuvo a punto de ser
ejecutado.

' Ibid., tomo 111, p. 447.
* José Maria Queipo de Llano, conde de Toreno: Historia del levantamiento, guerra y revolucion de
Espafia, Madrid, Tomas Jordan, 1835-1837; Gaspar Melchor de Jovellanos: Memoria en que se rebaten
las calumnias divulgadas contra los individuos de la Junta Central, Corufia, 1911, (no se pudieron
encontrar las ediciones anteriores a 1840); Adolphe Thiers: Histoire de la Révolution Frangaise, Paris,
1823-1827; William Coxe: L’Espagne sous les Rois de la Maison de Bourbon ou mémoires relatifs a
Ihistoire de cette nation depuis I'avénement de Philippe V en 1700, Ecrits en Anglais... traduits en
Frangais, avec de notes et des additions, par Don Andrés Muriel, Paris, 1827; José Manuel Restrepo:
Historia de la revolucion de la repiiblica de Colombia, Imprenta de David, Paris, 1827, 10 vols. William
Burke, considerado un ideélogo de la independencia hispanoamericana, publicé en la Gaceta de Caracas,
desde el 29 de noviembre de 1810, una serie de articulos con el titulo general de Derechos de la América
del Sur y México. Estos articulos fueron suspendidos en marzo de 1811 y volvieron a publicarse a partir
del 9 de julio de aquel afio hasta el 20 de marzo de 1812, Diccionario de Historia de Venezuela, ob.cit.,
gomo I, pp. 552 — 553. Yanes sefiala que William Burke era un irlandés catélico.

Sic.
* R.M. Baralt: ob. cit., tomo II, pp. 28-31, notas 6, 7 y 8.
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La narracion de los acontecimientos de la guerra de independencia se
sustenta en dos fuentes bibliograficas principales: el manuscrito de la Relacién
Documentada de Francisco Javier Yanes y los Apuntes histéricos o la Historia
de Venezuela de Feliciano Montenegro Colén, y en fuentes documentales:
decretos del Congreso, actas, cartas y proclamas. Baralt acudié a la primera
recopilacion de documentos del Libertador, la Coleccion de documentos
relativos a la vida publica del Libertador de Colombia y del Pert, Simén Bolivar,

obra de Francisco Javier Yanes y Cristébal Mendoza.

Baralt parafrasea largos pasajes tomados del Compendio de la Historia
de Venezuela de Yanes para narrar los importantes sucesos ocurridos en el
pais entre 1808 y 1810". Se vali6 muy poco de Montenegro Colén para recrear
los hechos del 19 de abril, pues este autor sintetiza en unos breves parrafos
aquellos sucesos. En cambio, la pluma de Yanes es muy generosa con la
relacion del comienzo del proceso independentista. A pesar que Baralt sigue
bastante de cerca a Yanes, no se hace eco de la acusaciéon que el autor del
Compendio lanza contra Andrés Bello de haber delatado al Capitan General un
plan contra la Junta Central a principios de abril de 1810.

y estando todo preparado y bien dispuesto, encallé el proyecto, porque
D. Andrés Bello, oficial de la secretaria de gobierno, a quien lo habia
manifestado en todos sus pormenores el subteniente del batallon
veterano D. José de Sata y Bussi, pensando que entraria en la
revolucién, lo revelé en toda su extensién al Capitan General®.

Prudentemente omite Baralt ese parrafo, sin seguramente saber que
Yanes repetia lo que el gacetero realista José Domingo Diaz habia escrito
desde su tribuna. Mas adelante, ya en los hechos del Jueves Santo, Yanes
llama “patriotas” a los hombres que decidieron desatar los lazos con Espada;
en cambio Baralt los denomina “conspiradores”. Quiza le dio esa connotacion

porque estaban conspirando a ese fin: el de cortar las ligaduras con el gobierno

! Ibid., pp. 43-47; F. J. Yanes: Compendio..., pp. 132, 136, 138, 140.
2F. J. Yanes: ob. cit., p. 140.
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peninsular’. Sin embargo, no deja de ser curioso el hecho de nombrar casi
peyorativamente con ese sustantivo a aquel grupo de hombres que llevo a
cabo el inicio de la mudanza politica. Sobre el impacto de aquellos sucesos,

recurre una vez mas a Yanes, pero sin citarlo.

Desde que en los paises extranjeros se supo el movimiento del
19 de abril, previendo sus consecuencias, se dirigieron a Venezuela
muchos extranjeros ilustrados, ansiosos de sostener su noble causa,
con miras acaso mas honradas que las que algunos han supuesto. De
este numero fue Williams Burke, irlandés catdlico, a quien se permitio
publicar en la gazeta del gobierno una serie de discursos bajo el el titulo
de Derechos de la América del Sur y de Méjico; obra en que con una
razon superior y mucha cordura hablé sobre la tolerancia religiosa y las
instituciones politicas segun los principios de la filosofia®.

Yanes escribe lo siguiente:

Desde que en lo exterior fueron conocidos los principios liberales
que habia adoptado la Junta, vinieron muchos extranjeros a sostener
tan noble causa. Merece entre éstos un particular recuerdo Mr. Williams
Burke, irlandés catdlico, quien se consagré a ilustrar al pueblo en sus
deberes y derechos, inculcando los principios del gobierno
representativo federal, y los de libertad politica, civil y religiosa, bajo el
titulo de derechos de la América del Sur y México, cuyos discursos se
publicaban en la gaceta del gobierno®.

También el autor zuliano consultdé la Historia de Venezuela de

Montenegro Colon. Por ejemplo, para narrar el cierre del puerto de La Guaira a
raiz de la caida de la Primera Republica, lo cita en su discurso.

Mientras éste [se refiere a Miguel Pefa] llevaba a Monteverde la noticia
de la prisién de Miranda, aquel [se refiere al comandante Miguel Maria
Casas], obedeciendo las 6rdenes recibidas, cerraba el puerto, echaba a
pique una goleta que habia dado la vela y en la cual perecieron algunos
pasajeros, detenia en tierra mas de cuatrocientas personas
comprometidas en la revolucion y, segun dice Montenegro, cometia la

"Ibid., pp. 142-143; R. M. Baralt: ob. cit., tomo II, pp. 48-49.
2 R. M. Baralt: ob. cit., tomo II, p. 75,
F. J. Yanes: ob. cit., p. 186.
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bajeza de denunciarlas al comandante Cervériz que le relevé en la tarde
de aquel aciago dia’.

El siguiente parrafo de Montenegro demuestra como Baralt resumio el
texto y copid algunas palabras y frases.

fue, pues, obedecido Monteverde con puntualidad y se mandé hacer
fuego sobre las embarcaciones que daban la vela: se echd a pique el
pailebot William, en donde perecieron algunos pasajeros; quedaron asi
comprometidas en tierra mas de 400 personas, cometiendo el mismo
comandante militar la bajeza de denunciarlas al espafiol Cerberiz, que
lo relevé en la tarde de aquel aciago dia por orden de Monteverde, para
quien no era suficiente el inicuo modo de obrar que habia observado el
relevado®.

El episodio del cierre del puerto de La Guaira estad estrechamente
vinculado con el espinoso asunto de la prision de Francisco de Miranda. Vale la
pena detenerse brevemente en como Yanes, Montenegro y Baralt abordan la
culpabilidad de los ejecutores del arresto. Yanes es directo, y sin disimulo

embiste con nombres y apellidos la desafortunada medida.

En la noche del 30 fue preso Miranda y asegurado en el Castillo de San
Carlos, de La Guaira, por orden del comandante Manuel Maria Casas y
del gobernador politico doctor Miguel Pefia.

Los ejecutores del arresto de Miranda fueron el coronel Simén Bolivar,
Tomas Montilla, el francés Chatillén y otros oficiales que estaban

indignados contra él, porque, decian ellos, que los habia entregado a
Monteverde sin ninguna garantia.

En cuanto a la prisién de Miranda se dijo que habia sido por orden de
Monteverde. Supose después que éste recomendd a la Regencia el
mérito relevante gue contrajeron Bolivar, Casas y Pefia, por haberle
preso y entregado”.

Montenegro no se arriesga a escribir los nombres de quienes llevaron a

cabo el arresto del Precursor. Sélo menciona que fueron “tres venezolanos” los

"Ibid., p. 126.
£ Montenegro Coldn: ob. cit., tomo I, p. 229.
*F. J. Yanes: Relacién documentada..., tomo 1, pp. 52-55.
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que cometieron tal acto. El discurso esta tan constreiido por el autor que

practicamente no se puede saber quiénes eran aquellos tres hombres.

El 30 de julio debe ser de fatal recuerdo para todo el que comprenda la
villania cometida en La Guaira por los tres venezolanos que, llevados
de miras diferentes, se coligaron para que el general Miranda cayera en
poder de Monteverde, reduciéndolo a prisién a las cuatro de la mafiana
de dicho dia, en oprobio del pueblo a que pertenecian y de la causa que
habian seguido, mereciendo buen nombre entre sus compatriotas’.

Baralt al igual que Yanes, y seguramente por seguirlo, menciona a los

autores de la orden de captura y a sus ejecutores.

Casas y Pena firmaron la orden, y en la noche de 30 Bolivar, Tomas
Montilla, José Mires, Miguel Carabafio y el francés Chatillon le
arrestaron en su casa y seguidamente le condujeron al castillo de San
Carlos. El desgraciado anciano se hallaba muy ajeno de sospechar
semejante tropelia®.

Mientras Yanes y Montenegro no tratan de excusar la actuaciéon de los
oficiales patriotas que ejecutaron la orden; Baralt, en una nota a pie de pagina,

explica el por qué de la accién de aquellos militares.

La prision de Miranda fue obra de los oficiales indignados por la
capitulacion, a quienes no se les habia permitido embarcarse por estar
cerrado el puerto en virtud de 6rdenes anteriores del Generalisimo. Las
disposiciones de Monteverde vinieron después, y cumplidas por Casas,
partidario de la capitulacién, dieron otro caracter a los sucesos.

Bolivar, Montilla, Mires, Carabafio y Chatillén quisieron hacer
una reaccion violenta, con las fuerzas existentes en La Guaira. Para
llevarla a cabo tenian que arrestar al hombre que habia cometido el
error de celebrar la capitulacién y rendir el ejército contra la voluntad de
los oficiales’.

El Resumen de la Historia de Venezuela se enriquece, ademas, con
argumentos, reflexiones y apreciaciones propios de su autor, nutriendo asi

ampliamente el discurso histérico. Esta afirmacion se demuestra, por ejemplo,

' Montenegro Colén: ob. cit., tomo I, p. 229.
? R.M. Baralt: ob. cit., tomo I, p. 125.
¥ Ibid., p. 126.
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con la descripcidén que hace Baralt de las crueldades llevadas a cabo por
Antonio Zuazola en el afio de 1813 y que sigue de cerca la Historia de
Venezuela de Montenegro, pero, a diferencia de éste, detalla prolijamente la
maldad del vizcaino.

Hombres y mujeres, ancianos y nifios fueron desorejados o desollados
vivos. A quiénes, hacia quitar el cutis de los pies y caminar sobre
cascos de vidrios o guijarros: a quiénes, hacia mutilar de uno o dos
miembros o de las facciones del rostro, haciendo mofa después de su
fealdad: a quiénes, mandaba coser espalda con espalda. No siempre
eran unos mismos los suplicios: variabalos y combinabalos de mil
maneras, para procurarse el gusto de la novedad. Las fieras matan por
necesidad, por instinto; sélo el hombre mata por placer, y Zuazola era el
mas fiero y atroz de los nacidos. Sucedié entonces que un nifio de doce
anos se le presentoé ofreciendo su vida por salvar la de su padre, apoyo
de numerosa y desvalida familia. Hizoles matar a entrambos, antes al
hijo. Obra penosisima y larga seria referir por menor las atrocidades de
aquel monstruo. Pero jadmirese hasta qué punto ciegan a los hombres
mas pacificos e inofensivos las pasiones politicas! Nuestro feroz
vizcaino obtuvo con motivo de sus crueldades el titulo de valeroso y
buen vasallo: muchos cajones de orejas que envié a Cumana fueron
recibidos con salvas y algazaras por los catalanes; y estos pobres
hombres conocidos antes por su modestia y honradez adornaron con
ellas las puertas de sus casas, y las pusieron en sus sombreros
usandolas a modo de escarapelas’.

Y asi como Baralt glosa a Montenegro para narrar algunos sucesos de
la guerra de Independencia, también seguira a Yanes para relatar otros. De
ambos tomara datos como nimero de armas, municiones, hombres y caballos
durante las batallas y escaramuzas. Recurre ademas a testigos presenciales
como José Félix Blanco® y José Félix Ribas' para sustentar en el discurso

histérico los terribles afios de 1813 y 1814.

El ultimo tomo se inicia con el papel de la expedicion irlandesa, de
marzo de 1820, al mando de los coroneles Mariano Montilla y Ramén Ayala.
Baralt se vale de la documentacion disponible para reconstruir aquel episodio,

asi como también de Francisco Javier Yanes. Montenegro no menciona en

" Ibid., p. 137. Véase Montenegro Colén: ob. cit., tomo I, pp. 329 - 240.
2 R.M. Baralt: ob. cit., tomo II, pp- 210, 246.
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absoluto estos hechos. Mientras Yanes los comprime en un sélo parrafo?,
Baralt dedica cuatro paginas a pormenorizar las acciones vandalicas de los
irlandeses en Rio Hacha®, para luego concluir que a raiz de este incidente, el
Libertador ordené en septiembre de aquel afio no se admitiesen mas tropas ni

oficiales extranjeros al servicio de la republica®.

Si las fuentes del primer volumen son, en esencia, bibliograficas y las
del segundo se pueden definir como “mixtas”, las del Gltimo se pueden
catalogar como fundamentalmente documentales, pues los decretos,
proclamas, cartas y leyes inundan las paginas del tomo Ill. No obstante, Baralt
continuara nutriendose de Montenegro y Yanes. Asi como también citara a
otros autores como Mariano Torrente, para criticarlo la mas de las veces, o
para reafirmar con la pluma de este realista la inmensa hazafia del Libertador
en su marcha por los Andes en 1824°. Apela ademas a protagonistas de
aquella época como Simén Bolivar, Antonio José de Sucre, Francisco de Paula
Santander, José Antonio P&ez y Antonio Leocadio Guzman, este Ultimo, segun
palabras de Baralt, el mas acalorado de los apologistas de la constitucién de
Bolivia®. El Resumen de la Historia de Venezuela finaliza con la una lista de los

decretos sancionados por el Congreso en el afio de 1837.

c. Los ecos y resonancias de una obra monumental: Atlas,
Geografia e Historia

Cuando el Instituto Real de Francia tuvo en su poder el manuscrito del
Atlas de Venezuela, que le habia presentado el fisico francés Dominique
Francois Arago, decidié encargar a Sabin Berthelot la traduccion de la obra, en

fecha tan temprana como finales de 1840’. Significa que previamente a su

' Ibid., p. 233.

*F. J. Yanes: Relacién documentada... ob. cit., tomo II, pp. 72-73-

* R.M. Baralt: ob. cit., tomo III, pp. 12-15.

*Ibid., p. 15.

* Ibid., p. 148.

® Ibid., p. 181.

7 “Atlas de Venezuela”. E/ Liberal, n° 244, Caracas, 1° de diciembre de 1840.
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impresioén y publicacion, la Geografia y la Historia eran ya conocidas por los
circulos intelectuales mas conspicuos de Francia. Esta importante informacion
la resefé El Liberal en diciembre de 1840, al reproducir un articulo del Monitor

de Paris sobre el Atlas de Venezuela'.

Con la mayor satisfaccion hemos leido en el Monitor de Paris un
articulo sumamente honroso para Venezuela referente al trabajo del Sr.
Codazzi. El que sigue es un extracto de dicho articulo.

‘Apenas han transcurrido 10 afios que esta Republica se
constituy6, y hela aqui dando a la Europa y al mundo un trabajo digno
de las naciones mas avanzadas en las ciencias y en la civilizacién. En el
concepto de los jueces mas competentes, la carta del coronel Codazzi
es una obra maestra, sobre todo, si se consideran las dificultades, los
obstaculos sin nimero con que el ingeniero geografico ha debido luchar
en un pais fallo de toda especie de recursos y en algunos puntos
todavia medio salvajes’.

‘El coronel Codazzi, que hace poco tiempo llegd a Paris
acompaifiado de los Sres. Diaz y Baralt, estd encargado por su gobierno
de hacer grabar en Francia la gran carta de Venezuela, y el atlas por
provincias, que se componen de 20 mapas. En una obra de dos
volumenes que va a ser consagrada a la educacién de la Republica: el
coronel y sus colaboradores haran un resumen breve de la historia
politica de Venezuela, su geografia descriptiva y la estadistica de estos
ultimos afios. Un artista venezolano lleno de talento, el joven Carmelo
Fernandez, sobrino del General Paez, actual Presidente de la
Republica, afiadira al texto impreso, los retratos de los principales jefes
militares, y en general de todos los personajes que han representado un
papel en la Guerra de Independencia. Una obra semejante, si bien es
un monumento a la gloria para el pais que la ha decretado, sera
también sin duda alguna una feliz conquista para las ciencias.
Considerandola bajo este aspecto, es de desearse que se traduzca
inmediatamente al francés. M. Berthelot esta ya nombrado para este
encargo, que llenara sin duda dignamente’.

La magnitud y la calidad del trabajo asombraron a los académicos
franceses, que conocieron los obstaculos superados por Codazzi y las
carencias materiales de una republica con tan sélo algo mas de diez afios de

fundada. La empresa de Codazzi y Baralt fue considerada una obra

: @d.
2id.
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monumental que llenaba de gloria a Venezuela y que, ademas, era digna de

las naciones mas desarrolladas de aquella época.

En febrero de 1841, El Venezolano publicé un breve articulo sobre los
trabajos de geografia e historia que se estaban realizando en Paris. El
articulista sefialaba que ambas obras constituian “la empresa de mayor escala
en su linea que hemos tenido hasta hoy'”, y su importancia era tan elevada,
que aun antes de llegar a Venezuela el sabio Berthelot ya las estaba
traduciendo al francés, para que fueran del conocimiento de los europeos. Asi,
el Instituto Real de Francia hacia realidad su propuesta y compromiso de
traducir aquellos trabajos.

Recién llegados a Venezuela Codazzi, Baralt, Diaz y Fernandez, la
prensa nacional comenzé a publicar los juicios de importantes y reconocidos
gedgrafos y hombres de ciencia sobre la Geografia y la Historia. Esas
importantes e invalorables opiniones ya habian sido impresas en el Boletin de
la Sociedad de Geografia de Paris (serie segunda, tomo XV, n° 89, mayo de
1841) y en los Nuevos anales de viajes y de las ciencias geogréficas. Por una
reunion de sabios, gedgrafos y extranjeros (cuarta serie, afio 2°, mayo de
1841). La Gaceta de Venezuela y El Venezolano fueron los periédicos que

reprodujeron las valiosas apreciaciones de tan importantes jueces?.

El primer juicio publicado fue la exposiciéon resumida de Sabin Berthelot,
secretario general de la comision central de la Sociedad de Geografia de Paris,
sobre la “historia antigua” de Venezuela y que sigue muy de cerca el esquema
del autor zuliano. El sabio francés no dudé en sefalar que la redaccion de este
primer volumen fue “debida casi enteramente al sefior Baralt” y lo tildo,

ademas, de “habil escritor” y de realizar “laboriosas investigaciones’”.

! “Geografia e Historia de Venezuela”. El Venezolano, Caracas, 1°de febrero de 1841.
: “Geografia e Historia de Venezuela”. Gaceta de Venezuela, n° 552, Caracas, 9 de agosto de 1841.
“Historia y geografia de Venezuela”. E/ Venezolano, n° 62, Caracas, 9 de agosto de 1841.
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El siguiente juicio aparecido en la prensa corresponde al de Henri
Ternaux Compans, miembro de la misma Sociedad. Al igual que Berthelot,
dedica su atencién sélo al primer volumen, puesto que los otros dos no los
tenia en sus manos. Sin embargo, no comienza su analisis con una sintesis de
lo escrito por Baralt, sino que se inicia con las causas de los trastornos civiles
en América. Trastornos que tenian sus origenes en las luchas entre los jefes
militares que aspiraban llegar al poder o0 mantenerse en él. Ternaux Compans
sefalaba que Venezuela “es la unica que, hasta el presente, ha llegado a dejar
de temer a sus libertadores y también la Unica en que se encuentra orden y
prosperidad™. Por estas razones, el gobierno habia decretado la elaboracion
de una carta general de la Republica y una obra con los documentos relativos
a la historia y a la estadistica del pais.

A Ternaux Compans le parecia muy extensa la relacién de los viajes de
Colén en el Resumen. En cambio, apreciaba como muy interesantes las
narraciones sobre las expediciones de Ojeda, de Nifio, de Yafiez y de otros
exploradores de Tierra Firme®.

Ademas, Ternaux Compans no dej6 de percibir como Baralt manejaba la
causalidad en el tema sobre la decadencia de Espania.

El sefior Baralt examina con mucho tacto e instruccién todas las
falsas medidas restrictivas adoptadas sucesivamente por la Espafia, y
que arruinaron sus colonias al mismo tiempo que su comercio y sus
manufacturas. Sentimos vivamente que este capitulo, que no es
susceptible de abreviacién, sea demasiado largo para insertarlo aqui.
No podemos hacer otra cosa que remitir a él nuestros lectores,
asegurandoles que nunca hemos visto las causas de la decadencia
interior de la Espafia explicadas de una manera mas clara y mas
concisa®.

: “Geografia e Historia de Venezuela”. Gaceta de Venezuela, n° 552, Caracas, 9 de agosto de 1841
2 {d.
*d.
*id.
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En el libro de un historiador contemporaneo como John Lynch, Espafia
bajo los Austrias, las causas de la ruina econémica de Espafa se asemejan

notablemente con las expuestas por Baralt'.

La Gaceta de Venezuela publicd, ademas, dos cartas dirigidas al coronel
Codazzi por dos destacados hombres de ciencia: Elie de Beaumont de la
Academia de Ciencias de Paris y el sabio aleman, el barén Alejandro de
Humboldt. El primero catalogaba al conjunto de Atlas, Geografia e Historia de
“magnifica obra” que contribuiria al conocimiento exacto del inmenso territorio
venezolano. Los viajeros, los colonos, el gobierno venezolano y la ciencia se
beneficiarian, por el resultado de aquellos trabajos y finalizaba con expresiones
de admiracion y respeto hacia el hombre que habia emprendido y llevado a

término la obra intelectual mas destacada del siglo XIX venezolano.

Permitidme, sefior, que afiada al débil tributo de mi admiracion
por el saber, la constancia y el valor que habéis desplegado en la
ejecucion de una empresa tan vasta y tan dificil.

Aceptad, os ruego, sefior, con mi gratitud la alta consideracién
con la cual tengo el honor de ser, vuestro muy humilde y muy obediente
servidor®.

Alejandro de Humboldt también expresé su entusiasmo y consideracion
por los trabajos geograficos de Codazzi y auguraba que “haran época en la

"> Como miembro de la Academia de Ciencias de Paris le

historia de la ciencia
habria encantado firmar el informe que Arago y Boussingault habian hecho
sobre la obra, si se hubiera encontrado en Francia para aquel momento. Mas
adelante, le planteaba a Codazzi la importancia de establecer un observatorio
en Venezuela “dotado con el pequefio nimero de instrumentos sobre los
. Para Humboldt

el establecimiento del observatorio astronémico era viable debido a su bajo

cuales reposan hoy todos los trabajos de astronomia practica™

! John Lynch: Espafia bajo los Austrias, Barcelona, ediciones Peninsula, tomo I, pp. 135-220. R.M.Baralt:
ob. cit., pp. 389-423.
2 “Geografia e Historia de Venezuela”. Gaceta de Venezuela, n° 552, Caracas, 9 de agosto de 1841
A
Id.
*1d.
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costo. Ademas, Codazzi podria contar con la ayuda cientifica de Arago y hasta
se le proporcionaria un “joven astronomo” que estaria al frente del

observatorio’.

El articulista de la Gaceta de Venezuela se regocijaba por los laureles y
los reconocimientos ganados por los autores, asi como también por considerar
que esta obra daba a conocer Venezuela en Europa y serviria para vencer la
ignorancia que en aquellas latitudes se tenia sobre el pais. Este aspecto era de
suma importancia para el fomento de la inmigracién europea.

Estan en el pais de regreso de Francia, nuestros ya ilustres
compatriotas los Sres. Codazzi, Baralt, Diaz y Fernandez, después de
haber dado cima a la publicacién de sus importantisimos trabajos. Es
un motivo de jubilo para nosotros y para todo venezolano la aceptacion
que aquellos han tenido en el mundo sabio. jQué gloria para esos
sefiores haber merecido elogios del venerable decano de las ciencias,
el barén de Humboldt, y de los sabios Arago, Boussingault, Elie de
Beaumont, Berthellot (sic), Fernaux Compans (sic) y otras personas
distinguidas en los anales de las ciencias!

No podemos prescindir de congratularnos con los Sres. Codazzi,
Diaz, Baralt y Fernandez por los laureles que han recogido, como Gnica
recompensa de sus trabajos, y de felicitar también a todos nuestros
compatriotas por la importancia que ha dado a nuestra patria en Europa
la obra que nos ocupa. Sus autores han forzado a los europeos tan
ignorantes hasta aqui de nuestra historia y de todo lo concerniente a
nuestro pais, a conocernos, estimarnos y admirarnos.

También publicaremos en el préximo nimero el juicio que ha
merecido a Mr. Berthellot (sic) nuestra ley de inmigracién. Con este
motivo entra el autor en pormenores muy exactos del pais, de sus
hombres, de sus cosas y de sus bellas instituciones, pormenores que
conspiran al mismo fin que el Atlas y la historia de Venezuela, hacer
popular en Europa el conocimiento de nuestro privilegiado pais®.

Solo con un conocimiento detallado y exacto del pais, los europeos
decidirian emigrar a Venezuela y establecerse en estas tierras. Atlas,
Geografia e Historia persiguieron dos fines muy claros: uno, el de servir al

conocimiento de la juventud venezolana y, el otro, el de fomentar la inmigracion

1
Id.
z “Geografia e Historia de Venezuela”. Gaceta de Venezuela, n° 552, Caracas, 9 de agosto de 1841.
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europea. No en vano, la ley de inmigraciéon de 12 de mayo de 1840 y su
decreto reglamentario de 27 de agosto del mismo afio fueron sancionados con
el objeto de traer jornaleros que auxiliaran en la agricultura y, ademas, se
fundaran poblaciones o colonias en distintas partes del pais’'. Agustin Codazzi
recibié el encargo de llevar a cabo la empresa de colonizacién y se esperaba
que la Colonia Tovar fuese “la base de una grande e industriosa inmigracién en

112

Venezuela™. Poco tiempo después, introdujo por el puerto de Choroni 374

inmigrados alemanes, entre hombres, mujeres y nifios para fundar la poblacién
de la Colonia Tovar’.

Codazzi tuvo también el cuidado de remitir ejemplares del Atlas,
Geografia e Historia a la Sociedad de Geografia de Londres, con el fin de
hacer conocer el pais. Parece ser que la obra, al ser difundida en el extranjero,

contribuy6 al fomento de la inmigracién en Venezuela, sobre todo la de origen
aleman.

El Sr. Coronel Agustin Codazzi remitié6 su obra desde Francia a
la Sociedad de Geografia de Londres por conducto del Sr. Alejo
Fortique por la prosperidad del pais. Entre los muchos suscriptores
extranjeros hay uno, el Sr. Gramlich, que fue aqui encargado de
negocios de las ciudadades hanseaticas, y que ahora al recibir su obra
en Alemania hara de ella el mejor uso que podamos esperar en favor
del pais, del cual ha sido siempre entusiasta. Le hemos oidos hablar
muchas veces de las ventajas de la inmigraciéon por el sistema de

colonizacién, y manifestar sus deseos de que se adoptase para
cooperar en su pais®.

En noviembre de 1841, el secretario del Consejo de la Real Sociedad
Geografica de Londres, W.R. Jackson, escribia a Alejo Fortique el acuse de
recibo del Atlas, Geografia e Historia y le pedia transmitir al coronel Codazzi
que dichos trabajos habian sido aprobados por ese Consejo, asi como

también, de expresarle las gracias por el valioso donativo. Hacia extensivo su

! “Inmigracion”. Gaceta de Venezuela, n° 635, Caracas, 5 de marzo de 1843.
2 {d.

g “Inmigracion”. Gaceta de Venezuela, n° 643, Caracas, 30 de abril de 1843,
* El Liberal, n° 282, Caracas, 10 de agosto de 1841.
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agradecimiento al gobierno venezolano por auspiciar y hacer posible una obra

tan relevante’.

No solo importantes instituciones académicas y hombres de ciencia
europeos emitieron opinién sobre los trabajos de Codazzi y Baralt. En
Venezuela, un destacado politico y pensador de la talla de Fermin Toro dedico
varios parrafos para analizar el Resumen de la Historia de Venezuela. El juicio
de Toro versa sobre el volumen uno, es decir, sobre la “historia antigua” y deja
para mas tarde el analisis de la “historia moderna”, si es que se resolvia, en un

futuro, emprender ese “trabajo, arriesgado y espinoso™.

El analisis de Fermin Toro aparecid por primera vez en El Liceo
Venezolano con el titulo de “Critica”, en enero de 1842. Un mes mas tarde
Toro publicd, con el mismo titulo y en el mismo periddico, otro juicio, pero esta
vez, sobre la Geografia de Agustin Codazzi’. La Gaceta de Venezuela

reprodujo los dos articulos en febrero de aquel afio®.

Segun Toro, hasta la aparicion del Resumen de la Historia de
Venezuela, el pais echaba de menos un autor que reuniera las cualidades de
un buen historiador y de una pluma que satisficiera, al mismo tiempo, la
necesidad del gusto por la buena literatura. Y si bien, el primer volumen era un

compendio de importantes historiadores, no habia que olvidar que era un
resumen “ordenado con juicioso discernimiento™.

El compendio de la historia de Venezuela que hoy nos ofrece el sefior
Baralt, extractado de los mas claros autores, y que comprende desde el
descubrimiento hasta fines del siglo XVIII, satisface, en esta parte,

! Real Sociedad Geografica, Londres, 3 Waterloo-Place, 11 de noviembre de 1841. W.R. Jackson,
secretario al sefior Fortique. En: La Doctrina Conservadora. Fermin Toro, PPVSXIX, vol. 1, Caracas,
1983, p. 379.

? Fermin Toro: “El Resumen de la Historia de Venezuela de Rafael Marfa Baralt”. La Doctrina
Conservadora. Fermin Toro, PPVSXIX, vol. 1, ob. cit., p. 370.

* “Resumen de la Geografia de Venezuela”. 1bid., p. 373.

* “Critica”. Gaceta de Venezuela, n® 578, Caracas, 6 de febrero de 1842.

® Fermin Toro: “El Resumen de la Historia de Venezuela de Rafael Maria Baralt”. La Doctrina
Conservadora. Fermin Toro, PPVSXIX, vol. 1, ob. cit., p. 361.
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aquella necesidad literaria. Las noticias de Herrera y Navarrete; el
testimonio de Oviedo; las profundas miras de Robertson: las sabias
observaciones de Depons y Humboldt; los preciosos escritos coetaneos
de Yanes y Montenegro, unido todo al decir dulce, claro y majestuoso
de Mufoz, es un don precioso que el autor hace a su patria y que
merece conmemorarse como un acontecimiento feliz'.

Toro destaca como valiosas fuentes los “preciosos escritos” de
Montenegro Colén y Francisco Javier Yanes, junto con importantes cronistas e
historiadores de siglos anteriores. Resefia brevemente el descubrimiento del
Nuevo Mundo, la vida de Cristobal Col6n y el injusto nombre de América por
causa de Vespucio. Considera interesante el examen que Baralt realiza cuando
refuta a autores europeos que pretendian demostrar el descubrimiento del
nuevo continente con anterioridad a Colén. Finaliza su resumen en el proceso
de la conquista espafiola en América y se excusa de discutir los temas del
tomo | como son la colonia, sus leyes e instituciones por considerarlos muy
relacionados con la historia moderna. El asunto lo trataria cuando analizara los

dos volumenes siguientes.

En su juicio critico, Toro reconoce los méritos intelectuales del autor del
Resumen. Lo estima poseedor de una “mano experta, con certeros rasgos”
para describir la vida de Colén?, y considera que este primer capitulo es un
cuadro reducido “pero bien colorido y verdadero”™,

Sobre el estado de la navegacion anterior a los viajes colombinos, revisa
lo escrito por Baralt y se muestra, en general, de acuerdo con él en esta
materia. Sin embargo, se extrafia que el autor zuliano haya omitido la influencia

del comercio de las republicas italianas en la expansion geogréafica europea.

Es extrafio que el sefior Baralt no haya hecho cuenta del influjo
que ejercieron las republicas italianas en ese gran movimiento de
expansion que manifesté Europa en el siglo XV y cuyo resultado fue
romper por todas partes los limites de la geografia antigua. Pisa,

'd.
? Ibid., p. 362.
’Id.
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Florencia, Génova y Venecia en los siglos XIIl y XIV, llegaron a un
grado de esplendor y de riqueza que excede todo lo que pueda
imaginarse. Sus relaciones se extendian desde Noruega hasta China,
mantenian establecimientos en Pera, una colonia en Caffa, en Crimea,
y extendian sus negocios mercantiles hasta las regiones del centro de
Asia. Sus codigos de comercio son verdaderas enciclopedias en que se
encuentran refundidos los usos, leyes y costumbres de los pueblos y
comarcas mas apartados, con sus productos, pesos, medidas y medios
de comunicacién. (...) De Italia nacié sin duda este gran movimiento que
puso en roce de todos los pueblos del mundo para no cesar jamas;
justo es, pues, tributarle a Italia el debido homenaje’.

Fermin Toro remonta el vigoroso comercio y expansion italianos tan sélo
a los siglos XIlll y XIV. Desconocia, como Baralt, los inicios de ese importante
comercio, que se realizaba en el Mediterraneo oriental, desde el siglo X y cuyo
punto de apogeo se situ6 a finales del siglo Xl y segunda mitad del XIII. No
obstante, no deja de ser valiosa e interesante su aguda observacién sobre este
tema que le acredita como un buen conocedor de la historia y habilitado
intelectualmente para escribir una critica sobre el Resumen de la Historia de
Venezuela.

En la relacién de la conquista, se muestra mas severo que Baralt en el
juicio moral de aquel episodio. Expresa su desacuerdo con el historiador
cuando éste sefiala que en la conquista de América se habian manifestado
hechos heroicos, dignos de fama, debidos a la inmensa empresa acometida.
Toro anota con cierta dureza, que Baralt habia olvidado simplemente las

caracteristicas que hacian a un hecho verdaderamente heroico.

Parécenos mas bien que el historiador ha olvidado aqui los caracteres
del heroismo, para atribuirlo tan desacordamente a acciones las mas
barbaras que recuerda la historia. ;Tenia la empresa la arduidad y
suma alteza que espanta al animo vulgar y sélo provoca al fuerte a un
osado acometimiento? No, en esta lid entré villana la turba, plebe ruin,
feroz y codiciosa; (...) Por ultimo, si hubo heroismo en surcar los mares
en fragiles y mal construidos bajeles, el héroe fue Unicamente Colén, él,
el Unico que concibié, el primero que llevé a cabo la grande idea de
atravesar el océano; los demas no, a menos que se quisiera honrar con

"Ibid., p. 362-363.
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este titulo todas las empresas peligrosas que la codicia y sed de lucros
han hecho en todo tiempo la ocupacién del navegante'.

Mas adelante, Toro ataja un asunto delicado y hasta inaceptable para
cualquier historiador venezolano del siglo XIX: la de parecer un simpatizante de
Espania, la de ser un hispandfilo. Por eso habia que marcar distancia, lo mas
lejos posible de cualquier rasgo apologético de la conquista. Afirma que, por
criticar a Baralt en este punto, tampoco lo estaba sefialando de escribir un
panegirico de la conquista®. Habia que analizar los hechos en su justa medida
y convenia con el historiador zuliano cuando argumentaba que no se podian
obviar los rasgos positivos del pueblo espafiol, que desafortunadamente
habian sido distorsionados por las circunstancias y por el gobierno que lo habia

dirigido en esa época’. Toro terminaba el asunto al aseverar:

Las circunstancias, es verdad, han hecho la conquista de América mas
atroz y odiosa que cualquier otra; pero lo que hicieron los espafioles, lo
hubiera hecho en su caso cualquiera otra nacién®.

Por ultimo, concluye su juicio critico con unas observaciones sobre “el
estilo y tono de la obra”. Vale la pena leer lo que escribié al respecto:

Dificil es igualar al sefior Baralt en claridad de expresién, o en fluidez,
numero y armonia de la frase. Un habla suelta y pura, el moderado uso
de arcaismos, periodos maestramente combinados, abundancia y
variedad de giros, unido todo a una diccién limpia y correcta, adornada
sin afectacion v sumamente numerosa, colocan a nuestro entender al
sefior Baralt en el rango de los primeros escritores americanos®,

En una nota a pie de pagina, sefiala que Baralt habia incurrido en muy
pocos descuidos respecto de la pureza del lenguaje y que éstos se debian a la
precipitacion con que debi6 escribir la obra. Perdonaba, entonces, algtn
galicismo o frase mal construida.

' Ibid., p. 368.
2 Ibid., p. 369.
*id

* Ibid., p. 370.
*id.
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En cuanto al “tono” que empleaba “es casi siempre el que conviene a la
historia, sencillo y noble al mismo tiempo™'. Es decir, sin mayores estridencias.
Sin embargo, apunta, hay parrafos que pretendian impactar, hacer un efecto,
propio de la época. ;Se referia al romanticismo? Es lo mas seguro. Toro

termina su “Critica” en los siguientes términos:

con excepcion de algunos pocos pasajes en que el autor, pagando su
tributo a la época, parece que soélo tiene en mira producir efecto, hacer
impresién, aun a costa de alguna exageracién en los conceptos.

Apenas es perceptible este defecto; quizas ni aun lo es; pero no
hemos debido callar lo que nos parece tal, en una obra que nos
atrevemos a recomendar, como modelo de estilo y de lenguaje, a la
juventud venezolana®.

Cuando Toro elevé a Baralt al rango de los primeros escritores de
América, no estaba errado en absoluto. Estaba haciendo un justo
reconocimiento al talento de este historiador. Once afios mas tarde, la Real
Academia Espafiola elegia a Rafael Maria Baralt como miembro de nimero
para ocupar la vacante que dejaba el fallecimiento de Juan Francisco Donoso
Cortés, marqués de Valdegamas.

Pocos meses después de la publicaciéon del articulo de Toro, Andrés
Bello le escribia a su hermano Carlos, desde Santiago de Chile, una carta en la
cual le agradecia con profunda emocién el haberle enviado como regalo el
Resumen de la Historia de Venezuela, el Atlas y los mapas. Consideraba
“interesante” la historia y le preguntaba a su hermano si los autores Baralt y

Diaz eran venezolanos, lo que demuestra que eran totalmente desconocidos

para él.
Seria por demas querer expresarte los sentimientos con que he leido
tan interesante historia, las emociones con que me han hecho palpitar
tantos nombres queridos (...) Hubiera deseado que me dieses algunas
noticias de los autores Baralt y Diaz. ;Son venezolanos? Lo celebraria
mucho, porque su obra hace honor al pais, asi como el resultado total

'Ibid., p. 371.

?1d.
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de los trabajos del Sr. Codazzi le da un titulo a la gratitud de los
americanos todos’.

El humanista de América dio el visto bueno a la obra conjunta de
Codazzi y Baralt, y apuntaba a su hermano Carlos: “Me has hecho el mas

apreciable, el mas exquisito presente”

, porque lo transportaba a su pasado
caraquefio tan lejano y querido por él. Por esta carta sabemos que Atlas,
Geografia e Historia llegaron a Chile y a las manos del poligrafo

hispanoamericano.

' Andrés Bello a Carlos Bello, Santiago de Chile, 30 de abril de 1842. Ediciones de la Casa de Bello:
Caracas en el epistolario de Bello, Caracas, 1979, p. 27.
*1d.
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4. José de Austria

De todos los historiadores aqui estudiados, José de Austria es el tnico
que tuvo una relacién directa, en el plano militar, con Simén Bolivar y con
Francisco de Miranda al estar bajo las 6rdenes del segundo en las campaiias
de 1811 y 1812 y bajo las del primero en la batalla de Araure en 1813. Fue un
hombre de la guerra de Independencia y, como tal, se consider6 facultado para
escribir sobre ella. En 1855, aparecié su relacion histérica: el Bosquejo de la

historia militar de Venezuela.

Nacié en Caracas el 24 de noviembre de 1791. Su padre fue José
Donato de Austria, dedicado a la actividad comercial, y su madre fue Juana
Antonia Reina. Estudié sus primeras letras en el Colegio de San Felipe Neri,
considerado uno de los planteles educativos de mayor renombre en las
postrimerias del siglo XVIII venezolano'.

Después de los sucesos del 19 de abril de 1810, entré en el Batallon
Barlovento como subteniente bajo el mando del Coronel José Félix Ribas.
Posteriormente, como se apunté mas arriba, estuvo bajo el mando del general
Miranda. A partir de entonces su vida estara ligada completamente con el
proceso de la guerra independentista. Si bien su Bosquejo de la historia militar
de Venezuela se caracteriza por la utilizacion profusa de documentos, muchos
de los acontecimientos que narra son producto de su propio testimonio. Como
militar presencio, por ejemplo, la dificil situacion del comandante de La Guaira,
Manuel Maria de Las Casas, ante la exigencia de Domingo de Monteverde de
prohibir la salida de los republicanos por el puerto de La Guaira, después de
firmada la capitulacion de San Mateo en 1812. “iTremendo conflicto —escribe

! Nicolas Perazzo: “Homenaje al ilustre procer general José de Austria”. Revista de la Sociedad
Bolivariana de Venezuela, n° 78, Caracas, 20-25 de abril de 1964, p. 22.
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Austria— para el coronel Casas, conflicto que sélo puede graduar justamente el

que haya sido testigo de aquellos sucesos, como el que estas lineas escribe!”'.

Combatié en la batalla de Mosquiteros, cerca de Calabozo, el 14 de
octubre de 1813 a las érdenes de Vicente Campo Elias. Al dia siguiente de la
victoria se cometid uno de los actos mas grave, injusto y cruel de la guerra,
realizado por un comandante patriota. Campo Elias castigé con la pena de
muerte a todos los venezolanos realistas que se presentaron ante él, una vez
derrotadas y dispersas las fuerzas de Boves y Morales. Austria vio con horror
esa accion, no soélo porque contrariaba las mas elementales normas de moral
humanitaria, sino porque también violaba flagrantemente el decreto de Guerra
a Muerte proclamado por el Libertador.

Empero, la fatalidad y los perniciosos consejos que recibié Campo
Elias, le hicieron malograr el fruto deseado. Su conducta no fue
filantrépica, y por el contrario injusta y sanguinaria; la multitud de
hombres que se presentaron al vencedor, dispersos y desertados de las
banderas espafiolas, fueron castigados con la pena de muerte, y sus
cadaveres arrojados al caudaloso Guadrico, para servir de pasto a los
caimanes y caribes. jHorrible y escandalosa conducta, que aunque
Boves y Morales habian observado, jamas debié ser imitada por los
atletas de la libertad! Mucho disgusto causé aquella conducta en la
generalidad de los jefes y oficiales republicanos, y el comandante
Miguel Ustariz, el teniente José Austria, y los subtenientes 1° y 2° José
Maria Palacios y Ramén Guillén, se abocaron a Campo Elias,
observandole las funestas consecuencias que iba a producir aquella
conducta, que contrariaba las érdenes y promesas del general Bolivar

respecto de los americanos, y era ademas indisculpable, cuando era
vencedor”.

El 5 de diciembre de 1813, el ejército libertador de Simén Bolivar se
enfrentd con las fuerzas realistas de José Ceballos y José Yariez en el pueblo
de Araure. La victoria fue para los republicanos y de ella participé y disfruté
José de Austria. En enero del afio siguiente, estuvo al mando de la compaiiia
de Cazadores del Batallén de Barlovento para defender Barinas®. En abril de

! José de Austria: Bosquejo de la historia militar de Venezuela, Caracas, BANH, 1960, tomo I, p. 355.
? Ibid., tomo II, p. 119.
* Ibid., tomo I, p. 169.
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1814, fue ascendido a capitan y, como tal, tom6 parte en muchas de las
batallas de aquel ario, a las 6rdenes del general Rafael Urdaneta y del coronel
Luciano D’Elhuyar1. Tiempo después, estuvo al servicio del general José
Francisco Bermuldez y participd, en 1821, en la campaiia de Caracas que
contribuy6 al triunfo de Carabobo.

En el afio 26, el general Francisco Carabario, jefe del Estado Mayor
General, le confié la misién de ir a Bogota para acompafar a Bolivar en su
viaje de regreso a Venezuela. Asimismo, le presentd al Libertador un informe
fechado en Bogota del 13 de octubre de 1826, por el cual le hacia conocer
sobre la situacién politica de Venezuela®.

Por lo que dicen sus muy dispersos y escasos datos biograficos, Austria
estuvo mas o menos cerca de Bolivar en sus Ultimos cuatro afios de vida.
Actud fundamentalmente como enviado de comisiones especiales por encargo
de las autoridades de Venezuela. El general José Antonio Paez, por aquel
entonces, Jefe Superior Civil y Militar de Venezuela, tenia en muy buen
concepto sus cualidades, al calificarlo como una persona eficaz, puntual y
prudente. “La eficacia de Austria —sefialaba Paez- y la puntualidad con que ha
desempefiado sus comisiones me dejan tranquilo en cuanto a la prontitud y

demas que exige la prudencia™

. Ademas, Paez depositaba en él su total
confianza, no sélo para que llevara la carta al Libertador en la cual le solicitaba
conocer su opinion sobre la nueva forma de gobierno que se daria a Colombia,
y despejar las dudas sobre la posibilidad de un pronunciamiento de su parte en
favor de la monarquia constitucional, sino también le otorgaba la potestad de
hablar con el Libertador y ampliar asi la informacién sobre ese espinoso

asunto.

! Diccionario de Historia de Venezuela: ob. cit., tomo I, pp. 313 -314.
5
Id.
* Carta de José Antonio Paez a “S. E. Libertador Presidente General Simén Bolivar”, Maiquetia, 22 de
Julio de 1829. En: José Antonio Péez, Autobiografia, Medellin, Bedout, 1973, tomo I, p. 482.
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mas como los resultados son de la mayor trascendencia y gravedad, yo
no me separaré un punto de la resolucién de V, y para obtenerla con la
prontitud y seguridad necesarias he creido conveniente, enviar al
comandante José Austria, conductor de ésta, quien a la voz podra
hacerle todas las explicaciones que no es facil sujetar a la pluma,
limitandome a algunas indicaciones’.

Una vez disuelta la Gran Colombia, continuara su carrera militar al
servicio de la Republica. Para el momento en que estall6 la Revolucién de las
Reformas en 1835, se desempefiaba como edecan del general José Antonio
Paez. Durante el levantamiento militar, tuvo un papel importante en el proceso
de pacificacion de Oriente, al servir como comisionado de P&ez ante el general
Jose Tadeo Monagasz, y actuar como vocero y portador de la correspondencia
oficial del primero para asi llegar a un acuerdo de paz con el segundo, que

pusiera fin a la insurreccién en el oriente del pais.

Austria no sélo tuvo una intensa actividad en el plano militar, sino
también en el cultural, pues fue miembro de corporaciones como la Sociedad
Filarmonica de Caracas, en la cual ocupé su direccion con el cargo de tercer
censor’. El coronel era un buen ejecutante del violin y daba conciertos con
Toribio Segura, director de la Filarmoénica y autor de varias piezas, entre ellas,
una Marcha Triunfal dedicada a S.E. el General en Jefe J. A. Paez*. En una
ocasion, Austria no pudo presentarse en un concierto a tocar violin, por

acompafar a Paez en una mision militar’. Su responsabilidad con el pais
estaba por encima de su aficion musical.

El 18 de enero de 1848, bajo el gobierno de José Tadeo Monagas, fue
designado oficial mayor de la Secretaria de Guerra y Marina®. Con anterioridad
a este nombramiento, ya formaba parte del Consejo de Guerra de Oficiales

' Ibid., p. 481.
? Gaceta de Venezuela, n° 252, Caracas, 21 de noviembre de 1835.

* “Sociedad Filarménica”. Gaceta de Venezuela, n° 545, Caracas, 20 de junio de 1841. Esta Sociedad fue
fundada en 1831.

* “Filarmonia”. Gaceta de Venezuela, n® 354, Caracas, 5 de noviembre de 1837
o

Id.
® Gaceta de Venezuela, n° 899, Caracas, 30 de enero de 1848.
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Generales de aquel despacho’. Sin embargo, no se desempefiara por mucho
tiempo en ese cargo porque renuncia por razones de salud. En septiembre de
aquel afo, enviaba una comunicacién al Secretario de Guerra, Diego Ibarra,

por la cual le hacia conocer su decisiéon de separarse de su puesto.

No habiendo logrado el completo restablecimiento de mi salud y
debiendo procurarlo en otro temperamento, me veo forzado a
ausentarme de esta capital por un tiempo indeterminado, lo que no
puede conciliarse con el desempefio del destino de oficial mayor de la
Secretaria de Guerra que el gobierno tuvo a bien conferirme. En este
concepto, espero que US, se sirva manifestarlo asi a S.E. el Presidente
de la Republica, ante quien hago formal renuncia de aquel destino por
el digno érgano de US, tributandole al mismo tiempo mi gratitud por el
alto honor que se sirvié dispensarme.

Soy de US, muy atento servidor. - José Austria®.

El ministro de Guerra y Marina aceptd la renuncia®. A partir de ese
momento, Austria se retiré por un tiempo de la vida publica. ;Aprovecharia esa
oportunidad para dedicarse a escribir el Bosquejo de la historia militar de
Venezuela? o ¢su salud seria tan precaria que le impediria esa labor? No se
sabe hasta qué punto estaba deteriorada su salud, ni cuél era el mal que lo
aquejaba. Lo cierto es que para agosto de 1849, se encontraba de nuevo en el
escenario politico. Esta vez como gobernador interino de la provincia de
Barquisimeto®. Quien hacia el anuncio de la nueva autoridad era el general de
brigada y jefe de operaciones de aquella provincia, Florencio Giménez,
enemigo declarado de José Antonio Paez. Este se habia levantado contra el
gobierno de José Tadeo Monagas desde que ocurri6 el atentado al Congreso
el 24 de enero de 1848.

Austria no luché con Paez, sino que se quedé del lado del gobierno y de
sus debilitadas instituciones, que él consideraba, seguramente, legitimas y

porque, ademas, era liberal. No se ha podido determinar por cuénto tiempo

" Gaceta de Venezuela, n° 898, Caracas, 23 de enero de 1848.
? Gaceta de Venezuela, n® 932, Caracas, 17 de septiembre de 1848.
e
Id.
* Gaceta de Venezuela, n° 969, Caracas, 5 de agosto de 1849.
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asumi¢ el interinato de la gobernacion; pues, el 6rgano oficial La Gaceta de

Venezuela no especifica ni anuncia nada al respecto.

En el mes de enero de 1851, fue designado Secretario interino de los
despachos de Guerra y Marina, bajo el gobierno de José Gregorio Monagas'.
El cargo lo acept6, pero por breve tiempo, pues en marzo de ese afio,
presentaba su renuncia a dicho ministerio’>. Mas tarde, en septiembre, era
designado en un nuevo puesto: el de vocal principal de la Comisién de

Inmigracion®. Sin embargo, tampoco lo asumié por razones desconocidas®.

No obstante, por los pocos datos que se han podido encontrar sobre su
vida, se ha podido bosquejar que el coronel no se quedaba por mucho tiempo
en un empleo ofrecido por los gobiernos de los hermanos Monagas. Los
motivos no pudieron encontrarse; pero, seguramente hay de trasfondo cierta
aversion de asumir responsabilidades en unas administraciones que no se

caracterizaban por ser, ni ordenadas ni tampoco honestas.

Lo cierto es que a partir de 1851 se retird, nuevamente, a la vida
privada®, pero no por motivos de salud como habia hecho tres afios antes;
sino, posiblemente, para no verse en el compromiso de trabajar para los
gobiernos de los Monagas, que si bien no adversaba abiertamente, al menos,
sentia una antipatia apenas velada. Quizas aproveché el retiro para iniciar o
continuar su obra histérica: el Bosquejo de la historia militar de Venezuela.

Tampoco sirvi6 en la segunda presidencia de José Tadeo Monagas y
solo volvié a la administracion publica cuando el efimero gobierno de Julian
Castro, producto de la triunfante Revolucién de Marzo de 1858, le designé para

' Gaceta de Venezuela, n° 1006, Caracas, 26 de enero de 1851,

* Gaceta de Venezuela, n° 1010, Caracas, 13 de abril de 1851.

3 Gaceta de Venezuela, n® 1032, Caracas, 14 de septiembre de 1851.

* Gaceta de Venezuela, n° 1035, Caracas, 28 de septiembrre de 1851.

* Héctor Garcia Chuecos: “Estudio Preliminar” a José de Austria, Bosquejo de la historia militar de
Venezuela, ob. cit., tomo I, p. 16.
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ocupar, interinamente, la cartera de Guerra y Marina, por hallarse ausente su
titular, el general Ramén Soto'. El 1 de mayo de ese afo, fue ascendido a
general de brigada®. Un poco mas tarde, a mediados de junio, se formé un
nuevo gabinete en el gobierno de Castro y fue entonces, cuando asumié la
titularidad del ministerio®,

Tomé parte activa de la Revoluciéon de Marzo, alzamiento armado que,
paraddjica y afortunadamente fue incruento; pero, para desgracia de todos los
venezolanos fue el preambulo de la lucha fratricida que por espacio de cuatro
anos azotara la nacion: la llamada Guerra Federal. También actué como Jefe
del Estado Mayor General y formé parte de la comisién encargada de traer a
Venezuela al general Paez, que se encontraba en el exilio®.

En junio de 1859, y ya el pais envuelto en la guerra civil, el gobierno
expidié un decreto por el cual se organizaba en Caracas una Junta de Guerra
compuesta por generales. Su presidente fue José Antonio Paez, acomparado
por Carlos Soublette, José Félix Blanco, Carlos Luis Castelli y José de Austria.
Segun Gil Fortoul, los tres ultimos pertenecian al partido liberal®. Sin embargo,
esta Junta tuvo una duracién de pocos dias, pues Julian Castro derogé el
decreto sobre ella el 13 de junio de 1859°.

Entre ese afio y 1863 se desconoce como transcurrié la vida de Austria.
Habria que hurgar minuciosamente en todos los periédicos de la época y en
los archivos de la Secretaria de Guerra y Marina, folio por folio, para asi
rastrear la actuacion del general. Los pocos historiadores que han asomado
algo sobre su vida, presentan un silencio absoluto en esta etapa. Lo cierto es

que no estuvo retirado de las armas durante el conflicto civil, porque cuando

' José Gil Fortoul: ob.cit., tomo XII, vol. 4, p. 107.
? Diccionario de Historia de Venezuela, ob, cit., tomo I, pp. 313 —314.
? José Gil Fortoul: ob. cit., p. 152.
* Diccionario biogrdfico de Venezuela, Madrid, Editores Garrido Mezquita y Compailfa, 1953, p. 99.
:gosé Gil Fortoul: ob. cit., p. 153.
Id.
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finalizé y salieron triunfantes los federalistas, el general Juan Criséstomo
Falcon, entonces presidente de la Republica, le ascendié a general de division
y le nombré Consejero de Estado en 1863'. Pero, ya era un hombre de mas de
setenta anos, seguramente su salud no era buena. Muri6 el 29 de diciembre de

ese ano.

Ademas de su carrera militar, Austria se dedicoé a la musica y a las
letras, en especial, a las tareas histéricas. Escribi6 Un recuerdo de Bolivar
(1835), el Diario histérico de la camparfia de Apure en 1837 (1837), Una
contestacion del coronel José de Austria (1849), la Biografia del General de
Division Mariano Montilla, del Orden de Libertadores (1851) y el Bosquejo de la
historia militar de Venezuela (1855).

Se puede concluir que José de Austria fue un hombre culto, poseedor
de una serie de cualidades muy bien estimadas por sus contemporaneos. Las
que enumera Paez en su Autobiografia demuestran que era un excelente
ciudadano, una persona respetuosa y bien disciplinada, caracteristicas
presentes en todo buen militar. Todavia hay mucho camino que despejar para
llegar a conocer con mas exactitud la vida de este précer de la independencia

de Venezuela.

a. El Bosquejo de la historia militar de Venezuela

El Bosquejo de la historia militar de Venezuela en la Guerra de
Independencia fue publicado en dos tiempos y espacios diferentes. El primer
volumen aparecié en Caracas por la Imprenta y Libreria de Carrefio Hermanos
en 1855. El segundo se publicé en Valencia por la Imprenta del Coronel Juan
D'Sola en 1857.

! Héctor Garcia Chuecos: ob. cit., p. 17.
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La impresion de la obra significd, seguramente para José de Austria,
una serie de problemas, tropiezos y dificultades y se evidencia por el hecho de
publicarla con distintos editores. El historiador Francisco Gonzalez Guinan,
quien era tan sélo un adolescente en 1855, escribid afios mas tarde en su
Historia contemporanea de Venezuela, que “grandes dificultades obligaron al
coronel Austria a emplear tres afios en la impresién de este tomo (el 1),

comenzandola en Caracas (1855) y concluyéndola en Valencia (1857)"".

Al igual que los historiadores anteriores, Austria tuvo que desbrozar el
barzal que significaba emprender cualquier empresa editora en Venezuela. Los
intringulis y pormenores de lo que sucedié entre 1855 y 1857 con el asunto de
la impresion de la obra nos son totalmente desconocidos, al igual que la
ubicacion del manuscrito el cual seria la prueba para saber hasta dénde
escribié su Bosquejo.

En 1960 la Academia Nacional de la Historia, en vista de la edicién Gnica
del Bosquejo de la historia militar de Venezuela, decidi6 reeditarlo en dos

tomos, siguiendo el mismo orden de la edicién principe.

El tomo | contiene una Introduccién compuesta por siete apartados. El
primero es una breve ojeada del descubrimiento, conquista y colonizacién del
Nuevo Mundo. En tan sélo nueve paginas, y de ellas seis forman parte de un
extenso documento, Austria despacha tres siglos de historia; pero esas pocas
paginas son suficientes para resaltar el papel funesto y oprobioso que tuvo la
conquista y colonizacién espafiola en América. El segundo apartado es la
argumentacion vy justificaciéon de la ruptura entre Espafia y América. Mas que
utilizar su propio parlamento, recurre al de otros para edificar la prueba de su
razonamiento. Por ello acude a los documentos y autores que previamente

impugnaron la dependencia espafiola. Se vale entonces de un “Antiguo

' Francisco Gonzalez Guinan: Historia contempordnea de Venezuela, Caracas, Presidencia de la
Republica, 1954, vol. VI, p. 120.
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manuscrito, cuyo autor nos es desconocido”, el Resumen histérico de la vida
del general Sucre de Simén Bolivar, las Cartas de un americano publicadas en
Londres en 1811 y, por supuesto, no puede obviar la riqueza dialéctica de
Francisco Javier Yanes en su Compendio de la Historia de Venezuela. Son
estos escritos los que le sirven para demostrar la iniquidad de los peninsulares
y la justa demanda de independencia de los americanos. De alli que

concluyera:

Las naciones, como los hombres, estan sujetas a las convenciones que
arreglen y establezcan su mutua felicidad; mas, cuando por el contrario,
el mas fuerte, el mas astuto, quiere imperar a su capricho sobre el mas
débil e inocente, llega un tiempo de sacudimiento, de justa venganza,
que destruye la armonia y el sosiego de los Estados, y conduce el
estrago y el odio de una a otra generacién'.

Esgrime el argumento de las generaciones encontradas y que se
separan para siempre como resultado de que una de ellas utilizd la fuerza, la

injusticia, la iniquidad y la astucia contra la otra.

Los apartados Ill, IV, V, VI y VIl se centran en los afios que median
entre 1806 y 1809. Esta época, Austria la maneja con una buena dosis de
sintesis. No se le escapa mencionar las intrincadas relaciones internacionales
entre Francia, Inglaterra y Espafia y como la Gran Bretafia jugd
diplomaticamente segun sus intereses politicos y econdémicos.

La invasion de Napole6n Bonaparte a Espafia fue el comienzo de un
proceso indetenible: el de la Independencia. Para servirse de esta idea,
enumera exactamente las mismas circunstancias que sefiala Francisco Javier
Yanes: la insurreccion espafiola contra los franceses, la creaciéon de una Junta
en Sevilla, el armisticio celebrado con los ingleses, la ayuda que éstos

prestaron a Espafa y las ofertas que el almirante Colincourt y el vicealmirante

! José de Austria: ob. cit., tomo I, p. 66.
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Cochrane hicieron al Capitan General, Juan de Casas, para auxiliarle contra la
expansion napolednica’.

Mas adelante, describe la tension politica entre el Ayuntamiento de
Caracas y el Capitan General en relacién a la creacién de una Junta a
imitacion de las de Espafia. Ante la negativa del Capitan General, los
respetables vecinos de Caracas decidieron el 22 de noviembre de 1808
solicitarle la formaciéon de una Junta Suprema para que ejerciera la maxima
autoridad en la capital mientras regresara al trono el rey Fernando VII. La
respuesta a esta solicitud fue la de ordenar el arresto de todos los
peticionarios; es decir, de las personas ricas y honorables de la sociedad
caraquena.

La situacion y tirantez politicas se acentuaron con la llegada del nuevo
Capitan General Vicente Emparan en 1809. Austria no pierde oportunidad para
caracterizar su gestion gubernamental, al sefialarla que llevaba “el sello de la

arbitrariedad y de un despotismo genial, calculado e insoportable™

. Las
prohibiciones, multas y castigos con que el Capitdn General asfixiaba a los
caraquefios determinaron que éstos se decidieran a dar un “golpe de
redencion” para la salvacion de la patria. Asi termina el apartado VIl: con los
prolegémenos del 19 de abril de 1810, cuando los comprometidos en aquella

causa se reunieron en la noche del 18 para concertar lo que habia de hacerse
al dia siguiente en el Ayuntamiento.

De ahi en adelante, Austria divide su Bosquejo en afios, comenzando en
1810 y finalizando en 1816. Pide prestado el viejo modelo de los anales ideado
por los historiadores de la Antigliedad y retomado con entusiamo por los
historiadores del Renacimiento. Afo tras afio, realiza su narracién descriptiva

de los hechos de la guerra de Independencia. El tomo primero contiene la

' Ibid., pp. 77-78. F.J. Yanes: Compendio de la Historia de Venezuela, ob. cit., p. 125,
? José de Austria: ob. cit., tomo I, p. 86.
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relacion histérica de los afios 1810, 1811 y 1812. El capitulo referido a 1810 lo
sefiala como “el dia de la regeneracion politica”. Sin embargo, son los
habitantes de Caracas y, en especial, los “patricios caraquerios” los verdaderos
protagonistas de ese afio crucial. En ellos se abrigaban el mas puro amor por
la libertad y el mas desinteresado y virtuoso civismo; lo que convertia a
Caracas en cuna de la libertad, en contraposicion a las provincias

reaccionarias de Coro, Maracaibo y Guayana'.

Segun Austria, ya desde 1810 se percibia la divisién de los venezolanos
cuando aquellas regiones desconocieron la Junta de Caracas. El territorio se
dividi6 entonces entre “venezolanos libres y venezolanos esclavos” para
establecer la divisa de los partidos, “bajo la denominacién de godos y

patriotas™. Asi la guerra fratricida comenzé en fecha tan temprana.

Ademas, inserta en este capitulo una coleccibn de poesias,
inscripciones y alegorias en memoria de las victimas de Quito, que forman
parte de un documento que describe los funerales organizados por el gobierno

y el pueblo de Caracas el 3 de noviembre de 1810, para recordar aquel
lamentable hecho.

Termina el capitulo con el detonante que dio comienzo a la guerra civil:

el enfrentamiento entre venezolanos en el sitio de Aribanaches el 14 de
noviembre:

el dia 14 de noviembre, desgraciadamente, se disparé por los corianos
el primer fusilazo fratricida. jFue el sitio de Aribanaches en donde se
verti6 por la vez primera la sangre venezolana!®

Con la guerra civil se daba inicio a la guerra de Independencia.

" Ibid., pp. 100-101.
2 Ibid., p. 105.
* Ibid., p. 141.
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Los afios que comprenden desde 1813 hasta 1816 forman el segundo
tomo. Este volumen tiene una documentaciéon copiosa que se manifiesta en
proclamas, memoriales, cartas, oficios y otros. El ultimo capitulo, el que
corresponde al afio de 1816, concluye con una proclama de Simén Bolivar
dirigida a los venezolanos el 28 de diciembre y con una breve relacion de la
llegada del Libertador a Barcelona el 31. Asi de manera abrupta, como si se
hubieran perdido pliegos del manuscrito, finaliza Austria su Bosquejo de la
historia militar de Venezuela.

b. Las fuentes del Bosquejo de la historia militar de Venezuela

El Bosquejo de la historia militar de Venezuela presenta tres tipos de
fuentes consultadas: las documentales, con 120 documentos insertos a lo largo
de los dos volimenes que componen la obra; las bibliograficas y
hemerograficas y, por ultimo, las testimoniales en donde José de Austria funge
como testigo de primera linea y, ademas, como actor secundario. También
recurrio a otros testimonios valiosos como por ejemplo el del general José Félix
Blanco.

Las fuentes documentales diseminadas a lo largo de las paginas del
Bosquejo son diversas e interesantes. Muchas veces, Austria coloca
sucesivamente dos o tres documentos sin mediar entre ellos explicacién o
analisis. Considera que los documentos hablan por si solos e ilustran de

manera suficiente y correcta lo que el autor omite.

Para la relaciéon histérica de los prolegdbmenos de la Independencia,
utiliza la Sentencia dada al rebelde José Gabriel Tupac Amaro por el Sr.

Visitador de este reino’; un “antiguo manuscrito, cuyo autor nos es

»n2

desconocido™, y las cartas de un americano, publicadas en Londres en 18113,

! José de Austria: ob. cit., tomo I, pp. 50-61.
? Ibid., pp. 63-65.
? Ibid., pp. 68-69.
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Documenta minuciosamente los hechos que abarcan el periodo comprendido
entre 1808 y 1810. Para ello toma en cuenta la Representacion que solicita la
formacion de una Junta Conservadora de los derechos de Fernando VII, la
Proclama de la Suprema Junta a las provincias de Venezuela®, inserta un
Documento sobre la organizacién de gobierno de la Junta Suprema®, otro de la
Junta Suprema a los habitantes de Coro® y muchos mas que seria tedioso

enumerar.

A partir del afio 11, recurre a los discursos pronunciados desde la
Sociedad Patridtica. Tampoco podia faltar el Acta de la Independencia®, las
proclamas y decretos emanados del Poder Ejecutivo, las descripciones de las
funciones civicas celebradas en la Sociedad Patriética en honor y en memoria
de los patriotas caidos y los tratados celebrados entre el Presidente de
Cundinamarca y el enviado de Venezuela, José Cortés de Madariaga®. Inserta
el extracto de una obra muy en boga en los inicios del proceso emancipador:
La independencia de Costa Firme justificada por Thomas Paine treinta afios ha
de Manuel Garcia de Sena. Este libro fue publicado en Filadelfia en 1811 y
traducia al espanol textos de Thomas Paine, la Declaraciéon de Independencia
de los Estados Unidos y la Constitucion norteamericana. Austria afirma en su
Bosquejo que este volumen “circulaba de mano en mano y se habia hecho una
lectura de moda en la Repuiblica”.

Para los afios cruentos de la guerra de Independencia se vale de
comunicados, oficios, memorias, actas, informes, notas, cartas, decretos,
capitulaciones, leyes y proclamas. Esta riqueza documental produce la
sensacion de que el autor prefiere la voz del documento a la suya propia, que

muchas veces permanece en silencio ante la autoridad de los escritos publicos.

' 22 de noviembre de 1808, ibid., pp. 82-84.
220 de abril de 1810, ibid., pp. 95-97

? Ibid., p. 98.

422 de mayo de 1810, ibid., pp. 101-103.

* Ibid., pp. 165-172.

®7 de julio de 1811, ibid., pp. 237-239.

7 Ibid., p. 282.
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Las fuentes bibliograficas y hemerograficas son en buena medida
distintas a las utilizadas por los historiadores venezolanos anteriores a Austria;
pero también se vale de ellos y muchas veces inserta largos parrafos de esos
autores sin mencionarlos o citarlos correctamente. El rigor metodolégico se
muestra ausente y se explica por la falta de formacion académica de estos
politicos y militares que ejercieron la tarea de historiadores como segundo

oficio.

Entre los libros citados en el Bosquejo aparece uno escrito por Simén
Bolivar titulado Resumen histérico de la vida del general Sucre’, el Compendio
de la Historia de Venezuela de Francisco Javier Yanes, la Historia de la
Republica de Colombia por Guillaume Lallement?, y la Relacién documentada
del origen y progresos del trastorno de las provincias de Venezuela de Pedro
de Urquinaona3. Esta obra fue consultada por Austria varias veces porque la
consideraba confiable y veraz debido a que Urquinaona, como funcionario del
gobierno espariol, habia sido su comisionado en Venezuela y ademas tuvo en

su poder los documentos de la Secretaria de Ultramar.

Los documentos de este sujeto [Urquinaona] nos merecen fe por
la época de su publicacion, en que él obtuvo una comisién del Gobierno
espaiiol, y estuvo en Caracas a la vista de todos los actores de aquellas
escenas, y porque fueron tomados de la Secretaria de Ultramar de
Espafia, adonde necesariamente iban a parar todos los partes e
informes publicos y secretos de los gobernantes espafioles en América,
y en cuya Secretaria era empleado el mismo Urquinaona®.

Austria cita ademas al historiador italiano César Cantl, pero no indica
cual de sus obras®. Recurre a la Historia de la Revolucién Hispanoamericana

de Mariano Torrente, una vez para tomarlo como testimonio de verdad vy, otra,

! Este libro fue impreso en Lima en 1825.

? Guillaume Lallement: Historia de la Republica de Colombia, Paris: J. Pinard, 1827.

* Pedro de Urquinaona y Pardo: Relacién documentada del origen y progresos del trastorno de las
provincias de Venezuela, Madrid, Imprenta Nueva, 1820.

* José de Austria: ob.cit., tomo I, p. 304.

* La obra de Canti es vasta; posiblemente Austria haya consultado su Historia Universal [trad. del
francés] por Antonio Ferrer del Rio, Madrid: Mellado, 1847-1850.
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para acusarlo de calumniador'. También toma en cuenta a autores como
Ducoudray Holstein, Tomas Cipriano Mosquera, Manuel Roergas de Serviez y
Pedro Bricefio Méndez”.

La principal fuente bibliografica consultada por Austria es el Resumen de
la Historia de Venezuela de Baralt y Diaz. El tomo Il del Bosquejo se nutre, en
buena medida, de varios parrafos de esta obra. Unas veces la cita, ya sea
correctamente o no y, otras simplemente, se apropia de paginas enteras sin

mencionar la fuente.

Por ejemplo, toma un extenso parrafo del Resumen y si bien tiene el
cuidado de anotar al autor y su obra, no coloca entre comillas el texto prestado
ni tampoco indica el tomo ni la pagina; por lo tanto, el lector a simple vista no
puede ubicar cual pasaje pertenece a Baralt y cual a Austria’.

También se encuentran otros fragmentos del Resumen en el Bosquejo,
los cuales Austria omite su origen y simplemente los copia textualmente. Es el

caso de uno referido a exaltar a Bolivar. Baralt habia escrito:

Pero era hombre Bolivar hecho, como el fuego del cielo, para
brillar en medio de las tempestades; cuanto mas desgraciado, mas
grande. Y no se diga que una necia confianza le cegaba hasta el
extremo de ver como evidente el triunfo de la republica; lejos de eso, su

! José de Austria: ob. cit., tomo I, pp 327 y 338.

2 H.L.V. Ducoudray Holstein: Memoirs of Simon Bolivar, president liberator of the republic of Colombia,
principal generals, comprising a secret history of the revolution, London, Henry Colburn, 1830; Tomas
Cipriano Mosquera: Memoria sobre la vida del general Simén Bolivar, Nueva York, Imprenta de S.W.
Benedict, 1853; Manuel Roergas de Serviez: L’dide de camp ou I’auteur inconnu. Souvenirs des Deux
Mondes, Paris: Dufey et Vezard, 1832. Segin Vicente Restrepo las Memorias de Serviez no fueron
escritas por €l sino que constituyen un plagio de la Historia de la Repiiblica de Colombia de Lallement,
aunque en ellas hay recuerdos personales del procer francés, como las descripciones de Miranda y Bolivar
o los detalles sobre la estada de éste ultimo en Paris, que sin duda las recogié del propio Libertador. Blas
Bruni Celli: Venezuela 5 siglos de imprenta, Caracas, Fundacién Polar, 1998. Pedro Bricefio Méndez
habia escrito unos apuntes sobre la vida publica del Libertador, que permanecian inéditos en la época de
Austria.

* Para comparar y evidenciar lo afirmado arriba, se pueden confrontar las siguientes péginas: Austria: ob.
cit., tomo II, pp. 48-49 y Baralt: ob. cit., tomo II, pp. 166-167; Austria, ibid., pp. 55-56 y Baralt, ibid, pp.
174 — 175.
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espiritu luminoso y penetrante habia medido ya la extensién del peligro
que la amenzaba’.

Austria, sin al menos parafrasear el texto, calca el mismo pasaje:

Bolivar era hombre hecho, como el fuego del cielo, para brillar en medio
de las tempestades. Cuanto mas desgraciado, mas grande. Y no se
diga que una necia confianza le cegaba hasta el extremo de ver como
evidente el triunfo de la Republica. Lejos de eso, su espiritu luminoso 2y
penetrante habia medido ya la extension del peligro que le amenazaba“.

Mas adelante, el autor del Bosquejo transcribe otro trozo del Resumen:

El general Ribas se apoderd, entre otras cosas, del equipaje de
Rosete, en el cual se hallé6 su correspondencia con los otros jefes
realistas. Por ella se obtuvo el pleno conocimiento de sus planes y del
comercio que con aquel movimiento, el de Boves y el de Yanez, tenia la
revolucién ya descubierta de los prisioneros de La Guairay de Caracas.
Igualmente se encontré un hierro figurando una P, con que Rosete se
proponia marcar en la frente a los patriotas y sus hijos; otro que se
habia quitado a Yanez en la acciéon de Araure, y que llevaba con la
misma intencién, figuraba una R®.

Baralt habia escrito previamente:

Ahora volviendo a Ribas, diremos que se apoderé entre otras
cosas del equipaje de Rosete, en el cual se hallé6 su correspondencia
con los otros jefes realistas. Por ella se adquirié el pleno conocimiento
de sus planes y del concierto que con aquel movimiento, el de Boves y
de Yanez, tenia la revolucion ya descubierta y castigada de los
prisioneros de La Guaira y de Caracas. Igualmente se encontré un
hierro figurando una P con que Rosete se proponia marcar en la frente
a los patriotas y sus hijos; otro que se habia quitado a Yanez en la
aticic'an de Araure, y que llevaba con la misma intencion, figuraba una
R

' R. M. Baralt: ob. cit., tomo II, p. 216.

? José de Austria: ob.cit., tomo II, pp. 158-159.
* Ibid., pp. 183-184.

*R. M. Baralt: ob.cit., p. 234.
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Otras veces, Austria parafrasea largos pasajes del Resumen. Lo que
cambia son los adjetivos, diferentes a los empleados por Baralt. Es realmente
interesante cotejar ambos textos. El autor zuliano escribe sobre los patriotas

que acompanaban a Bolivar en los preparativos de la batalla de San Mateo en
1814, en los siguientes términos:

Alli estaban en efecto e/ modesto y sereno Lino de Clemente; Martin
Tovar, probado ya en las lides militares y tan completo en e/ valor como
en la honradez, los dos Montillas, jovenes fogosos e inteligentes; el
intrépido y cruel Campo Elias; Villapol, tipo perfecto del caracter
espariol en toda su belleza; Florencio Palacios, mds arrojado que
prudente, Hermégenes Maza y Ricaurte, individuos de ese hermoso
grupo de granadinos en que se vio a Girardot, en que estaba un
d’Elhuyar; y otros muchos, en fin, entonces unidos, obedientes,
orgullosos de servir bajo el mando de Bolivar'. (las cursivas son
nuestras)

En cambio, José de Austria tiene mas cuidado en resaltar la valentia de
aquellos hombres o como él los llama, de aquellos guerreros.

sereno y valiente coronel Lino de Clemente (...); un Martin Tovar,
experimentado ya en los combates como en otros destinos civicos,
siempre valiente y honrado; los dos Montillas, tan inteligentes como
valerosos; el intrépido Campo Elias; el infatigable Villapol; José Leandro
Palacios, modesto pero arrojado; Gogorza, vencedor en Ospino; Pedro
Ledn Torres, impavido ante el peligro; Masa y Ricaurte, de los més
valientes granadinos, orlados ya con los laureles obtenidos por un
Girardot y un Delayar; y otros guerreros experimentados en mil
combates, orgullosos todos de ser mandados inmediatamente por
Bolivar®. (las cursivas son nuestras)

A Campo Elias le elimina el adjetivo de “cruel” y tan sélo le deja el de
“intrépido”. Lino de Clemente ya no es “sereno y modesto”, pues con Austria se
transforma en “sereno y valiente”. Al fin y al cabo, /de qué sirve la modestia en
el campo de batalla? No menciona a Florencio Palacios, sino a su hermano

José Leandro, pero con la misma caracteristica que le indilgé Baralt: la del

'Ibid., p. 235.
? José de Austria: ob. cit., tomo II, p. 205.
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arrojo; aunque también modesto, pero como sinénimo de moderacion y
prudencia y no de humildad.

También el autor del Bosquejo pide prestado otros parrafos del
Resumen, y si bien tiene la prudencia de encerrarlos entre comillas, olvida
indicar una vez mas a la obra y su creador'. Sin embargo, otras veces, si
sefiala a Baralt y su Resumen de la Historia de Venezuela®.

Aunque sigue en muchos casos la obra de Baralt, en otros, afirma lo
contrario del historiador zuliano. El intento de asesinato de Bolivar en Jamaica
es un ejemplo. Sobre este hecho, Baralt asevera que el Libertador se salvé de

ser asesinado por un simple cambio fortuito de camas.

Dicese que un espariol pagado por Mox6 se habia trasladado a
Kingstown (sic) con el designio de asesinar al jefe republicano, y que
sus artes y manejos lograron seducir a un negro esclavo de éste,
determinandole a ser el instrumento de aquella infame alevosia. Que el
proyecto saliera de la mala cabeza del capitdn general interino de
Caracas, no es cosa bien probada; pero si que el esclavo se lanzé al
crimen por extrafias sugestiones de personas enemigas del Libertador.
Y fue el caso que éste y un emigrado de Caracas llamado Amestoy,
dormian en la misma habitacién, el primero en una hamaca, el segundo
en una cama. Cierta noche se recogi6 Amestoy mas temprano de lo
que solia, y buscando alivio contra el calor, se acosté en la hamaca
mientras llegaba el compariero: éste cuando entré y le vio dormido, tuvo
la generosidad de no turbar su suefio, y sin hacer ruido se acosté luego
en la cama. Una hora habia pasado apenas cuando el esclavo,
dirigiéndose a tientas hacia la hamaca, dio de pufialadas a Amestoy,
dejandole sin vida. Aprehendido, confesé su delito y fue ahorcado®.

Austria no solamente ofrece otra versién, sino que ademas resalta las
fuentes de donde se nutrié su narracién de los hechos. Para él, lo referido por

' Comparese: José de Austria: ob. cit, tomo II, p. 339, Baralt: ob. cit., tomo II, pp. 307-308; Austria:
ibid., p. 404, Baralt: ibid., p. 321; Austria: ibid., p. 468, Baralt: ibid., 327; Austria: ibid., pp. 469-470,
Baralt: ibid., pp. 328-329; Austria: ibid., p. 498, Baralt: ibid., p. 344.

? Véase, José de Austria: ob. cit., tomo II, p. 176; ibid., p. 266; ibid., pp. 305-310; ibid., pp. 316-318;
ibid., pp. 334-337.

* R. M. Baralt: ob. cit., tomo II, p. 319.
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Baralt estd totalmente errado, pues no se basa en testigos presenciales, ni

tampoco toma en cuenta las memorias del general Mosquera.

Poco tiempo permanecié el Libertador en Kingston después de
las desgracias de Cartagena, y sucedié en su corta permanencia el
horrible crimen combinado contra su persona; pero como este notable
suceso se ha referido equivocadamente por algunos historiadores y se
ha repetido de boca en boca por largo tiempo con la misma
equivocacion, vamos a referir la verdad del acotencimiento, como lo ha
relatado el general Mosquera y como lo hemos entendido por
circunstanciada noticia de testigos presenciales. (...) Un espafiol
europeo y otro nacido en América, cuyos oscuros nombres no debemos
publicar, lograron seducir a un negro que servia como criado al
Libertador y habia sido su esclavo, para que perpetrase crimen tan
horrendo. El dinero y otras promesas sedujeron a este infiel liberto, y se
dispuso a efectuar su delito en una noche, esperando que Bolivar
entraria solo, como lo tenia de costumbre, a dormir en su alojamiento
sobre una hamaca, que era su cama ordinaria. Encontrandose el
Libertador con poca comodidad en una misma pieza con otros de sus
comparieros, queriendo también dejar mas libertad a los jefes, oficiales
y amigos que lo acompafaban, resolvié buscar para si otro alojamiento.
Encontré una sala y un dormitorio en casa de una francesa criolla que
tenia algunas piezas para alquilar, y las tomo para si, ofreciendo que el
dia siguiente iria a ocuparlas. Casualmente cayé en ese momento un
aguacero de aquellos que producen una correntada en la zona
intertropical, y la duefia de la posada propuso al Libertador que tomase
posesion desde esa noche de su nueva cama, y que al dia siguiente
pasaria su equipaje; accedio a ello y esta feliz casualidad le salvo de la
muerte. El asesino, cansado de esperarlo en el descanso de la
escalera, vencido del suefio se durmié y, despertando tarde de la
noche, fue a examinar si su amo habia entrado. Vio ocupada la hamaca
y creyé que era Bolivar quien dormia tranquilo en ella, y ejecutdé su
horrible crimen en la persona de José Félix Amestoy, uno de los
emigrados, venezolano que hacia parte del séquito de Bolivar'. (las
cursivas son nuestras)

La explicacion de Vicente Lecuna sobre este hecho se ajusta mas a la
version de Austria. Segun aquel historiador, Bolivar efectivamente se hallaba
fuera de la posada, pero a causa de un disgusto con la duefa del
establecimiento busco otro cuarto para alojarse. El liberto no lo sabia y asesin6
por equivocacion a Amestoyz.

' José de Austria: ob. cit., tomo II, pp. 410-411.

? Vicente Lecuna en pie de péagina de R.M. Baralt: ob. cit., tomo II, p. 319. Véase Antapodosis de Level
de Goda, Boletin de la Academia Nacional de la Historia, N° 63-64, p. 608.
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Otro ejemplo de discrepancia con Baralt es el asunto de la ejecucion del
coronel realista Francisco Lépez cuando fue capturado por la tropa de José
Antonio Paez en noviembre de 1816. Segun Baralt, Pdez hizo todo lo posible
por salvarle la vida, pero su gente pidié su pena de muerte en venganza por
todos los desmanes que habia hecho por los llanos.

Paez quiso en vano salvar al jefe espafiol; porque las tropas, el pueblo
de Achaguas y sobre todo los indios de Cunaviche que servian en el
ejército, pidieron decididamente su muerte en venganza de algunas
crueldades que habia cometido en aquellos lugares’.

Muy poco dice Baralt sobre este coronel. No menciona cémo murid ni
quién era. Seguramente, la intencién del escritor del Resumen era evitar
explicar este espinoso asunto y asi dejar en alto la figura de Paez. En cambio,
Austria no repara en acusar al jefe llanero de no haber accedido a la sUplica de
Lopez de ser fusilado en vez de decapitado. Espantosa y nada honrosa muerte
para un oficial espafiol, que a pesar de sus crimenes, era una persona de
“cuna ilustre” y de una “educacion cientifica y esmerada”.

He aqui el fin que la Providencia sefialé al mas barbaro de los
hombres: la brillante carrera que habia seguido, su alto grado y
condecoraciones militares, indicaban una cuna ilustre y una educacién
cientifica y esmerada; pero sus hechos lo confundian con los mas
feroces asesinos (...) Condenado a muerte por un clamor universal
contra él, y aun por parte de muchas sefioras emigradas de Barinas,
fueron vanos los esfuerzos que hicieron los respetables sacerdotes
doctor Méndez, doctor Antonio Bricefio y presbitero Sosa, para reducirle
a estado penitente, y obtuvo al fin, como un triunfo con semejante
conquista, el capellan y vicario general José Félix Blanco, que le presté
sus auxilios espirituales hasta los Ultimos momentos, en que su cabeza
fue dividida por un fiero golpe de machete, que sobre él descargé el
tremendo brazo del lancero Camejo (alias el negro 1°). No es de este
modo, ciertamente, que ha debido morir el coronel don Francisco
Lépez, que hizo grandes esfuerzos para que se propusiese canje de su
persona por cualquiera otra, aunque fuese de mas importancia y
categoria, de las que gemian en las prisiones de La Guaira o Puerto
Cabello, teniendo la conviccion de que seria aceptado en el momento,
atendidas sus personales circunstancias en el ejército expedicionario,

' R.M. Baralt: ob. cit., tomo II, p. 357.
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cuyas esforzadas solicitudes hacia por el érgano de su confesor el
capellan Blanco; pero habiendo sido todo empefio en vano, y
condenado a muerte aquel jefe, no cabe duda, que ha debido
aplicarsele la pena con los honores de la guerra, para salvar a los
militares de la Republica de la deshonrosa nota de asesinos con que los
calificaban los realistas. Por desgracia, el general Paez, en su brillante
carrera publica, ha tenido la debilidad de plegar, en algunas solemnes
ocasiones, a perniciosos consejos de sus mas allegados pero
extraviados consultores; y en tan prolongada y sangrienta guerra, es de
lamentarse también, que los beligerantes se disputaran, asi como la
constancia y el valor, los excesos y crueldades que ha de mencionar la
historia'.
El juicio moral contra Paez y sus hombres es contundente. El historiador
muestra al jefe patriota como una persona doblegada ante las exigencias de
venganza de la tropa que comandaba y que realizaba también crueldades y

excesos como los realistas.

Por dltimo, Austria toma dos largos parrafos textuales de Montenegro
Colén. El primero es un texto entre comillas sin cita de autor?; y el segundo es
un extenso pasaje de la Historia de Venezuela con su debida nota a pie de
pagina.’

Las fuentes hemerograficas son escasas en el Bosquejo de la historia
militar de Venezuela. Austria recurre a tres periédicos importantes: El Publicista
Venezolano, el Correo del Orinoco y la Gaceta de Caracas. Posiblemente
muchos de los documentos desplegados en la obra fueron tomados de estos
impresos o de otros como el Observador Caraquefio, pero que no menciona el
historiador.

Austria, como militar participe de la guerra de Independencia, fue testigo
de primer orden de aquellos duros y dificiles afios. Por lo tanto, varias veces
apela a su memoria para referir hechos que vio y vivié. Hay tres importantes

eventos que recrea el autor: el primero sucedi® cuando el Generalisimo

! José de Austria: ob. cit., tomo II, pp. 464-465.
? Ibid., pp. 387-388.
* Ibid., pp. 490-495.
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Francisco de Miranda le envié a la casa del coronel Simén Bolivar en San
Mateo con la orden de tomar el mando de la plaza de Puerto Cabello. Los
motivos de Miranda para esta seleccién son diferentes a los que sefiala Baralt.
Segun el autor zuliano, Miranda escogi6 a Bolivar para defender aquella plaza
por ser el oficial “mas activo e inteligente de su ejército (...) ya conocido y
respetado entre los militares por su bizarra conducta en el ataque a Valencia'.
La opinion del general Austria, al escribir afios después de aquel suceso, es
diferente. Miranda queria alejar a Bolivar del ejército que él mandaba porque lo

consideraba un “joven peligroso”.

Como otros historiadores refieren de distinto modo este
nombramiento, no podemos excusarnos de rectificar la equivocacion,
llamando la atencion de nuestros lectores hacia el interés que tuvo
Miranda de alejar a Bolivar del ejército que él mandara. Recordemos
aquella enérgica frase con que encarecidamente pidié el general
Miranda al P.E. la separacién del Coronel Bolivar de esa misma
campafia a que ellos se referen: “Porque, sefior —dijo—, este es un joven
peligroso”. Venga también en apoyo de la verdad lo publicado antes por
los editores de la obra titulada Documentos relativos a la vida publica
del Libertador, en su prefacio paginas 9 y 11, que dicen asi: “Llevado de
su prevencion contra Bolivar, en lugar de emplearlo con utilidad en la
campanfia le destiné a servir la Comandancia de Puerto Cabello, y alli
experimento la primera desgracia de su carrera militar™.

Austria, basado en los Documentos relativos a la vida publica del
Libertador y en su cercania con Miranda, sefiala que el comienzo del fin del
Generalisimo se inaugur6 con esta desacertada medida. Por otra parte, no hay
que dejar de apuntar que tanto Montenegro Colén como Francisco Javier

Yanes no explican los motivos de la decisién del Precursor, tan sélo mencionan
el hecho.

El segundo suceso que recrea como testigo presencial son los
acontecimientos relacionados con la prision de Miranda y el cierre del puerto

de La Guaira el 31 de julio de 1812. Segun este autor, la noche anterior a la

' R. M. Baralt: ob. cit., tomo II, p. 114.
? José de Austria: ob. cit., tomo I, pp. 298-299.
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detencion se reuni6 en secreto un grupo importante de oficiales acomparniados
por el Dr. Miguel Pefia, comandante politico de aquella plaza, para decidir el
destino del general Miranda'. Para llegar a una resolucién, aquel grupo tomoé
en cuenta la falta de informacién que se generd a raiz de la caida de la
republica, pues los patriotas ignoraban las condiciones y pormenores de la
capitulacion. También se tomé6 en consideracién la conducta y “raro modo de
proceder” del Generalisimo, la falta de ratificacion de la capitulacion por su
parte, que dejaba en manos del vencedor la suerte del pais y las
contestaciones “acaloradas e injuriosas” que dio Miranda ante las
explicaciones que le solicitaron el coronel Castillo y el Dr. Pedro Gual. Por
ualtimo, sefala Austria, “se hizo valer en aquella reunién todo lo que podia

inflamar el odio y venganza contra el Generalisimo™.

Al igual que los historiadores anteriores, el autor del Bosquejo no llega a
ahondar en las causas de semejante medida, ni tampoco en las intenciones.
Realmente, ¢qué quiso decir cuando afirma que la prisién de Miranda fue indtil
pues no contribuyé a mejorar la situacién del pais, ni tampoco la de los
patriotas?® Es imposible determinarlo con tan pocos elementos de juicio. Mas
adelante, sefala las funciones que cumplieron cada uno de los oficiales
encargados del arresto del Generalisimo.

Para su ejecucion combinaron todo lo que debia hacerse en el curso de
la noche: el coronel Casas debia situarse en el castillo del Colorado al
frente de las tropas; el Mayor de plaza Valdés cubria con una fuerte
guardia la casa adonde estaba alojado el Generalisimo; el coronel
Bolivar, acompafiado de los comandantes Chatillén y Montilla, debian
apoderarse de grado o por fuerza de su persona; y el coronel Mires,
recibirla y custodiarla en el castillo de San Carlos. Todo se ejecut6
como se habia dispuesto y antes de amanecer el 31 de julio, ya estaba
preso el general Miranda®.

' Ademas del Dr. Peifia se encontraban el coronel Manuel Maria de las Casas, comandante militar de La
Guaira, los coroneles Simén Bolivar, Juan Paz del Castillo, José Mires y Manuel Cortés; los comandantes
Tomas Montilla, Rafael Chatillén, Miguel Carabafio, Rafael Castillo y José Landaeta que mandaba la
guarnicién, y Juan José Valdés, sargento mayor de la plaza. Ibid., pp. 352-353.

? Ibid., p. 353.

¥ Ibid., p. 354.

‘1d.
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Esta medida estéril se evidencia cuando Monteverde ordena al
comandante Casas cerrar el puerto de La Guaira, para evitar la salida de
caudales y patriotas; pues en caso contrario “consideraria absolutamente nulos
los pactos ajustados”. Ante semejante mandato, Austria exclama: “{Tremendo
conflicto para el coronel Casas, conflicto que sélo puede graduar justamente el
que haya sido testigo de aquellos sucesos, como el que estas lineas escribe!”".
Asi que para interpretar y calibrar con exactitud hechos como aquellos, habia
que haberlos vivido o al menos haber sido su testigo. Es lo que se desprende
de esa afirmacion.

El dltimo episodio importante que relata de nuevo como testigo, se
refiere al crimen cometido por el comandante Vicente Campo Elias contra
venezolanos realistas rendidos tras la victoria patriota en la batalla de
Mosquiteros en octubre de 1813. El entonces teniente José de Austria y otros
oficiales hicieron ver a Campo Elias las consecuencias funestas que produciria
su conducta; ademas de la transgresion cometida contra los decretos del
Libertador, en especial el de la Guerra a Muerte, al no respetar la vida de los
americanos?.

También recurre a otros testigos que participaron de los sucesos de la
guerra de independencia como el capellan militar y combatiente José Félix
Blanco, mas tarde historiador; el jurista Felipe Fermin Paul y un testigo
anénimo que Austria no identifica, pero que, sin embargo, da fe de su
veracidad®.

Estas son las fuentes con que se nutri6 el discurso del Bosquejo de la
historia militar de Venezuela.

' Ibid., p. 355.
? Ibid., tomo I1, p. 119.

* Manuscrito de un testigo presencial sobre los acontecimientos de Maracaibo en 1810. Ibid., tomo I, pp.
114-118.
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5. Juan Vicente Gonzalez

Juan Vicente Gonzalez nacié expésito en Caracas hacia 1810 o 1811,
De sus padres no se tienen noticias. Los primeros cuidados del nifio estuvieron
a cargo del realista Francisco Gonzalez, quien le bautizdé con el nombre de
Juan Vicente y le otorgd su apellido®. A la edad de cuatro afios paso a la
custodia de dofia Josefa Palacios y Obelmejias, viuda de don Pedro de la
Vega, muerto en Ocumare a manos de Rosete®. En este cruel ambiente de

guerra se fue moldeando su caracter.

Mas tarde, entr6 como alumno al convento de los neristas, bajo los
cuidados del padre José Alberto Espinoza, quien lo instruyd en la doctrina
cristiana. Una vez llegado al recinto universitario, el padre José Cecilio Avila se
convirti6 en su mentor. De él, Gonzalez dijo posteriormente: “a la palabra
inspiradora de Avila se debi6 la primera aurora de esa época inteligente y
aplicada que terminé en 1848™. En 1828, se gradu6 de bachiller y dos afios
mas tarde, obtuvo la licenciatura en filosofia. Inmediatamente comenzé a
ejercer el profesorado en la recién fundada Sociedad Econémica de Amigos
del Pais®’. Se inici6 como escritor en 1831, con una serie de escritos
apologeéticos sobre el Libertador, los cuales reunirda en un libro publicado en
1842, con el titulo Mis exequias a Bolivar’.

" Segin su ficha de inscripcién universitaria, nacié en 1810. Luis Beltrdn Guerrero: Perpetua heredad,
Caracas, Ministerio de Educacion, 1965, p. 77. Segun su propio testimonio, en 1811. Juan Vicente
Gonzalez: Pdginas de la Historia de Colombia y Venezuela o vida de sus hombres ilustres, (Col.
PPVSXIX vol. 2), Caracas, Congreso de la Republica, 1983, p. 6.

? Héctor Cuenca: Juan Vicente Gonzdlez, Caracas, ediciones de la Fundacién Eugenio Mendoza, 1953, p.
7

* Ibid., p. 8.
* Juan V. Gonzalez: Biografia del doctor José Cecilio Avila, Caracas, Col. Clasicos Venezolanos de la
Academia Venezolana de la Lengua, 1962, p. 79.
5“Presentac1on"a.]uan Vicente Gonzdlez, col. PPVSXIX, vol. 2, p. X.

® Juan V. Gonzalez: Mis exequias a Bolfvar, Caracas, imprenta de El Venezolano, 1842, col. PPVSXIX,
vol, 2, p. 437.
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1835 fue un afio crucial para Venezuela. El doctor José Maria Vargas
habia sido elegido presidente de la Republica el 6 de febrero. No pasaron
cinco meses de su eleccion, cuando se prendié, con mas virulencia que en
1831, la insurreccion militar. El temor de los militares de ver convertida la
republica en una “organizacion puramente civil”, fue lo suficientemente fuerte
para decidirlos a realizar la conjura, que estallé primero en Maracaibo y luego

en Caracas el 8 de julio. Esta fue la llamada “Revolucién de las Reformas”.

Aparecieron como consecuencia de estos sucesos las Epistolas
catilinarias sobre el 8 de julio, atribuidas erréneamente, durante un tiempo, a
Juan Vicente Gonzalez. Su verdadero autor es el hijo homénimo del procer de
la Independencia, Francisco Javier Yanes.

Juan Vicente Gonzalez contrajo matrimonio en 1836 con Josefa Jorja
Rodil, hija de Felipe Rodil y Josefina Allende, familia realista. De esta union

nacieron cuatro hijos: Juan Vicente, Jorge, Luis Eduardo e Isabel’.

Mientras Gonzélez se dedicaba a la docencia en colegios, casas de
familia y en la Academia de Gramatica Castellana, de la que estaba encargado
por disposicion de la Sociedad Econémica de Amigos del Pais®, se estaba
gestando, desde 1838, un partido formado por los hacendados, cuyos
miembros se asfixiaban con las leyes econdémicas liberales que se
pretendieron implantar en aquella sociedad rural. De alli saldra el nucleo de la
futura Sociedad Liberal fundada en 1840 y su vocero el periédico El
Venezolano. La aparicién de este partido opositor surgié durante la segunda
presidencia de José Antonio Paez (1839-1843) y marc6 definitivamente la
historia venezolana del siglo XIX.

' Antonio Mieres: La historia de Juan Vicente Gonzdlez en sus Juentes, Caracas, UCV, 1977, p. 14.
5
Id.
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Entre los iniciadores de la Sociedad Liberal destacan: Tomas Lander,
fundador del partido, Antonio Leocadio Guzman, Francisco Rodriguez del Toro,
Tomas José Sanabria, Diego Bautista Urbaneja, Juan Bautista Mijares, Manuel
Felipe de Tovar, Julidn Garcia, Juan Vicente Gonzalez, Felipe Larrabal,
Valentin Espinal y otros'. Unos seran verdaderos combatientes del partido
Liberal hasta el fin de sus dias; otros, como Urbaneja, Tovar, Gonzalez o
Espinal, desertaran de sus filas porque no correspondia E/ Venezolano con sus

expectativas politicas o porque el gobierno los habia atraido para ocupar
puestos de la administracion publica®.

Juan Vicente Gonzalez no solo milité en las filas del partido Liberal, sino
también fue colaborador de E/ Venezolano en 1842, afio de elecciones
presidenciales. Expresé su apoyo por el candidato de Paez, Carlos Soublette®.
Mientras que Antonio Leocadio Guzman sostuvo un civil, Santos Michelena®.
Es precisamente en E/ Venezolano y en torno a los candidatos Soublette y
Michelena que comienza la controversia entre Gonzalez y Guzman que, si bien
comenzé de forma mesurada, termind hacia finales de 1846, como una de las
polémicas mas violentas que haya sacudido al pais®. Segun el testimonio de
Manuel Vicente Montenegro, Juan Vicente Gonzalez rompié con el partido
Liberal por un pleito con Francisco Aranda.

Gonzalez, segun confesién que me hizo en una ocasion en que
hablamos del origen de los Partidos en Venezuela, fue liberal, y aun me
aseguré que por algun tiempo fue él quien servia de escribiente al Dr. F.
Aranda; pero hubo entre ambos un disgusto, motivo por el cual
Gonzalez se hizo oligarca!®.

! Ramoén Diaz Sanchez: Guzmadn, Caracas - Madrid, editorial Mediterraneo, 1975, tomo I, p. 204.

? José Gil Fortoul: Historia constitucional de Venezuela, (Biblioteca Simén Bolivar, tomo XI, vol. III),
Meéxico, editorial Cumbre, 1978, p. 41.

? Juan V. Gonzélez: “Paz, libertad y progreso”. El Venezolano, n° 121, Caracas, 26 de julio de 1842, col.
PPVSXIX, vol. 3, p. 40.

* “Revista Politica”. EI Venezolano, n° 118, Caracas, 5 de julio de 1842.

* “Nota” al art. cit., “Paz, libertad y progreso”, p. 37.

® Manuel Vicente Montenegro: “Juan Vicente Gonzalez”, en: Esbozos de venezolanos notables,
Cartagena, tipografia de Garcia e hijos, 1902, pp. 59-60.
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No se puede concluir si sélo este hecho produjo su mudanza politica. Lo
cierto es que, a fines de 1845, publicé el primer nimero del peridédico Cicerén a
Catilina, en el cual, a manera de epistolas, arremetia contra Guzman y sus
seguidores partidistas. Ya los tumultos callejeros del 10 de marzo de 1845
habian marcado el distanciamiento entre los dos hombres. El pueblo
enardecido y armado habia protestado violentamente por las calles de
Caracas, en defensa de Guzman, a quien suponia en prisién. Esta masa
amorfa y violenta que apoyaba al redactor de E/ Venezolano, Juan Vicente

Gonzalez la vio con horror.

Hemos ido rompiendo contigo mientras otros se te han ido agregando
(...) y desierta y abandonada hubiera quedado ha tiempo tu bandera si,
por fortuna tuya, una parte menesterosa de la sociedad (...) no te
hubiera prestado su poderoso apoyo (...) exaltaste las pasiones cuando
debias calmarlas, agitaste las masas, te buscaste alianzas
sospechosas, procuraste fortalecerte con la audacia de los malos,
desdefiando la consideracion y apoyo de los buenos. El atentado del 10
de marzo vino a hacer mil fragmentos el gran partido que habiamos
formado'.

El' rompimiento definitivo llegé cuando Guzman se presentdé como
candidato para la presidencia en las elecciones previstas para finales de 1846.
Juan Vicente Gonzalez asi lo testimonia®.

Coincidentemente, el mismo dia que Felipe Larrazabal lanzaba como
candidato a Guzman®, Juan Vicente Gonzalez publicaba el primer niimero de
Cicerén a Catilina. Después de este periddico edité por breve tiempo el Diario
de la Tarde (que circulé entre el 1° de junio y el 29 de octubre de 1846)
también dirigido a fulminar politicamente a su contrincante. A este diario, le
sucedio La Prensa que redacté entre el 1° de noviembre de 1846 y el 22 de
enero de 1848.

! Juan V. Gonzalez: “Carta V. Cicerén a Catilina, n° 5, Caracas, 9 de enero de 1846, col. PPVSXIX, vol.
2, p. 358.
? Juan V. Gonzalez: “A los conocidos ‘incognitos’ los Pedro, Carmen, Elias y Ezequiel, y a sus
compllces El Eco de los Estados, n° 38, Caracas, 16 de julio de 1865, col. PPVSXIX, vol. 3, p. 700.

? El Patriota, n° 36, Caracas, 22 de noviembre de 1845, col. Nuestro Siglo XIX, vol. 5, p. 42.
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A medida que se acercaban las elecciones primarias de 1846, el tono
politico subia y el malestar publico aumentaba. La prensa nacional, tanto del
gobierno como de la oposicién, se dedicé a insultarse reciprocamente. A Juan
Vicente Gonzalez, los periodiquitos salidos de la imprenta de Guzman, lo
atacaban constantemente con insultos contra su persona'. Sin embargo,
Gonzalez no se dejé amilanar por la inmundicia periodistica, al verter toda su

pasion politica contra su mas encarnizado enemigo politico.

En julio de 1846 fueron expulsados del Concejo Municipal de Caracas
varios miembros del Partido Liberal por haber votado a favor de “la formacién
de la viciosa lista de electores mercantiles y a la aprobacién del informe relativo

a la conducta del P.E. [poder ejecutivo]™

. Los liberales perdieron asi la mayoria
en aquel recinto. Poco tiempo después, los concejales liberales del canton de
Ocumare también fueron destituidos de sus puestos. De igual forma, la junta
electoral de San Juan de los Morros tach6 de facciosos a los partidarios de la
oposicién. En Villa de Cura se impidi6 que Ezequiel Zamora ejerciera su
derecho como elector. En Maracay, Choroni, Turmero, en los Tiznados y en
muchos otros lugares se dificulté el acceso de la oposicion a las mesas

electorales’.

La guerra a muerte declarada por Juan Vicente Gonzalez desde el
Diario de la Tarde, resoné en las filas del Ejecutivo nacional. Inmediatamente
se implantaron unas medidas que estrangularon la libertad de imprenta. Todas
estas disposiciones en contra de la oposiciéon guzmancista como la anulacién
de los votos, la exclusién de concejales y la calificacién de la prensa de
oposicién como sediciosa, hicieron que el pueblo terminara por levantarse a

favor de Guzman, al grito de “mueran los oligarcas”, el 1° de septiembre de

! Luis Correa: “Prélogo™ a las Mesenianas, Caracas, editorial Sur América, 1932, p. XXII.
* AGN. Interior y Justicia, tomo CCCXXXVI, f. 332, 1846.

® Francisco Gonzilez Guinan: Historia contempordanea de Venezuela, Caracas, Ediciones de la
Presidencia de la Republica, 1954, tomo IV, p. 133.
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1846. Ese mismo dia, el gobierno ordené el arresto y enjuiciamiento de los
periodistas de la oposicién'.

La guerra social que tanto habia vaticinado Juan Vicente Gonzalez
desde su tribuna periodistica habia comenzado. En los primeros dias de
septiembre, se levantaron Francisco José Rangel y Ezequiel Zamora. Sin
embargo, esa insurreccion fue sofocada pronto. En aquel clima de
beligerancia, los colegios electorales procedieron a reunirse a partir del 1° de
octubre para elegir al presidente de la Republica. La eleccién recayé en el
favorito de Paez, el general José Tadeo Monagasz.

Juan Vicente Gonzéalez apoy6 decididamente a Monagas, pareciendo
olvidar las actuaciones pasadas del caudillo oriental en 1830, 1831 y 1835.
Una vez en el poder, el presidente Monagas se dedicé a conmutar penas. En
junio de 1847, la pena de muerte impuesta a Antonio Leocadio Guzman se
trocaba por la de “expulsién perpetua” del territorio nacional®.

Comenzaba de nuevo la lucha de Juan Vicente Gonzalez. Esta vez, el
blanco de sus ataques fue la administracion Monagas y el propio presidente de
la Republica. La Prensa fue su instrumento. Su olfato politico ya percibia los
cambios que Monagas haria en poco tiempo y estaba decidido a combatirlos
con la misma pasién que empleé contra Guzman.

A finales de 1847, la Camara de Representantes se preparé para acusar
formalmente al presidente Monagas por su nefasta administracién. Este paso
del Congreso no seria permitido ni por el gobierno ni por las masas liberales
que apoyaban al presidente.

" Ibid., p. 165.
? Ibid., p. 210.
* 1. Gil Fortoul: ob. cit., vol. III, p. 92.
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La tension fue creciendo cada vez mas, hasta estallar en los hechos
conocidos del 24 de enero de 1848. Para aquel momento, Gonzalez era
diputado por Caracas, por lo tanto, presencié el asalto al Congreso. En este
incidente, estuvo a punto de perder la vida. Sin embargo, al dia siguiente
asistié a aquel recinto en donde fue nombrado Secretario interino de la Camara
de Representantes y firmé el acta por la cual se reanudaba “el hilo
constitucional”. El 9 de febrero pidi6 permiso oficialmente para no concurrir
durante algunos dias al Congreso, alegando enfermedad. En realidad, no
regresara alli por mucho tiempo. Su ausencia se prolongara por diez afos,
cuando nuevamente vuelva a las actividades parlamentarias, que habia
iniciado en 1847".

A consecuencia de los hechos del 24 de enero, Gonzalez fue expulsado
ilegalmente de su catedra de gramatica en la Universidad de Caracas a finales
de ese afio’. En la necesidad de ganarse la vida, fundé el colegio “El Salvador
del Mundo”. Alli, se encargé de la ensefianza del latin, lengua que conocia a la
perfeccion y que consideraba fundamental en la formacion integral del
individuo.

Las facultades humanas se fortifican con el estudio del latin, que
es el verdadero fondo de una educacién distinguida; y es de su caida
que data el empobrecimiento de la inteligencia venezolana, que se hace
sentir ya demasiado en las costumbres®.

También en dicho colegio introdujo el estudio del griego y para ello
contraté profesores europeos e incluso intentd establecer una catedra para la
ensefianza del hebreo®. Por diez afios se dedicé a la ensefianza y ala
literatura. En aquellos afios publicé su Curso de literatura espafiola, precedido

de un ensayo sobre la literatura de la Edad Media, (1852); las traducciones

! Luis Correa: “Temas para una biografia de Juan Vicente Gonzalez”. Boletin. ANH, n° 44, Caracas,
octubre-diciembre de 1928, p. 359.

* Argenis José Gomez: Juan Vicente Gonzdlez v los clasicos, Caracas, UCV, 1979, p. 45.

* Juan V. Gonzélez: Biografia del doctor Avila, ob. cit., p. 73.

* Argenis José Goémez: ob. cit., p. 45.
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Arte Poética de Horacio (1851) y los Elementos de gramética latina de Jean
Louis Burnouf (1855). Imprimié ademas la satira El baile de Caracas (1854), el
folleto Venezuela y los Monagas (1858); las biografias de El doctor José
Manuel Alegria (1856) y la Biografia del doctor José Cecilio Avila (1858)".
También son de esta época el vasto plan de las biografias y la produccién de
sus mejores Mesenianas como la inspirada por Cecilia Saemann, A Tedfilo E.
Rojas y Benigna®.

En marzo de 1858 cay¢ el gobierno de José Tadeo Monagas, hecho que
hizo volver a Juan Vicente Gonzalez al periodismo; aunque en el decenio de
1848-1858 habia realizado esporadicas colaboraciones en la prensa. Dirigi6
entonces, provisionalmente, la redaccion de E/ Foro, desde abril hasta
septiembre de 1858. Es en este periddico en donde aparece por primera vez la
introduccion a las Paginas de la Historia de Colombia y Venezuela o vidas de
sus hombres ilustres®, que corresponde al plan de biografias histéricas que
ofrecia ejecutar. Mas tarde, cuando funde su propio periédico, El Heraldo (1°
de abril de 1859), insertara de nuevo en éste la introduccién a las Pé4ginas de
la Historia de Colombia y Venezuela®.

La nueva situacién politica del pals le impulsé a abandonar la docencia y
dedicarse con pasion al periodismo combativo. Decidié cerrar el colegio “El
Salvador del Mundo”, aunque en el mismo establecimiento se abrié una nueva
institucion educativa, con el nombre de “Santa Maria” bajo la direccién de
Agustin Aveledo.

La aparicion de E/ Heraldo marca un hito en la historia del periodismo

venezolano. Hasta ese momento, no habia salido nada que se le asemejara.

! Pedro Grases: “Prélogo” a la col. Cldsicos venezolanos de la Academia Venezolana de la Lengua, ob.
cit., p. XXXIIL.

z Argenis José Gomez: ob. cit., p. 46.

* Juan V. Gonzalez: “Paginas de la Historia de Colombia y Venezuela”... El Foro, n° 96 y 97, Caracas, 22
y 26 de enero de 1858.

* El Heraldo, Caracas, n°1, 1° de abril de 1859.
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porque la Gaceta de Caracas y El Venezolano, que vivieron también
dias tempestuosos, no alcanzaron con todo a igualar el estilo
impetuoso, la irresistible diatriba, el analisis penetrante y la fecunda
imaginacién de Gonzalez'.

Desde sus vehementes paginas no se cans6 de denunciar la guerra
social que representaba la faccion federalista. Asi como también, llegado su
momento, arremetid con toda su furia contra Paez y su fiel consejero Pedro
José Rojas.

En 1860, Gonzalez volvi6 al Congreso como diputado por la provincia de
Caracas. En ese recinto, representaba al bando centralista, pero civilista,
abanderado por Manuel Felipe de Tovar y por Pedro Gual. Desde alli se midid
con Pedro José Rojas partidario del militarismo y de la dictadura. Al asumirla
Paez en septiembre de 1861, Gonzalez la enfrenté duramente desde EI
Heraldo, lo que le valié una pena de prisién por tres meses en las bévedas de
La Guaira.

En la carcel, empez6 a escribir su Manual de Historia Universal. Se dice
que, para redactarlo, se valié Gnicamente de su prodigiosa memoria; pues en
aquella prision no contaba con libros, apuntes ni datos de ningun tipo que le
sirvieran de consulta. Sin embargo, esta leyenda que todos los historiadores
han transmitido, la pone en duda Antonio Mieres, cuando sefiala que en esa
célebre obra, Gonzalez cita no menos de 56 autores como fuentes y que
ademas, expresa su gratitud al general Soublette por la bondad que tuvo al
facilitarle muchos de esos volumenes. Mieres concluye a este respecto: “Por lo
que se observa, hubo menos esfuerzo aventurado de memoria, como

aseguran a la ligera algunos, y mas consulta de lo que hasta ahora se ha

creido™.

! Lisandro Alvarado: “Historia de la Revolucién Federal en Venezuela”. Obras Completas, Caracas,
Ministerio de Educacién, 1956, vol. 5, p. 115.
? Antonio Mieres: ob. cit., p. 50.

230




Una vez libre, insistié en su ataque a Paez que le origind, en septiembre
de 1862, una segunda prision, esta vez mas larga que la anterior. Prisionero en

La Rotunda, continuara su redaccién del Manual de Historia Universal.

Al triunfar la Federacion a mediados de 1863, Juan Vicente Gonzalez
qued¢ en libertad, y es entonces cuando inicia la publicacién de la tercera parte
de su Manual, la Historia Moderna, por entregas en folletos de 32 paginas cada
uno; empresa que le llevo dos afios, pero, que en 1865 la suspendié hasta
“tiempos menos tristes”’. Al igual que algunas de sus biografias, también la
dejo inconclusa.

El impetuoso periodista, enemigo eterno de la subversion y de la
anarquia, se doblegé ante los antiguos insurrectos al plegarse a la politica del
Mariscal Juan Criséstomo Falcon. Posiblemente lo haya hecho, porque en ese
momento Falcén representaba el orden?.

Para 1864, un grupo de intelectuales amigos del gobierno promovié la
fundacién de un nuevo periédico: E/ Nacional. A Juan Vicente Gonzalez se le
comisioné la redaccion de ese nuevo érgano de opinién®. En él escribio, en
varios numeros, los Apuntes para la vida militar del general Juan Cris6stomo
Falcon, que también quedaron inconclusos, al fenecer el periddico en
diciembre de 1864. En El Nacional, hizo periodismo a favor del gobierno,
despojandose de su caracteristica vehemencia como opositor politico.
Gonzélez se nos presenta, gris y sin vida, como acélito de la nueva
administracion. Al no poder resistir el nuevo papel que le tocaba interpretar
decidié concluir aquel impreso.

Y nosotros tendemos también por ahora nuestras alas
cansadas, hacia nuestro hogar, hacia nuestros libros, amigos fieles que

! Juan V. Gonzélez: Revista Literaria, 1865, edicion facsimilar, Caracas, Tipografia Vargas, S.A., 1956,
p.32:

* Luis Beltran Guerrero: ob. cit., p. 90.
3 Héctor Cuenca: ob. cit., p. 60; F. Gonzalez Guinan: ob. cit., tomo VIII, p. 309.
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no son politicos ni engafian, hacia esa Historia que comenzamos en las
carceles y que continuaremos en el desierto de la vida'.

Sdlo quedaba la sombra de aquel hombre combativo y fogoso. La
enfermedad minaba su cuerpo. La decepcion y la lucha estéril socavaban su
espiritu. Sin embargo, todavia quedaba aliento en el brillante polemista y
literato para decidirse a fundar en 1865 la Revista Literaria. En ella destacan la
Biografia de José Félix Ribas, el “Preambulo” a la Historia del Poder Civil en
Colombia y Venezuela por medio de las biografias de Martin Tovar y José
Maria Vargas, la biografia inconclusa de Martin Tovar y los articulos, también
sin terminar, sobre Elocuencia politica (estudio referente a la elocuencia griega
y romana) y Emesto Renéan (cuyo objeto fue impugnar la Vida de Jesus). Son
importantes también los ensayos Histoire de Jules César (juicio critico a esta
obra de Napoleon Ill) y Mirabeau, orador y hombre de Estado?.

La Revista Literaria trae, ademas, las dos Ultimas Mesenianas de Juan
Vicente Gonzélez, dedicadas a Fermin Toro y Andrés Bello. Hasta febrero de
1866, Gonzalez estuvo al frente de la Revista. La enfermedad lo vencio y murié
el 1° de octubre de 1866.

El Federalista y El Porvenir resefiaron brevemente el fallecimiento del
intelectual e insertaron en sus péaginas las invitaciones al sepelio, un discurso
pronunciado por el director del “Colegio de Vargas”, el sefior Gerénimo
Blanco®, y un poema en su memoria por su discipulo R. Manrique®. El
Federalista, bajo la direccion de Ricardo Becerra, le dedicé las siguientes
palabras:

! Juan V. Gonzélez: El Nacional, n° 66, Caracas, 3 de diciembre de 1864.

? Revista Literaria, ob. cit., p. 398.

> “Honor a las letras”. El Porvenir, n° 631, Caracas, 3 de octubre de 1866.
*“Juan Vicente Gonzalez”. El Porvenir, n° 635, Caracas, 8 de octubre de 1866.
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Su pluma, brillante e incisiva, deja en el periodismo politico y en la
literatura, paginas admirables y obras serias, cuyo mérito ha sido
reconocido por jueces tan competentes como F. Toro'.

Se tuvo que recurrir a la caridad pablica para costear los gastos del
entierro. Los colegios de Caracas asistieron a la inhumacién y al frente del
inmenso cortejo funebre iba Rafael Arvelo, encargado del Poder Ejecutivo de Ia
Nacién. Su cuerpo fue llevado al hoy desaparecido Cementerio de los Hijos de
Dios. De sus restos nada se sabe.

Quienes lo conocieron lo describieron de alta estatura, algo encorvado y
de vientre abultado. El rostro limpio y la voz “tiple y afeminada” que contrastaba
con su fisico’. Su aspecto personal era desalifado y poco pulcro. Una
particularidad relevante en su persona fue su extraordinaria memoria que,
combinada con su vastisima sapiencia, dio origen a un verdadero “monstruo
literato”. Manuel Vicente Montenegro dice que la memoria de Gonzélez era de
tal prodigio “que conservaba en sus recuerdos cuanto leia, pudiendo repetirlo
casi con sus puntos y comas™.

El 3 de octubre de 1866, lldefonso Riera Aguinagalde escribié desde
Italia a su hermano Andrés Maria, sus impresiones sobre Juan Vicente
Gonzalez, sin saber que tenia dos dias de enterrado. Del caracter agrio e
intransigente del polemista dijo: “el sefior Gonzéalez, pasara a nuestra historia
politica como la estatua de la rabia implacable™. Dos dias mas tarde, cuando
supo la noticia de su muerte, cambié el tono del juicio. Sus palabras resumen
perfectamente el espiritu y caracter del polémico poligrafo.

Como publicista el sefior Gonzalez pasara a nuestra historia con rasgos
originales. El impetu, la intencién marcada, el tesén y algo que se
puede llamar el efecto del fuego aplicado, no a la piel, sino a las

! El Federalista, n° 941, Caracas, 1° de octubre de 1866.
? Felipe Tejera: Perfiles venezolanos, Caracas, Presidencia de la Repiblica, 1973, p. 77.
* Manuel V. Montenegro: ob. cit., p. 61.

‘1. Riera Aguinagalde: “Diario de Italia”. Boletin de la Academia Nacional de la Historia, n° 25, Caracas,
31 de marzo de 1924, pp. 14-15.
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entrafias, son los distintivos de su pluma. La pluma de Gonzalez era un
cauterio; y por un privilegio especial, la Unica que en nuestro pais,
escupio el rostro de su enemigo con soberano desenfado’.

Esta carta privada ilustra mas que muchos juicios y biografias que se
han hecho sobre Gonzélez. En ella destacan su incorruptibilidad a toda prueba
y el desdén y hostilidad con que se le traté en todas las épocas, que hicieron
de €l un solitario y que contribuy6, en buena medida, a templar aquella fogosa
pluma.

a. El ambicioso plan de las biografias

Al pretender erigirse en una especie de Plutarco criollo, Juan Vicente
Gonzalez desde sus Paginas de la Historia de Colombia y Venezuela o vida de
sus hombres ilustres presenté un ambicioso plan de biografias que incluia a
héroes militares y proceres civiles de la gesta de emancipacién.

Su plan lo justificaba plenamente. Como los Ultimos hombres de la
guerra de Independencia estaban por extinguirse, se imponia el deber de

desentrafar y revelar aquellos hechos por boca de sus protagonistas.

Nacido un afio después que Venezuela dio su grito de
independencia (...) conozco sus hombres y las pasiones o intereses que
los movieron, los acontecimientos, su enlace y causas; y voy a escribir
sobre ellos.

La época es oportuna. Estan por desaparecer los Ultimos
actores del variado drama de nuestra independencia (...) jueces y no
coémplices, nosotros recogeremos también de sus labios, aun cuando
mienten, el espiritu de su tiempo, la indole de su patriotismo, el secreto
de sus sentimientos e ideas, forzandoles a dar testimonio de su
ambicion y crimenes, mientras hablan de sus sacrificios y virtudes®.

1 ¢
Ibid., p. 18.
? Juan V. Gonzélez: Pdginas de la Historia de Colombia y Venezuela..., ob. cit., p. 6.
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Su primera inclinacién, antes de escribir las biografias, habia sido la de
realizar una historia general de Venezuela. Sin embargo, se abstuvo de
perseguir tal empresa, porque “él éxito de las pocas que hasta hoy han
aparecido, sélo ha servido para calmar nuestro arrojo y desalentarnos™ vy
también por la dificultad de escribir cuando escaseaban documentos sobre
algunas épocas, claves para la interpretacion de los diferentes periodos en la
historia de Venezuela®. Por tales motivos, sustituyd su primigenia disposicion

por el vasto plan de las biografias, como alternativa para el estudio de aquellos
sucesos.

Sin aspirar a ser del todo un verdadero Plutarco, Gonzalez pretendié ser

tan cautivante como aquél.

Escribiendo con exactitud y candor los hechos importantes de los
varones que figuraron en la vasta tela de tantos sucesos, los dividimos
realmente para estudiarlos mejor (...) Faltaran los grandiosos cuadros y
pinturas, que una historia general comporta, pero el interés y la
instruccion no perderan nada; ya que estudiando a los hombres en sus
diferentes pasiones, aislada y detenidamente, se comprenderan mejor
los sucesos en que tomaron parte, su caracter e influjo. Sin aspirar a
una imitacién imposible de los modelos antiguos, a fuerza de veracidad
y curiosos pormenores, procuraremos ser interesantes como Plutarco®.

A Plutarco le rinde su mas ferviente admiracién. Considera a las Vidas
de los hombres ilustres como “el monumento mas precioso que nos ha legado
la antigtiedad™, pues en aquellas paginas se encontraba toda la sabiduria
antigua. Sin embargo, da a entender que no ocultaria los crimenes y
debilidades de los héroes como habia hecho el historiador griego.

Pero ocupado unicamente del valor de sus héroes y de su gloria,
justifica todos los medios para alcanzarlo, indiferente entre el vicio y la
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virtud, e igualmente respetuoso para todos los hombres célebres, y
dulce y lleno de admiracién hasta para el crimen, como sea grande’.

Los personajes que conformarian sus biografias fueron escogidos para
pintar determinadas épocas de la historia. La biografia de Martin Tovar
“servira para describir la época pacifica, que precedié a la revolucion™. Esta
biografia comenzada pero no concluida es una afioranza al pasado, ubicado
en las postrimerias del periodo colonial que, a pesar de sus imperfecciones, no
dejaba de ser atrayente. Esa nostalgia, caracteristica en Gonzalez, le permitira
comparar constantemente la vida, segun él, placida y bucélica de la colonia
con su presente extraviado, lleno de vicios y depravaciones.

En esos afios de civilizacion imperfecta, de practicas
supersticiosas, de predominio clerical, de costumbres semibarbaras,
mezclabanse a la vida colores y matices que la hacian novelesca y
poética. Los caracteres eran fuertes, la imaginacién creadora, la
existencia agitada y misteriosa; superabundaba la savia de la vida. Por
la noche corria la juventud, no al ruinoso garito ni a la cita sospechosa,
donde se corrompe hoy, sino a los salones de las familias, donde en
presencia de las damas competian todos por fijar sus miradas y
merecer sus favores®.

Para Juan Vicente Gonzélez, lo grato de aquellos tiempos era la
permanencia de las cosas, aquel mundo que parecia inmutable,
extraordinariamente conservador, aquella paz en la sociedad: tan diferente a

su agitada sociedad presente, en donde las constantes revueltas y asonadas
hacian inevitables los cambios.

Estamos muy distantes de aquellos tiempos: sus viejos fueron
menos desgraciados y vivieron menos aislados que nuestros
envejecidos de hoy. Cuando perdian a sus amigos conservaban todo lo
demas; la sociedad en que quedaban era la misma en que habian
vivido siempre. El hombre a quien devoran ahora los acontecimientos
no sélo ve morir a los amigos de sus primeros afios, sino sus gustos y
costumbres y hasta sus placeres y penas (...) diariamente cambian sus
horizontes.

'fd.
? Ibid., p. 9.
¥ Juan V. Gonzélez: Biografia de Martin Tovar, col. cit., pp. 27-28.
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Es que el desorden de las costumbres que traen las continuas
revueltas, destruyendo el sentido moral, llevan a la superﬂci1e de la
sociedad una especie de barbaros tan violentos como los godos'.

Esa afioranza por los tiempos coloniales debia acompaniar forzosamente
una vision positiva de la conquista y colonizacién de América por Espafa.
Gonzalez no hace una condena del régimen espafiol en Venezuela. Al

contrario, considera que ese periodo ha sido difamado por los historiadores.

Desde el padre Las Casas, todos los que han hablado de la conquista,
la han pintado con horribles colores, representado a los espafioles
como monstruos feroces, sin virtud alguna, indignos de pertenecer a la
especie humana®.

El sistema de gobierno colonial habia sido copia del de Esparfia. Ella no
pudo ofrecer a la América mas de lo que tenia. De ahi que Gonzalez apuntara:

Se ha creido, por algunos, que los afios que precedieron a la
revolucion fueron de barbarie y ferocidad. Hablando con justicia, los
esparoles dieron a América cuanto tenian: si encerraban pocos ramos
la ensefianza general en las colonias, casi iguales se cultivaban en la
Metrépoli; y cuando en ésta se reformaron los estudlos en el afio 1720,
de iguales ventajas debian disfrutar sus colonias®.

No obstante, ese sistema colonial “encadenaba las artes, cortaba el
vuelo al pensamiento™. En los dltimos veinte afios anteriores a la
emancipacién, comenzaron a arribar a los puertos venezolanos las obras mas
célebres del siglo XVIII, formandose entonces, bajo aquel régimen, los
hombres que forjaron la independencia.

Para el afio 1810 se habia levantado una juventud avida de ideas,
amiga de las letras, inteligente y pensadora, llena de gusto y elegancia.
Los grandes varones que lustraron a Colombia se formaron bajo el
sistema colonial®.

'Ibid., p. 30.
? Ibid., p. 43.
* Ibid., p. 47.
* Ibid., p. 48.

* Ibid., p. 47.
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Dentro del plan de biografias, Gonzalez promete narrar la vida de José
Felix Ribas que “ofrecera la ocasion de pintar los primeros afios de la Guerra a
Muerte”'. También la biografia de Simén Bolivar servira para dar realce a los
distintos sucesos de la revolucién que presidié®. La guerra del Perd ayudara
como marco para escribir “la breve y gloriosa vida de Sucre™ y para explicar
los numerosos pormenores de la administracién, las finanzas y la guerra
recurrird a la biografia de Tomas Heres*. Nonato Pérez, Miguel Pena, José
Francisco Bermudez y Andrés Bello completarian el plan de biografias referido
a la época de la Independencia.

Con respecto al periodo comprendido entre 1830 y 1848, escogeria para
biografiar a los mas conspicuos personajes que representaron aquella etapa de
la vida nacional y, por la cual, Gonzalez sentia una “predileccién singular”. Ellos
eran: Vargas “la gran bandera que cubre nuestros dias de libertad y progreso™.
Los padres Avila, Espinoza y Alegria; Juan Manuel Cagigal, Alejo Fortique,
Santos Michelena, José Maria Rojas y José H. Garcia,® completarian el cuadro
de este ambicioso plan.

En 1860, Juan Vicente Gonzélez anunciaba al publico la préxima
circulacion de la entrega primera del tomo | de las Péginas de la Historia de
Colombia y Venezuela o vida de sus hombres ilustres. Esta obra constaria de
250 a 300 paginas y saldria todas las semanas, a partir del 24 de diciembre de
aquel afo. La primera parte contenia —seglin Gonzélez— las biografias de
Mateo Vallenilla, del doctor José Manuel Alegria y de José Maria Rojas, con

; Juan V. Gonzalez: Pdginas de la Historia de Colombia y Venezuela..., ob. cit., p. 10.
Id.
* Ibid., p. 11.
‘1d.
* Ibid., p. 13.
% Manuel Norberto Vetancourt afirma que la biografia de José H. Garcia fue publicada. M.N. Vetancourt:
“Esbozo del humanista”. Billiken, n° 877, Caracas, 2da. quincena, julio de 1939.
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sus respectivos retratos’. Ni la biografia de Vallenilla ni la de Rojas fueron

llevadas a cabo o, al menos, se desconocen sus paraderos.

De las diecinueve biografias propuestas, solamente llevé a término la
Biografia de José Félix Ribas y los esbozos biograficos de José Manuel Alegria
y José Cecilio Avila. La Biografia de Martin Tovar queddé inconclusa.

Posiblemente las pasiones politicas distrajeron a Gonzalez de tan magno
trabajo.

Ademas de los estudios biograficos, pensaba afiadir algunos ensayos
sobre “épocas curiosas” hasta entonces descuidadas por los historiadores. Una
de estas épocas abarcaria los afios desde 1610 hasta 1640° El objeto de
estudio seria la region de Guayana, especificamente Santo Tomé, su saqueo
por Sir Walter Raleigh y sus correrias por esa zona, en unién con los caribes
del Orinoco. También daria a conocer los varios sucesos que siguieron al
terremoto del 11 de junio de 1622, asi como se referiria al progreso de Caracas
desde 1731 hasta 1750°.

Su inclinacién por la historia es profunda, tal como se desprende de su
plan de biografias y del conjunto de ensayos anexos que ofrecia publicar.
Desafortunadamente, sélo una pequefia parte de tan vasto proyecto se llevo a
cabo.

b. El estilo de las biografias

El estilo literario a emplear en las biografias es de gran importancia para
el proyecto de Gonzalez. Consciente de la dificil y ardua empresa que

! Juan V. Gonzalez: “Péginas de la Historia de Colombia y Venezuela”... El Heraldo, n° 24, Caracas, 21
de diciembre de 1860.

? Juan V. Gonzalez: Pdginas de la Historia de Colombia y Venezuela..., col. cit., p. 14.
32
Id.
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significaba escribir bien, pondria todo su talento en lograrlo. El estilo seria
tratado cuidadosamente y lo acomodaria —como él mismo apuntaba— a las
diferentes épocas y caracteres. Estaba concebido para ser facilmente digerido
y, al mismo tiempo, tendria la elegancia necesaria que requiere cualquier obra
escrita.

Hemos procurado que el estilo sea sencillo, claro, preciso y facil
en la expresion y examen de las causas, en la pintura animada de los
caracteres, en la descripcion de los objetos materiales y en la narracion.
Cierta elegancia modesta y grave no sienta mal a la musa severa de la
historia'.

Otro requisito que consideraba indispensable, en un estilo de gusto
exquisito, era la tranquilidad en la expresion, conseguida tan sélo por la paz del
alma. “Las palabras deben ser moderadas en la pintura de los objetos mas

n2

odiosos™ decia. Moderacion que, como se vera mas adelante, no pudo aplicar,

debido quizas a su falta de paz interior y a su espiritu impetuoso.

Si bien la claridad de la forma la estimaba imprescindible, no debia
confundirse con aquella claridad de los que emplean palabras que todos usan.
Un historiador habil podia emplear ciertas “oscuridades necesarias”. Esto haria

reflexionar al lector sobre aquello que no podia ver®,

Su pluma facil y flexible la pondria al servicio de Venezuela, para
seguirla a través de la historia, por sus episodios de gloria o de degradacién.

c. El Manual de Historia Universal

El Manual de Historia Universal comprende tres partes: las
correspondientes a la Edad Antigua, la Edad Media y la Edad Moderna. Las

'Ibid., p. 15.
? Ibid., p. 16.
? d.
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dos primeras fueron escritas entre 1861 y 1862, durante el periodo que sufrié
las carceles, y fueron publicadas en un volumen el afio de 1863. Esta edicion
principe corresponde a la de Rojas Hermanos Editores e incluye una breve
dedicatoria a Manuel Felipe de Tovar, fechada en Caracas el 5 de julio de 1863
y firmada por su autor'. Los editores advertian que la tercera parte (la Historia
Moderna), incluida en esta obra, no era de Juan Vicente Gonzalez, sino que
era la traduccion de un compendio de historia moderna de recién publicacién
en Francia®.

Ese mismo afio de 1863, comenz6 a ser publicada en folletos y por
entregas la tercera parte del Manual con el subtitulo de Historia Moderna, ésta
si escrita por Gonzalez. Sus ocho fasciculos fueron de 32 paginas cada uno,
como lo dice el propio autor, al informar en un aviso de 1865 que habia
concluido con esa labor. Ademas, participaba a los suscriptores que diferia la
publicacién de esta obra®.

Aquellas entregas, una vez terminadas, fueron recogidas en un volumen
fechado en 1863 y no en 1865. Esta edicion sali6 de la Imprenta de
Melquiades Soriano y contiene una dedicatoria a Rafael Arvelo con fecha de
25 de julio de 1863 e incluye el juicio critico de Fermin Toro acerca de la
Historia Antigua y de la Edad Media‘. Esta edicién conté con muy pocos
ejemplares’.

A veinte afios de la edicién principe, en 1885, la imprenta de Rojas
Hermanos publicaba de nuevo el Manual de Historia Universal. Una vez mas,

los editores advertian que la tercera parte no era de Juan Vicente Gonzalez,

! Juan V. Gonzélez: Manual de Historia Universal, Caracas, Rojas Hermanos Editores, 1863.
? Ibid., s/p.
? Juan V. Gonzalez: Revista Literaria, ob. cit., p. 32.

* Juan V. Gonzalez: Manual de Historia Universal. Historia Moderna, Caracas, Imprenta de Melquiades
Soriano, 1863.

* Ver: José Eustaquio Machado: Rarezas bibliogrdficas. Apuntaciones sobre la Historia Moderna de Juan
Vicente Gonzdlez, Caracas, Imprenta Bolivar, 1917.
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sino la traduccion de aquel compendio francés anexado a la obra en 1863,
pero incluian el juicio critico de Fermin Toro'. En 1925, se publicaba otra

edicion de la Historia Moderna, exactamente igual a la edicion original®.

En conclusién, la historia de la Edad Antigua y de la Edad Media se
reunié en el volumen titulado Manual de Historia Universal, y la tercera parte, la
llamada Edad Moderna, en volumen aparte, titulado Manual de Historia

Universal. Historia Moderna o, simplemente, Historia Modema.

En el Manual de Historia Universal, Gonzalez divide la historia, como ya
se sefiald, en Edad Antigua, Edad Media y Edad Moderna®. La historia antigua
abarca el periodo desde la creacién del mundo (el Génesis biblico) hasta la
destruccion del Imperio Romano de Occidente. La Edad Media comienza con
la “irrupcion de los barbaros” hasta la toma de Constantinopla por los turcos y
el descubrimiento de América. La Historia Moderna —que en este volumen no
pertenece a Gonzalez— comprende desde mediados del siglo XV hasta
Waterloo, Santa Elena y los tratados de 1815. Es interesante destacar que
dicho compendio francés dedica los capitulos XX y XXI a la conquista de
Venezuela.

El Manual es una obra didactica y, por lo tanto, esta dirigida a ensefar y
formar. Lo primero se refiere al simple conocimiento e informacién; lo segundo,
al contenido moral y religioso que brinda la obra.

El conocimiento lo expone Gonzélez a través de la narracién de los
hechos (historia), la descripcion del ambiente (geografia) y la fijacién de las
fechas (cronologia). A esta Gltima le da una gran importancia, pues por la

cronologia “se sabe la época de la creacién; el afio en que Abraham dejé

' Juan V. Gonzélez: Manual de Historia Universal. Con el juicio critico de Fermin Toro acerca de la
Historia Antigua y de la Edad Media, Caracas, Rojas Hermanos, 1885.

? Juan V. Gonzélez: Historia Moderna, Caracas, Imprenta Bolivar, 1925.

3 Juan V. Gonzélez: Manual de Historia Universal, 1885, p. 1.
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Caldea para ir a Canaan; la época de la destrucciéon de Troya; el afio del

ll1

nacimiento de Jesucristo” . Ademas, segun él, la cronologia era una valiosa

herramienta auxiliar de la historia.

Nada tan necesario como una tabla cronolégica, para
comprender y seguir el progreso de la historia. Las que insertamos
estan tzextractadas del ‘Arte de verificar las fechas' de los padres de San
Mauro®.

También el Manual debia valerse de la geografia, pues como decia
César Cantu, ésta y la cronologia son los ojos de la historia’. Para Gonzélez la
geografia “sefiala los lugares donde se han verificado los sucesos que aquella
[la historia] refiere™. Es importante destacar, que en Juan Vicente Gonzalez
existia una profunda preocupacién por colocarle fecha a todos los
acontecimientos, aunque muchos de ellos se encontraran fuera de la realidad o
en franco enfrentamiento con la ciencia; por ejemplo, data la fecha de la
creacion del mundo en el afio 4963 antes de Cristo’. De manera que, para

explicar el origen del mundo, se basaba en el libro del Génesis.

Presenta esta obra, entre sus parrafos, un acentuado contenido moral y
aleccionador. Aquellos que vayan contra la divina providencia, tarde o
temprano, tienen su justo castigo. Es una historia pragmatica, pero al mejor
estilo de los historiadores de la antigliedad. El ejemplo de la destruccion del

ejército del faradn cuando se cerraron las aguas del Mar Rojo es una elocuente

muestra.
iTerrible tragedia, pero merecida! Vemos por ella que no
solamente los magistrados perversos, sino sus instrumentos, deben
temer los juicios de Dios®.
' Ibid., p. 39.
?id.

* César Canti: Compendio de la Historia Universal, Paris, Libreria Garnier Hermanos, 1888, s/p.
* Juan V. Gonzalez: ob. cit., s/p.

* Ibid., p. 4.

® Ibid., p. 13.
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Con respecto a las fuentes, Gonzélez cita a unos cincuenta autores que
tuvo que consultar para el Manual’. No conforme con la vasta obra de Cantu,
traté, para cada época, con obras especializadas®. Para estudiar Grecia,
examin6 a sus grandes historiadores, filésofos y poetas. Para la Republica
romana utiliz6, entre otros, a Michelet, Niebuhr y Tito Livio. La decadencia del
Imperio romano se nutri6 de Gibbon y Chateaubriand. La Edad Media conté
con Guizot y Froissard, ademas de otros®. De Cantt tomé parrafos enteros,
como lo demostré Antonio Mieres en su estudio comparativo de las fuentes®. Y
no solamente del historiador italiano, sino también de Chateaubriand, Thierry,

Lafuente y Lamartine”.

Sobre la polémica que los historiadores nacionales han girado en torno a
los plagios de Juan Vicente Gonzalez en el Manual de Historia Universal,
Fermin Toro escribié en 1863 que los autores de este tipo de obras como el
Manual no crean, sino que se les exige una buena seleccién de materiales. Lo
que si es propio del autor es el orden, el estilo y el nexo filoséfico que da
semblante al todo®. Se infiere con esto que el plagio, o los parrafos algo
cambiados de otros autores e insertados en estas obras didacticas, estaba
permitido y era de uso comun, o, simplemente, Toro escribia esto a manera de

excusa.

La obra, parece ser, fue conocida fuera de Venezuela. Rufino Blanco
Fombona apunta que del Manual de Historia Universal se hicieron varias
ediciones en América y en Europa; y que, ademas, servia de texto en varios
paises de la América hispano—parlante’.

' Juan V. Gonzilez: ob. cit., 1863, pp. VII-VIIL.

? Ibid., p. VIL

3 Ibid., pp. VII-VIIL

* Antonio Mieres: ob. cit., pp. 113-129.

* Ibid., pp. 51-113.

¢ Fermin Toro: Juicio critico acerca de la Historia Antigua y de la Edad Media de Juan Vicente
Gonzdlez, en: Fermin Toro. La doctrina conservadora, col. cit., p. 390.

’ R. Blanco Fombona: “Prélogo™ a Roma, Paris-Buenos Aires, Casa Editorial Hispano-Americana, 1913,
p. XIL
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Con respecto a la Historia Moderna, obra inconclusa, pues soélo llega
hasta el afio 1603, la periodizacion de la historia se hace un poco mas
detallada que en el Manual. La Edad Moderna la divide Gonzalez en cuatro
grandes periodos: el primero principia desde la ultima invasion de los barbaros,
es decir, los turcos otomanos, hasta la Reforma de Lutero (1453-1517); el
segundo, desde la Reforma hasta el Tratado de Westfalia (1517-1648); el
tercero, desde este tratado hasta la Revolucion francesa (1648-1789) y el

cuarto periodo, desde la Revolucion francesa hasta su propia época1.

En el capitulo |, Gonzalez explica el caracter especial que tiene la
historia moderna. Ella emerge s6lo cuando el poder politico rompe con la

Iglesia y se constituyen dos sociedades: “la espiritual y la temporal™.

En cuanto a sus fuentes, Gonzalez cita a cincuenta y ocho autores de

distintas nacionalidades y épocas a lo largo de toda su obra®.

d. La Biografia de José Félix Ribas

La Biografia de José Félix Ribas se publicd por entregas en la Revista
Literaria®. Sus numerosas reediciones confirman la difusion que tuvo. Esta obra
es una sucesion de cuadros histéricos unidos cronolégicamente, que comienza
en 1799 con el suplicio de José Maria Espana y termina en 1815 con otro
tormento: el de José Félix Ribas. El principio y el final de la obra nos dice

mucho de ella misma: una sucesién continua de crueles sucesos.

; TTuan V. Gonzalez: Historia Moderna, 1925, s/p.

Id.
* Entre ellos mencionamos: Maquiavelo, Guinguene, Buchon, Olivier de la Marche, Gautier, Chastellain,
Lingard, Byron, Homero, De Maistre, Hallam, Macaulay, Guizot, Commynes, Thierry, Oviedo y Bafios,
Lafuente, Prescott, Castro, Beugnac, Amador de los Rios, Camoens, Blainville, Vitet, Robertson, Rafael
M. Baralt, Alvaro G6émez, Fray Antonio de Guevara, Heidelberg, Perceval de Echimbach, Michelet,
Heren, Rulhiere, Henry Heine, Guicciardini, Canti, Bembo, Gonzalo de Cérdova, William Roscoe,
Volaire, Sismondi, Fray Pablo Sarpi, Daru, Chateaubriand, Balmes, Luis Blanc, Ranke y otros.
* La Revista Literaria circul6 en Caracas entre Jjunio de 1865 y febrero de 1866. Ver: El Americano, n° 8,
Caracas, 8 de junio de 1865 y La Revista Literaria, ob. cit., p. 480.
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No sabemos el por qué Juan Vicente Gonzalez eligié como biografiado a
Jose Feélix Ribas, puesto que no lo manifiesta de manera explicita en el texto;
pero, por una breve oracién inserta al final de la obra, se puede concluir que,
para Gonzalez, José Félix Ribas fue el hombre, el héroe de los sombrios dias
de la Guerra a Muerte y, mas triste aun, la victima de ella. “Ese hombre habia
sido la energia sublime, la vida de la revolucién, el alma de la Republica™'.
Nadie mejor que él, segin Gonzalez, podia resumir los amargos dias de
aquella guerra.

El discurso esta escrito bajo la influencia del romanticismo, y si bien éste
habia comenzado a fenecer en Europa desde 1848, todavia para 1865 se
encontraban sus vestigios en el viejo continente y, por supuesto en América’.
En la Biografia de José Félix Ribas se palpan claramente los sentimientos del
autor con respecto a los diferentes héroes; se exaltan las virtudes o los vicios
de los protagonistas; se resaltan el valor, la cobardia y el heroismo de los
personajes principales y secundarios y, por sobre todas las cosas, se refleja el
dolor ante la situacion general de Venezuela en 1865. Tanta sangre derramada

indtiimente hacia exclamar a Gonzalez:

Al pensar en vosotros, [los héroes] sombras queridas, fantasmas
tragicos, un dolor profundo lacera mi corazén (...) iSi vuestro cruel
sacrificio nos hubiera asegurado la libertad! |Si los obstaculos que
destruisteis, pereciendo, nos hubiesen legado dias tranquilos! |Vuestros
hijos degenerados han hecho estéril vuestra gloria!®.

El esquema o plan de trabajo desarrollado en la biografia, se rige,
basicamente, por dos vertientes: por un lado, Gonzalez utiliza los datos

concernientes a la vida de José Félix Ribas, para responder al planteamiento

! Juan V. Gonzélez: Biografia de José Félix Ribas, en col. cit., vol. 2., p. 262.
? Jean Touchard dice que pueden encontrarse fuertes vestigios del romanticismo después de 1848 en “la
Comuna de Paris (1871), en el sindicalismo revolucionario, en el nacionalismo de Barrés, en el
imperialismo de Kipling, en el irracionalismo de Nietzsche”. Historia de las ideas politicas, Madrid,
editorial Tecnos, 1996, p. 398.

? Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 96.
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formal de una biografia y, por otro, se sirve del personaje para ahondar en el
periodo histérico que le interesa y convertirlo, consciente o inconscientemente,

en el verdadero protagonista de la obra.

Construir una biografia es trabajo arduo y complejo. En ella se debe
pormenorizar en los datos concernientes a la vida, psicologia, obra y relaciones
del biografiado con su mundo exterior. Mientras que las circunstancias
histéricas del momento se colocan como simple escenario de fondo. En la
biografia de Ribas, Juan Vicente Gonzalez aplica la técnica opuesta, puesto
que utiliza al biografiado, casi como una excusa, para historiar los crudelisimos
anos de 1813 y 1814. En el discurso, hay pasajes extensos en los cuales José
Félix Ribas practicamente desaparece.

Después de pintar las escenas del suplicio de José Maria Espafa,
Gonzalez aborda un aspecto eminentemente biogréafico: el nacimiento de Ribas
y la descripcion de sus ancestros; asi como también, no deja de lado la “raza”
a que pertenecia Ribas y el medio donde se desenvolvia'. Si nos atenemos a
la triada positivista de Taine: raza, medio y momento, veremos que Gonzalez
la ha adaptado, aunque escueta y brevemente. Luis Beltrdn Guerrero se ha
arriesgado a decir que “La biografia de Ribas no es ajena tampoco al
positivismo fundamental, sin exageraciones™. ;Querra presentarnoslo cémo a
un visionario que percibia los primeros sintomas de la nueva corriente que
llegaba a Venezuela, ya en la cercania de su muerte? No es objeto de este

trabajo dilucidar esa interrogante, pero es interesante y valido el comentarla.

Mas adelante, Gonzalez nos sigue ofreciendo datos, algo dispersos,
sobre la vida de Ribas en los tiempos prerrevolucionarios hasta el momento en
que la Junta Suprema de Caracas decidi6 enviarlo al exilio por trastornador del
orden publico. De aqui en adelante, el biografiado se va diluyendo en los

" Ibid., pp. 90-91.
? Luis Beltran Guerrero: Perpetua heredad, ob. cit., p. 104,
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acontecimientos de 1812, 1813 y 1814. Otros protagonistas de la revolucion
acompanan al personaje principal, para convertir la Biografia de José Félix
Ribas en la historia de la guerra de la independencia entre 1812y 1814, o de la

Guerra a Muerte.

e. Las fuentes en la Biografia de José Félix Ribas

Es significativo que, de todos los estudios consultados sobre Juan
Vicente Gonzalez y su Biografia de José Félix Ribas, ninguno haya abordado
el problema de las fuentes. Sin conocer de cuales fuentes se nutrié la obra, se
corre el riesgo de realizar un andlisis sobre bases poco seguras. Para la
elaboracion del discurso histérico empleé dos fuentes cardinales: La Relacién
documentada de los principales sucesos ocurridos en Venezuela desde que se
declaré Estado independiente hasta el afio de 1821 de Francisco Javier Yanes,
inédita para 1865, y la Gaceta de Caracas, tanto patriota como realista.
También recurrié a otros periédicos como El Publicista Venezolano, El Correo
del Orinoco, la Gaceta de Cartagena y el Morning Chronicle. Ademas de estas
fuentes, Gonzalez cita documentos oficiales, a Baralt y Diaz, Larrazabal,
Restrepo, el conde de Toreno, Urquinaona, Michelet, Manuel Palacio, Luis
Felipe, Mallet-Du Pan y Luis Blanc. También se vali6 de testigos presenciales,

de algunas canciones y versos para ambientarnos en la época estudiada.

A pesar de la profusion de documentos y datos que tiene a mano, la
mayoria de las veces, no los utiliza bajo una rigurosidad metodolégica.
Generalmente, obvia al autor de determinado parrafo o, si no, simplemente lo
cita sin sefalar la pagina. Mas esto Gltimo tiene excusa si la fuente es inédita y

proviene de un manuscrito como el caso de la Relacién documentada de
Yanes.
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e.1 Yanes

Para Juan Vicente Gonzalez “la obra mas instructiva sobre la Revolucion
es la del doctor Francisco J. Yanes, por desgracia inédita”’. Se refiere,
indudablemente, a la Relaciéon documentada. Como se ha sefalado mas
arriba, este manuscrito permanecié sin editarse hasta 1943, cuando la
Academia Nacional de la Historia, bajo los auspicios del gobierno nacional,

decidié su publicacion.

Segun Gonzélez, Yanes habia solicitado que la Relacién documentada
fuera publicada solo después de cumplidos diez afios de su muerte. Sin
embargo, ya habian pasado veintitrés y todavia no habia sido editada. Ningtn
gobierno hasta ese momento se habia preocupado por llevar a término tal
empresa. No en vano, se lamentaba Juan Vicente Gonzalez cuando se referia
a este trabajo de historia: “Sucédense los Gobiernos; y ninguno pregunta por la
obra patria, preocupados todos con cosas mas bellas, o por lo menos, mas
lucrativas™. Era tal su desilusién y su certidumbre de que ningln gobierno
llevaria a cabo la publicacién del manuscrito, que llegé a pensar en la Nueva
Granada y el Ecuador como redentores de la Relacién documentada, asi como
también de las historias regionales de Margarita, Cumana y Guayana escritas
igualmente por Yanes®.

La obra de Yanes se nutre de los documentos que pudo recoger durante
su actuacion politica, asi como también de aquellos proporcionados por el
Libertador y por testigos presenciales de los hechos.

La critica que hicieron los historiadores Vicente Lecuna y Cristébal L.
Mendoza a la Relacién documentada, es la de incurrir en ciertos errores

involuntarios, debido a la falta de algunos documentos conocidos actualmente,

' Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 237.
*Ibid., p. 119.
A1
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pero desconocidos en la época de Yanes, como son los documentos de los
copiadores del Libertador, “la fuente mas segura de datos para la historia
militar”' y los documentos realistas publicados en la biografia de Morillo y en la
Memoria de Mox¢é. Yanes también err6 al tomar datos inexactos y adulterados
de la Gaceta de Caracas correspondientes a la época de la ocupacién
realista’. Esta claro que esas criticas se hicieron un siglo después de escrita la
obra y que, por lo tanto, fueron también del total desconocimiento de
historiadores, como Baralt, Austria, Gonzalez y otros, que bebieron de las

fuentes de la Relacién documentada.

En la Biografia de José Félix Ribas, la mayoria de los parrafos que
comprenden los afios de 1813 y 1814, se nutre casi exclusivamente de la
Relacién documentada, como se demostrara mas adelante. No es verdad que
Gonzalez haya utilizado sélo su imaginacién y pasién de roméntico para
realizar su biografia. Ella no es sélo producto de arrebatos sentimentales o de
exaltaciones propias de su espiritu. Es fruto, en buena parte, del trabajo
histérico de Yanes y de los documentos que disponia. Si bien, entre sus
paginas, hay muchas oraciones de corte romantico y retratos de personajes
pintados con variados colores, obra genuinamente suya, no podemos obviar
que, para narrar los hechos, se valié de aquel historiador.

e. 2. La Gaceta de Caracas

Juan Vicente Gonzalez también tomé como fuente de primera mano los
documentos impresos en la Gaceta de Caracas, correspondientes a su etapa
republicana o realista. Se valié de ellos para historiar los sucesos de la Guerra
a Muerte de 1813 a 1814. Pero, a falta de muchos de los documentos

impresos en esos afios, y siguiendo a Yanes, utilizé los publicados en 1815 y

' Vicente Lecuna y Cristébal L. Mendoza: “Introduccién” a Francisco Javier Yanes: Relacion
documentada, ob. cit., p.VIL.
2

Id.
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1816 bajo la fervorosa pluma realista de José Domingo Diaz. Precisamente,
del periodo de 1813 a 1814 quedaron muy pocos documentos de la revolucién.
Quienes se arriesgaban a guardar papeles subversivos, después de la caida
de la Segunda Republica, exponian su vida al verdugo, segun decreto de
Boves, y por esa razén fueron destruidos'. Son precisamente los documentos

tomados de la Gaceta realista, los que han despertado las polémicas.

La Gaceta de Caracas, correspondiente a su etapa republicana,
reaparecié el 26 de agosto de 1813 y terminé el 20 de junio de 1814. Si bien
Caracas permanecié bajo los patriotas hasta el 7 de julio del afio 14, la
imprenta oficial ya habia dejado de trabajar desde junio. Una vez que las
fuerzas realistas entraron en la capital, en agosto, la Gaceta surgi6 de nuevo,
pero ya realista. En sus primeros meses funcioné bajo la redaccion de Carlos
Arvelo, quien recibié de Boves este encargo. De este periodo se conoce un
solo ejemplar®. Sélo a partir del 1° de febrero de 1815 se regularizd la
publicacién del periédico bajo la direccién de José Domingo Diaz, quien estuvo
al frente de la Gaceta la mayor parte del tiempo hasta mediados de 1821°,

Los documentos que reproducen, tanto Francisco Javier Yanes como
Juan Vicente Gonzalez, relativos al periodo 1813-1814 son tomados de la
Gaceta de Caracas a cargo de Diaz, quien, como se ha comprobado, mutilaba
o adulteraba los documentos de sus adversarios*. Es por ello, que dichos
documentos deben verse con la reserva del caso, aunque parece ser que ni

Yanes ni Gonzalez tomaron en cuenta esta circunstancia.

En la Biografia de José Félix Ribas, Gonzalez dedica una buena parte
del texto a analizar la imprenta venezolana de aquellos afios. A los redactores
de la Gaceta republicana (1813—-1814), los pinta con los colores mas brillantes

¥
Id.

? Manuel Pérez Vila: “Nota Editorial” a la Gaceta de Caracas, Caracas, ANH, 1983, tomo IV, pp. XXI-

XXIIL

* Ibid., p. XXII
V. Lecuna y C. Mendoza: ob. cit., p. VI.
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para asi resaltar su nobleza. Vicente Salias, redactor principal de aquel érgano
es “un griego, amigo de la belleza, lleno de chiste y sal atica”'. Mufioz Tébar,
colaborador del mismo, “fue el 6rgano magnifico y terrible de la opinion™. En
cambio, a José Domingo Diaz le asigna las tonalidades mas oscuras para

describirlo, lo llama: “El apologista de la tirania™

. Segun Gonzalez, el origen de
su rencor provenia desde la época de estudiante, cuando sus comparieros le
aventajaban en talento y saber, y esos mismos condiscipulos ocuparan
después, en la republica, la tribuna de la prensa y los altos puestos del
gobierno®. Una vez caida la Primera Republica, comenzara Diaz su papel de
adversario de los patriotas y al tomar la tribuna periodistica “se le vio azuzando
los hombres violentos, animados a la persecucién, llenando la Gaceta de

insulsos versos y estlipidos editoriales™

. Cuando de nuevo, en febrero de
1815, se haga cargo de la Gaceta de Caracas, Gonzalez dira de él: “Su pluma
celebr6 asesinatos a sangre fria y crueldades indtiles, el degiello de las

esposas y los hijos (...) la violencia y el crimen™

. Si Juan Vicente Gonzalez
conocia la excesiva parcialidad de Diaz con el partido realista, ¢por qué tomé
entonces esos documentos de la Gaceta realista? Posiblemente, lo habra

hecho siguiendo a Yanes.

e. 3. Comparacion de las fuentes

En esta comparacion se confrontaran parrafos de la Biografia de José
Félix Ribas con los de la Relacion documentada, y dentro de este mismo cotejo
se podran apreciar algunos documentos que ambos historiadores tomaron de
la Gaceta de Caracas realista.

! Juan V. Gonzilez: ob. cit., p. 227.
*id.

? Ibfd., p. 230.

* Ibid., p. 233.

* fd.

% Ibfd., p. 236.
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Comencemos por la campafna de Bolivar en 1813. Gonzalez omite la

procedencia de sus datos, cuestion bastante frecuente en la Biografia.

El 23 de junio, en Niquitao, cae Ribas con tal furia sobre los 800
hombres que mandaba el comandante Marti, que los arroja en horrible
confusién, haciéndole 450 prisioneros y forzandole a huir
vergonzosamente por Nutrias, por Apure, introduciendo tal espanto,
que, al marchar Bolivar hacia Barinas, desaparecen los 2.600 soldados,
reunidos alli contra la Nueva Granada, y Tiscar va a asilarse en Nutrias,
abandonando 30 cafiones y vastos almacenes provistos de armas.
Cuatrocientos hombres le habian bastado a Ribas para tan decisivos
resultados’.

Yanes en su relacién escribe lo siguiente:

El coronel José Félix Ribas atacé en Niquitao, el 23 de junio, al
comandante José Marti, que mandaba una columna de 800 hombres y
se habia situado en este punto, por disposicién del comandante general
don Antonio Tiscar.

El triunfo de esta accion, obtenido por 400 hombres dirigidos por la
inteligencia y serenidad de Ribas y del mayor general Urdaneta, fue de
mucha importancia para la libertad de Venezuela, pues ademas de 450
prisioneros que se hicieron, con sus armas y municiones, los que
quedaron en el campo de batalla muertos y los que huyeron hacia
Nutrias y otros puntos, introdujeron tal terror, que cuando Bolivar se
dirigi6 hacia Barinas, desaparecié la fuerza de mas de 2.600 hombres
que alli se habian reunido para invadir la Nueva Granada, tomando la
fuga Tiscar, con direccién a Nutrias y dejando en la capital de la
provincia abandonadas mas de treinta piezas de cafién y muchas armas
y pertrechos’.

Se advierte en la narracién de Juan Vicente Gonzalez la omision del

general Rafael Urdaneta en esta campafia, posiblemente para no opacar a

Ribas. Mas adelante, prosigue relatando los sucesos de la famosa campana:

El ejercito libertador sigue hacia San Carlos. A la vanguardia, el
coronel Ribas, con una divisién de 500 hombres, se encuentra, el 22 de
julio, en el sitio de Los Horcones, no lejos de Barquisimeto, con el
comandante don Francisco Oberto que mandaba 1.500 (...) Aquel
pufiado de héroes llevo la derrota a su centro, llevo la derrota a su
izquierda, esparcié la derrota por todas partes. Stpolo a los dos dias

' Ibid., p. 143.

2F. J. Yanes: ob. cit., tomo I, p. 93.
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don Julian Izquierdo, que se hallaba en San Carlos con una divisién, y
repliega hacia Valencia, temeroso de igual destino’.

Yanes anota:

El ejército libertador de Occidente se dirigia a San Carlos, y el
coronel Ribas con una divisién de 500 hombres se encontré, el 22 de
julio, en el sitio de Los Horcones, inmediato a Barquisimeto, con el
comandante don Francisco Oberto, que mandaba una fuerza mas que
triple, y fue destruida después de un refiido combate. A los dos dias
supo esta derrota el teniente coronel don Julidn Izquierdo, que se
hallaba en San Carlos con una division que se replegé a Valencia, por
no experimentar la misma suerte?.

Se aprecia claramente la copia efectuada del manuscrito. En ninguno de
estos parrafos cita a Yanes.

Sigamos a Gonzalez:

Desanimado este oficial, [Julian Izquierdo] habia pedido muchas
veces su retiro sin obtenerlo. Ya en el Tinaquillo, recibié orden de
Monteverde para que reocupase a San Carlos; pero Bolivar habia
entrado en esta ciudad desde el 28°.

Yanes:

mas en El Tinaquillo recibié orden de Monteverde para que volviese a
ocupar San Carlos, la que rehusé cumplir por las noticias que habia
recibido, de hallarse los patriotas en esa Villa.

El 28 ocupé Bolivar a San Carlos®.

Sobre la batalla de Los Taguanes, favorable a los patriotas, Gonzalez
apunta lo siguiente:

! Juan V. Gonzélez: ob. cit., pp. 143-144,
*F. J. Yanes: ob. cit., tomo I, p. 107.

* Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 144.

“F. J. Yanes: ob. cit., tomo I, pp. 107-108.
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Mientras dudoso lzquierdo, vacila entre obedecer a Monteverde
o continuar a Valencia, las tropas republicanas le alcanzan en el sitio de
Los Taguanes, a inmediaciones del pueblo de Tinaquillo. Tenia
Izquierdo 2.800 soldados de infanteria escogida. Tenia Bolivar 2.500
héroes. Poco tiempo disputd la victoria el oficial Izquierdo: la caballeria
republicana se arrojé con tal impetu sobre la infanteria, que separada
primero en pequefios grupos, y envuelta y diseminada después por
aquellas llanuras, toda ella qued6 en el campo herida o prisionera. A
Izquie1rdo, gravemente herido, se le condujo a San Carlos, donde
murié .

Yanes:

Pusose [Bolivar] después en marcha con un ejército de 2.500 hombres
de todas armas, y el 31, se encontré en el sitio de Los Taguanes, a
inmediaciones del pueblo de Tinaquillo, con lzquierdo a la cabeza de
2.800, cuya mayor parte era infanteria escogida. Trabdse la pelea con
mucho ardor de una y otra parte, mas habiendo desplegado en aquellas
sabanas la caballeria republicana una movilidad y arrojo inesperados, la
de los realistas tomé la fuga, y su infanteria fue envuelta y destrozada,
quedando en el campo sobre 700 muertos entre éstos el comandante
Izquierdo, armas, municiones, caja militar, etc®.

A continuacién escribe Gonzalez:

Desde el 30 habia dado Monteverde sus disposiciones para
ponerse a la cabeza del ejército; pero espantado con la derrota de Los
Horcones y la de Los Taguanes, de que no habia escapado sino el
oficial que le llevé la noticia, abandona la plaza de Valencia en la noche
del 1° de agosto, eara ir a ocultarse con 250 hombres tras los baluartes
de Puerto Cabello”.

Yanes:

Monteverde habia dado sus disposiciones para ponerse a la
cabeza del ejército, el dia 30; pero cerciorado de lo ocurrido en Los
Horcones y Taguanes abandoné la plaza de Valencia, en la noche del
1° de agosto, retirandose a Puerto Cabello con 250 hombres de
infanteria y algunos de caballeria®.

' Juan V. Gonzélez: ob. cit., p. 144.
2 F. J. Yanes: ob. cit., tomo I, p. 108.
* Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 144.
*F. J. Yanes: ob. cit., tomo I, p. 108.
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Para abreviar los hechos acaecidos después del 1° de agosto, dia que
Monteverde abandonaba Valencia y Bolivar entraba en ella, Gonzalez hace un
resumen de ellos en forma cronolégica‘. Un extenso parrafo de esta cronologia
esta tomado integro de la Relacién documentada. Es el que se refiere al papel
que hizo Jose Félix Ribas el 13 de septiembre de 1813, ante la llegada de una
expedicién procedente de Cadiz para ayudar a Monteverde®. Toda la crénica

del afio 13 es, practicamente, una copia de la Relacién documentada.

Por ejemplo, al referirse al dia 13 de septiembre de 1813, Gonzalez

anota:

El mismo dia 13, el comandante Ramén Garcia de Sena se
encuentra en los Cerritos Blancos con el indio Juan de los Reyes
Vargas, Acevedo, Quintero y el presbitero Torrellas; y cuando parecia
haber vencido y se ocupaba en recoger las armas y pertrechos del
enemigo, éste le arrebata el triunfo, con la muerte del capitan Leanus y
las graves heridas de Carrefio y Carabali. Igual desgracia habia
sucedido al comandante Miguel Valdez en las acciones de Bobare y
Yaritagua®.

Yanes:

El propio dia 13, el comandante de Occidente Ramén Garcia de
Sena, que pocos dias antes habia llegado a Barquisimeto, tuvo noticias
de que el indio Juan de los Reyes Vargas, Acevedo, Quintero, y el
presbitero Torrellas, esbirros de Monteverde, venian a atacarlo (...) se
encontraron en los Cerritos Blancos. Trabdse un fuerte combate, y
cuando la victoria parecia decidida a favor de los patriotas, por las
armas, y pertrechos que habian tomado y los muertos y heridos del
enemigo, éste recogio el triunfo, habiendo muerto (...) el capitan Antonio
Leanus y heridos de gravedad el capitan José Maria Carrefio y el
teniente Carlos Carabali (...) Igual desgracia experimenté la columna
que operaba a las ordenes del comandante Miguel Valdés, en las
acciones de Bobare y Yaritagua®.

' Juan V. Gonzélez: ob. cit., pp. 147-153.

? Ibid., p. 149; F. J. Yanes: ob. cit., tomo I, pp. 123-124.
* Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 150.

*F. J. Yanes: ob. cit., tomo [, p. 125,
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Los parrafos siguientes de la Biografia son, en buena medida, copias
resumidas del manuscrito de Yanes'. La relacién cronolodgica concluye con la
deposicion de Monteverde el 28 de diciembre de 18132,

Pasemos a los sucesos de 1814. Para historiar aquellos episodios
cruentos de la guerra, Gonzalez tomé también como fuente fundamental la
Relacion documentada y la Gaceta de Caracas correspondiente al periodo
realista.

El siguiente parrafo de la Biografia de José Félix Ribas ha sido
extractado de la Gaceta de Caracas, n° 56, del 17 de enero de 1816. Por

supuesto, Juan Vicente Gonzalez no indica la procedencia del dato.

Después de la derrota de Campo Elias, en La Puerta, el 3 de
febrero, Bolivar ordend (dia 8), por tercera vez, desde su Cuartel
General de Valencia, que se pasasen por las armas a cuantos
espanoles y canarios habia en las carceles de Caracas y La Guaira y a
cuantos pudieran haberse a las manos. Esta orden, que en 19 de
noviembre y en 17 de octubre [aqui hay un error, corresponde al 17 de
diciembre] habia sido abiertamente desobedecida por Ribas, sin
descender a justificar su conducta, fue ejecutada por Arismendi con
voluptuoso placer, excediéndola en el modo, espantando a Bolivar y a
todos los patriotas®.

El gacetero José Domingo Diaz habia escrito en 1816:

El 3 de febrero fue degollado en La Puerta casi todo el ejército
que mandaba Campo Elias, y en su consecuencia el 8 repitié6 por
tercera vez en su cuartel general de Valencia el barbaro Simén Bolivar
la orden de asesinar todos los espafioles y canarios existentes en las
carceles de Caracas y La Guira, y todos los demas que se pudiese
haber a las manos. Esta orden inaudita que en 19 de noviembre y 17 de
diciembre del afio anterior habia sido desobedecida por Ribas, fue vista
por Arismendi como un precioso balsamo que recreaba su pestilente
corazédn. La orden fue obedecida, excediéndose el ejecutor en el modo
hasta lo infinito. Publicos son los asesinatos de febrero, y notorios los
diversos y cruelisimos géneros de muerte con que expiraron aquellas

! Juan V. Gonzélez: ob. cit., pp. 151-153; F. J. Yanes: ob. cit., pp. 126; 131-132; 134-138.
? Juan V. Gonzélez: ob. cit., p. 153.
? Ibid., p. 179.
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victimas de la inocencia y fidelidad. Esta atrocidad que aun escandalizé
a muchos secuaces del Tirano'.

Estos decretos, de pasar por las armas a los esparioles y canarios, tanto
del 19 de noviembre y 17 de diciembre de 1813, asi como del 8 de febrero de
1814, no pudieron ubicarse en la Gaceta de Caracas republicana en sus
respectivas fechas. Se investigaron los nimeros de febrero de 1814 y en ellos
no hay ningln decreto concerniente al exterminio de los prisioneros espafioles
y canarios en Caracas y La Guaira. Sin embargo, falta en la coleccion citada de
la Gaceta, por no haber sido localizado, el n°® XLII, correspondiente al jueves 17
de febrero de 1814. Con respecto a los decretos del 19 de noviembre y 17 de
diciembre de 1813, tampoco se encuentran en la Gaceta patriota, en sus
respectivas fechas.

Mas adelante, Gonzalez publica otros documentos relativos a los
crimenes del 12 de febrero y siguientes dias, de aquel tragico afio 14.

Tampoco aqui, sefiala la procedencia de esos documentos:

El 13 de febrero escribia el Comandante de La Guaira al general
Arismendi:
“Numero 116.- En obedecimiento a orden expresa del Excelentisimo Sr.
General Libertador para que sean decapitados todos los presos en las
bévedas de este puerto, se ha comenzado la ejecucion, paséandose por
las armas esta noche ciento de ellos.- Leandro Palacios”.
Al dia siguiente le dice asi: “Numero 119.- Ayer tarde fueron
decapitados ciento cincuenta hombres de los espafioles y canarios
encerrados en las bévedas de este puerto, y entre hoy y mafiana lo sera
el resto de ellos.- Leandro Palacio”.

El 16 de febrero, dltimo parte: “Nimero 126.- Hoy se han decapitado los
espanoles y canarios que estaban por enfermos en el hospital, ultimo
resto de los comprendidos en la orden de S.E. Lo que participo a V.S
para su inteligencia.- Leandro Palacio™.

! Gaceta de Caracas, n° 56, miércoles 17 de enero de 1816. Biblioteca de la Academia Nacional de la
Historia, Bicentenario de Simén Bolivar, 1783-1983, Caracas, 1983, tomo V, pp. 435 — 436.
? Juan V. Gonzélez: ob. cit., pp. 180-181.
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La Gaceta de Caracas publicaba exactamente lo mismo, no en el afio

14, sino en mayo de 1815, cuando la capital estaba bajo el poder de los
realistas’.

También Gonzalez inserta otro documento, un oficio de Arismendi del 25
de febrero de 1814, dirigido al Secretario de Guerra, notificandole que habia
ejecutado la orden emanada de Bolivar:

Se servira V.S. elevar a la consideracion del Excmo. General en
Jefe, que la orden comunicada por V.S. con fecha 8 de este mes se
halla cumplida, habiéndose pasado por las armas, tanto aqui como en
La Guaira, todos los espafioles y canarios que se hallaban presos en
numero de mas de 800, contando los que se han podido recoger de los
que se hallaban ocultos. Pero habiéndose presentado a este Gobierno y
al publico un nimero de ciudadanos beneméritos garantizando la
conducta de varios de los individuos que, segun la citada orden de 8 de
febrero, debian ser decapitados, he creido deber condescender para
evitar cualquier entorpecimiento de la dicha orden, esperando las
ulteriores disposiciones de S.E.

Caracas, 25 de febrero de 1814, cuarto y segundo®

En la Gaceta de Caracas este documento aparece sin firma y es José
Domingo Diaz quien lo atribuye a Arismendi°. Yanes también lo incluye en su
Relacion documentada, pero inserta la firma de Juan Bautista Arismendi y le

afade algunas variantes®. Juan Vicente Gonzalez recurrié a la fuente original:

la Gaceta de Caracas.

Hasta ahora se han extraido parrafos de la Biografia de José Félix
Ribas, los cuales fueron copiados casi textualmente de la Relacion

documentada, sin especificar la procedencia de los mismos. Sin embargo,

' Gaceta de Caracas, n° 14, 3 de mayo de 1815.
? Juan V. Gonzilez: ob. cit-. pp. 182-183.

* Gaceta de Caracas, n°14, 3 de mayo de 1815,
*F.J. Yanes: ob. cit., tomo II, pp. 181-182.
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Gonzalez separa algunos fragmentos de la obra de Yanes y especifica la

procedencia de ellos, cuando indica al autor y su obra’.

La descripcién de la segunda batalla de La Puerta, de tan funestos
resultados para los patriotas y la Segunda Republica, sigue muy de cerca a

Francisco Javier Yanes.

Supose que Boves habia levantado un formidable ejército y que
avanzaba precipitadamente hacia la serrania; el 14 de junio [1814] se
avistaron sus avanzadas en San Juan de los Morros. Marifio, que
estaba situado en la Villa de Cura con 1500 infantes, 100 artilleros y 700
jinetes, se dirigid al sitio de La Puerta, donde ocupé posiciones: a la
mafiana del dia siguiente llega Bolivar de Caracas y toma el mando®.

Yanes:

Pocos dias después de la batalla de Carabobo se tuvo noticia de
que Boves habia levantado un fuerte ejército en Calabozo y venia para
la Villa de Cura, donde estaba situado Marifio con 1.500 infantes, 100
artilleros y 700 de caballeria (...) EI 14 de junio tuvo aviso de haberse
avistado el enemigo en San Juan de los Morros y se dirigié a ocupar
posiciones en el sitio de La Puerta, y al siguiente dia por la mafiana
llegé de Caracas el Libertador y tomé el mando®.

Sobre la derrota de La Puerta, Gonzélez apunta:

El genio de la patria le habia abandonado: habia diseminado las tropas
que debian resistir y vencer; al principiar el combate, manda desplegar
intempestivamente el batallén de Aragua, que desaparece con su jefe
[Manuel Aldao]. Su pérdida es la sefial de la mas completa derrota; el
resto de la infanteria muere a lanzazos. En vano quiere resistir el
batallén primero de Cumana; la caballeria enemiga rompe su cuadro y
lo anega en sangre; el valeroso Freites toma la resolucién heroica de
darse muerte, y con ambas pistolas se atraviesa el corazédn. La
caballeria, mal montada, tuvo que huir ante los escuadrones
impetuosos de Boves®.

! Juan V. Gonzélez: ob. cit., pp. 237-238; 243.
2 Ibid., p. 239.

3 F.J. Yanes: ob. cit., tomo I p: 177.

“ Juan V. Gonzélez: ob. cit., p. 239.
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Yanes:

Aunque la posicion que ocupaban los republicanos era ventajosa, la
desigualdad numérica era muy notable, al que se agregé el desacierto
de Bolivar, en haber mandado desplegar intempestivamente en batalla
al batallon de Aragua, que desaparecié con su jefe Manuel Aldao,
sirviendo su pérdida como de sefial de la mas completa derrota, no
obstante la firmeza y serenidad del resto de la infanteria, sacrificada
casi toda, pues fueron pocos los que escaparon. El batallén primero de
Cumana, aunque formé cuadro para resistir la numerosa caballeria que
le rodeaba, fue completamente destruido, tomando su comandante
Antonio Maria Freites la resolucion de darse dos pistoletazos, antes que
caer en poder del enemigo (...) La caballeria se puso en fuga'.

Después de la derrota de La Puerta, Bolivar escap6 hacia La Victoria y
desde alli expidié una orden dirigida a Ribas. De este documento no existe el
original, sino una copia manuscrita de Yanes’ y la copia adulterada en la
Gaceta de Caracas de los realistas. Juan Vicente Gonzalez no se valié del
manuscrito, sino de la Gaceta de Caracas, n°6 del miércoles 8 de marzo de

1815. Igualmente, en esta ocasion, omite la procedencia del documento.

He aqui el parte dirigido a Ribas:

2° A las dos de este dia ha huido cobardemente nuestra caballeria en la
accion de La Puerta, donde hemos encontrado hoy a las tropas de
Boves, cuya infanteria no pasa de 800 hombres, mitad fusileros, y la
otra de lanza, con 1.000 y pico de caballos, y dos piezas de artilleria.
Nuestro ejército era fuerte de 1.200 fusileros, 700 caballos y 100
artilleros. Las posiciones que ocupabamos eran ventajosas para
nuestra infanteria. Se ha batido como acostumbra, divinamente, y
debera salir integra a nuestra villa, porque no ha sufrido la menor
pérdida. Sin embargo, el campo y nuestra artilleria han quedado por el
enemigo, porque la fuga de nuestra caballeria nos ha obligado a
padecer esta pérdida. El enemigo, aunque muy despreciable, debe
aumentarse y animarse con esta victoria, y asi es absolutamente de
necesidad agotar todos los recursos de la Republica para salvaria de |a
presente situacion. Es necesario manifestar al publico cémo esta
pequeria desgracia ha puesto la patria en un inminente peligro, si no
levantamos 2.000 caballos en esa ciudad y sus alrededores, montados
por la flor de la juventud de Caracas, que es la Unica que tiene opinién;
que todos los ciudadanos deben dar no solamente sus caballos o mulas
aperados, sino también todo el dinero, armas y vestidos que tengan, y
aun los sirvientes y esclavos siempre que sea necesario, o prepararse a

' F.J. Yanes: ob. cit., tomo I. p. 177.
% Ibid., tomo II, p. 186.
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recibir la afrenta, la esclavitud, y la muerte del mas abominable de todos
los monstruos, cuya audacia y actividad debemos temer, si con la Gltima
celeridad no levantamos otro ejército que pueda contenerlo. De
cuantos golpes ha recibido la patria ninguno es mas pequefio que éste;
pero ninguno es mas fatal.

Dios, etc. Victoria, junio 15 de 1814, a las doce de la noche. Simdn
Bolivar. Sefior General en Jefe, Comandante General de la provincia'.

Si se compara el manuscrito de Yanes con la orden de Bolivar publicada
en la Gaceta de Caracas se observaran las diferencias entre ambos informes.
No sabemos por qué Juan Vicente Gonzalez escogié el tendencioso parte
publicado en la Gaceta realista y no el del manuscrito, que seguramente tuvo
en sus manos cuando consulto los papeles del précer de la independencia.

Los parrafos siguientes de la Biografia siguen muy de cerca a los de la
Relacién documentada. La emigracion a Oriente, ante el avance de Boves

sobre la capital, esta narrada por Gonzalez como sigue:

en la mafana del 7 [julio de 1814] veinte mil caraquefios de toda edad y
sexo dejaron sus habitaciones, sin recursos, sin haber pensado en las
primeras necesidades, inciertos del lugar a donde iban, corriendo a
embarcarse para las colonias, o tomando el camino de Barcelona. Los
heridos y enfermos dejaron los hospitales y se arrastraban hasta los
caminos publicos; sus alaridos se mezclaban al clamor de las mujeres y
nifios que dejaban a sus madres ancianas para irse a una cruzada
desconocida y llena de peligros®.

Yanes:

en la mafana del 7, casi todos los habitantes de la ciudad salieron
despavoridos de ella, dirigiéndose unos a La Guaira, con las miras de
embarcarse para las Colonias, y otros, que fueron los mas, en direccién
a Barcelona.

Los heridos y enfermos salieron de los hospitales arrastrandose (...) Los
alaridos de éstos, los gemidos y clamores de las mujeres y nifios,
causaban tal confusion y aturdimiento que nadie se entendia ni atinaba
con la ruta que debia seguir, olvidandose de llevar aun lo mas preciso

! Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 240.
% Ibid., p. 241.

262




(...) Sobre veinte mil personas salieron de la capital (...) desprevenidas
para tan ardua empresa’'.

Juan Vicente Gonzalez;

El dia 13 Morales con una fuerte division marché hacia Oriente
en persecucion de los patriotas. El resto del ejército de Boves se dirigié
a Caracas; mientras nuestras reliquias de La Puerta, de Puerto Cabello,
Caracas y La Guaira, tras indecibles trabajos, fueron a reunirse en la
Villa de Aragua de Barcelona’.

Yanes:

El dia 13 se puso en movimiento el ejército realista. Morales con
una fuerte division marchd para Barcelona, en persecucion de los
patriotas (...) El resto del ejército siguié6 con Boves (...) en direccién a
Caracas.

Los restos del ejército derrotado en La Puerta, las reliquias que
se salvaron de Puerto Cabello, La Guaira y Caracas, después de haber
superado grandes obstaculos y sufrido indecibles trabajos se reunieron
en la Villa de Aragua de Barcelona®.

La narracion sobre los sucesos de Oriente prosigue en las paginas
siguientes de la Biografia y se alimenta, en buena medida, de Yanes. Gonzalez
a veces lo cita, otras lo omite; pero la obra del procer siempre esta presente en

la produccion de Juan Vicente Gonzalez*.

Las ultimas paginas de la Biografia de José Félix Ribas son en realidad
un buen resumen de la Relacién documentada®. Y para resefar la muerte de
Ribas, se rige —en parte— por la Gaceta de Caracas del periodo realista®.

Francisco Javier Yanes recurrié a la misma fuente’.

" F.J. Yanes: ob. cit, tomo I, pp. 179-180.

? Juan V. Gonzalez: ob. cit., p. 242.

?F.J. Yanes: ob. cit., tomo I, pp.187-188.

* Juan V. Gonzélez: ob. cit., pp. 242-244; Yanes: ob. cit., tomo I, pp. 188-189; 193; 195.

* Compérese Juan V. Gonzalez: ob. cit., pp. 254-260 y F.J. Yanes: ob. cit., tomo I, pp. 197-198; 202-204;
210-212; 214-219.

¢ Los niimeros 7 y 8 de marzo de 1815.
" F.J. Yanes: ob. cit., tomo I, pp. 230-231.
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Este sucinto cotejo sirve para demostrar la estrecha relacién habida
entre Juan Vicente Gonzélez y Francisco Javier Yanes en sus respectivas
obras. El primero tomé la Relacién Documentada como su fuente principal
para historiar los sucesos ocurridos desde 1813 hasta 1814. Tampoco se
puede negar, la importancia que Gonzalez atribuyé a los documentos
publicados en la Gaceta de Caracas, fuera republicana o realista, sin ahondar

en la autenticidad o veracidad de los mismos, especificamente al referido

periodo realista.
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6. Felipe Larrazabal

Por haberse enfrentado con el hombre mas poderoso de Venezuela en
1871, Felipe Larrazabal emprendié el camino del exilio y se refugié en la isla de
Curazao. Alli permanecera, junto al general Matias Salazar, conspirando contra
Antonio Guzman Blanco, presidente de la Republica. Los conjuradores
compraron armas en la isla con el dinero que, paraddjicamente, les habia dado
el gobierno, seguramente para que el destierro no les supiera tan amargo.

Esas armas servirian para invadir Venezuela y derrocar el régimen autocratico.

Matias Salazar decidi6 llevar a cabo la empresa, mientras que su mentor
politico, Felipe Larrazabal, se quedd en la isla. Las cosas no salieron bien:
Salazar fue apresado en Venezuela y luego fusilado en mayo de 1872;
mientras que Larrazabal se quedaba solo y sin dinero en Curazao. A pesar de
estar sin recursos pecuniarios suficientes, Larrazabal no se hallaba pobre,
pues tenia en sus baules una riqueza invalorable: tres mil cartas inéditas del
Libertador y una biografia manuscrita sobre el Gran Mariscal de Ayacucho,
Antonio José de Sucre.

Larrazabal pens6, entonces, llevar a cabo la publicacién de aquella
magnifica coleccién. Esta idea la venia perfilando desde hacia afios. En 1863,
cuando escribié el prélogo de La vida y correspondencia general del Libertador
Simoén Bolivar, consideraba que el conocimiento exacto y profundo sobre su
biografiado descansaba, en buena medida, en la publicacién de su
correspondencia.

¢dejaremos perder, de mengua, los datos y noticias mas exactas; las
apreciaciones mas interesantes, que estan en nuestras manos: los
pormenores mas curiosos: las circunstancias y conexiones mas dignas
de cuenta: las impresiones, en fin, que la pluma trasladé al papel,
esmaltadas de pensamientos graves y exquisitos, y que después de
tantos afios tienen un mérito que nada iguala? - No; la América
conocera las misivas de su Libertador; la historia de Colombia, la
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verdadera historia de la gran Republica que liberté la América, tendra
una fuente mas, pura y abundante; y los que siguieron al héroe,
embriagados de admiracion, en su carrera de gloria, desde las bocas
del Orinoco hasta las cimas del Potosi: los que, mas tarde, le admiraron
también, cuando, ministro omnipotente, decretaba Naciones y sacaba
pueblos libres del seno de la esclavitud, le admiraran , ahora, con no
menor razoén, cuando le oigan conversar con sus Generales y sus
amigos sobre los destinos futuros del mundo que redimio’.

Por ello, ahora que se encontraba en el exilio, pero con aquellas arcas
rebosantes de epistolas interesantes, decidi® ponerse en marcha para
publicarlas y hacerlas conocer al mundo entero. Con sus cartas sin destino a
cuestas, partié de Curazao con rumbo a Nueva York. Desde esta ciudad saldra
tiempo después para Francia, en donde se realizaria la impresion de la
correspondencia de Bolivar y la biografia de Sucre, como habian hecho
Codazzi y Baralt con sus obras, afios atras, en 1840.

En noviembre de 1873, se embarcé en el buque Ville du Havre.
Desafortunadamente, en la noche del 23 de aquel mes, el barco en el que
viajaba colisiond, en alta mar, con el Lochar, pereciendo en el naufragio junto
con otras 110 personas®. Con él se fueron al fondo del mar aquellas cartas del
Libertador, que con tanto esmero y dedicacion habia logrado reunir desde su
juventud.

Felipe Larrazabal fue uno de los intelectuales mas importantes del siglo
XIX venezolano. Si bien no posey6 la brillante oratoria de Yanes, la impecable
prosa de Baralt o la incisiva pluma de Gonzalez, se destacé como politico
combativo, excelente y reconocido musico y un laborioso jurista. Nacidé en
Caracas el 31 de julio de 1816. Su familia provenia de Bilbao, Espafia y habia
llegado a Caracas a principios del siglo XIX®. Sus padres fueron Juan Santos

! Felipe Larrazabal: “Prélogo” a La vida y correspondencia general del Libertador Simén Bolivar, (mayo
de 1863), New York, Andrés Cassard, 1883, p. vii.

* Manuel Cardozo: Felipe Larrazdbal. Un politico consagrado a sus ideales, Caracas, Tripode, 1989, p.
24,

* Ibid., p. 7.
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Larrazabal de la Rebilla y Carmen Betancourt y Sistiaga'. Durante la guerra de
Independencia, la familia Larrazabal salié de Venezuela. La fecha de la partida
no ha podido precisarse, pero es probable que haya sido después del
nacimiento de Felipe; es decir, posteriormente a 1816. Pero, tambien puede
ser que hayan salido en el afio terrible de 1814 y regresado cuando Pablo
Morillo proclamé la “pacificaciéon de la Costa Firme” en 1815, para marcharse

nuevamente, después del nacimiento del biografiado.

Antes de establecerse en Espafia, la familia Larrazabal permanecié por
un tiempo en Curazao y Puerto Rico®. En Espania, fijo residencia, primero en
Cadiz y luego en Madrid. En esta ciudad, inici6 Felipe sus estudios musicales
junto a sus hermanos Juan Manuel y José Antonio®. Mas tarde, cuando
regresen a Caracas, en 1830, los hermanos continuaran sus estudios de
musica en esta ciudad, como discipulos de Atanasio Bello®. Este maestro
funddé junto a José Maria Izaza la Sociedad Filarménica en 1831, con el
patrocinio del general José Antonio Paéz. Felipe Larrazabal también fue
alumno de Juan Meserén, considerado el mejor flautista de su época, ademas
de excelente compositor, y de Juan José Tovar en el Colegio de la
Independencia de Montenegro Colon®.

En 1836, los hermanos Larrazabal tocaban en la Orquesta Filarmonica
de Caracas que dirigia Toribio Segura. Esta estaba compuesta por unos 40
musicos, entre los que figuraban lldefonso Meserén Aranda, Juan de la Cruz
Carrefio (hijo de Cayetano y tio de Teresa Carrefio) y José Maria Velasquez,
entre otros®. No hay que olvidar que José de Austria interpretaba el violin en
esa agrupacion.

! Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 11, pp. 656 — 657.
? Manuel Cardozo: ob. cit., p. 8.
* Diccionario de Historia de Venezuela, ob. cit., tomo 11, p. 657.
e
Id.
*1d.
¢ Manuel Cardozo: ob. cit., p. 20.
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Paralela a su actividad musical, Larrazabal hacia trabajos de traduccion
de libros, como por ejemplo el de los Usos de la Esfera de Delamarche,
impreso en el taller de Damirén y Dupouy en 1838, porque dominaba a la
perfeccion el latin y el griego, el inglés, el francés, el italiano, entre otras
Ienguasz. Colaboraba con articulos de prensa, en peridédicos como La Bandera
Nacional® y también estudiaba su carrera de Derecho en la Universidad
Central.

Como se ha mencionado anteriormente, en 1840 se fundé en Caracas
un nuevo partido: La Sociedad Liberal. Felipe Larrazabal figuré entre los
fundadores. El vocero de este partido fue el periédico El Venezolano,
aparecido el 24 de agosto de 1840 y su redactor principal fue Antonio Leocadio
Guzman.

El programa de la Sociedad Liberal arremetia contra la Ley del 10 de
abril de 1834, que versaba sobre la libertad de contratos, y que era
considerada funesta para los hacendados; declaraba la guerra al Banco
Nacional por detentar monopolios y privilegios; se pronunciaba por el
cumplimiento estricto de la Constitucion de 1830 y por la efectividad del
principio alternativo en el desempefio de los empleos publicos, ademas de
manifestar otras aspiraciones.

Larrazabal recibi¢ el titulo de Doctor en Derecho por la Universidad
Central de Venezuela en 1842. Al poco tiempo de graduado ofrecia sus

servicios como abogado de la Republica. En un aviso, se anunciaba de esta

manera:

El que suscribe, abogado de la Republica, ofrece al publico sus
servicios en el ejercicio de su profesién; su estudio esta abierto en la

! “Avisos”. Gaceta de Venezuela, n° 372, Caracas, 11 de marzo de 1838.

? Rufino Blanco Fombona: “Prélogo™ a Felipe Larrazédbal, Vida del Libertador Simén Bolivar, (Madrid,
1918), Caracas, Ediciones de la comisi6n del Bicentenario del nacimiento del Libertador, 1983, p. 3.

* Manuel Cardozo: ob. cit., p- 8.

268




casa de su habitacién nimero 145, calle Carabobo.- Caracas, octubre
30 de 1842".

Ademas de ejercer la abogacia y realizar distintas actividades, también
se dedicé a la docencia. En 1843, se ofrecié regentar gratuitamente la catedra
de Derecho Natural en el Colegio de la Independencia. Montenegro Colén, su
director, se complacia en informar al publico que Felipe Larrazabal se contaria,

a partir de septiembre, entre el grupo de profesores que laboraba en el plantel’.

Larrazabal era un hombre que comulgaba con las ideas liberales de su
tiempo; pero, a diferencia de muchos liberales europeos y americanos que
obviaban y hasta rechazaban las creencias religiosas y se mostraban
abiertamente anticlericales, se mostraba respetuoso de la Iglesia y su
Evangelio. Para él las ideas sobre la libertad, la igualdad y la fraternidad —
ideas muy propias de la Revolucion francesa— tenian sus raices en el
cristianismo. Ademas, consideraba que en el Evangelio se encontraba la base

de ciertas novedosas doctrinas econdmicas”’.

Larrazabal encajaba mejor en la concepcion del liberalismo politico que
en la del liberalismo econémico. Por eso rechazaba todas las argumentaciones
de los economistas liberales del siglo XVIII, por considerarlas contrarias a la
doctrina cristiana. Y, por esta misma razén, sentia una manifiesta aversion a la

ley del 10 de abril, que segun €l no era otra cosa que una legalizacién de la
usura.

Los defensores de la usura y de la ley de 10 de abril, acuden siempre a
buscar arras prestadas en el arsenal gastado de los economistas y
enciclopedistas del siglo XVIII, para venirnos a sostener con teorias que
‘la tasa de interés es una descarada violacion de la propiedad’. En este
punto como en muchos otros, los filésofos del siglo pasado mas bien
que convicciones y fundamentos doctrinarios de la ciencia, tenian un

. Felipe Larrazébal: “Avisos”. Gaceta de Venezuela, n° 616, Caracas, 30 de octubre de 1842,

z “Colegio de la Independencia”. El Venezolano, n° 203, Caracas, 3 de octubre de 1843.

3 Pedro Grases: “Prélogo” a Felipe Larrazdbal, Ideario politico y econémico (1844-1872), Caracas,
Publicaciones de la Presidencia de la Republica, (Coleccion Nuestros Siglo XIX, vol. 6), 1963, p. 9.
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prurito, y mejor dicho, una picazén de afrontar y destruir si les fuera
posible, las maximas que el cristianismo, en la inmensidad de sus
beneficios adorables habia hecho sancionar a las potestades civiles'.

A partir de esta vision politica, se debe comprender su actuacion dentro
del partido liberal y su lucha contra el grupo paecista y las leyes que
sancionaron los legisladores en las décadas de 1830 y 1840.

Su primer andlisis politico sobre la situacion venezolana aparecidé en
1844, en El Venezolano, con el titulo: Ojeada histérico-politica sobre
Venezuela en los catorce afios de su administracién constitucional. En este
extenso articulo, sefiala que la oligarquia venezolana habia nacido en 1836,
pues a partir de esa fecha, este grupo fue menoscabando las libertades del
pueblo al monopolizar todos los puestos publicos y al sancionar leyes, que
consideraba, inicuas e inconstitucionales. Las va enumerando una a una: ley
de tribunales mercantiles, ley de elecciones, codigo de procedimientos
judiciales, ley de impuestos para gastos de justicia, ley de registros, entre
otras. En 1839, continua Larrazabal, se decreté el Codigo de Imprenta, que
establecio la previa censura, es decir, la “censura del impresor”, y en 1841,
para completar la serie de abusos contra la Constitucion, se creé el Banco
Nacional “compuesto en su mayor parte de extranjeros, y hasta su direccion
esta a cargo, en mengua de nacionales, de William Smith, ciudadano inglés™.

Sus ideas politicas estan claramente expresadas en su obra Principios
de Derecho politico, o elementos de la ciencia constitucional’, dedicada al Dr.
José Manuel Garcia, rector de la Universidad Central de Venezuela, en 1864.

Con este libro, pretendia recoger los fundamentos del Derecho politico que

} Felipe Larrazabal: “Reforma de la Ley de 10 de abril”, E/ Patriota, n° 4 y 8, Caracas, 13 de abril y 11 de
mayo de 1845, en: Ideario politico y econdmico (1844-1872), ob. cit., p. 36

? El Venezolano, n° 264, Caracas, 10 de diciembre de 1844.

* Felipe Larrazibal: “Ojeada histérico-politica sobre Venezuela en los catorce afios de su administracion
constitucional”, en: Ideario politico y econémico (1844-1872), ob. cit., p. 23.

¢ Ibid., p. 25.

? Felipe Larrazabal: Principios de Derecho politico, o elementos de la ciencia constitucional, Caracas,
Imprenta Bolivar, 1864.
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estaban esparcidos en varias obras modernas. Su objetivo era sustituir la vieja
obra de Benjamin Constant por un texto propio, nacional'. Parece ser que esta
idea de eliminar los textos de Constant de las aulas universitarias se debia al
hecho de considerar al liberal francés como enemigo declarado del Libertador y
ademas le acusaba de haber recibido dinero de Santander para que escribiese

contra Bolivar.

Digan lo que quieran, y escriban cuanto les plazca los enemigos de
Bolivar, y hasta alce su voz Benjamin Constant, hombre sin fe politica y
sin virtud, a quien Santander pagaba en Paris por que escribiese contra
el héroe de Colombia®.

En la dedicatoria y en los preliminares de los Principios, perfila sus ideas
politicas sobre la libertad, la igualdad y la fraternidad. Las dos primeras ideas
las cataloga como derechos, a la Gltima la considera un deber®. En realidad, la
parte esencial de su pensamiento politico se encuentra condensada en la
dedicatoria y en los preliminares de la obra sefialada.

Antes de cumplir los treinta afios de edad era ya diputado por Caracas y
se habia postulado para el cargo de secretario de la camara de
representantes, aunque no fue elegido por ésta®. En marzo de 1845, fundé,
junto con sus hermanos Salvador y Juan Manuel, un nuevo periédico de la
oposicion: El Patriota’. Este 6rgano sirvié de tribuna politica y se erigié en
defensa de la candidatura presidencial de Antonio Leocadio Guzman que, para
enero de 1846, la habia proclamado oficialmente®. Esa candidatura fue
combatida implacablemente por Juan Vicente Gonzalez, primero a través de
las columnas de Cicerén a Catilina y después, desde el Diario de la Tarde. A

! Felipe Larrazabal: “Principios de Derecho politico, o elementos de la ciencia constitucional”, en: I/deario
politico y econémico (1844-1872), ob. cit., pp. 78-79.

 Felipe Larrazabal: Vida del Libertador Simén Bolivar, ob. cit, tomo II, p. 559.

* Ibid., p. 83.

! Gaceta de Venezuela, n° 743, Caracas, 15 de junio de 1845.

d “Prospecto” de El Patriota, n° 1, Caracas, 1° de marzo de 1845,

¢ Manuel Pérez Vila: “Prologo™ a La Candidatura de Antonio Leocadio Guzmdn, (1845-1846), en
Coleccidn Nuestro Siglo XIX, vol. 3, p. 12.
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partir de entonces, Felipe Larrazabal y Juan Vicente Gonzalez fueron

adversarios politicos por el resto de sus vidas.

Cuando en mayo de 1845, cesé la publicacién de El Venezolano, la
hegemonia de la prensa de oposicion pasé a manos de El Patriota. Asi, este
periodico se convirti6 en el principal vocero de los liberales. Ademas,
circulaban otros periodiquitos salidos de la imprenta de Guzman, que
secundaban la labor politica de E/ Patriota y que atacaban severamente al

gobierno, como E/ Trabuco, Las Avispas, El Sin Camisa, La Centella, entre
otros.

La prensa jugé un papel protagénico en el candente afio electoral de
1846. Del lado del sector oficial estaban El Liberal de José Maria de Rojas vy
Ciceron y Catilina y el Diario de la Tarde de Juan Vicente Gonzalez. Del lado
opositor se encontraban, ademas, de E/ Patriota y los otros folletos apuntados

mas arriba, EI Republicano de Blas Bruzual.

De poco o de nada, sirvié a Larrazabal apoyar con todas sus fuerzas la
candidatura de Guzman. Si bien, se esforz6 en demostrar que su candidato
habia sido el creador de la oposicion constitucional, el responsable del regreso
de los restos del Libertador, el que evité que el pueblo se desbordara cuando lo
vitored el 9 de febrero de 1844 y que, ademas, lo proclamé como el segundo
Bolivar'. A pesar de todo eso, la oposicion se presenté fragmentada en la lid
electoral, con cuatro candidatos que respondian mas a intereses regionales
que de partido, y mucho menos a intereses nacionales. El candidato de
Larrazabal representaba bésicamente la provincia de Caracas y las

“Sociedades Liberales” de las parroquias caraquefias?.

' Felipe Larrazabal: “Candidato para la presidencia del quinto periodo constitucional”. El Patriota, n° 42,
Caracas, 10 de enero de 1846, en col. cit., pp. 107-109.
? Manuel Pérez Vila: ob. cit., p. 14.
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Por lo tanto, sus aspiraciones se estrellaron pronto con la dura realidad:
Guzman no era un candidato de oposicién de nivel nacional, muy a pesar de
su popularidad. Mientras que el candidato favorecido por el gobierno, y por
exigencia de Paez, era José Tadeo Monagas.

A medida que las elecciones se fueron acercando, la situacién politica y
social fue empeorando en el pais. En julio de 1846 el gobierno decreté un
reclutamiento de ciudadanos para aumentar la fuerza permanente. Pero el
modo violento e ilegal de como se efectud la recluta hizo que se levantara una
ola de protestas en la prensa de oposicion y en los concejos municipales, en
especial el de Caracas. Felipe Larrazdbal era entonces concejal de Caracas;
sin embargo, no estuvo presente en la sesion de protesta que se realizé el 22
de julio de 1846. No obstante, al igual que todos los concejales que protestaron
la recluta forzosa, Larrazabal estaba plenamente consciente de lo que ésta
significaba en aquel momento politico: el alejamiento de los parroquianos de

las urnas electorales de primer grado.

El gobierno no desaproveché la oportunidad para quebrar a sus
opositores en ese recinto municipal. Con la excusa de una lista mal elaborada
por el Concejo, sobre los comerciantes que serian jueces de comercio, el
Secretario de Interior y Justicia, Francisco Cobos Fuertes, resolvid suspender a
todos los miembros del Concejo Municipal que contribuyeron con su voto a la
viciada lista de electores mercantiles y de todos aquellos que aprobaron el
informe de protesta contra el reclutamiento’. Sélo seis concejales se salvaron
de esta resolucion. Ellos fueron Antonio Leocadio Guzman, Felipe Larrazabal y
otros cuatro mas, porque no habian estado presentes en la sesion de protesta
del 22 de julio de aquel afio®>. Como resultado, los liberales quedaron en
minoria en el recinto municipal. Ahora el Concejo, con una mayoria afecta al

' Lucia Raynero: La nocidn de libertad en los politicos venezolanos del siglo XLX, 1830 — 1848, Caracas,
Ucab, 2001, pp. 225 — 226.

? Ibid., p. 226.
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gobierno cometidé otro desatino: decidié anular un buen nimero de votos,

cuando procedi6 a su escrutinio, el 20 de agosto de 1846.

Tanto Felipe Larrazabal como Antonio Leocadio Guzman hicieron
publica su denuncia y su protesta’. EI Concejo Municipal se habia atribuido
funciones que no le correspondian, sino a los conjueces de la asamblea

parroquial o al colegio electoral, segun el caso.

Juan Vicente Gonzalez, también concejal de Caracas, decidié junto con
la mayoria del gobierno, declarar a Guzman deudor publico y, por lo tanto,
inhabilitado para presentarse en la lista de electores. Todas estas medidas
irregulares hicieron que los animos del pueblo se desbordaran. Las masas
veian a Guzman como una victima de la oligarquia y es por eso, que sus
seguidores se levantaron en armas al grito de “mueran los oligarcas”, el 1° de
septiembre de 1846. Para octubre, la insurreccién habia sido sofocada en
varias partes del pais, y en ese mes se celebraron las elecciones
presidenciales. La victoria electoral recayé en el candidato favorecido por
Paez: el general José Tadeo Monagas.

Mientras tanto ;cual fue el destino de Felipe Larrazabal? El y Blas
Bruzual pudieron huir a la isla de Curazao®. Guzman, por su parte, permanecio
escondido debido a su temor a ser apresado como conspirador. Pero el
destierro no fue largo, porque el nuevo presidente indultd, el 8 de junio de

1847, a todos los comprometidos en los levantamientos del 1° de septiembre.

Al poco tiempo regresaron Larrazabal y Bruzual de su breve exilio.
Desde entonces Felipe Larrazabal ya no se situé mas en la oposicién, sino que

se manifesté como un defensor del gobierno. Es por ello que se encargé, por

! “Voto salvado de los concejales Guzman y Larrazabal”, publicado en E! Patriota de Caracas. Se
reproduce de E/ Republicano, n° 129, Barcelona, 9 de septiembre de 1846, en La candidatura de Antonio
Leocadio Guzmdn, col. cit., p. 180.

? Francisco Gonzéilez Guinan: ob. cit., tomo IV, p. 210.
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corto tiempo, de la redaccion de un nuevo periddico: E/ Constitucional. Segin
su primer editorial, este peridédico nacia para resguardar los grandes principios
de “independencia” e “igualdad”, pero, por sobre todas las cosas, aparecia
para apoyar a Monagas, quien con sélo su presencia habia acabado con los
trastornos del pais1. Los papeles se habian trastocado: Felipe Larrazabal
abandonaba la acera de la oposicion, para colocarse en la del gobierno. Su
pluma la puso al servicio de Monagas y no le tembl6é la mano para hacer
demagogia desde su tribuna periodistica, cuando pretendia mostrar a la
oligarquia como enemiga del pueblo, simplemente, por ser enemiga del
gobierno. Ese pueblo estaba dispuesto a levantarse en armas —segln
Larrazabal- con tal de defender a su presidente, el general Monagas.

El Gral. Monagas no teme porque su conciencia esta sin
mancha; y porque cuenta con el fuerte apoyo del PUEBLO. El gran
partido liberal es idélatra del benemérito Jefe del Estado, y a su voz Si
que volaran todos los hombres libres para castigar al temerarlo gue ose
levantar en nuestra tierra el grito de discordia y sedicién®.

Después de los lamentables sucesos del 24 de enero de 1848, el
Congreso quedé reducido a un simple instrumento en las manos autoritarias de
Monagas. Venezuela entraba en otra etapa de su vida republicana, dejando

atras el ensayo civilista que se habia intentado en aquel recinto entre 1830 y
1848.

En mayo de 1848, una resolucion emanada de la vicepresidencia de la
Republica ordenaba que los jueces de primera instancia, jefes politicos y
administradores de rentas publicas de Caracas debian cesar en sus funciones
y procederse al nombramiento de otros nuevos. De esta manera Felipe
Larrazabal pasaba a ser juez de primera instancia en reemplazo de Pedro R.
Peraza’. A partir de entonces, ocupara distintos puestos dentro de la nueva

administracion publica: diputado, por Caracas, al Congreso nacional en 1849:

' Felipe Larrazébal: “Editorial”, E/ Constitucional, n° 1, Caracas, 28 de octubre de 1847.
: Fellpe Larrazébal: “Los partidos”, El Constitucional, n® 2, Caracas, 4 de noviembre de 1847.
} Gaceta de Venezuela, n° 914, Caracas, 14 de mayo de 1848.
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miembro principal de la Direccién General de Instruccién Publica, en
sustitucion del Dr. José Maria Vargas y Pedro Pablo Diaz': oficial mayor de
rentas publicas y agente confidencial en Holanda®. También fue nuevamente
diputado entre 1852 y 1854°. De esta época es su activo papel en favor de la
abolicion de la esclavitud y su contribucién en la elaboracion de la ley que la
extinguié definitivamente en el pais. Para terminar de enumerar las diferentes
funciones publicas que ejercid, se pueden resumir en que fue gobernador de
Caracas en 1853; secretario de Hacienda; presidente de la Corte Suprema de

Justicia, en el sistema centralista y, bajo el federalista, fue miembro y
presidente de la Alta Corte Federal®,

Sus inquietudes intelectuales, las canalizd a través de sus viajes,
contactos y membrecias con sociedades literarias de otros paises. Pertenecié
a la Real Sociedad Literaria de Utrech, a la de Geografia y Estadistica de
Mexico y a la Sociedad de Ciencias Sociales y Bellas Letras de Caracas, de la
cual fue presidente®.

En 1856, a solicitud del arzobispo de Caracas, Silvestre Guevara,
escribié un tratado de tipo religioso intitulado Historia de los Seminarios
Clericales®. Este encargo reafirmaba la confianza que tenia el prelado

venezolano en su capacidad intelectual y en su formacién moral y cristiana.

Después de finalizada la Guerra Federal, fundé otro periddico: El
Federalista, que aparecié en 1863. En ese mismo afio, escribié el Prélogo a La
vida y correspondencia general del Libertador Simén Bolivar, cuyo primer tomo
se publico mas tarde en 1865.

' Gaceta de Venezuela, n° 1036, Caracas, 12 de octubre de 1851.

® Gaceta de Venezuela, n° 1069 y 1071, Caracas, 19 de junio y 27 de junio de 1852.
* Diccionario de Historia de Venezuela ob. cit., tomo II, pp. 656 — 657.

* Manuel Cardozo: ob. cit., p. 9.

* Ibid., p. 10.

®Ibid., p. 17.
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En 1864, ocupd la catedra de Derecho Politico en la Universidad Central
de Venezuela y, en 1868, fund6 el Conservatorio de Musica. Se ha sefialado
que Larrazabal fue el musico mas importante y el compositor méas distinguido
del siglo XIX'. Entre el nutrido catalago de sus piezas musicales se encuentran:
Gran fantasia dramética; una parafrasis del Mesias de Haendel, a cuatro
manos; Nocturno en mi Bemol; Anita, valse de concierto: Fantasia brillante
sobre “Los Hugonotes”; Trio para piano, violin y violencello en La mayor; So

near and so far, para bajo (obra para canto) y otras composiciones mas>.

En el afio de 1865, viajo a Nueva York para imprimir La vida y
correspondencia general del Libertador Simén Bolivar. Al regreso de su viaje,
anuncio al publico la venta del primer tomo en E/ Federalista. El primer aviso
aparecido, que promocionaba la venta de la obra, era de formato grande pues
ocupaba un poco mas de la mitad de la hoja impresa del periédico. Alli se
especificaba el contenido de ese volumen: profusién de manifiestos,
proclamas, mensajes, notas, exposiciones y otros documentos, publicados por
Bolivar desde 1810 hasta 1830°. También se sefalaba que la obra iba
precedida de una biografia del Libertador, “escrita con documentos auténticos
a la vista, y muchos inéditos, por el doctor Felipe Larrazabal™. El valor del
ejemplar era de 5 pesos y se encontraba a la venta en la oficina de E/
Federalista. Ademas se hacia su descripcion:

El tomo primero, ilustrado con el retrato de BOLIVAR grabado
ricamente, y el fac-simile de su escritura en una carta autégrafa, consta
de mas de 600 paginas en 4°, bellisima impresion salida de las prensas
giratorias de Hoe en Nueva York®.

' Manuel Cardozo: ob. cit., p. 20.
? Ibid., p. 23.
$ “Correspondencia general del Libertador Simén Bolivar®, El Federalista, n° 681, Caracas, 14 de
noviembre de 1865.
i
Id.
*id.
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Obsérvese que Larrazabal hacia del conocimiento publico que la obra
sali¢ de las prensas giratorias de Hoe en Nueva York. Este tipo de prensas
eran las maquinas mas avanzadas para imprimir en papel. Este hecho que
podria pasar inadvertido, no puede serlo cuando se esboza su vida, porque él
era un fiel creyente de la idea del progreso y un enamorado del gran siglo XIX,
al considerarlo como inigualable y superior a cualquier otro. Pocos dias
después se anunciaba, que el libro también se ofrecia a la venta en los
establecimientos del Sr. E. Calcario, de Rojas Hermanos y de Mr. Rothe, asi

como también se distribuiria por medio de los repartidores’.

En 1851, escribié un articulo con el titulo de E/ Porvenir, que mas tarde
él mismo recogera en sus Obras Literarias®. Es un ensayo muy interesante, en
el cual expone que el futuro de las naciones ya no dependera del poderio
bélico que posean para imponerse, sino en la capacidad de invencién que
tengan y de los conocimientos que sean capaces de crear’. La era de la
maquina, de la energia y de las invenciones se sentia con mucha fuerza en
Europa, especialmente en Inglaterra. La maquina de vapor resumia, a
mediados del siglo XIX, la fuente de energia que impulsaba a otras maquinas.
Por eso Larrazabal afirma:

iEl vapor! ... He aqui la palabra magna de nuestro siglo; he aqui
la palabra que envuelve el porvenir del mundo.

Los destinos futuros de las naciones no dependen ya de una
victoria ni de un tratado. Pasaron los dias de Lepanto y de Tilsit. Un
congreso de soberanos, un arreglo comercial, una batalla (...) son
cosas subalternas que no preocupan muy fuertemente la atencién del
estadista ni del politico. El vapor ... el vapor lo absorbe todo, lo llena
todo. Es la fe de nuestro siglo; la esperanza de la posteridad”.

Mas adelante, se solaza con las maravillosas invenciones del siglo XIX:

los barcos de vapor, muchos de ellos confortables y lujosos; los sistemas de

' “Avisos”. El Federalista, n° 685 y 687, Caracas, 18 y 21 de noviembre de 1865.
? Felipe Larrazabal: Ideario politico y econdmico, ob. cit., p. 56.

? Ibid., p. 47.

‘1d.
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canalizacion y riego; el ferrocarril que unia a distintos puntos de Europa; el gas
que alumbraba las ciudades, la electricidad que comenzaba su verdadero
desarrollo, entre otras asombrosas invenciones'. Para él, el hombre del siglo

XIX era “el que merece, con justicia, el titulo augusto de Rey de la creacion™.

Afios mas tarde, en 1869, aparecié otro folleto suyo, bajo el titulo de:
Memoria sobre las verdaderas causas del atraso de nuestra agricultura y los
medios mas convenientes para restablecerla. Aqui explica que la agricultura
prospera en Venezuela cuando se invierta capital en el campo y cuando la
tierra sea cercada, dividida y defendida. Para Larrazabal la tierra sin capital era
infecunda®. La revolucién agricola realizada en Gran Bretafia era un buen
modelo a seguir en Venezuela. Por otra parte, se manifiesta, en este ensayo,
como un seguidor de la escuela fisiécrata del siglo XVIII:

La riqueza de las naciones no consiste, pues, en las riquezas no
consumibles, como el oro, sino, al contrario, en los frutos consumibles,

producidos por la tierra y reproducidos por el trabajo incesante del
hombre*.

Consideraba la explotacion de la tierra, es decir, la agricultura como la
base de la riqueza de los pueblos. Sobre la agricultura reposaba la verdadera
prosperidad. Pero, recordemos, que si bien Larrazabal, en 1869,
desempolvaba viejas ideas de los fisiocratas franceses, él mismo habia
combatido con ardor, en la década de 1840, la célebre frase: laissez faire,
laissez passer, del mas importante fisiécrata, Francois Quesnay, cuando se
opuso a la ley sobre libertad de contratos, mejor conocida como la Ley de 10
de abril de 1834.

! Ibid., pp. 48-52.
? Ibid., p. 52.
} Felipe Larrazibal: Memoria sobre las verdaderas causas del atraso de nuestra agricultura y los medios

mds convenientes para restablecerla, en ob. cit., p. 144,
* Ibid., p. 150.
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En ese afo de 1869, Antonio Guzman Blanco organizd, junto con su
padre Antonio Leocadio, una sociedad politica llamada Unién Liberal, que
servia para agrupar a los liberales. Entre sus miembros fundadores figuraban
Felipe Larrazabal, Jacinto Gutiérrez, Wenceslao Urrutia, Andrés Level,
lidefonso Riera Aguinagalde, entre otros. La situacién politica de entonces era
critica y violenta. Existia también una organizacién llamada de los Lincheros,
que defendia el gobierno de los Azules y que apelaba al temor y a la violencia

para mantener a raya a sus opositores.

El 14 de agosto de 1869, el general Antonio Guzman Blanco ofrecié una
gran fiesta, en aquellas circunstancias dificiles y peligrosas en que se
encontraba el pais. Esa reunién conté con la presencia de Larrazébal quien
tocd el piano para deleite de los invitados. Parece ser que el concierto terminé
a tempranas horas de la noche, porque cuando el sarao de Guzman Blanco
fue disuelto a pedradas por los lincheros, Larrazabal ya no se encontraba en la
casa del anfitrion’.

Meses mas tarde, Guzman Blanco tomé el poder, en abril de 1870, y
Larrazabal creyd que se abria un nuevo periodo para el pais, en el cual se
pondrian en practica las verdaderas ideas liberales. En una carta dirigida a
Antonio Leocadio Guzman, en mayo de aquel afio, le decia al viejo amigo:

“Todo va a ser instaurado sobre la base de nuestro programa liberal. Es tiempo
de cumplir lealmente las promesas que hicimos”™.

La esperanza dio paso a la desilusion. Nada de lo que solicitaba a su
antiguo compariero, en aquella larga carta, se cumplio, y la distancia entre ellos
se amplio. Por otra parte, el antagonismo entre el Presidente y él se fue
haciendo cada vez mas profundo, lo que le motivé a conspirar junto con el
general Matias Salazar. Vendria después el fallido alzamiento, la ejecucion de

! Manuel Cardozo: ob. cit., p. 21.
? Felipe Larrazébal: “Carta al sefior Antonio L. Guzmén”, Caracas, 6 de mayo de 1870, en: ob. cit., p. 164.
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Salazar, la amargura del exilio y el embargo de sus bienes y, por tltimo, el
naufragio en una zona del Atlantico norte que le quité la vida e hizo

desaparecer las cartas del Libertador en noviembre de 1873.

a. La Vida del Libertador Simén Bolivar

Como se ha mencionado mas arriba, el 14 de noviembre de 1865
aparecio en E/ Federalista el primer aviso publicitario que resefiaba la venta, en
las oficinas del periédico, de la Correspondencia general del Libertador Simén
Bolivar de Felipe Larrazabal. En los dias sucesivos se publicaron dos anuncios
mas sobre la obra, informando de su distribucion y venta en otros
establecimientos comerciales de Caracas, y que ademas se conseguiria por

medio de los repartidores’.

Estos son los Unicos tres avisos en prensa que dieron a conocer el
primer volumen. Se consultaron 11 periédicos més de aquel afio y ninguno de
ellos hace referencia a la obra®. Se aprecia mutismo e indiferencia por parte de
la prensa nacional ante la publicacién de una biografia sobre el maximo héroe
de la Independencia. Es la misma actitud asumida hacia otros trabajos

histéricos aparecidos con anterioridad.

El segundo volumen salié al publico en 1866 con 592 péaginas y contiene
el retrato de Felipe Larrazabal. También en este afio se publicé una edicién en
inglés, pero sélo el tomo primero con el titulo de The life of Simon Bolivar,
liberator of Colombia and Peru, father and founder of Bolivia; carefully written
from authentic and unpublished documents Felipe Larrazabal, with two
accurate portraits on steel. Esta tirada es obra de Eduardo O. Jenkins, el

mismo impresor de la edicion principe. También son de él las ediciones

LEI Federalista, n° 681, 685 687, Caracas, 14 , 18 y 21 de noviembre de 1865.
% Se consultaron, entre otros: E/ Porvenir, El Imparcial, La Revista Literaria, El Monitor, La Crdnica, El
Comercio, El Examinador, El Eco Federal.
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correspondientes a los afios de 1871 y 1875 en dos volimenes y en
castellano.

Tiempo mas tarde, en 1878, la Correspondencia general del Libertador
Simon Bolivar se publica nuevamente en Nueva York, pero por la imprenta de
El Espejo. En 1883 y en conmemoracién del centenario del Libertador, aparece
la sexta edicién, también en la misma ciudad, por la tipografia de Andrés
Cassard. En el volumen | se inserta un prélogo de Felipe Larrazabal escrito en
mayo de 1863. Posteriormente a esta edicibn conmemorativa salieron las
ediciones de los afios de 1887 y 1901, impresas en Nueva York por D.

Appleton y Compaiiia.

En 1918, Rufino Blanco Fombona publicé en Madrid por la Editorial
Ameérica una edicion “modernizada” de la obra de Larrazabal. En primer lugar,
elimind el titulo de Correspondencia general del Libertador Simén Bolivar, pues
ésta en realidad nunca fue publicada y sélo se limit6 titularla como se habia
hecho en ediciones anteriores con los volimenes que precedian a la nonata

parte documental: Vida del Libertador Simon Bolivar.

En segundo lugar, en su intencion de “modernizar” la obra Blanco
Fombona cometio el error de mutilar textos de Larrazabal o, por el contrario, de
afadir otros de su propia inspiracion. En realidad, esta edicion es una version
segun las pautas y normas del editor. A través de un simple cotejo realizado
con las obras de 1883 y 1918 se pudieron observar y evidenciar las diferencias
entre uno y otro texto. Desafortunadamente, y quizas por desconocimiento, se
reeditd en 1999 la versién de 1918 con el titulo de Vida y escritos del
Libertador Simén Bolivar bajo los auspicios de la Presidencia de la Republica.
Sin embargo, en el primer tomo se recogioé fielmente y en facsimil el prélogo de
Felipe Larrazabal que habia escrito en 1863 y que se habia publicado en la
edicion de 1883.
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Los dos tomos que componen la obra se encuentran divididos en 42
capitulos subtitulados por afios, a manera de anales, tal como hicieron
Francisco Javier Yanes, Rafael Maria Baralt y José de Austria. El rigorismo
cronoldgico era una muleta indispensable en todos estos autores que no
deseaban que el lector pudiera perderse en los espacios temporales del
discurso histérico. No en vano, César Cantu le otorgé una funcién vigilante a la

cronologia cuando sefialé que ésta y la geografia eran los ojos de la historia.

El volumen primero finaliza con el capitulo XXX en el afio 1819. El
segundo comienza con el afo 1820 y culmina en 1830 con la muerte del
Libertador.

Como buen historiador ajustado por la dictadura de la datacién y a su
orden evolutivo, Larrazabal inicia la biografia de Bolivar con su nacimiento y
bautismo. EI primer capitulo abarca los afios de 1783 a 1806. En pocas
paginas comprime la infancia y juventud de su biografiado. Aqui menciona sus
viajes, estudios y experiencias por los paises visitados, su matrimonio y
temprana viudez y su regreso a Caracas a fines de 1806. Concluye este
capitulo con la descripcién fisica de Bolivar.

El Libertador, tal como se ve en el retrato que adorna esta obra,
y como lo pinta el recuerdo vivo de sus contemporaneos, era de una
talla regular; su aspecto exterior, “el de una pura inteligencia que no
hubiese tomado de la materia sino la forma estrictamente necesaria
para hacerse visible a la humanidad”. [Larrazabal no cita al autor de
este texto] (...) Sus maneras eran vivas y resueltas: sus ojos rasgados:
su vista eléctrica y penetrante: su frente levantada, reveladora de un
espiritu superior: el habla presta: la voz aguda: el color tostado por la
intemperie y los trabajos de la guerra: la barba afeitada al uso del
tiempo: las cejas arqueadas y espesas: la boca graciosa y expresiva: el
cuello derecho: el andar pronto: el aspecto franco y de un ascendiente
irresistible’.

! Felipe Larrazabal: La vida y correspondencia general del Libertador Simdn Bolivar, New York, Andres
Cassard, 4 Cedar Street, 1883, tomo [, p. 5.
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En realidad, Larrazabal pinta a un dios del panteén clasico, encumbrado
mas alto que los otros héroes de la gesta de la Independencia. Es muy
revelador el haber insertado entre sus lineas un texto que define la naturaleza
del Libertador: la pura inteligencia encarnada so6lo para poder manifestarse
fisicamente entre los hombres.

El siguiente capitulo es una digresién que interrumpe la narracién
biografica para retrotraerse brevemente a la conquista del territorio nacional y
al periodo colonial. Este segundo capitulo resefia de pasada la gestion de los
Welser y los gobernadores posteriores, las mas remotas causas de la
independencia, el papel de la politica inglesa en las colonias espafiolas, la
actuacion de Miranda en 1806 y culmina con la muerte del Capitan General
Vasconcelos.

Los capitulos Ill, IV, V, VI y VIl que abarcan los afios desde 1807 hasta
1812 arman el escenario politico y militar en el cual se desenvolvera Simoén
Bolivar para convertirse en las siguientes paginas en el protagonista
indiscutible de la guerra de Independencia.

A partir del capitulo VIII en adelante la biografia del Libertador se aferra
a un personaje mesianico destinado a la salvacion y liberacién de un mundo
oprimido. Larrazabal no presenta al hombre de carne y hueso que tenia una
vida intima. Bolivar aparece sin afectos, sin amores y sin amigos. Nada se
sabe de sus mujeres. Es un Bolivar viril, pero virginal. Por ejemplo, Manuela
Saenz es nombrada marginalmente sélo dos veces y es por el episodio de la
conspiracion de 1828.

Al Libertador lo dibuja como un ser superior que no poseia ninguna
debilidad de la carne o del espiritu tan propia de los seres mortales. A lo largo
del discurso histérico le endilga los epitetos de “alma grande”, “semi Dios de

Ameérica”, “espiritu superior”, “genio”, “inmortal”’, “profeta de la Libertad”. Es
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obvio que estos adjetivos no pertenecen a cualidades meramente humanas y
nos explican, en buena medida, que este Bolivar aparece como una figura

irreal, portentosa, de otro mundo.

Larrazabal se extravia como historiador y biégrafo cuando afirma al
comienzo del capitulo XL del tomo Il que él poseia los secretos del Libertador y
conocia sus intimos pensamientos'. ;Como pudo escribir algo semejante? Si
€l era el depositario de esos secretos e intimos pensamientos, ;por qué no
analizé con mayor profundidad la personalidad de Bolivar? ¢ Por qué no indagé
en su intrincada psique? ¢Por qué dejo6 a un lado su vida privada?
Desafortunadamente, aparté la humanidad del Libertador para concentrarse en
su pertinaz defensa y en considerarlo, en las mas de mil paginas de la obra,
“como un ser privilegiado del cielo y de la fortuna™.

La Vida del Libertador Simén Bolivar tampoco puede catalogarse de
biografia politica, puesto que su autor minimiza el analisis de las ideas politicas
de su biografiado. Tan s6lo en el capitulo XXVIII hay un apartado dedicado a
desarrollar la forma de gobierno que el Libertador deseaba para Colombia,
pero el estudio esta restringido al conocido dilema entre centralismo y
federalismo. Por otra parte, omite las fuentes intelectuales, tanto europeas
como norteamericanas, con que se nutri® el pensamiento del Libertador.
Pareciera que la revolucién de la Independencia fue un hecho aislado,
autoctono y sustraido totalmente del hemisferio occidental, sin conexiones con
las revoluciones norteamericana y francesa. Tampoco examina su obra
legislativa ni su accién en el orden diplomatico. Las relaciones con la América
del Sur estan constrefiidas Unicamente a Colombia y al Peru. Hasta ahi llega la
proyeccion politica de Bolivar, quedando ausentes Chile y Argentina del cuadro
de sus relaciones diplomaticas.

" Ibid., tomo 11, p. 167.
? Ibid., tomo II, p. 168.
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Felipe Larrazabal escribié una biografia apologética sobre el Libertador
y, mas que escribirla, la pinté con los pinceles prestados al romanticismo. Por
esta razén no podremos hallar en ella un estudio mas acabado y completo
sobre la vida de Bolivar. Tampoco podemos olvidar que esta obra se compuso
con la intencion de servir como introduccién a la Correspondencia general del
Libertador Simén Bolivar, que no seria otra cosa que una seleccién de su
epistolario y de otros documentos como manifiestos, proclamas y decretos.
Seguramente para Larrazabal, estos papeles “hablarian” por si solos y
completarian la parte biografica.

b. Las fuentes en la Vida del Libertador Simén Bolivar

Las fuentes consultadas por Larrazabal para construir la Vida del
Libertador Simén Bolivar son variadas y profusas. Ellas pueden clasificarse en
bibliograficas, documentales, hemerogréficas y epistolares. Ademas, hay que
apuntar que el texto esta salpicado por una gran cantidad de epigramas en
latin de autores clasicos, tanto griegos como romanos, como son: Técito,
Polibio, Cicerén, Horacio, Juvenal, Lucrecio, Homero, Séneca, Virgilio,
Plutarco, Terencio, Aristételes, Pitagoras y Suetonio. Estos breves epigramas
servian para reforzar o resaltar el discurso histérico.

La bibliografia tratada tiene sus bases en las obras de Rafael Maria
Baralt, José Manuel Restrepo, Feliciano Montenegro Colén y José de Austria.
Los dos primeros son objeto principalmente de las criticas y correcciones que
les hace Larrazabal, ya sea porque aquéllos desconocian documentos claves,
ya fuera por omision, por tergiversacion de los hechos o por simple ignorancia.
Tampoco Montenegro y Austria se escapan de estas duras censuras, pero son
menos frecuentes que las hechas a los dos historiadores anteriores. Estos
juicios severos muchas veces descansan en razones objetivas como por

ejemplo al indicar que Restrepo o Baralt caian en errores por desconocer
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determinados documentos. Pero otras veces, el ataque tenia su origen en el
hecho de no admitir ninguna critica contra el Libertador.

No obstante, Larrazabal recurre en varias oportunidades al Resumen de
la Historia de Venezuela de Baralt y a la Historia de la revolucién de la
Republica de Colombia de José Manuel Restrepo para historiar la vida de
Bolivar. La mayoria de las veces tiene el cuidado de encerrar entre comillas los
textos tomados prestados de estos dos historiadores. No es menos interesante
sefalar que no consulta ni una séla vez las obras de Francisco Javier Yanes.
El Compendio de la Historia de Venezuela y el manuscrito de la Relacion

documentada se encuentran ausentes en la biografia.

Otras obras examinadas por Larrazabal y que nutren su relacién
historica son las Memoirs of general Miller in the service of the republic of Peru
de John Miller'; la Historia de la Republica de Colombia de Guillaume
Lallement; la Memoria sobre la vida del general Simén Bolivar de Tomas
Cipriano de Mosquera; las Noticias secretas de América...de los hermanos
Jorge Juan y Antonio de Ulloa; la Historia del levantamiento, guerra y
revolucion de Esparia del conde de Toreno; el Elogio de la Reina Catélica de
Diego Clemencin; el Repertorio Americano dirigido por Andrés Bello y Juan
Garcia del Rio; la Relacién documentada del origen y progresos del trastorno
de las provincias de Venezuela de Pedro de Urquinaona y Pardo: las Memorias
del general Rafael Urdaneta; dos obras de Frangois Guizot: Washington y la
Fondation de la republique des Etats Unis d"’Amérique®; la L’Aide de camp ou
l'auteur inconnu. Souvenirs des Deux Mondes de Manuel Roergas de Serviez;
los Apuntes sobre los principales sucesos que han influido en el actual estado
de la América del Sud de José Manuel Vadillo. También destacan Life and

public services of John Quince Adams de William Seward; la Historia de

' Larrazabal basa la descripcién fisica de Bolivar en un capitulo de las Memoirs del general Miller,
titulado Biographical sketch of general Bolivar. John Miller: Memoirs of general Miller in the service of
the republic of Peru, London, Longman, 1828, 2 vols.

* F. Guizot: Washington, Madrid: A. Espinosa y Compafiia, 1846. F. Guizot: Fondation de la republique
des Etats Unis d’Amérique, Bruxelles: Stapheaux, 1851,
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Belgrano de Bartolomé Mitre y la Biografia de San Martin de Benjamin Vicufia
Makenna'. Ademas consulté el manuscrito de Manuel Antonio Lépez como

importante testigo presencial’.

Aparte de estos autores, no pierde de vista a los detractores de la
independencia de Venezuela y del Libertador. Recurre a ellos con la finalidad
de demostrar sus falsedades histéricas y la parcialidad de sus discursos. José
Domingo Diaz con sus Recuerdos sobre la rebelién de Caracas y Mariano
Torrente con su Historia de la Revoluciéon Hispanoamericana son los mas
conspicuos exponentes de la historiografia contra independentista. Al primero

lo considera “el mas tenaz e insolente enemigo de los patriotas™

. Al segundo lo
define como “mal instruido” y, ademas, “tan enemigo de nuestra causa y del

Libertador™,

Otro autor que va a ser blanco de sus ataques es Montenegro Colén. Si
bien no le juzga como un historiador realista, no pierde la oportunidad para
sacar a relucir su pasado godo. Esa circunstancia no la dej6 pasar por alto,
para asi hacer ver las inexactitudes histéricas en las que habia incurrido don
Feliciano, al basar su relacion del asesinato de los misioneros capuchinos del
Caroni en autores realistas como José Domingo Diaz. A su vez, Baralt al seguir
a Montenegro en la narracion de estos hechos, se hacia eco de esas falacias.

Larrazabal emite una dura opinién sobre ambos autores:

Apoyado en las vulgares y calumniosas acusaciones de Diaz y
otros escritores realistas, escribi® Montenegro que “el Libertador habia
sido causa indirecta del asesinamiento (sic) de los misioneros reunidos
en el Convento de Carnache (sic), no en virtud de orden dada

' William Henry Seward: Life and public services of John Quince Adams, sixth President of the United
States, with the eulogy delivered before the Legislature of New York, 1849. Bartolomé Mitre: Historia de
Belgrano, Buenos Aires: Imprenta de Mayo, 1859. Benjamin Vicufia Makenna: Historia de San Martin,
s/f. De esta obra no se pudo ubicar la fecha de su primera edicién.
? Manuel Antonio Lopez: Recuerdos historicos del coronel Manuel Antonio Lépez, ayudante del Estado
Mayor General Libertador, Colombia y Peru, 1819 — 1826. Larrazabal consulté el manuscrito porque
estos Recuerdos fueron impresos en Bogoté por J.B.Gaitan Editor en 1878.
i Felipe Larrazébal: Vida del Libertador Simén Bolivar, ob. cit., tomo II, p. 33.

Ibid., p. 231.
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expresamente para quitarles la vida sino por la imprudencia de haber
pregonado cuando se enterd de su arresto: ;jpor qué no los han
matado? Cuyas expresiones, afiade, bastaron para alentar el odio que
les profesaban los indigenas... y de los cuales se dolia después el
mismo Bolivar pesaroso de haber hablado en aquellos términos”.

Baralt, que escribié con posteridad su historia, repite el mismo
cuento, copiando a Montenegro.

Lo diré con franqueza; estos sefiores, el primero sobre todo, escribié de
fe ajena; lo que oia a los enemigos cuando entre ellos militaba: sin
acatar que es el oido puerta segunda de la verdad y la principal de la
mentira. Llegaban a su noticia los sucesos de muy lejos y siempre
tefiidos de los colores de la pasién odiosa. Con que no es extrafio que
haya escrito imputaciones falsas que los propios esparioles no repiten’.

En otra parte, dirda mas adelante de Baralt:

Baralt cuando escribid, tenia toda la libertad que apetecia para acusar
al Libertador... Sus enemigos mandaban en Venezuela! Y aqui, en
Caracas, en la cuna de Bolivar, no era bien recibido que se hablase de
sus proezas, ni se consentia que ninguno cantase su nombre inmortal®.

Asi

circunstancias personales, muy subjetivas. Montenegro escribié bajo el fardo

, las desviaciones histéricas de ambos autores obedecian a

de su pasado a su espalda, y Baralt en el ambiente politico enemigo del
Libertador. Todo lo que se habia compuesto antes de la biografia de Bolivar
contenia errores, omisiones y malas intenciones. Larrazabal redactd su obra,
segun lo que se desprende de la atenta lectura de su discurso, para redimir al
maximo héroe de la Independencia que habia sido, a su vez, la victima de una
historiografia poco digna de crédito. No habia perdon para aquellos que osaran
mancillar, ain con la mas minima insinuacion, la sacrosanta figura providencial

de Bolivar, “el hombre destinado a la salvacién de la América”™.

La documentacion utilizada es realmente vasta. El primer papel inserto

en la obra es un extracto del acta de bautismo de Simén Bolivar. En adelante,

" Ibid., tomo 1., pp. 467-468.
2 Ibid., p. 517.
7 id.
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proliferan partes o textos completos de diversos documentos como son
resoluciones, alocuciones, circulares, oficios, manifiestos, decretos, leyes,
reales cédulas, proclamas, discursos, comunicaciones y mensajes. Ademas,
Larrazabal se valié de los Documentos relativos a la vida publica del Libertador
para desmentir muchas de las interpretaciones de historiadores como
Montenegro, Baralt o Restrepo.

A José de Austria también le haré observaciones, como por ejemplo, la
referida al hecho de que Miranda si habia firmado la ratificacion de la
capitulacion de 1812 y no lo que habia asentado el autor del Bosquejo, como

se apunta a continuacion.

Nadie supo entonces, ni es un hecho acreditado hasta hoy, que
se hubiese firmado aquella acta solemne y definitiva por el jefe
republicano, ni en Caracas, ni en otra parte; y he aqui de donde provino
la general creencia de que se ausentaba sin ratificar la capitulacion’.

Larrazabal demuestra mas tacto y compostura cuando sefiala un error
de Austria que cuando indica uno de los cometidos por los otros historiadores
ya mencionados. La diferencia de los discursos es claramente palmaria.
Posiblemente el hecho se deba a que Austria milité en su misma faccién
politica: el partido Liberal. Por eso corrige sin recurrir a frases y oraciones
peyorativas.

Luego que el jefe republicano firmé la ratificacion del tratado de
capitulacion (que por mas que se esfuerze el general J. Austria en su
“Historia militar de Venezuela) fue ratificado por Miranda como se vera
en la nota, dio ordenes para la retirada a Caracas; y él mismo se puso
en marcha antes de amanecer el 27 de julio®.

Ademas de la ingente cantidad de documentos oficiales, intercalados en
el texto, Larrazabal tomé informacién de numerosos periédicos nacionales y
extranjeros del siglo XIX. De hecho, algunos de aquellos papeles estan

' José de Austria: ob. cit., tomo I, p. 350.
? Felipe Larrazabal: ob.cit., tomo I, p. 126.
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extraidos de este material hemerografico. Consultdé EI Monitor (1810), la
Gaceta de México (1804), El Publicista (s/f), la Gaceta de Caracas (1813,
1814, 1820), la Royal Gazzette (s/f), el Jamaica Courant (s/f), la Gaceta de
Madrid (1818, 1825), la Gaceta Federal de Baltimore (s/f), la Aurora de
Filadelfia (1822), el National Intelligencer (1822), la Gaceta de Gobierno del
Pera (1822, 1825), la Gaceta del Gobierno de Lima (1822), la Gaceta de
Trujillo (s/f), el Daily Advertiser (1824), el Diario de Comercio de Madrid (1826)
y el Courier Frangais (1826).

Por ultimo, el material mas interesante se encuentra en las cartas. La
fuente epistolar es muy rica y se centra fundamentalmente en la
correspondencia del Libertador. La primera misiva publicada es una de Simén
Bolivar a su tio Pedro de 30 de septiembre de 1800. También se encuentra la
muy conocida y estudiada Carta a un caballero de Jamaica, escrita desde
Kingston en septiembre de 1815. Igualmente se aprecia una importante
cantidad de despachos oficiales de funcionarios y militares, y en menor medida
de cartas particulares como la de un vecino de San Carlos sacada de la
Gaceta de Caracas de 1814.

Desafortunadamente, Larrazabal perdié su vida y las cartas del
Libertador cuando el barco en que viajaba naufragé. Se extraviaron unas tres
mil cartas y apenas publicé en la biografia unas cincuenta. Su idea de hacer
conocer verdaderamente al Libertador a través de esta voluminosa
correspondencia, a la que consideraba la fuente mas pura y abundante, se

trunco para siempre.
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