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RESUMEN

El presente trabajo intent6 analizar si en la fase de control del procedimiento
penal de responsabilidad del adolescente, se cumple con la garantia de
prueba que rige el sistema procesal venezolano, tomando en consideracion
para este analisis, lo contemplado sobre este tpico en la jurisprudencia
nacional, la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, la Ley
Organica para la Proteccion del Nifio y del Adolescente, el Cédigo Orgénico
Procesal Penal, asi como en las Convenciones, Tratados y Pactos suscritos
y ratificados por Venezuela, ademas de lo que sostienen diferentes autores
nacionales y extranjeros al respecto. Se parti6 fundamentalmente de
métodos cualitativos como el documental, por lo que constituye una
investigaciéon analitica y de desarrollo conceptual, con apoyo de una revision
bibliogréfica interpretada a través del uso de la técnica de analisis de
contenido, mediante un sistema logico en el que se combinaron la induccian,
la deduccion y la sintesis. En cuanto a la interpretacién juridica de la
normativa empleada, fue realizada bajo un argumento de interpretacién
logica y sistematica, atendiendo a los motivos que el legislador tuvo para
crear las normas y la relacion de estas con el resto del ordenamiento
juridico. Los resultados obtenidos reflejan como conclusion, que la garantia
probatoria, tal como se encuentra establecida en el procedimiento penal de
adolescentes, es un reflejo del Derecho Constitucional al Debido Proceso,
del Derecho a la Defensa y del Principio del Contradictorio, siendo una
evidente manifestaciéon de los Derechos y el Principio al que se hace
referencia en el procedimiento penal venezolano, sin embargo se afirma que
la misma tiene una presencia atenuada en la fase en estudio.
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INTRODUCCION

El derecho procesal penal de los nuevos tiempos, tiene como fin mantener
un equilibrio entre el imputado y el estado, por ello ha desarrollado una serie
de principios y garantias procesales en beneficio del imputado frente a la

capacidad represiva del estado.

El imputado tiene el derecho y la garantia de acceso a la justicia a través del
juicio previo, del debido proceso, del derecho al contradictorio y del derecho
a la defensa, este Ultimo que enmarca a todos los anteriores es la condicién
imprescindible para la regulacion de la relacion juridico procesal, ademéas

hace operativos todos los demas derechos.

En la legislacion actual venezolana el adolescente es un sujeto con

capacidad progresiva para el ejercicio de sus deberes y el goce pleno de sus

derechos y garantias.

El adolescente es un Ciudadano y esta consideracion tiene implicaciones
determinantes en los criterios de organizacién y funcionamiento del sistema
penal de responsabilidad del adolescente, el cual hasta hace muy poco se

sustentaba sobre la base del paradigma de situacion irregular en el que se

consideraba al menor infractor como objeto de la tutela del estado, no habia




diferenciacion entre victimas y victimarios cuando se trataba de menores de
18 afos y la privacién de libertad era igualmente indiferenciada, no sélo se
dividia la sociedad entre menores de edad y adultos ciudadanos, sino entre
menores (que eran los que tenian carencias afectivas y econémicas) sin
derecho, los cuales eran declarados en situacién de abandono o peligro e
intervenidos por la tutela del Estado en su afan desmedido de criminalizar al
hecho social pobreza, y nifios con derechos, que tenian sus necesidades

econdmicas y afectivas cubiertas.

El adolescente tiene la obligacion de respetar el ordenamiento juridico
integro, la respuesta del Estado cuando este sujeto entra en conflicto con la
ley penal no es otra que allanar esa conducta antijuridica dotandolo de un

procedimiento.

En este procedimiento se deben garantizar al imputado adolescente todos
sus derechos y el mas elemental de todos los derechos que el Estado debe
garantizar a todos sus justiciables, es el Derecho a la Tutela Judicial Efectiva
y al Debido Proceso, siendo los elementos referidos a la defensa y al
contradictorio presupuestos basicos en todo procedimiento enmarcado en un
Estado Derecho y entre sus muiltiples manifestaciones y aplicaciones se

encuentra la actividad probatoria, esta actividad es el eje central del

proceso, el que suministra la base de la actividad jurisdiccional que no es




otra que tal como apunta Carnelutti, F. (1952), que la reconstruccion del
pasado, (p.155), con la prueba el juez llega a la conviccion de la inocencia o
la culpabilidad del imputado, pudiendo quedarse en la duda si esa actividad

probatoria no llega a la certeza de lo sucedido.

En el aspecto probatorio la Ley Organica para la Proteccion del Nifio y del
Adolescente (LOPNA), nos remite a lo que el Codigo Organico Procesal
Penal (COPP), establece con relacion a la actividad probatoria en la fase de
control el cual como pilar fundamental precepttia que las pruebas, es decir;
los elementos de conviccion solo tienen valor probatorio y seran apreciadas
por el tribunal si han sido obtenidas e incorporadas al proceso conforme a las

disposiciones de Ley.

La médula del procedimiento penal es la prueba, por ella se absuelve o se
condena al imputado, por ende esta rodeada de garantias; no obstante en la
practica judicial a menudo se ofrecen o presentan ante el érgano
jurisdiccional pruebas impertinentes u obtenidas de forma ilegal que son
admitidas por el juez sin atencién a su naturaleza y contenido, causando con
ello un gravamen irreparable no solo al adolescente imputado a quien se le
lesiona el Derecho a la Defensa y al Contradictorio entre otros, sino a la

sociedad, pues, no olvidemos que el fin Gltimo del derecho penal es la

busqueda de la paz social, la garantia del bien comun y en atencién a esto




el procedimiento penal se inicia con base a una duda, contintia con base a la
probabilidad y debe culminar con la certeza, es por ello que se hace
necesario hacer una critica en atencion a los principios del Debido Proceso y
del Contradictorio de La manifestacién de la garantia de prueba en la fase

de control del procedimiento penal de responsabilidad del adolescente.

El procedimiento penal de responsabilidad del adolescente no es ajeno a la
nueva corriente del Derecho Procesal Penal, correspondiendo al defensor del
adolescente en la fase de investigacion, verificar y controlar si antes de
efectuarse el acto que lo sefiala como imputado el Ministerio Publico, sélo ha
ordenado la practica de diligencias necesarias a fin de recoger un minimo de
probanzas que hagan presumir la comisién de un hecho punible y la presunta
participacién en ese hecho de un adolescente, en caso contrario si el estado
Inicia y desarrolla una investigacion, despliega un cumulo de pruebas sin el
conocimiento oportuno del adolescente, afectaria la relacion juridica que se
pretende equilibrar. La Igualdad consiste en tratar diversamente a los

desiguales y en el proceso penal el imputado es considerado el débil juridico.

De alli la importancia de llevar adelante una investigacion como esta, en la
que se determina el justo y preciso alcance de la actividad probatoria dentro

del procedimiento penal del adolescente, pues, esta actividad es el reflejo de




la tan anhelada Tutela Judicial Efectiva, de los derechos del imputado y de

la victima, ambos ciudadanos justiciables.

Para el desarrollo del tema de investigacion se utilizaron fuentes
bibliograficas nacionales y extranjeras, la informacién recabada con el fin de
satisfacer los objetivos de la investigacion, fue analizada de manera Idgica,
aplicando simultaneamente los métodos inductivo y deductivo, las normas
juridicas que regulan el tema en estudio fueron interpretadas bajo un
argumento de interpretacion I6gica y sistematica. De la aplicacién a la gama
de fuentes encontradas se obtuvo como resultado la formacion del marco
conceptual de la investigacion y el desarrollo de los diferentes capitulos que

la conforman.

El presente trabajo se encuentra estructurado en cuatro capitulos. El primero
se refiere a la garantia probatoria en el derecho procesal penal venezolano
de manera global, determinando su concepto y ubicacién legal vy

constitucional.

El segundo capitulo esta referido a la importancia de esta institucion en el
procedimiento penal para adolescentes, en el tercer capitulo se establecen

los elementos que la integran determinando su relacion con diversos

principios legales como lo son el contradictorio y la Defensa en juicio.



El Cuarto capitulo trata sobre la fase de control en el procedimiento penal de

adolescentes y en él se establecen el contenido y los caracteres de esta

fase.

Finalmente se sintetiza el contenido de este trabajo, con el objeto de

establecer las conclusiones pertinentes.



CAPITULO |
LA GARANTIA PROBATORIA EN EL DERECHO PROCESAL PENAL

VENEZOLANO.

Seria arduo hacer una exposicién ordenada y coherente acerca de la
garantia probatoria en el derecho procesal penal venezolano, sin antes
determinar los conceptos de actividad jurisdiccional, accién y proceso que

son elementos de la trilogia procesal y el concepto de relacién procesal.

La actividad jurisdiccional, no es méas, que tal como dice Feltri, M. (1981), “La
actividad privativa del Estado que tiene como finalidad la resolucién de
controversias juridicas mediante la declaracion de voluntad de la Ley

aplicable al caso concreto”. (p.101).

Aln cuando es imposible determinar en qué momento del desarrolio de la
sociedad humana surge el Estado como un ente diferente a los individuos
que lo constituyen, se puede afirmar que desde su forma mas primitiva, hasta

la mas compleja, él ha sido creado para la satisfaccion de los intereses de

todos los individuos.




Una de las actividades fundamentales atribuidas al Estado, ha sido la de
mantener la paz social, que se logra principalmente, impidiendo que los

individuos hagan valer sus derechos directamente y con su propia fuerza.

Cada vez que una persona afirma ser titular de un Derecho vy alega su
inobservancia, crea un conflicto, una controversia, para procurar la

satisfaccion del derecho protegido por la norma.

De tal manera que la controversia juridica surge cuando la persona que
alega un Derecho lo hace afirmando: primero, la existencia de una norma
abstracta que protege un interés determinado; segundo, que en su caso los
hechos previstos en abstracto por la norma invocada se han materializado y
tercero que en el caso especifico el sujeto pasivo de la relacién juridica no ha
cumplido con el precepto contenido en la norma abstracta y esto es asi en
todos los casos aun en aquellos en los que la victima es el Estado o la

Colectividad.

En los delitos de accion publica la Fiscalia del Ministerio Publico, es quien
asume la titularidad de la accion, ella se subroga en el Derecho de la victima

en aras del bien comun y en despliegue de la capacidad represiva y punitiva

del Estado.




Con el ejercicio de la actividad jurisdiccional el Estado obtiene dos resultados
igualmente importantes, que como apunta Feltri, M. (1981), estos son el
mantenimiento de la paz social, mediante la resolucion de la controversia,
que se logra con la aplicacion del ordenamiento juridico y la satisfaccion del
interés del titular del Derecho subjetivo o la satisfaccion del interés de la

contraparte ( en este caso el imputado) cuando se rechaza la accion.

Otro elemento cuya referencia es esencial para este estudio es la Accion,
que tal como sefala Carnelutti, f. (1952), “Es el derecho subjetivo de todos
los ciudadanos, de solicitar la intervencion del érgano jurisdiccional para la
resolucion de controversias, mediante la declaracion de la ley aplicable al

caso concreto” (p.58).

Sostiene Vasquez, M. (2001), que la Accién penal es oficial debido a que le
pertenece al Estado y este como ftitular en el caso venezolano, en un
sistema de caracter acusatorio, la ejerce a través de la fiscalia del ministerio
publico, con lo que se persigue el resguardo de la victima y el

restablecimiento del orden social quebrantado por el delito.

Por otra parte Devis, H. (1973), considera que proceso, es “el conjunto de
actos que realizan las partes y el érgano jurisdiccional para el desarrolio de

la actividad jurisdiccional® (p.1086).
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El proceso penal tiene como fin la busqueda de la verdad, pero, esa
busqueda se encuentra rodeada de garantias que tal como sefiala Binder, A.
(1993), “constituyen una serie de escudos protectores de los individuos para
que el ejercicio del poder penal del Estado no se convierta en una aplicacion
arbitraria de la pura fuerza y no termine siendo un elemento avasallador,
tiranico, dentro de la sociedad. Estas garantias procesales que han
significado mucho en la historia politica de occidente, son hoy completa y
sistematicamente dejadas de lado en la mayoria de los sistemas procesales
latinoamericanos. Ello da lugar a la violacion continua de los Derechos

humanos que realiza la justicia” (p.218-219).

Para que se inicie el proceso es necesario que el Ministerio Publico o la
victima en los casos de delitos de accién privada, solicite la intervencion del
organo jurisdiccional, surge asi una relacion juridica entre la victima o el
Fiscal del Ministerio Publico que lo representa, que tiene el Derecho a que se
le resuelva la controversia, el érgano jurisdiccional que tiene la obligacién de
resolverla apegado al ordenamiento juridico y el imputado que es llevado al

proceso por los anteriores componentes.

En tal sentido se debe entender por relacion juridica, tal como sostiene
Bullow, O. (1964), “El vinculo entre dos o mas sujetos para los cuales surgen

obligaciones reciprocas dentro de un proceso”. Esta relacion juridica de
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naturaleza procesal esta dotada de garantias, entre las cuales se destaca el
principio del contradictorio reflejo este del Derecho a la Defensa y condicion

imprescindible para la existencia de un Debido Proceso.

En un sistema acusatorio como el nuestro, dentro del cual se desarrolla el
procedimiento penal tanto de adultos como de adolescentes imputados la
dualidad de partes es la caracteristica fundamental, lo que trae como
consecuencia el reconocimiento de cargas y derechos de todas las partes en
igualdad de condiciones, esta garantia afirma categdricamente Binder, A
(1993), tiene caracter operativo, pues al defensor ponerlas en marcha las
torna reales y se convierte en vigilante de que se cumplan las reglas del

juego.

De lo anterior se deduce, que el proceso penal venezolano nace y se
desarrolla bajo la éptica del principio de contradiccién e igualdad de las
partes, la cual evidencia, tal como lo expresa Savitski, V (1984), citado por
Pérez, E (2002. pp. LXV- LXVI ), “no sdlo la igualdad entre las partes, que
constituye sdlo la premisa para establecer la verdad, sino, la posibilidad
misma, garantizada por la Ley, de que haya litigio, lucha de opiniones,
igualdad de derecho y de oportunidad de las partes”. De alli la necesidad de
que entre las garantias procesales sea imprescindible establecer la garantia

probatoria.




Aproximacion conceptual.

El sistema penal acusatorio, presenta entre sus notas caracteristicas, un
procedimiento oral, la acusacién la propone y sostiene una persona distinta
del juez e igualdad de derechos y poderes entre el acusador y el acusado,
este sistema parte de una concepcion privada del Derecho Penal, por ende
el juez es un tercero imparcial que debe resolver el conflicto planteado entre

acusador y acusado.

El procedimiento penal tanto de los adultos como de los adolescentes, tiene
cinco fases; la fase preparatoria, fundamentalmente investigativa en la que
destaca la presencia e intervencion del Ministerio Publico, en ella se
averiguan los hechos ocurridos y finaliza tal como lo dispone el COPP, con

un acto conclusivo el cual puede ser, sobreseer, el archivo fiscal o acusar.

Culminada la fase preparatoria si el Ministerio Publico estima que la
investigacion arroja elementos de conviccion suficientes para el
enjuiciamiento del imputado, propone la acusacién ante el juez de control y
de esta manera se da paso a la fase intermedia del procedimiento, en ella el
juez de control determina en la audiencia preliminar, si hay fundamento serio

para llevar a juicio al imputado, con lo que tal como sefala Gimeno et al.

(1987) citado por Vasquez, M (2000), se previene la sancién anticipada o
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llamada por la doctrina espafiola pena del banquillo, la cual se configuraria
si el juez de esta fase se limitare a intervenir de manera meramente formal

homologando lo actuado por el Ministerio Publico” (p.157).

Durante la fase intermedia, las partes ofrecen las pruebas que acrediten sus
alegatos las cuales incorporaran al debate oral y privado, la decision sobre la
admisibilidad de las pruebas esta a cargo del juez de control pronunciandose
al respecto de las pruebas, solo por via de excepcién el tribunal de juicio,
esta excepcionalidad se presenta en los casos en que se propongan pruebas

compiementarias durante los actos de preparacion del debate.

En la fase intermedia se determina el objeto del juicio, el hecho imputado
calificado juridicamente, si el juez en la audiencia preliminar estima que hay
fundamento serio para el enjuiciamiento del adolescente por el hecho que se
le atribuye dictara un auto de apertura a juicio, admitira las pruebas que
considere pertinentes y que se haran valer en la fase siguiente y se pasa

entonces a la fase de juicio.

En la fase de juicio se materializa realmente el sistema oral acusatorio
imperante en nuestro pais, toda vez que es alli ante las partes y el juez que

se presentan las pruebas promovidas en la fase de control, aqui se explanan

los hechos, los testimonios de testigos y expertos, se incorporan por su
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lectura las pruebas documentales, presentadas las pruebas controladas por
el contradictorio y sometidas a un examen y a su control a través del debate,
se lleva a la conviccion de quienes juzgan (juez y/o escabinos) de la
culpabilidad o inocencia del acusado, lo que trae como consecuencia Una

Sentencia que puede ser condenatoria o absolutoria segun sea el caso.

En fin se obtiene una sentencia condenatoria o absolutoria luego de un

debate que a decir de Florian, E. (1998), es:
“Es el momento culminante del proceso penal. En él las partes toman
contacto directo; en €l se presentan y ejecutan las pruebas y el
contenido del proceso se manifiesta en toda su amplitud. En los
debates es donde el proceso haya su definicion y donde se alcanzan
los fines inmediatos del mismo por la condena o la absolucién o la
sujecion a una medida de seguridad. Es la fase donde se manifiesta

en toda su extension la pugna ente lasa partes, es la mas dramatica
es la que decide sobre la suerte del procesado”. (p.282)

Luego de la publicacion de la sentencia de juicio comienza a correr el lapso
para que la parte perdidosa interponga el recurso de apelacion y luego el de
casacion si fuera el caso, de tal manera que esta fase es conocida como

recursiva luego de la cual se declara la firmeza de la decision dictada.

Por lo que surge luego de la fase recursiva la fase de ejecucioén, a la que le

corresponde la ejecucion de las penas y medidas de seguridad impuestas

mediante sentencia firme.




Del analisis de la realidad del sistema acusatorio, se evidencia como
elemento fundamental en el procedimiento penal la averiguacion, busqueda y
verificacion de la verdad que conlleve a tomar al fiscal o al juez en uno u otro
caso una decision. Esta busqueda de la verdad solo se consigue con la
prueba que en su sentido etimolégico sefiala Sentis, M. (1973),”...deriva del
termino latin probatio — probationis que a su vez proviene del vocablo probus
que significa bueno, por tanto lo que resulta probado es bueno, se ajusta a la
realidad, probar consiste en verificar o demostrar la autenticidad de una

cosa” (p.260).

Apunta Dellepiane, A. (1961), que el término prueba se utiliza como

equivalente a ensayo o experimento.

Al respecto sefiala Camelutti, F. (1952), que en el lenguaje comdn con el
termino probar se designa no sdlo la comprobacion, sino, el procedimiento o
actividad utilizada para dicha comprobacién, la prueba es la comprobacion
de las afirmaciones y el procedimiento que conlleva a esa comprobacion,
distinguiendose entonces la prueba como actividad y la prueba como

resultado.

Por otra parte Devis, H. (1964), expone: el vocablo prueba puede ser

entendido como; medio de prueba para designar los distintos elementos de
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juicio producidos; como la acciéon de probar de hacer la prueba; y como el
fendbmeno psicolégico o estado de espiritu provocado en el juez por los
elementos de juicio aportados por las partes, o sea como la conviccién o la

certeza acerca de ciertos hechos trascendentales para la decisién del juez.

Expone Miranda, M. (1997), que la prueba no es una actividad que se
realice exclusivamente en el campo del derecho sino, que es, una actividad
del ser humano que se produce en todas las facetas de la personalidad de
este y tiene en consecuencia un caracter metajuridico, la prueba es un juicio
de necesidad intelectual del ser humano como sujeto cognoscente, es la

necesidad de comprobar, verificar todo objeto de conocimiento.

Sefiala Diaz de Ledn, M. (1988), que cada autor que se ha ocupado de
estudiar y analizar el fenébmeno probatorio ha tratado de dar un concepto en
el ambito del Derecho procesal lo que ha dado lugar a una multiplicidad de

definiciones que lejos de contribuir a esclarecer el concepto de prueba lo han

oscurecido aun mas.

El autor espariol Prieto, C. (1988), define la prueba como la actividad que
desarrollan las partes con el tribunal para aportar a los jueces la conviccion

de la verdad de una afirmacion o para fijarla a los efectos del proceso, es

decir la prueba es una actividad desarrollada por las partes y por el juez.
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En este orden de ideas Cafferata, N (1986), define la actividad probatoria
como “el esfuerzo de todos los sujetos procesales tendente a la produccion,

recepcion y valoracién de los elementos de prueba” (p.31).

Para Chiovenda, G. (1977), probar significa crear el convencimiento del juez

sobre la existencia o no existencia de hechos de importancia en el proceso.

En la doctrina latinoamericana Alcald, N. Citado por Miranda, M.(1997),
define la prueba como el conjunto de actividades destinadas a obtener el
cercioramiento judicial acerca de los elementos indispensables para la

decision del litigio sometido a proceso.

Sostiene Parra, J. (1988), que los medios de prueba son los instrumentos
que le suministran al juez el conocimiento de los hechos objeto de prueba

(p.55).

En todo proceso judicial se producen afirmaciones de hecho, tanto del actor
como del demandante, como del demandado, como también del fiscal

acusador, del querellante privado y del defensor, la ley faculta a la parte

contraria para contradecir los hechos que la otra propone.
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Por ultimo sefiala Vasquez, M. (2001), que en el proceso penal la prueba
debe estar dirigida, en primer término, a lograr la acreditacion de la comision
de un hecho punible, con todas las circunstancias que puedan influir en su
calificacion y en segundo lugar a la individualizacion de los autores o

participes de ese hecho.

Las pruebas son siempre referidas al pasado, a su reconstruccion en juicio lo
mas exacta y clara posible, para que las partes puedan llevar a cabo la
reconstruccion ordenada de los hechos afirmados y lograr la convicciéon del
juez al respecto de sus alegatos, de tal manera que se erige en medula
espinal del proceso penal el cual comienza con una duda, continua con base

a una probabilidad y culmina con una certeza.

Si consideramos al término Garantia como la prevencién o amparo de un
Derecho a través de mecanismos legales y constitucionales y tomando en
cuenta lo expuesto supra, se expone como aproximacion conceptual a la

Garantia Probatoria:

‘La prevencion o amparo del derecho a alegar de las partes o sujetos
involucrados en el proceso que se traduce en el ejercicio del derecho
a la defensa bajo la dptica del Principio Contradictorio, en el que se
encuentra presente la imparcialidad inequivoca del fiscal y del juez,
como 6rganos decisores del proceso, ante la valoracion de la pruebas
o elementos de conviccién ventilados en el caso concreto y a la forma
en que estos medios fueron llevados al proceso, la cual debe ser
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transparente con acatamiento y estricto apego a las normas de rango
constitucional y legal y a las reglas de la légica” (Autor).

Ubicacion constitucional.

El nuevo texto constitucional determina que Venezuela se constituye en un
Estado democratico y social de Derecho y de Justicia, en tal sentido Brewer,
A. (2000), califica al Estado democratico a través de los mecanismos de

representacion directa y la promocién de la democracia representativa.

(p.48).

En relacion al Estado Social Borrego, C. (2002), aduce que esta idea
implica al Estado frente al bien coman, a privilegiar el servicio publico
eficiente y a potenciar la atencién que se merece todo habitante de la nacién,
lo que a de interpretarse como desarrollo de los derechos humanos que se

establecen como regla para la actuacién del Estado venezolano.(p.6).

Con respecto al Estado de Derecho y de Justicia, cabe sefalar que no sdlo
se ftrata del sometimiento de la funcion puablica al control de la
constitucionalidad y de las leyes, sino que el sentido de Derecho y Justicia

va mucho mas alla de la mera legalidad formal, para asi afianzar tanto el

acceso a la justicia como la tutela judicial efectiva.
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De tal manera que Venezuela como Estado democratico y social de derecho
y de Justicia con las caracteristicas ya descritas propugna un sistema

procesal impregnado con la nocion de debido proceso.

Sefiala el politdlogo Zbigniew Brzezinski, citado por Hoyos, A. (1998), que
vivimos en una era posutdpica, marcada por el fracaso de las utopias que se
quieren imponer coactivamente, entre ellas el fascismo y el comunismo en
las cuales la separacion de los poderes, la independencia de los jueces y el
debido proceso legal fueron instituciones depreciadas y condenadas al

“basurero de la historia”.(p.1).

En el contexto actual el debido proceso puede desarrollarse con mayor
fuerza destacando el derecho como elemento base que provee mecanismos
para el manejo y la solucion de conflictos en la sociedad, estos mecanismos
se dividen en derechos y garantias perteneciendo a esta Ultima el debido
proceso, cabe sefalar que al decir de Fix- Zamudio, H. (1974), se entiende
por garantia a “todas aquellas normas que integran el sector juridico,
consagradas expresa o implicitamente en los preceptos de la carta

fundamental que se dirigen a la realizacién de una justa y rapida imparticién

de la justicia en todas las ramas del enjuiciamiento”. (p. 106).
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El debido proceso no cabe duda que es una garantia del Estado de Derecho
y el sistema de prueba compuesto por normas consagradas expresa o
implicitamente en los preceptos de la carta fundamental que se dirigen a la
realizacion de una justa y rapida imparticion de la justicia en todas las ramas
del enjuiciamiento, en palabras de Zamudio, también es considerado una
Garantia que se denomina garantia probatoria, a este respecto el articulo 49
de la Constitucion Nacional de la Republica Bolivariana de Venezuela, ley
marco de todas las leyes del pais y consulta obligada para todo investigador

de cualquier figura juridica, establece;

“El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones judiciales y
administrativas; en consecuencia;

1. La defensa y la asistencia juridica son derechos inviolables en todo
estado y grado del proceso. Toda persona tiene derecho a ser
notificada d los cargos por los cuales se le investiga; de acceder a
las pruebas y de disponer del tiempo y de los medios adecuados
para ejercer su defensa. Seran nulas las pruebas obtenidas
mediante violacién del debido proceso. Toda persona declarada
culpable tiene derecho a recurrir del fallo, con las excepciones
establecidas en esta Constitucion y en la Ley.

2. Toda persona se presume inocente mientras no se pruebe lo
contrario.

3. Toda persona tiene derecho a ser oida en cualquier clase de
proceso, con las debidas garantias y dentro del plazo razonable
determinado legalmente por un tribunal competente, independiente
e imparcial establecido con anterioridad. Quien no hable
castellano, o no pueda comunicarse de manera verbal, tiene
derecho a un intérprete.

4. Toda persona tiene derecho a ser juzgada por sus jueces naturales
en las jurisdicciones ordinarias o especiales, con las garantias
establecidas en esta Constitucién y en la ley. Ninguna persona
podra ser sometida a juicio sin conocer la identidad de quien la




22

juzga, ni podra ser procesada por tribunales de excepcién o por
comisiones creadas para tal efecto.

5. Ninguna persona podréa ser obligada a confesarse culpable o
declarar contra si misma, su cényuge, concubino o concubina, o
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad y segundo de
afinidad.

La confesion solamente sera valida si fuere hecha sin coaccion de
ninguna naturaleza.

6. Ninguna persona podra ser sancionada por actos u omisiones que
no fueren previstos como delitos, faltas o infracciones en leyes
preexistentes.

7. Ninguna persona podra ser sometida a juicio por los mismos
hechos en virtud de los cuales hubiese sido juzgada anteriormente.

8. Toda persona podra solicitar del Estado el restablecimiento o
reparacion de la situacion juridica lesionada por emor judicial,
retardo u omision injustificados. Queda a salvo el derecho del o de
la particular de exigir la responsabilidad personal del magistrado o
de la magistrado, del juez o de la jueza; y el derecho del Estado de
actuar contra éstos o éstas”.

De lo anterior se deduce que constitucionalmente, a la luz de un debido
proceso se ampara el derecho a la Defensa, como un Derecho inviolable en
todo estado y grado de la investigacion y del proceso y en razén de esto toda
persona tiene derecho a acceder a las pruebas y a los medios adecuados
para ejercer su defensa y de no ser asi se consideran nulas las pruebas

obtenidas en violacion de lo expuesto antes.

Por otra parte indica el precitado articulo 49 que toda persona se presume
inocente, mientras no se pruebe lo contrario, si tomamos en consideracion

que el fin del proceso penal es la busqueda de la verdad para asi absolver al

inocente y castigar al culpable del dafio social cometido quien debe
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repararlo con el sufrimiento de una pena, podemos afirmar que salvaguardar
la prueba se convierte mas que en otro elemento del debido proceso en la
garantia primigenia del Proceso Penal, por lo que se encuentra taxativa y
expresamente establecida como quedéd expresado en el cuerpo

constitucional.

Ubicacion legal.

El art. 49 de la Constitucién Nacional de la Republica Bolivariana de
Venezuela como antes se adujo establece expresamente el derecho a la
Defensa, como un Derecho inviolable en todo estado y grado de la
investigacion y del proceso y en razén de esto toda persona tiene derecho a
acceder a las pruebas y a los medios adecuados para ejercer su defensa y
de no ser asi se consideran nulas las pruebas obtenidas en violacién de lo

expuesto antes.

Tomando en consideracién que el sistema penal de responsabilidad del
adolescente regulado en la LOPNA es definido en su articulo 526, como un
conjunto de odrganos y entidades que se encargan de establecer la

responsabilidad de los adolescentes por los hechos punibles por los cuales

incurran, asi como de la aplicacion y control de las sanciones




correspondientes, este sistema no escapa de la sujecién al orden

constitucional.

Establece el art. 551 de la LOPNA que la investigacion tiene como fin
confirmar o desechar la duda de la comisién de un hecho punible por un
adolescente y en su art. 555 se establece la funcién de los jueces de control
de realizar anticipos de pruebas y disponer las medidas necesarias para que
en la obtencion e incorporacion de la prueba se respeten los principios del

ordenamiento juridico.

Igualmente establece la LOPNA en el art. 544 que la defensa en juicio es
inviolable desde el inicio de la investigacion hasta el cumplimiento de la
sancion impuesta y en el art. 537 establece que las disposiciones referentes
al sistema penal de responsabilidad del adolescente deben interpretarse y
aplicarse en armonia con sus principios rectores , los principios generales de
la Constitucién, del Derecho Penal y Procesal Penal y de los Tratados
Internacionales consagrados a favor de las personas y en especial al
adolescente y hace mencién expresa que en todo lo que no se encuentre
contemplado expresamente se aplicard de manera supletoria la ley penal
sustantiva (codigo penal, ley sobre amas y explosivos, ley sobre hurto y robo
de vehiculos, entre otras) y adjetiva (COPP) y en su defecto el codigo de

procedimiento civil.
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Cabe sefialar que la LOPNA no estipula expresamente nada al respecto del
régimen probatorio por lo que a tenor de la norma supra mencionada nos
remite al régimen probatorio previsto en el COPP, el cual sefiala en sus
articulos 197 y 198 la obligatoriedad de la licitud de la prueba para poder ser
incorporada al proceso y lo atinente a la libertad probatoria, es decir; salvo
prevision expresa en contra de la ley se podran probar todos los hechos por

cualquier medio de prueba .

En relacién a la apreciacion de las pruebas se establece en el art. 22 del
COPP que las mismas deben ser apreciadas segun la sana critica
observando las reglas de la ldgica, los conocimientos cientificos y las

maximas de experiencia.

En atencion a los principios minimos del Derecho Penal que sustentan el
tema de la investigacion, nos encontramos con el Principio de Legalidad y el
de Lesividad plasmados en el articulo 529 de la LOPNA, referidos a que
ningun adolescente podra ser sancionado por un delito o falta que no sea

tipificado como tal en la ley sustantiva o no lesiona bien juridico alguno.

Igualmente establecen los articulos 538, 630 y 631 de la LOPNA el Principio
de Humanidad, relativo a que los adolescentes implicados en una causa

penal deben ser respetados en la integridad de sus derechos y se les debe
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garantizar el derecho a la defensa en igualdad de condiciones que las demas

personas y partes del proceso que se sigue.

En atencion a los principios minimos de contencién del sistema penal juvenil,
se encuentra contemplado en los arts. 655 y 656 de la LOPNA, el principio
de respuesta especifica a la infraccion juvenil, segin el cual los padres,
representantes o responsables del adolescente pueden intervenir en el
proceso como coadyuvantes en la defensa, ademas de sefalar como
obligatorio la asistencia del adolescente de un defensor o abogado de
confianza que el juez debe nombrar ain de oficio en el caso de que el

adolescente no designe abogado o rechace el que le nombran sus padres.

Otro principio atinente al derecho procesal juvenil es el principio del interés
superior del nifio establecido en el art. 8 de la LOPNA, el cual es de
obligatoria lectura y analisis para la aplicacion de cualesquiera de las
situaciones en las que se encuentre involucrado un nifio o adolescente, este
es un principio garantista de la aplicacion del nuevo sistema de proteccion

integral.

El Derecho procesal penal en materia de adolescentes se enmarca dentro de
un contexto principista donde la jurisdiccionalidad, el contradictorio, la

inviolabilidad de la defensa, la presuncién de inocencia, la impugnacion y
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motivacién de las resoluciones judiciales, se encuentran diseminados en todo
el texto de los articulos de la Ley y ampliamente salvaguardados para

asegurarse de su obligatorio cumplimiento.

Pretendiéndose con la garantia del derecho a la defensa, a la asistencia, a la
informacién, a la comunicacion, a no declararse culpable, a ser juzgado por
Su juez natural y en un plazo razonable, que la prueba sea obtenida
legalmente, entre otras, ofrecer al justiciable adolescente un juicio
conducido bajo las mas adecuadas y eficientes aplicaciones que determinen

el caracter y perfil de un sistema procesal eficaz.

Por otra parte la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, La
Convencion Americana de los Derechos Humanos o Pacto de San José, el
Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, todas estas
convenciones debidamente suscritas por Venezuela, sefialan que todas las
personas sometidas a un proceso deben ser oidas ante un juez natural, en
resguardo de todos sus derechos, en igualdad de condiciones, con acceso al
contradictorio en aras de la consecucién de las pruebas y del ejercicio del
derecho a la Defensa, por ende son un material de vital importancia para el

estudio que se pretende adelantar.



Ademas se debe mencionar que la nocién del Principio del Debido Proceso,
la encontramos en primer lugar establecida en el art. 49 de la CRBV, el cual
es de obligatoria aplicacion en todas las actuaciones judiciales vy
administrativas asi como resulta obligatoria la defensa en juicio reflejo

directo de este principio.

Igualmente se encuentra establecida esta nocion en el art. 40 de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, referida especificamente a las
garantias que los estados partes deben asegurar a todos los nifios que

infrinjan la ley penal.

Asi mismo establece el art. 546 de la LOPNA, lo siguiente;
“Debido proceso. El proceso penal de adolescentes es oral, reservado,
rapido, contradictorio y ante un tribunal especializado. Las
resoluciones y sentencias son impugnables y las sanciones impuestas
revisables, con arreglo a esta ley”.

De la transcripcion anterior se desprende que en los procesos de orden penal

de adolescentes, se encuentran manifestaciones del derecho a la defensa, y

del contradictorio ambos reflejos del aludido Debido Proceso.

A este respecto y como desarrollo del precepto constitucional contenido en el

aludido art. 49, .se establece en el art. 1 del COPP, que nadie podra ser

condenado sin un juicio previo, para condenar a una persona s
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imprescindible demostrar su responsabilidad en juicio, con observancia de
todas las garantias procesales, legales y constitucionales excepcién hecha

del caso de admisiéon de hechos en la audiencia preliminar.

Aunado a esto cabe sefialar que como desarrollo del texto constitucional en
su art. 332 atendiendo a la garantia probatoria, ademas de lo previsto en el
COPP y en la LOPNA nos encontramos con el decreto con fuerza de ley de
los drganos de investigacion cientifica penales y criminalisticas (en lo

adelante DLCICPC).

En la exposicion de motivos del DLCICPC, se sefiala que la investigacion
penal es el conjunto de diligencias orientadas a la comprobacion cientifica del
delito y su llegada al delincuente, esta ley controla, precisa, limita y orienta la
fase investigativa del proceso penal, concretando los aspectos procesales
criminalisticos que son imprescindibles para aportar al juez los elementos
necesarios a objeto de establecer la responsabilidad penal se traduce en la
reafirmacion de la potestad penal del Estado ante la actual conflictividad

social.

La actividad penal investigativa a que se hace referencia ademas de regirse

por lo pautado en el DLCICPC no escapa a la sujecion de las normas y

principios fijados tanto en la Carta Magna como en el Cédigo Penal Adjetivo
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enrumbada hacia una mejor configuracion de la investigacidén criminal frente
a la impunidad y de frente a la realidad social y legal reinantes, armonizando
la actuacion del investigador con la direccion funcional del Ministerio Publico
de quien el Cuerpo de Investigaciones Cientificas Penales y Criminalisticas

€s su auxiliar.

Cabe mencionar que el DLCICPC sefiala en su art. 2:
“El presente decreto ley tiene como finalidad garantizar la eficiencia en
la investigacion penal, mediante la determinacion de los hechos
punibles, la identificacion de los autores y los participes mediante las
actividades de aseguramiento de los objetos activos y pasivos que se
originen del delito, o relacionados con su ejecucion, asi como la
preservacion de las evidencias o0 desarolio de elementos
criminalisticos, con respeto a los derechas humanos con sujecion a la
ley.”
Es decir que la investigacion criminal que conduce a la obtencién de pruebas
e indicios a través de la determinacion de los hechos con la asistencia del
drgano de policia cientifica debe estar sujeta a lo previsto por la Ley,

garantizando asi el debido proceso y la satisfaccion plena de los justiciables.

Igualmente sefiala el art. 9 del DLCICPC, que; son deberes comunes del
dérgano principal, de los 6rganos de competencia especial y de los de apoyo a
la investigacion penal (entendida esta como el conjunto de diligencias
orientadas al descubrimiento y comprobacion cientifica del delito, la identidad

de sus autores y el aseguramiento de sus objetos pasivos y activos);el
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cuidado riguroso de los rastros materiales dejados en la comisién de un
delito, su conservacion y no modificacion de su estado mientras se lleve a

cabo todo el proceso de investigacion.

Es decir; que la investigacion no se trata de una secuencia de autos sin
razén y desajustados o en contraste con los principios generales que rigen el
proceso, sino de una serie de actos encaminados al esclarecimiento de
hechos punibles y a la busqueda de la identidad de sus autores, en pro de la
paz social, se fijan reglas parametros y surge incluso el establecimiento
expreso de lo que se denomina en doctrina la CADENA DE CUSTODIA de la

prueba obtenida.

Por Ultimo, pero no menos importante cabe sefialar que la garantia probatoria
también se encuentra ubicada en los principios de presuncién de inocencia y
de dignidad que sustentan el derecho procesal penal, con base a los cuales
todo ciudadano para ser declarado culpable debe probarsele su culpabilidad
a través de un juicio oral publico o privado, salvo las medidas alternativas
como lo es la figura de la admision de los hechos, antes de esa
determinacién de culpabilidad, todo ciudadano sometido a una investigacion
penal se presume inocente, y es el fiscal del ministerio publico quien tiene

que desvirtuar esa presuncién que no es mas que el reflejo del derecho a la

dignidad que debe protegemos a todos los ciudadanos y con base al cual se




nos deben respetar todos nuestros derechos humanos, legales vy
constitucionales en todo momento y bajo cualquier circunstancia no pudiendo

utilizarse el ius puniendi como excusa para su inobservancia.

Por lo que conjuntamente con todo lo antes dicho, podriamos decir que en
Venezuela existen parametros para la aplicacion de una Tutela Judicial
Efectiva, la cual para Picd, J.(1997. pp.40-41), se traduce en derecho a
acceso a los tribunales, derecho a obtener una sentencia fundada en
derecho congruente, derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales y
derecho al recurso legaimente previsto, para lo cual es necesario un proceso
protegido por una coraza de principios y garantia y ya que el fin del proceso
penal es la busqueda de la verdad esto sélo es conciliable con la idea firme
de un sistema de obtencién e incorporacién de pruebas que mas que

derecho a probar y a contradecir es una Garantia que se asimila a la garantia

del debido proceso.



CAPITULO Il

IMPORTANCIA DE LA GARANTIA PROBATORIA EN EL
PROCEDIMIENTO PENAL DE RESPONSABILIDAD DEL ADOLESCENTE.

La garantia probatoria en el procedimiento penal de responsabilidad del
adolescente, se constituye en un elemento indispensable para el desarrollo
del sistema de justicia juvenil, que a tenor de lo dispuesto en el art. 526 de la
LOPNA, es el conjunto de dérganos y entidades que se encargan del
establecimiento de la responsabilidad del adolescente por los hechos
punibles en los cuales incurra y esta responsabilidad sélo puede ser
establecida a través de la prueba, entendida esta como la actividad que
conlleva a determinar la comisiéon de un hecho punible y al autor del mismo,

de alli radica su vital importancia.

Alcance y contenido de la garantia probatoria

Establece el art. 538 de la LOPNA la garantia a la dignidad, que se traduce
en que ningun adolescente puede ser limitado en ejercicio de sus derechos y

garantias, siendo el derecho a la defensa, al debido proceso y al

contradictorio establecidos en la carta magna, para todo ciudadano item del
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sistema de justicia, mal podria prescindirse de estos en el caso de

adolescentes.

Por lo que como extension de esta Garantia a la Dignidad, nos encontramos
con un procedimiento impregnado de principios y protegido por derechos y

entre estos el tema de la dinamica probatoria es ineludible.

La garantia probatoria extiende su radio de accién a todo el proceso de

adolescentes desde la fase investigativa hasta la fase de ejecucion.

En la fase investigativa se realizan actos de policia o de investigacion (no
olvidemos que en forma genérica investigar es verificar, es probar),
actuaciones estas ordenadas por el fiscal y que excepcionalmente estan
sometidos al control del érgano jurisdiccional, verbigracia; las ordenes de
allanamiento y la interceptacién de comunicaciones telefénicas y/o de
correspondencia, los cuales aun y cuando no se pueden denominar actos de
prueba por carecer de los elementos esenciales que constituyen y califican a
un acto como prueba, son actuaciones, diligencias de investigacién que
conllevan a determinar la comisién de un hecho punible, la autoria de esa

comision y asegurar los elementos activos y pasivos del mismo.
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Por otra parte, durante la fase intermedia, se establece la garantia
probatoria, debido a que finalizada la investigacion, el Fiscal del Ministerio
Publico, debe a tenor de lo dispuesto en el art. 561 de la LOPNA; ejercer la
accién penal, presentando acusacion, siempre que estime que la
investigacion proporciona fundamento suficiente; solicitar la suspension del
proceso a prueba, en el caso de acuerdos conciliatorios entre las partes;
solicitar la remision; solicitar el sobreseimiento definitivo, si falta una
condicién necesaria para imponer la sancién y solicitar el sobreseimiento
provisional si resulta insuficiente lo actuado y no existe posibilidad inmediata
de incorporar nuevos elementos que permitan el ejercicio de la accién y para
todo lo expuesto deben haberse sucedido una serie de actos que conllevan a

la conviccidén fiscal a actuar de una u otra forma.

En el caso de que el fiscal proponga acusaciéon, en la cual debe como
requisito indispensable indicar y aportar los elementos recogidas en la
investigacion y ofrecer la prueba que se presentara en juicio, de lo que se

deduce que la LOPNA asimila los actos de investigacion a la prueba.

Las partes dentro del plazo fijado para la celebracidn de la audiencia

preliminar pueden por escrito, entre otras cosas, solicitar la practica de una

prueba anticipada, ofrecer los medios de prueba necesarios para resolver las
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cuestiones propias de esa audiencia y tanto el adolescente imputado como

su defensor tienen la carga de proponer la prueba que presentaran en juicio.

Finalizada la Audiencia preliminar el juez de control en caso de que admita
parcial o totalmente la acusacion fiscal dictara una decisién en la que ordena
el enjuiciamiento del imputado adolescente y debe pronunciarse al respecto
de las pruebas admitidas y el fundamento de las no admitidas, pronunciada
esta decision, ordenada la apertura a juicio, se envian transcurrido el lapso

legal las actuaciones al juzgado de juicio.

De igual forma puede el juez de control, en el caso en que el acusado admita
los hechos imponer de inmediato la sancién con la rebaja de un tercio a la
mitad de la pena, hecho lo cual transcurrido el lapso y no siendo apelada la
decision condenatoria se declara definitivamente firme tal decision y se

pasan las actuaciones al juzgado de ejecucion.

En la fase de juicio el tribunal se integrard segun sea el caso por un
profesional y dos escabinos (tribunal mixto, en caso de que la sancién
solicitada sea la privacion de libertad) o por un juez profesional (tribunal

unipersonal, en caso de que la sancién solicitada no sea privaciéon de

libertad), constituido el tribunal dentro de los 5 dias siguientes a la recepcion
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de las actuaciones, el juez fija la fecha del juicio la cual debe ser no antes de

diez ni después de veinte dias siguientes al auto de fijacion.

Dentro de los cinco dias siguientes a Ia fijacion del juicio el imputado puede
promover nueva prueba o reiterar la promocién de la declarada inadmisible
por el juez de control, en cambio el fiscal o el querellante sélo podran reiterar
la promocion de la prueba declarada inadmisible, dichas promociones seran

providenciadas por el juez o el presidente del tribunal colegiado.

Cabe serialar que al juez penal de responsabilidad de adolescentes, en el
caso de que del resultado de la investigacién se evidencien hechos que
sugieran la necesaria practica al acusado de examenes psiquiatricos, fisicos,
quimicos o toxicolégicos, el ordenamiento legal le ordena con caracter
imperativo que debe efectuar la practica de los mismos y ordenar que las

resultas sean enviadas antes de la celebracién del juicio oral.

Sin embargo cabria preguntarnos a qué juez le comesponderia esta
responsabilidad, al juez de control o al de juicio, en mi criterio con base en
que el fin ditimo o ultima ratio del proceso penal es la averiguacion de la
verdad, el esclarecimiento de los hechos y la imposicién de una sentencia
justa aunado a que el proceso de adolescentes es un proceso educativo,

formativo del ciudadano adolescente y a pesar de que tal disposicion
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normativa se encuentra estructuralmente colocada en el capitulo Il de la
seccion cuarta de la LOPNA titulada Juicio Oral, por lo que pareciera que
es una atribucion exclusiva del juez que conoce esta fase de juicio, bien
pudiera el juez de control, garantista del respeto de los derechos del

imputado ordenar la practica de dichos examenes.

Prevé el articulo 599 de la LOPNA, que el tribunal de juicio a peticién de
parte puede ordenar la recepcién de nuevas pruebas, si en el curso de la
audiencia, surgen como indispensables para el esclarecimiento de los
hechos, constituyéndose con esto una excepcién al principio de que es el
juez de control quien admite las pruebas llevadas a juicio, en razén de lo cual
debe tratarse esta disposicién con sumo cuidado para asi no desvirtuar la

naturaleza de la fase de juicio.

Seguidamente concluido el lapso dentro de la audiencia oral y privada de la
recepcion de pruebas las partes emiten de forma oral sus conclusiones y la
réplica, en el caso de manifiesto abuso de la palabra el juez presidente para
limitar a la parte tendra en cuenta la naturaleza de los hechos en examen, las

cuestiones a resolver y las pruebas recibidas.

Concluido el debate el tribunal pasa a deliberar y segin sea el caso

absolvera o condenara al acusado adolescente, se dicta la sentencia de
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juicio la cual a tenor de lo dispuesto taxativamente en el articulo 604 de la
LOPNA, entre otros debe estar provista del requisito de determinacién
precisa y circunstanciada del hecho que el tribunal estime acreditado,
es decir probado, de alli la presencia inexorable en esta fase asi como en la

anterior la presencia de la garantia probatoria.

Dictada la sentencia definitiva se pasa a la fase recursiva, en la cual la
sentencia definitiva queda en suspenso durante el lapso para interponer el
recurso de apelacion, una vez transcurrido el mencionado lapso si las partes
interponen la apelacion seguira en suspenso la sentencia hasta que la Corte
de Apelaciones resuelva y en el caso de que la condena o absolucién sea
con respecto a hechos punibles que ameriten privacion de libertad como
sancion, la sentencia sera recurrible en casacion, luego de las resultas de la

fase recursiva se declara la sentencia definitivamente firme y se pasan las

actuaciones al tribunal de ejecucién.

En esta fase recursiva se ataca la decision dictada por razones
taxativamente establecidas en el articulo 452 del Cédigo Orgénico Procesal
Penal, dentro de las cuales se encuentra la falta, contradiccion o ilogicidad
manifiesta en la motivacion de la sentencia, o cuando esta se funde en

prueba obtenida ilegalmente o incorporada con violacién a los principios del

juicio oral, de alli que en esta fase se revela el espiritu del legislador que
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consiste en el respeto a los principios de incorporacién y obtencién de la

médula del proceso penal, la prueba.

La fase de ejecucion es un conjunto de actos imprescindibles para la
realizacion de la sancion contenida en la sentencia condenatoria
definitivamente firme emanada de un juez de juicio o de control segun sea el
caso, es la Ultima fase del proceso penal de adolescentes y tiene como fin
que la sancion logre el pleno desarrollo de las capacidades del adolescente,
y la adecuada convivencia con su entomo familiar y social, esta fase esta
sometida al control y vigilancia del érgano jurisdiccional especializado,

denominado juez de ejecucion.

A ftravés de este tribunal se vela porque no se vulneren los derechos del
adolescente sancionado y resolver los conflictos relacionados con tal funcién,
se vigila el cumplimiento efectivo de las medidas de acuerdo a lo dispuesto
en la sentencia y resolver las incidencias relacionadas ejecucion, se controla
periodicamente los efectos que la medida impuesta va teniendo sobre el
sancionado y a tal efecto debe revisarla por lo menos cada seis meses, para
modificarla o sustituirla por otras menos gravosas, siempre que no cumplan

con los objetivos para los que fueron impuestas o por ser contrarias al

desarrollo del adolescente.
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Cabe sefalar que ni el simple transcurso del tiempo, ni sélo el buen
comportamiento del adolescente sancionado son suficientes para la
sustitucion de la medida, esta no debe ser modificada o sustituida hasta
tanto quede fehacientemente demostrado el desarrollo del adolescente o
cuando obstaculice dicho desarrollo, el juez debe revisar el plan individual del
adolescente y constatar si se han alcanzado las metas trazadas en pro de su
desarrollo, junto al equipo técnico auxiliar se debe verificar - probar las
condiciones de cada caso en concreto, por lo que en esta fase también se

puede decir que se encuentra presente la garantia probatoria.

Principios que la rigen.

El articulo 40 de la Convencién sobre los derechos del nifio establece:

“ Los Estados Partes reconocen el derecho de todo nifio de quien se
alegue que ha infringido las leyes penales o a quien se acuse o se
declare culpable de haber infringido esas leyes a ser tratado de
manera acorde con el fomento de su sentido de la dignidad y el valor,
que fortalezcan el respeto del nifio por los derechos humanos y la
libertades fundamentales de terceros y en la que se tengan en cuenta
la edad del nifio y la importancia de promover la reintegracion del nifio
y de que éste asuma una funcién constructiva en la sociedad”.

De lo que se deduce que el Estado debe adaptar su legislacién infanto

juvenil a ese requerimiento y a tal efecto en Venezuela se promulga la

LOPNA que prevé un ordenamiento juridico penal aplicable al adolescente




42

infractor, el cual se sustenta sobre una serie de principios que ademas del

Interés superior del nifio, como sefiala Sandoval, M (2002) son;

‘principio de legalidad, presuncién de inocencia, asistencia juridica y
de intérprete, autoridad judicial especializada, audiencia equitativa,
prontitud independencia e imparcialidad de las decisiones, no
obligacién de prestar testimonio o de reconocerse culpable, garantia
de revisidn de las decisiones condenatorias y medidas impuestas,
respeto a la vida privada en todo el proceso, edad minima de
incapacidad de infraccién penal, adopciéon de medidas sin recurrir a
procedimientos judiciales, diversidad de medidas y posibilidades
alternativas a la internacion y trato adecuado a su bienestar y
proporcional a las circunstancias y a la infraccién” (p.p 360-361)

Como antes se dijo, la garantia probatoria es “la prevencion o amparo del
derecho a alegar de las partes o sujetos involucrados en el proceso que se
traduce en el ejercicio del derecho a la defensa bajo la optica del Principio
Contradictorio, en el que se encuentra presente la imparcialidad inequivoca
del fiscal y del juez, como érganos decisores del proceso, ante la valoracion
de la pruebas o elementos de conviccién ventilados en el caso concreto y a
la forma en que estos medios fueron llevados al proceso, la cual debe ser
transparente con acatamiento y estricto apego a las normas de rango

constitucional y legal y a las reglas de la Iégica” (Autor).

Esta prevenciéon o amparo se rige por principios legales, procesales y

constitucionales que se encuentran dentro de la esfera de la doctrina de la
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proteccion integral, la cual impera en la actualidad juridica venezolana,

dentro de los cuales tenemos;

Principio del Interés Superior del Nifio

A tenor de lo dispuesto en el articulo 8 de la LOPNA este principio, que
desarolla el articulo 3 de la Convencion sobre los derechos del nifio, es de
interpretacion y aplicacién de la Ley y de obligatorio cumplimiento en la toma
de decisiones concemientes a los nifios y adolescentes, todo érgano o
persona natural o juridica cuya competencia sea tomar decisiones
relacionadas con nifios o adolescentes, para tomar las referidas decisiones
debe tener como norte el mencionado interés con el fin de tal como lo sefiala
Mata, N. (2002), “se logre el desarrollo integral de los mismos, y se tomen
decisiones que propicien el ejercicio pleno de la ciudadania por parte de los
adolescentes, que implica no sélo tener la titularidad de los derechos, su
pleno goce y disfrute sino que asuman obligaciones y respondan por ellas”

(p.148).

El principio del interés superior del nifio, demarca la estructura de la doctrina
de proteccion integral que rompe el viejo esquema de la conculcada
situacion irregular, con la aplicacion de este principio se produce un
equilibrio entre los derechos y los deberes de los adolescentes , Se respeta

su derecho a opinar, a ser considerado persona en desarrollo creando un



justo equilibrio ademas entre el bien comun, los derechos de los demas y los

del adolescente.

El espectro de este principio es amplisimo y abarca derechos sustantivos y
procesales que van desde el primigenio derecho a la vida y a la salud hasta

el derecho de acceso a la justicia y al juicio educativo.

Principio de Dignidad
La LOPNA, en su articulo 538 establece el principio a la dignidad de la
siguiente manera;

“se debe respetar la dignidad inherente al ser humano, el derecho de
igualdad ante la ley, la integridad personal y el libre desarrolio de la
personalidad. Ningun adolescente puede ser limitado en el ejercicio de

sus derechos y garantias mas alla de los fines, alcances y contenidos de
las medidas cautelares o definitivas que se deba imponer”.

En tal sentido, al adolescente se le debe proveer de un trato digno, sin
vejaciones ni humillaciones, se le deben respetar todos sus derechos
humanos, politicos y sociales que como persona en desarrollo y ciudadano
ostenta, sin atender a su raza, credo, sexo o condiciones econémicas, es
decir es un ciudadano igual a los demas y en este sentido al infringir la norma
penal se le sigue un proceso que satisface el poder punitivo del Estado, la

paz social de la comunidad y el desarmollo integral del adolescente como

ciudadano que la conforma.
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Este principio expresamente establecido en la LOPNA es el desarrollo del
articulo 19 y los incisos a y ¢ del 37, ambos de la Convencidn sobre los

Derechos del Nifio que sefialan;

ARTICULO 19. “los Estados partes adoptaran todas las medidas,
legislativas, administrativas, sociales y educativas apropiadas para
proteger al nifio contra forma de perjuicio o abuso fisico o mental,
descuido o trato negligente, malos tratos o explotacion, incluido el
abuso sexual, mientras que el nifio se encuentre bajo la custodia de
los padres, de un representante legal o de cualquier otra persona que
lo tenga a su cargo”.

ARTICULO 37. “Los Estados partes velaran porque: ningan nifio sea
sometido a tortura ni a tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes. En particular, no se impondra la pena capital ni la de
prision perpetua sin posibilidad de excarcelacién por delitos cometidos
por menores de 18 afos de edad (Inc.A).

Todo nifio privado de libertad sera tratado con la humanidad y respeto
que merece la dignidad inherente a la persona humana y de manera
que se tengan en cuenta las necesidades fisicas, sociales, culturales,
morales y psicologicas de las personas de su edad... (Inc.B).”

Iguaimente la Declaracién Universal de Derechos Humanos preve en sus
articulos 5, 6, 7, que nadie podra ser sometido a torturas ni tratos crueles,
inhumanos o degradantes, propugna el reconocimiento de la personalidad
juridica a todo ser humano asi como la igualdad de todos ante la ley,

aspectos estos igualmente consagrados en ofros instrumentos

internacionales tales como el Pacto Intemacional de Derechos Civiles y
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Politicos y el articulo 11 de la Convencién Americana sobre Derechos

Humanos.

Este principio de Dignidad en el caso de la garantia probatoria es mas que
evidente su importancia y su vinculacion ya que los indicios o elementos de
prueba no pueden ser incorporados al proceso con irrespeto a la dignidad del

imputado.

Principio de Presuncién de Inocencia

Esta es la génesis del proceso penal, su médula espinal, puesto que con el
proceso penal se busca la demostracion de la verdad de los hechos para asi
lograr una sentencia justa que condene al culpable y absuelva al inocente,
todo ello basado en una premisa mayor el imputado se presume inocente
hasta la sentencia que se pronunciara luego de un juicio impregnado de un

debido proceso y en ese transito se le debe tratar como inocente.

La presuncion de inocencia es importante tanto para el Ministerio Publico
como para el juez, debido a que el primero debe en su investigacion
preliminar, objeto de este trabajo, indagar acerca de los elementos que

inculpen y los que exculpen al imputado debe trabajar sobre presunciones

que se desvirtuaran en uno u otro sentido en el curso del proceso.
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Al respecto sefala Irazu, J. (2000), “el principio de la presuncion de
inocencia se conecta de manera directa con la regulacion de las medidas

cautelares de coercion personal, durante la investigacion y el juicio.”(p.98).

Numerosas son las disposiciones legales que preven esta presuncion y en la
materia que nos ocupa fundamentalmente se encuentra establecida en el
articulo 11 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos que en su
inciso 1 sefala que la persona acusada de un delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la
ley y en juicio publico en el que se le hayan asegurado las garantias para su
defensa. Asimismo sefala el articulo xxvi de la declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre que; “se presumen que todo acusado es

inocente, hasta que se pruebe que es culpable”.

Por otra parte sefiala la LOPNA en su articulo 540; que se presume la
inocencia del adolescente hasta tanto una sentencia firme no determine la

existencia del hecho y la participacion culpable del imputado imponiendo una

sancion.

Principio del Debido Proceso
Con el ejercicio de la actividad jurisdiccional el estado obtiene dos

resultados igualmente importantes, que son como apunta Feltri, M.
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(1981), “...el mantenimiento de la paz social, mediante la resolucion de
la controversia, que se logra con la aplicacién del ordenamiento
juridico y la satisfaccién del interés del titular del derecho subjetivo o
la satisfaccion del interés de la contraparte ( en este caso el imputado)

cuando se rechaza la accion” (pp.99-104).

Para que se inicie el proceso es necesario que el Ministerio Pablico o
la victima en los casos de delitos enjuiciables a instancia de parte,
solicite la intervencion del érgano jurisdiccional, surge asi una relacién
juridica entre la victima o el Fiscal del Ministerio Publico que lo
representa, que tiene el derecho a que se le resuelva la controversia,
el 6rgano jurisdiccional que tiene la obligacién de resolverla apegado
al ordenamiento juridico y el imputado que es llevado al proceso por
los anteriores componentes, en tal sentido se debe entender por
relacion juridica, tal como sostiene Bullow, O. (1964), “El vinculo
entre dos o mas sujetos para los cuales surgen obligaciones

reciprocas dentro de un proceso” (p.27).

Esta relacion juridica de naturaleza procesal esta dotada de garantias,

condicion imprescindible para la existencia de un debido proceso.

A este respecto Sanchez, A. (1988) sefiala;
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“El debido proceso es una garantia que protege el derecho de todo
ciudadano a ser oido publicamente por un tribunal competente,
independiente e imparcial, constituido por mandato de ley con
anterioridad a los hechos que se juzgan, garantia que permite
asegurar , ademas que en un plazo razonable se pronuncie una
decision motivada que ponga término al debate procesal’ (pp.215-
216).

De igual manera sostiene Hoyos, A.(1998);
“El debido proceso es una instituciéon instrumental en virtud de la cual
debe asegurarse a las partes en todo proceso -legalmente establecido
y que se desarrolla sin dilaciones injustificadas-oportunidad razonable
de ser oidas por un tribunal competente, predeterminado por la ley,
independiente e imparcial, de pronunciarse respecto de las
pretensiones y manifestaciones de la parte contraria, de aportar
pruebas licitas relacionadas con el objeto del proceso y de contradecir
las aportadas por la contraparte, de hacer uso de los medios de
impugnacion consagrados por la ley contra resoluciones judiciales

motivadas y conforme a derecho, de tal manera que las personas
puedan defender efectivamente sus derechos” (p.54).

En tal sentido se extrae del contenido del debido proceso llamado en la
doctrina espariola proceso debido, un sin nimero de aplicaciones que lo
hacen constituirse en un principio de indeterminable precisién, dentro del
cual se encuentran; la prohibicién de la indefensién, la presunciéon de
inocencia, utilizacion de medios de pruebas, derecho a no declarar contra si
mismo, derecho a se juzgado por su juez natural, a no declararse culpable, a
conocer la autoridad que lo juzga, derecho a un juicio previo con respeto de

todas las formalidades y garantias, a ser informado de la acusacién, a un
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intérprete, a no sufrir las consecuencias de las dilaciones indebidas, a ser

juzgado por un juez imparcial, entre otros.

En Venezuela el constituyente de 1999, plasmo en su articulo 49 el contenido
del debido proceso, que es entre otras cosas el desarmollo del aforismo nulla
poena sine iudicio, referido a la legalidad procesal, legalidad de las formas
esenciales para la prosecucion del proceso, es un derecho irrenunciable por

revestir el caracter de derecho humano.

A este respecto el texto constitucional establece que el debido proceso se
aplicara a todas las actuaciones judiciales y administrativas y en
consecuencia:

“El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones judiciales y
administrativas; en consecuencia;

1.- La defensa y la asistencia juridica son derechos inviolables en todo
estado y grado del proceso. Toda persona tiene derecho a ser
notificada d los cargos por los cuales se le investiga; de acceder a las
pruebas y de disponer del tiempo y de los medios adecuados para
ejercer su defensa. Seran nulas las pruebas obtenidas mediante
violacion del debido proceso. Toda persona declarada culpable tiene
derecho a recurrir del fallo, con las excepciones establecidas en esta
Constitucion y en la Ley.

2.- Toda persona se presume inocente mientras no se pruebe lo
contrario.

3.- Toda persona tiene derecho a ser oida en cualquier clase de
proceso, con las debidas garantias y dentro del plazo razonable
determinado legalmente por un tribunal competente, independiente e
imparcial establecido con anterioridad. Quien no hable castellano, o no
pueda comunicarse de manera verbal, tiene derecho a un intérprete.
4.- Toda persona tiene derecho a ser juzgada por sus jueces naturales
en las jurisdicciones ordinarias o especiales, con las garantias
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establecidas en esta Constitucién y en la ley. Ninguna persona podra
ser sometida a juicio sin conocer la identidad de quien la juzga, ni
podra ser procesada por tribunales de excepcién o por comisiones
creadas para tal efecto.

5.- Ninguna persona podra ser obligada a confesarse culpable o
declarar contra si misma, su cényuge, concubino o concubina, o
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad y segundo de
afinidad.

La confesién solamente sera valida si fuere hecha sin coaccién de
ninguna naturaleza.

6.- Ninguna persona podra ser sancionada por actos u omisiones que
no fueren previstos como delitos, faltas o infracciones en leyes
preexistentes.

7.- Ninguna persona podra ser sometida a juicio por los mismos
hechos en virtud de los cuales hubiese sido juzgada anteriormente.

8.- Toda persona podra solicitar del Estado el restablecimiento o
reparacion de la situacién juridica lesionada por error judicial, retardo u
omision injustificados. Queda a salvo el derecho del o de la particular
de exigir la responsabilidad personal del magistrado o de Ila
magistrado, del juez o de la jueza; y el derecho del Estado de actuar
contra éstos o éstas”.

El debido proceso debe entenderse consustanciado con el derecho a la
defensa, ambos forman parte de un todo cuyo fin es garantizar el acceso a la

justicia y la tutela judicial efectiva, en el menor tiempo posible.

Aludiendo a este dispositivo constitucional la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia en sentencia del 1 de febrero de 2001, sostiene;

“La referida norma constitucional, recoge a lo largo de su articulado,
la concepcién que respecto al contenido y alcance del derecho al
debido proceso ha precisado la doctrina mas calificada, y segun la
cual el debido proceso tiene un caracter operativo e instrumental que
nos permite poner en préactica los denominados derechos de goce p.
Ej. Derecho a la vida, a la libertad y al trabajo, es decir su funcién
Ultima es garantizar el ejercicio de otros derechos materiales
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mediante la tutela judicial efectiva, su violacion podra manifestarse
cuando se prive o coarte a alguna de las partes la facultad procesal
para efectuar un acto o peticibn que a ella privativamente le
corresponda por su posicion en el proceso en cualquier juicio en que
se ventilen cuestiones que le afecten , en principio la violaciéon del
debido proceso y la subsecuente indefension operara dentro de un
proceso ya instaurado y sera imputable al juez que con su conducta
impida a alguna de las partes la utilizacion efectiva de los medios o
recursos que la ley pone a su alcance para la defensa de sus
derechos”.

No obstante la infraccion del derecho a la defensa o al debido proceso, por
actuacion u omision judicial, no se produce con toda infraccién de reglas
procesales, asi lo dejé expresado la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia en sentencia del 9 de Febrero de 2001 en la que se
senala;

“....los errores de procedimiento que cometan los jueces o los errores
que ellos puedan cometer en la escogencia de la ley aplicable o en su
interpretacion, sélo seran apreciados por el juez constitucional cuando
conlleven la violacion de algin derecho constitucionalmente
garantizado.

Solo cuando la infraccién impida a una parte ejercer su defensa
enervandole las oportunidades para alegar y probar, cercenandole la
contradiccion y el control de las pruebas de su contraparte o
impidiéndole conocer lo que se le imputa o negandole el uso de los
medios que la ley adjetiva establece en desarrollo de la garantia
jurisdiccional, serd cuando ocurra la infraccién constitucional materia
de accion de amparo, sélo interesa al juez de amparo la infraccion
procesal cuando lo aplicado por el juez, 0 su omisién contraviene y
deja sin aplicacién una disposicién constitucional que consagra un
derecho, o cuando la interpretacién que se dio a la Ley menoscaba el
ejercicio de un derecho constitucional.”
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Una de las manifestaciones mas importantes del proceso debido en el
campo procesal penal, lo es el sistema acusatorio que requiere la existencia
de una acusacion formal contra una persona determinada para asi evitar la
indefension, aunado a la institucién de la defensa obligatoria, de la legalidad
de las penas y del procedimiento y de la presuncién de inocencia, estos
representan las bases del debido proceso, tanto asi que su definicién es
inseparable de la nocién de debido proceso y siendo asi su respeto por todos
los justiciables constituye pilar fundamental del Estado de Derecho y de

Justicia que propugna la Carta Magna.



CAPITULO I
ELEMENTOS DE LA GARANTIA DE PRUEBA EN EL MARCO JURIDICO

PENAL DE RESPONSABILIDAD DEL ADOLESCENTE.

El sistema judicial de los nuevos tiempos nos impone la necesidad de abolir
los mitos leguleyos y en el caso de la garantia probatoria que nos ocupa nos
induce a puntualizar el sentido y la importancia de la misma y a puntualizar

los elementos gnoseoldgicos, axiolégicos o de valoracion que la conforman.

El objeto del proceso penal es la verdad procesal, tal como lo sefiala la Sala

de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia en sentencia 1124 del

08 de Agosto de 2000, en la que se dice;
“Es importante resaltar que el objeto del proceso penal es, entre otras
cosas, la obtencién de la verdad mediante la reconstruccion de los
hechos, lo que se logra mediante la apreciacion libre y razonada de las
pruebas incorporadas al proceso por las partes. Es decir, se deben
analizar y comparar todas y cada una de las pruebas traidas al proceso
por cada una de las partes, para luego con una vision objetiva de las
mismas obtener finalmente lo que es llamado por la doctrina la verdad
procesal’

Cabe sefalar que si bien es cierto que en la fase investigativa e intermedia

fase de control, se recaban elementos de conviccién y verificaciéon, como lo

son el cuerpo del delito objetos de interés criminalistico, se realizan

experticias, autopsias y demas actuaciones que se haran valer en juicio oral

y reservado luego de su ofrecimiento y posterior admisién por el juez de
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control y también es cierto que en sentido lato verificar es probar no es
menos cierto, que no todos los actos que se realizan durante esa fase son
actos de prueba, en su mayoria son actos de investigacion y
excepcionalmente estariamos en presencia de actos de prueba anticipada
por su imposible reproduccion en la audiencia de juicio oral y reservado

prevista en la LOPNA.

Delimitacion en el campo procesal de la Defensa y del Contradictorio.

El Derecho no son normas aisladas cada una, con sentido propio e
independientes entre si, el derecho es toda una mezcla de disposiciones,
principios generales, factores sociales e ideoldgicos que se interrelacionan y
hacen que surja la plenitud hermética del derecho, el Derecho es mas que
Ley; con base a que no sdlo se entiende el Derecho como la norma pura
expresa, la ley positiva, con exclusién del factor social y politico como

apuntaba otrora el autor Hans Kelsen, en su doctrina ya superada.

En tal sentido el art. 12 del Cddigo Orgénico Procesal Penal establece la
defensa e igualdad entre las partes como derecho inviolable en todo estado y
grado del proceso correspondiéndole a los jueces garantizarlo sin

preferencias ni desigualdades.
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Entendiéndose por parte a aquellos quienes procesalmente poseen
capacidad para ser parte y legitimacion ad causam es decir los que ostentan
la condicion potencial de participar en un proceso judicial, que en el caso de
los fiscales del ministerio pablico les viene dada por la funcién publica que
desempefian y que ademas estas personas deben tener la cualidad el interés

concreto que justifique su intervencion en ese proceso penal.

Por tanto a tenor de lo dispuesto en el Cadigo Organico Procesal Penal, asi
como en la LOPNA se consideran partes, por la parte acusadora; el fiscal del
ministerio publico quien es el titular de la accién penal por atribucién legal y
constitucional y dada la naturaleza de su funcién se puede separar del
proceso a un fiscal en particular por la via de la recusacion pero nunca se
podra separar del proceso a la figura del ministerio publico por ser

precisamente el titular de la accion.

La victima; persona directamente ofendida por el delito, cényuge, concubino,
hijos, herederos, parientes consanguineos y afines en los delitos en los que
el resultado sea la muerte o incapacidad del ofendido, socios o accionistas
respecto de los delitos que afecten a una persona juridica cometidos por
quienes la dirigen, administren o controlen y las asociaciones, fundaciones y
otros entes en los delitos que afecten intereses colectivos o difusos, siempre

que el objeto de la agrupacion se vincule directamente con esos intereses y
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se hayan constituido con anterioridad a la perpetracion del delito, quienes
pueden ejercer la accién penal a través de la querella por acusacion propia, 0
adherida a la acusacion fiscal y a quien se le conceden facultades dentro del
proceso aun sin constituirse en querellante tales como ser informada de las
resultas del proceso, solicitar medidas de proteccion, impugnar las
decisiones y ser oidas por el tribunal antes de la decisidon que ponga término
al proceso o lo suspenda condicionalmente, entre otras; la defensoria del
pueblo y cualquier persona natural 0 asociacion de defensa de los derechos
humanos, asi como la defensoria del pueblo quienes a tenor de lo dispuesto
en el art. 121 de la precitada norma adjetiva podran presentar querella contra
funcionarios o empleados publicos o agentes de las fuerzas politicas que
hayan violado derechos humanos en ejercicio de sus funciones o con

ocasion de ellas.

Por la parte acusada se encuentran el imputado y sus defensores, segun lo
establecido en el articulo 124 del Codigo Organico Procesal Penal se
denomina imputado a toda persona a quien se le sefiale como autor o
participe de un hecho punible, por un acto de procedimiento de las

autoridades encargadas de la persecucion pena.

La condicion de imputado produce una serie de efectos como lo son el

nacimiento de sus derechos dentro del proceso y la necesidad de su defensa
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material y técnica la cual debe ser realizada por un abogado sin impedimento

para el ejercicio de su profesion.

A tenor de lo dispuesto en el articulo 544 de la LOPNA constituye este
derecho a la defensa un hito inviolable desde el inicio de la investigacion
hasta el cumplimiento de la sancién impuesta, a falta de abogado defensor
privado, sefala este texto legal que el adolescente debe tener la asistencia

de un defensor publico especializado.

La funcion de la defensa consiste en servir de contrapeso de la acusacién o
querella, este es un derecho constitucional, tal como lo dispone Camelutti, F.
Citado por Pérez, E. (2002);

“El concepto de la defensa es opuesto y complementario del de la
acusacion; ya se ha dicho que la formacién del juicio penal sigue el
orden de la triada l6gica: tesis, antitesis, sintesis; si el juicio es sintesis
de acusacion y defensa, no se puede dar acusacion sin defensa, la
cual es un contrario y, por eso, un igual de la acusacion. Se llama
nuevamente la atencién sobre la igualdad propia de los opuestos o
contrarios; esta verdad, que quizéd no es puesta plenamente en claro
por la logica, precisamente a propdsito de las relaciones entre
acusacion y defensa, constituye uno de los principios de la mecanica
penal. Precisamente porque, como se ha dicho, la pasién, sin la cual
la busca de las razones y de las pruebas no conduce al éxito, puede
arrastrar y por eso extraviar a quien busca, se separa la busca de la
valoracién; pero si el encargado de valorar tuviese a la vista los
resultados de una busca solamente, también la valoracién correria el
riesgo de no dar resultado; a una pasion es necesario contraponer otra
para alcanzar la serenidad; puesto que la acusacion tiende fataimente
a separarse de la linea recta, es necesaria una fuerza igual y contraria
para corregir la desviacion” (p.p LIV,LV).
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Con respecto a la asistencia técnica del imputado mediante la asistencia de
abogado, el Tribunal Supremo de Justicia, en sentencia 1927 emanada de la
Sala Constitucional del 14 de Julio de 2003, con ponencia del Magistrado
José Manuel Delgado Ocando, expresa que; con la garantia de acceso a la
justicia prevista en la carta magna todos tienen derecho a acceder a los
érganos de la administracion de justicia para la defensa de sus intereses,
este es el marco dentro del cual se concreta la tutela judicial efectiva y se
consagra en consecuencia el derecho fundamental a la defensa y a la
asistencia técnica, en todo estado de la investigacion y del proceso, para asi
garantizar a toda persona el conocimiento previo de los cargos por los que se
le investiga y las pruebas que obran en su contra, garantia y derechos
fundamentales que adquieren mayor trascendencia dentro del ambito del
proceso penal en el cual se manifiesta el poder punitivo estatal contra el
imputado del delito, siendo nula la actuacién y respuesta del juez que no se
ajuste a los postulados de gratuidad, accesibilidad, idoneidad, transparencia,

responsabilidad, equidad y prontitud y hace incurrir al operador de justicia en

responsabilidad objetiva.

Senala igualmente la mencionada sentencia que el Cédigo Organico
Procesal Penal ha desarrollado a lo largo del proceso todo un abanico de
posibilidades de acceso a la justicia y de defensa para el imputado en

equilibrio con sus derechos fundamentales, facilitando al méximo y por
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cualquier medio la designacion de defensor sin sujecion a ninguna clase de
formalidad, salvo la prestacion del juramento de ley, como formalidad
esencial a ser verificada dentro del término de veinticuatro horas siguientes a

la solicitud.

La defensa del imputado, cuando recae en un abogado privado es una
funcion publica que inviste al defensor de un conjunto de poderes que estan
atribuidos al propio imputado, salvo que la autodefensa del imputado,
perjudique la eficacia de la defensa técnica , en una relacion de coexistencia
de sujetos procesales que va mas alla de la simple representacién que

implica un mandato.

La defensa radica en mantener el equilibrio entre las partes, no podra haber
justicia si habiendo dos partes sélo se oye a una de ellas, como es sostenido
por los doctrinarios, esta es la piedra angular del proceso penal venezolano,

en virtud de que le permite al imputado contravenir los alegatos del acusador.

La defensa es una institucion de orden publico, razén por la cual las normas

que la contemplan son de interpretacion taxativa no pudiendo ser relajadas

por los particulares.
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Apunta Devis, H. (1964), que la defensa es “el medio de oposicién a la
demanda y al proceso, tanto los que se refieren a la pretensién como al

procedimiento, y cualesquiera que sea su contenido y sus efectos”. (p.230).

En este sentido sefiala el Cédigo Orgénico Procesal Penal en su articulo 12;
“La defensa es un derecho inviolable en todo estado y grado del

proceso. Corresponde a los jueces garantizarlo sin preferencias ni
desigualdades.”

Dos son los tipos de defensa contemplados en la legislacion patria; la

defensa material y la defensa técnica.

La defensa material se refiere a la conducta que asume el imputado al hacer
descargos en su defensa de las imputaciones que en su contra formula el
querellante o el Ministerio Publico segun sea el caso, implica la intervencién
efectiva del imputado en el proceso a través de su declaracién y de la
solicitud de que se realicen diligencias de investigacién con el fin de
fundamentar sus afirmaciones de inocencia. La efectividad de este tipo de
defensa depende fundamentalmente de la informacién detallada que se le
ofrezca al imputado de los hechos que se le atribuyen asi como del derecho
de guardar silencio sin que ello pueda presumir su culpabilidad y en el caso

de querer declarar la misma se tomara sin juramento ni coaccién capaz de
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manipular la voluntad del imputado y ademas debe estar presente en ese

acto el defensor del imputado.

En este sentido establece el articulo 543 de la LOPNA la garantia del juicio
educativo que se traduce en que;
“El adolescente debe ser informado de manera clara y precisa, por el
érgano investigador y por el tribunal, sobre el significado de cada una de
las actuaciones procesales que se desarrollen en su presencia, y del
contenido y de las razones legales y ético sociales de las decisiones que
se produzcan.”
La defensa técnica es la que realiza el profesional del derecho juramentado
como defensor del imputado, el cual puede ser privado recaido el
nombramiento en abogado de la confianza del imputado o publico en caso
de que el adolescente imputado no nombre uno privado. En esta defensa el
abogado defensor asiste al imputado con sus conocimientos legales

colocandolo a la par en igualdad de condiciones al Ministerio Plblico quien

ademas de ser el titular de la accién penal también es abogado.

La defensa es un derecho constitucional del imputado, es obligatoria
remunerada en el caso de abogados privados a tenor de lo dispuesto en el
articulo 16 de la Ley de Abogados, limitada debido a que conforme al

articulo 139 del Cddigo Organico Procesal Penal sélo son tres el numero de
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defensores que pueden intervenir en el proceso , salvo el caso de defensor

auxiliar.

La defensa es igualmente plena, en virtud de la plenitud de la
representacion que asiste al defensor; indispensable, no pudiéndose llevar a
cabo ningun acto procesal sin la intervencién o presencia del defensor y de
orden publico, de tal manera que el imputado no puede renunciar a su
defensa y en el caso de silencio o negativa de nombrar defensor el tribunal
le designa de oficio un defensor publico desde el primer acto de

procedimiento.

Matheus, A. (1983), sostiene que;

“el defensor cumple las funciones de asistencia y de representacién
del imputado. La funcion de asistencia se pone de manifiesto desde
la investigacién y durante el proceso, desde el punto de vista material
y técnico porque procura desvirtuar los hechos alegados por el
acusador haciendo valer los qu excluyen o atendan su
responsabilidad

En relacion al Contradictorio y su delimitacion en el campo procesal, se
refiere a un principio de control de las partes de la recepcién de las

pruebas, este pertenece a todo sujeto por el sélo hecho de ser demandado

o sindicado por la comisién de un hecho punible y es una emanacion del

derecho constitucional a la defensa.



El contradictorio se fundamenta en un interés general, debido a que no
atiende al punto especifico de la defensa del imputado o demandado, sino,
que va mucho mas alla, al interés publico relacionado con los principios
constitucionales de no poder ser juzgado sin antes ser oido, sin darles los
medios adecuados para su defensa, en condicion de igualdad de
oportunidades y derechos como negativa del de hacer justicia por propia

mano.

Para el autor Ugo Rocco, citado por Azula, J. (1997), el derecho de
contradiccion, es aquel que tiene el demandado o sindicado con base al
principio constitucional para intervenir en el proceso y poder ejercer su

derecho de defensa.

Al respecto Devis, H. (1981), define el derecho de contradiccion como;
“ Aquel derecho de obtener una decision justa del litigio que se le
plantea al demandado o acerca de la imputacién que se le sigue al
procesado, mediante la sentencia que debe dictarse en ese proceso,
luego de tener la oportunidad de ser oido en igualdad de
circunstancias, para defenderse, alegar, probar e interponer recursos
que la ley consagre.” (p.220).

El derecho procesal penal para adolescentes contiene entre sus principios

generales que lo informan el principio del contradictorio, segin el cual el

adolescente debe tener oportunidad de intervenir en el proceso y esta

participacion esta vinculada a la dignidad y a la transparencia en el mismo.
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En atencion a esto; el adolescente debe ser oido en todas las fases del
proceso, tiene derecho a solicitar la impugnacién y la revisién de las
resoluciones y sentencias que se dicten en el proceso, puede ofrecer
medios de prueba necesarios de manera anticipada o no y proponer la

prueba que se presentara en juicio.

En el caso de admision de hechos igualmente puede el adolescente solicitar
al juez de inmediato la imposicién de la sancién, declarar cuantas veces
quiera, comunicarse en todo momento con su defensor inclusive en el
desarmollo de la audiencia de juicio oral y reservado, intervenir en la
elaboracién de su plan individual, presentar peticiones ante cualquier
autoridad, las cuales deben ser respondidas, conocer el contenido de la
investigacion que se adelanta y debe garantizarsele que sera provisto de
asistencia juridica y técnica para su Defensa, la causa debe ser dirimida sin
demora por una autoridad competente, independiente e imparcial y nunca

debe ser obligado a declarar.

Por lo que afirma quien suscribe que este principio tiene amplisima
aplicacion en una gama de opciones y constituye un pilar fundamental del

Derecho Procesal Penal y del propio sistema penal de responsabilidad de




66

adolescentes, a través de él, se verifica en el pleno goce y ejercicio de sus
derechos e intereses, como ser humano y los que le son propios como
adolescente, que es en si el fin Ultimo del nuevo paradigma de la justicia

penal juvenil.

Relacion de la garantia probatoria con el Derecho a la Defensa y al

Contradictorio.

Tal como ha quedado evidenciado el derecho a la defensa se encuentra
ligado al principio de contradiccién y ambos constituyen la materializacion de

la garantia al debido proceso penal.

La posibilidad de que las partes promuevan pruebas y se opongan a que se
reciban las pruebas ilegales, innecesarias o impertinentes, impugnando los
medios de prueba para revestirlos de un caracter veraz y legitimo, no es mas

que la materializacion del binomio defensa-contradictorio.

Dentro de la etapa preparatoria, el imputado puede solicitar anticipos de
prueba y a solicitar que se evacuen diligencias de investigacién con el fin de

demostrar a falsedad o inconsistencia de las imputaciones que se le
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formulen, tal como lo dispone el enunciado de derechos del imputado que
contempla el articulo 125 del Cédigo Organico Procesal Penal, el Ministerio
Publico ordenara, por escrito, la practica de lo solicitado, si lo considera
pertinente y util y encomendard su practica a el érgano de policia de
investigacion. En caso de que considere negar la practica de diligencias esta

negativa debe ser por auto razonado.

En la etapa de investigacion tanto el Ministerio Publico como el querellante
pueden presentar probanzas ilegales, se trata de medios ilicitamente
obtenidos y al imputado descubrirlas debe solicitar la evacuacién de
diligencias que desvirtien la prueba ilegal o acudir ante el juez de control,
dada su funcion de controlar el cumplimiento de los principios y garantias
que contempla la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, los

tratados internacionales, el Cédigo Organico Procesal Penal y la LOPNA.

En tal sentido establece el articulo 555 de la LOPNA, lo siguiente;

“A los jueces de Control compete autorizar y realizar los anticipos de
prueba y acordar medidas de coercién personal; resolver incidentes,
excepciones y peticiones de las partes durante esta fase y disponer
las medidas necesarias para que, en la obtencién e incorporacion de
la prueba, se respeten los principios del ordenamiento juridico.”
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Y entre los principios del ordenamiento juridico a que hace alusion el

precitado articulo se encuentran la defensa y la contradiccién.

En la etapa intermedia, también se promueven pruebas, seria eliminar el
derecho a la defensa si no se aceptase tal promocién, lo cual es posible

conforme a lo dispuesto en el articulo 573 dela LOPNA.

En el juicio oral y reservado igualmente tienen las partes el derecho de
controlar la prueba propuesta por el contrario, aqui mas que en ningun otro
escenario se verifica la garantia probatoria en su relacién directa con la

defensa y el contradictorio.

Sin embargo, a pesar de la importancia de la garantia del contradictorio en el
proceso penal, el Codigo Organico Procesal Penal escuetamente lo sefiala,
lo que resulta atentatorio al derecho a la defensa aunado a que obra contra
la finalidad del proceso que no es otra que la busqueda de la verdad. En este
sentido la LOPNA es mucho mas amplia y lo regula de una manera méas

extensa y garantista.
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La garantia probatoria, depende para su subsistencia del afianzamiento de
estos dos principios, entre ellos se establece una relacién simbidtica de

caracter inescindible.

Relacién con otros principios

Ademas de la relacion existente entre la garantia probatoria y los principios
contradictorio y defensa esta garantia, también sostiene relacién estrecha

con otros principios, dentro de los cuales podemos destacar,;

Principio de la verdad material

La finalidad del proceso, no es otra que la busqueda de la verdad material de
los hechos por la via juridica ademas de la justicia en la aplicacion del
derecho, tal como lo dispone el articulo 13 del Cédigo Organico Procesal

Penal

La verdad material es aquella que va mucho mas alld de lo alegado y
probado en autos, el aparato punitivo del Estado, invade la esfera subjetiva
de los ciudadanos de manera excepcional, en los casos de la comision de

hechos punibles que afectan un bien juridico apreciado, con el objeto de
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restablecer el orden social transgredido, no en vano se afirma que el sistema

penal es de origen residual y selectivo.

Esta intromisién del poder estatal lleva por norte la busqueda de la verdad
material, del cdmo en realidad ocurrieron los hechos, no bastandose para
restablecer el orden transgredido el establecimiento de la verdad formal o
verdad procesal que aspira unicamente a persuadir al juez de la exactitud de

las afirmaciones formuladas por las partes.

Las partes en sus alegatos no se limitan a narrar los hechos sucedidos en
la realidad, sino que al formular sus alegaciones expresan su vision
particular subjetiva de los hechos que responden a una previa valoracion de

los mismos.

En este sentido sefiala Miranda, M. (1997) que;

‘la conviccion judicial sobre la exactitud de las afirmaciones
formuladas por las partes, no conlleva per se, la determinacion de la
existencia de los hechos sobre los cuales se han realizado tales
afirmaciones y el no convencimiento del juez respecto de su exactitud
no implican que el hecho no ocurrié en la realidad”. (p.34).

Tal como apunta Leone, G. (1963);

“El juez no debe contentarse con una verdad formal, sino que los
medios utilizados para el conocimiento de la verdad en el proceso
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penal tienen que ser por fuerza mas amplios que los que se disponen
en el juicio civil”. (p.187)

De lo que se deduce que la garantia probatoria igualmente tiene estrecha
relacion con este principio que se traduce en el establecimiento de la verdad
material.

Principio de presunciéon de inocencia

La Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela propugna la
existencia de un Estado Democratico Social de Derecho y de Justicia, esta
concepcion obliga en lo posible a poner el sistema penal al servicio del
ciudadano, sea este victima o victimario, se deben respetar la dignidad y los
derechos de los imputados, procesados y acusados, lo que impide la
imposicion de una pena cruel, inhumana o degradante y evitar cualquier

otra manera de atentar contra sus derechos humanos.

En este tipo de Estado al imputado se le dota de derechos mas alla de los
estipulados expresamente en la ley procesal, en tal sentido se consideran
derechos humanos, la libertad, la dignidad y la presuncion de inocencia y

todos son de obligatorio respeto.
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La obligatoriedad de este principio de presuncion de inocencia, justifica la
importancia de la garantia probatoria, pues, sin elementos de conviccidn,
actos de investigacion y obtencién de medios de prueba es imposible su justa
aplicacion a la realidad procesal, no olvidemos que las presunciones sélo se
desvirtian con certezas y no es falso ni inaplicable el aforismo juridico por
todos conocido “LA DUDA FAVORECE AL REQ’, este aforismo es reflejo de
que si no se desvirtua la presuncién de inocencia debe en buen Derecho
declararse la absolucién del acusado e incluso debe llevar a la consideracién
del Ministerio Publico a solicitar sobreseimiento o fin de la investigacién con

respecto a ese imputado.



CAPITULO IV
CARACTERES DEL PROCEDIMIENTO PENAL DE RESPONSABILIDAD

DEL ADOLESCENTE EN LA FASE DE CONTROL.

Senala Buaiz, Y. (1996), que existe un marco de normas internacionales
que han iniciado la historia de las naciones del mundo en el cambio del
paradigma de la situacion irregular, en materia de filosofia, legalidad,
instituciones y tratamiento de los nifios y jovenes, tales como las Reglas
Minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de Justicia de
Menores (Reglas de Beijing), la Convencion sobre los Derechos del Nifio y
las Reglas de las Naciones Unidas para la Proteccién de Menores Privados
de Libertad (Reglas o Directrices de Ryadth), Textos juridicos aprobados por
la Asamblea General de las Naciones Unidas a partir del afio de 1985 y
transforman de derecho la justicia impartida en los paises a nifios y
adolescentes en aspectos como el debido proceso en caso de infracciones

penales.(p.103).

El tratamiento juridico de la infancia-adolescencia en América Latina, de un

modo diferenciado al sistema empleado para los adultos dio su primer paso

en Argentina en la primera década del siglo XX.

a3




74

Hacia 1919 se promulga la Ley 10.903, mejor conocida como la Ley Agote,
hasta ese momento regian la materia los Cédigos Penales del siglo XIX y la
especificidad, tal como se sefiala en el Boletin del Instituto Americano de
Derechos Humanos (1984), citado por Garcia (2000,58), se limitaba a reducir
las penas en un tercio en el caso de autores de delitos con edad inferior a los

18 anos.

Bajo el imperio de esta normativa, adultos y menores de edad eran alojados
en las mismas instituciones penitenciarias, generando un ambiente de

promiscuidad y de condiciones deplorables de encerramiento.

Esta situacién produjo un enorme movimiento legislativo de caracter
reformista en todo el continente, en un lapso de veinte afios se crearon
legislaciones especificamente para los menores, las cuales como sefiala
Bisig, E. (1989), “legitimadas en la proteccion de una infancia supuestamente
abandonada y supuestamente delincuente, autorizaban la intervencion
estatal ilimitada para disponer de los menores material o moralmente
abandonados” (p.23), de alli surgen los cimientos de la denominada Doctrina

de la Situacion Irregular.

Bajo la vigencia de esta doctrina de situacion irregular se crean los tribunales

de menores de tipo patemalista, el juez de menores era tutelar, arbitrario, en
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los procesos habia una falta absoluta de respeto y consideraciéon de los
derechos y garantias de esos menores, tal como sefiala Garcia, E. (1992)
‘resulta paradojico observar, que la falta de limites, garantias y formalidades,
hace practica y técnicamente imposible que el Derecho de menores sea

violado por aquellos encargados de su aplicacion” (p.12).

El enfoque de la situacién irregular ain cuando imperé por varias décadas,
no fue aceptado pacificamente, pues sostiene Foradori, A. (1938), citado por
Garcia (2000, 59) “La propuesta de judicializacién de los problemas sociales
en el marco conceptual de un positivismo bio-antropoldgico, en el que los
desajustes sociales remiten a deficiencias genéticas de caracter hereditario,
la figura del juez y la institucién de los tribunales de menores resultaban
absolutamente indtiles” y en tal sentido concluye este autor con la siguiente
propuesta “no habiendo castigo para los nifios delincuentes, sino accién
protectora del estado, ¢Qué significado tendrian los tribunales para
menores?, bajo un criterio estricto y rigurosamente cientifico, el propésito es

proteger y no castigar, el tribunal por lo tanto no es necesario”.

Las legislaciones latinoamericanas en materia de menores vigentes con la

doctrina de la situacion imegular presentaban como rasgos centrales los

siguientes;
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* La construccion sistematica de una seméantica eufemistica que condicioné
el funcionamiento del sistema a la no-verificacién de las consecuencias

reales.
e La negacion explicita de los principios basicos y elementales del Derecho.
e La consideracion de la infancia, como objeto de proteccién.
» La centralizacion del poder de decisién en la figura del juez de menores

con competencia absoluta y discrecional.

e Lajudicializacion de los problemas vinculados a la infancia en situacion
de riesgo, patologizando situaciones de origen estructural.

» Laimpunidad que se refleja en la posibilidad de declarar juridicamente
irrelevante los delitos graves cometidos por menores pertenecientes a
estratos o clases sociales altos y medios; y la criminalizacion de la

pobreza.

Al respecto sefiala Garcia, E. (1990);

“La Unica distincién posible de realizar dentro de las legislaciones
inspiradas en la doctrina juridica de la situacién irregular, que poco
tiene de doctrina y nada de juridica, esta referida al Cédigo del menor
de Bolivia de 1975, alli se opté por tratar de manera administrativa,
eliminando la figura del juez, los asuntos o problemas de los menores,
en ese orden normmativo nifios y adolescentes eran llevados a un
tribunal tutelar que constituia un érgano administrativo dependiente
del Ejecutivo Nacional y se prohibia expresamente en su
procedimiento la presencia de abogados”(p.14).
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En el afo 1989, fue aprobada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas la Convencién Internacional de los Derechos del Nifio, como
consecuencia de una discusion, intensa y amplia que arrojé como resultado
esta Convencion para todos aquellos con menos de 18 afios, constituye este
instrumento juridico que es el primero efectivamente garantista en la historia
de las legislaciones de Ameérica Latina y que al decir de Buaiz, Y (s/a),
“...provoco una reflexién critica de las legislaciones intemas, representa un
reto juridico-social de relevancia universal, este es un tratado que cambia
radicaimente el destino de las legislaciones referidas a nifios y

adolescentes”(p.1086).

La Convencién internacional de los Derechos del Nifio es el dispositivo
central de una nueva doctrina, la Doctrina de la Proteccion integral, con este
término se hace referencia a un conjunto de instrumentos juridicos, de
naturaleza intemacional que reconocen como antecedente directo la
Declaracién Universal de los Derechos del Nifio, los instrumentos a que se
hace referencia son: las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la
Administracion de la Justicia Juvenil (Reglas de Beijing); las Reglas Minimas
de las Naciones Unidas para los Jévenes privados de libertad y las
Directrices de las naciones Unidas para la Administracién de la Justicia

Juvenil (Directrices de Riyadh).
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Sin lugar a dudas, a pesar de que esta Convencion en orden cronoldgico no
fue el primer instrumento, es el mas importante, debido a que proporciona el
marco para la interpretacion de todo el resto de la normativa, ademas ha
llamado la atencién de los movimientos sociales y de las politicas publicas al

respecto de la lucha por mejorar las condiciones de vida de la infancia.

La aludida Convencién establece en su articulo 2, lo siguiente;

“Los Estados partes respetaran los derechos enunciados en la
presente Convencién y aseguraran su aplicacién a cada nifio
suieto a su jurisdiccion, sin  distincion  alguna,
independientemente de la raza, el color, el sexo, el idioma, la
religion, la opinién politica o de otra indole, el origen nacional,
étnico o social, la posicién econdémica, los impedimentos fisicos,
el nacimiento o cualquier otra condicion del nifio, de sus padres
0 representantes legales.”

De tal manera que se compromete a todos los estados que ratifican esta
Convencién, entre estos Venezuela, a iniciar y continuar un grupo de
medidas legislativas, adecuando el ordenamiento intemo a los postulados de
la Convencion y lograr asi el respeto de los Derechos en ella enunciados,
medidas de caracter administrativo creando condiciones reales mediante la
adecuacion institucional para que los derechos no sean amenazados y en
caso de amenaza esta sea facimente detectada y medidas de caracter
educacional para fomentar en la ciudadania una cultura de Derechos

Humanos de los nifios, nifias y adolescentes, lo cual debe ser una constante
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nacional. Por ultimo plantea el precitado autor Budiz, Y., (s/a). “La proteccién
integral propone e insiste en un cambio cultural al que estamos obligados

todos por igual” (p.115).

La Convencién transformé las necesidades de los nifios y adolescentes en
Derechos exigibles, reformulando de manera definitiva las relaciones entre la

infancia y la ley.

En atencion a lo antes expresado Venezuela promulga el dia 2 de Octubre
de 1998, la Ley Organica para la Proteccién del Nifio y del Adolescente, que
deroga la Ley Tutelar de Menores reflejo de la doctrina de la situacion
irregular, y atendiendo a la exposicién de motivos de la nueva ley se pasé de
la consideracion del menor como objeto de compasién represién y de tutela
por parte del Estado, a la consideracion de los nifios y adolescentes como
sujetos plenos de Derechos y como elemento caracterizador del paso de una
doctrina a otra se sefiala como la previsién de canales idéneos para exigir

e€sos derechos.

En la LOPNA, se considera al nifio, nifia o adolescente, como un ciudadano y
como tal sujeto de Derechos, con capacidad progresiva para su ejercicio y
plantea la implantacién de un sistema penal de responsabilidad del

adolescente en el que se considera infractor a todo adolescente entre 12 y
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18 afios que despliegue una conducta tipica antijuridica, es decir que cometa
un delito, lo cual compromete su responsabilidad de igual forma que si lo
cometiese un adulto, a este respecto sefiala la exposicion de motivos de la
LOPNA que reviste una gran importancia pedagbgica establecer esta
responsabilidad al adolescente y no quedarse apegados a una vision
asistencial de la justicia, que solo le quita al adolescente la conciencia de la

responsabilidad de sus actos.

El sistema penal de responsabilidad del adolescente establece un debido
proceso, con presencia de una serie de principios y garantias y sefala que
deben aplicarse las normas sefaladas en la LOPNA en armonia a las
normas constitucionales, los tratados interacionales, los principios rectores,
y la legislacion penal sustantiva y adjetiva y de manera supletoria el Cédigo

de Procedimiento Civil, en cuanto sea aplicable.

El procedimiento de adolescentes, en esencia no difiere del procedimiento
penal para los adultos, sdlo se diferencian en el tiempo de las sanciones, que
en el caso de los adolescentes no podran exceder de 5 afios de privacion de

libertad y en la abreviacién de lapsos para el proceso de adolescentes.

En tal sentido dispone el articulo 628 de la LOPNA en su paragrafo primero,

lo siguiente;
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“La privacion de libertad es una medida sujeta a los principios de
excepcionalidad y de respeto a la condicion peculiar de persona en
desarrollo. En caso de adolescentes que tengan catorce arfios 0 mas,
su duracién no podra ser menor de un afo ni mayor de cinco afios. En
caso de adolescentes de menos de catorce arios, su duraciéon no
podré ser menor de seis meses ni mayor de dos afios. En ninglin caso
podra imponerse al adolescente un lapso de privaciéon de libertad
mayor al limite minimo de pena establecido en la ley penal para el
hecho punible correspondiente.”

En aplicacion de todo lo antes dicho la LOPNA en su exposicion de motivos
expresa que el sistema para la determinacion de la responsabilidad del
adolescente ha sido concebido bajo el modelo que presenta el Cddigo
Orgénico Procesal Penal, por lo que ademas de mantenerse la uniformidad
de la legislacion, se reconoce al adolescente un sistema de garantias dentro
del proceso acusatorio que lo equipara al proceso acusatorio de adultos
diferenciandose de éste ultimo, sélo en la naturaleza y tiempo de las
sanciones a imponer, en la abreviatura de lapsos procesales sin que esto
menoscabe el derecho a la defensa y en la jurisdiccion especializada, tal

como lo dispone el articulo 528 de la LOPNA.

Fases del procedimiento penal de responsabilidad del adolescente
Establece el art. 526 de la LOPNA, lo siguiente;

“El sistema penal de responsabilidad del adolescente es el conjunto
de drganos y entidades que se encargan del establecimiento de la
responsabilidad del adolescente por los hechos punibles en los cuales
incurran, asi como de la aplicacion y control de las actuaciones
correspondientes”.
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De tal manera que el adolescente que incurra en la comisién de un hecho
tipificado como delito entra al sistema penal compuesto por érganos y
entidades, tales como, tribunales de la seccién de adolescentes, la sala de
casacion penal del Tribunal Supremo de Justicia, el Ministerio Publico, los
defensores publicos, la policia de investigacion, los programas y las
entidades de atencién, ademas de los servicios auxiliares o equipos

multidisciplinarios conforme a lo dispuesto en el articulo 670 de la LOPNA.

En relacion a la constitucién jurisdiccional de la seccion de adolescentes en
el ambito penal se establece en el articulo 666 de la LOPNA que;

“El control de la investigacion y la audiencia preliminar estaran a cargo
de un juez profesional que se denominara Juez de Control. Si la
investigacion se lleva a cabo en lugar donde no funcione este Tribunal,
asumira esta funcion el Juez de Municipio.

La fase de Juzgamiento estara a cargo de un Tribunal de Juicio
integrado por un juez profesional, acompafado, en los casos
previstos, por dos escabinos.

El control del cumplimiento de las medidas estara a cargo de un juez
profesional que se denominara juez de Ejecucion.

En cada tribunal funcionard una Corte Superior constituida por una o
mas Salas de Apelacién, integradas por tres jueces profesionales.”

De tal manera que el sistema penal de responsabilidad de adolescentes

consta de la siguientes fases, a saber;

Fase preparatoria e intermedia (conocida como fase de control), referida a la

fase investigativa, al inicio del proceso, al desarollo de la investigacién, a los



83

actos conclusivos de esta que pueden ser archivo fiscal, sobreseimiento o
acusacion, audiencia preliminar, desarrollo de la audiencia, auto de apertura
a juicio, imposicién de sancién en el caso de admision de hechos o
sobreseimiento de la causa, segun sea el caso, esta fase abarca la
investigacion, las férmulas de solucién anticipada, la acusacion y la audiencia

preliminar

Fase de Juicio, referida a la preparacion del debate, la recepciéon de nuevas
pruebas, el desarmollo del debate, la deliberacion, la sustanciacién y la
sentencia absolutoria 0 condenatoria, en esta fase el tribunal a tenor de lo
dispuesto en el Art. 584 de la LOPNA se integrara por tres jueces, un
profesional y dos escabinos, cuando la sancién solicitada en la acusacion
sea la privacion de libertad, caso contrario actuara el juez profesional como

tribunal unipersonal.

Fase recursiva en la que a tenor de lo dispuesto en el Cédigo Organico
Procesal Penal la parte perdidosa puede interponer recurso de apelacion,
inclusive el de casacién a fin de impugnar y de detener los efectos de la
sentencia condenatoria o absolutoria, y la conoce la Corte de Apelaciones de
la Circunscripcion Judicial del tribunal que haya dictado la sentencia y Ia sala

penal del Tribunal Supremo de Justicia.
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Fase de ejecucion de sanciones, es la Ultima fase del procedimiento penal y
su fin es el control del cumplimiento de las medidas impuestas al adolescente
y el logro del pleno desarrollo de sus capacidades y la adecuada convivencia
con su familia y con su entormo social tal como lo disponen los articulos 646

y 629 de la LOPNA.

Contenido de la fase de control

A los efectos de la presente investigacion se denomina fase de control a la
que encabeza el proceso penal y estd compuesta por dos sub fases, a saber:

la fase preparatoria o investigativa y la fase intermedia .

Esta es una fase fundamentalmente de investigacion de los hechos
punibles, a cargo del Fiscal del Ministerio Publico, tal como se establece en
el articulo 285 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela,
el cual expresa, como atribuciones del Ministerio publico;
“‘Ordenar y dirigir la investigacion penal de la perpetraciéon de los
hechos punibles para hacer constar su comisién con todas las
circunstancias que puedan influir en la calificacién y
responsabilidad de los autores o las autoras y demas participantes,
asi como el aseguramiento de los objetos activos y pasivos
relacionados con la perpetracion”.

Igualmente establece el articulo 108 del Cédigo Organico Procesal Penal en

concordancia con los articulos 171 y 650 de la LOPNA, Fiscal del Ministerio
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publico para dirigir la actividad de los 6rganos de policia de investigacion

penal.

En la fase preparatoria del juicio oral se desarrolla la investigacion, que tiene
por objeto confirmar o descartar la sospecha fundada de la existencia de un
hecho punible y determinar en el primer caso, si un adolescente concurrié en

su perpetracion.

La investigacion penal en los casos de delitos de accién publica perpetrados
por adolescentes imputados, estard a cargo de un Fiscal del Ministerio
Publico especializado y sera auxiliado por los cuerpos policiales, para la

realizacion de los actos de investigacion.

Al respecto seriala la LOPNA en el capitulo IV, seccién primera del titulo V
que; al Fiscal del Ministerio Publico especializado le corresponde el
monopolio del ejercicio de la accién publica para exigir la responsabilidad de
los adolescentes en conflicto con la ley penal y en consecuencia debe
investigar las sospechas fundadas de perpetracion de hechos punibles con la

participacion de adolescentes.

En consecuencia son funciones del Ministerio Publico en la Justicia Penal de

Adolescentes;
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e Velar por el cumplimiento de sus disposiciones;

e Investigar los hechos punibles con participacién de adolescentes;

o FEjercer la accién salvo los casos previstos, tales como los delitos
dependientes de instancia privada y en atencion al principio de
oportunidad en los delitos de bagatela;

e Solicitar y aportar pruebas y participar en su produccion;,

e Solicitar la cesacion, modificacién o sustitucion de las medidas
cautelares o sanciones decretadas;

¢ Interponer recursos;

¢ Vigilar el cumplimiento de las funciones de policia de investigacion;

o Asesorar a la victima durante la conciliacién, cuando ella lo solicite;

entre otras.

La policia de Investigacion sirve de apoyo al Ministerio Publico, para el
descubrimiento y la verificacion cientifica de los hechos punibles y sus
presuntos responsables, razdon por la cual los integrantes de ese 6rgano
policial deben estar especialmente capacitados para trabajar con

adolescentes, tal como lo dispone la LOPNA.

Sin embargo la utopia legal choca con la realidad pasmante, pues cada dia

vemos como se le vulneran los derechos humanos a los adolescentes en
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conflicto con la ley penal, por parte de los drganos de policia, en este sentido
las Fiscalias del Ministerio Publico con competencia en Proteccion de
Derechos Humanos tiene injerencia y actuan al respecto, sin embargo es
poco lo que se hace, la violencia institucional va mucho mas alld de una

simple denuncia.

Estos actos de investigacion, a tenor de lo dispuesto en el art. 304 del
Caédigo Organico Procesal Penal seran reservados para terceros, ademas
sefnala el precitado articulo que el Ministerio Publico tiene la facultad de
disponer mediante acta motivada la reserva total o parcial de esas
actuaciones, para las partes involucradas, pero tal reserva esta limitada en el

tiempo y ello es consono con el sistema acusatorio imperante en Venezuela.

El articulo 283 del Cdédigo Orgénico Procesal Penal, establece que el
Ministerio Publico en la investigacion de la perpetracion de un hecho
punible, dispondra que se practiquen todas las diligencias tendientes a
investigar y hacer constar su comisién, con las condiciones y circunstancias
que influyan en su calificacion, la responsabilidad de los autores y demas
participes, asi como el aseguramiento de los objetos activos y pasivos

relacionados con la perpetracion.
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A este respecto la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia en

sentencia 1676 del 18 de junio de 2003 sefal6:

...... también asistié la razén al juez de la recurrida cuando, respecto al
sefalamiento de que la decisién que apeld el quejoso e causd un
gravamen irreparable, la Corte de Apelaciones determiné que no es asi
en razdn de lo que establece el articulo 283 del Cédigo Orgéanico Procesal
Penal , de modo que la medida de enajenar y gravar que le fue negada
por el juez de control porque se consideré incompetente para el
conocimiento de la pretension, por no ser el juez de la causa podia ser
dispuesta por el mismo Ministerio Publico, y no le impidié continuar con la
investigacion, ni solicitar las medidas cautelares judiciales que autoriza el
articulo 256 del Cdédigo Organico Procesal Penal, elo cuando
efectivamente haya presentado acusacién y no éste sélo en fase de
investigacion. Asi se declara.”

En tal sentido sefiala el Tribunal Supremo de Justicia, en sentencia 1927
emanada de la Sala Constitucional del 14 de Julio de 2003, con ponencia del

Magistrado José Manuel Delgado Ocando que;

‘Los actos de investigacion son aquellos que realiza el Ministerio
Publico con el apoyo de sus érganos auxiliares en la fase preliminar
del proceso penal para descubrir los hechos punibles cometidos y sus
circunstancias, asi como los sujetos intervinientes. Dichos actos estan
reservados para los terceros del proceso, no asi para el imputado, su
abogado defensor, la victima se haya constituido o no como acusador
privado.....Se concreta el derecho de libre acceso al proceso que
tienen las partes y se concreta el principio constitucional de que la
defensa es un derecho inviolable en todo estado y grado del
proceso....En sintesis, no le es dado al érgano jurisdiccional en
funcién de control la posibilidad de decretar la reserva total o parcial
de las actuaciones de investigacién, en otras palabras, el juez no
puede suprimir la publicidad de la investigacién adelantada por la
vindicta publica, pues tal potestad es privativa y excluyente del
Ministerio Publico durante la fase preparatoria” . Pierre, O. (2003,
vol.7, p.p 707,708).
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Contempla la LOPNA en su articulo 553 que el Ministerio PUblico debe
investigar y hacer constar tanto los hechos y demas circunstancias utiles
para el ejercicio de la accion, como los que obren a favor del adolescente

sospechoso.

Igualmente establece el articulo 554 de la mencionada LOPNA, el respeto a
los derechos fundamentales del investigado en la realizacion de las

diligencias para incorporar los medios de prueba al proceso.

Esta fase se encuentra a cargo o bajo la supervisién del 6rgano
jurisdiccional, especificamente del Tribunal de Control del Sistema Penal de
Responsabilidad del Adolescente, a quien compete tal como establece el

articulo 555 de la LOPNA;

“‘Autorizar y realizar los anticipos de prueba y acordar medidas de
coercion personal; resolver incidentes, excepciones y peticiones de las
partes durante esta fase y disponer de las medidas necesarias para
que en la obtencion e incorporacién de la prueba, se respeten los
principios del ordenamiento juridico”

En esta fase se realiza lo que en lenguaje forense se ha denominado
Audiencia Oral de Presentacion del Imputado, en la cual el Fiscal del

Ministerio Publico le solicita al juez de control que previa declaracion del
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imputado, de los alegatos de la defensa que en este acto es obligatoria y el
estudio de las actas procesales se ratifique la privacion preventiva de libertad
o0 se le imponga al imputado de una medida cautelar sustitutiva de la
privacion de libertad de las contenidas en el articulo 256 del Cédigo Organico
Procesal Penal, en esta audiencia el fiscal impone al imputado de las actas
de investigacién que el Ministerio Publico a adelantado tanto en su contra

como a su favor y debe ser ante un juez natural.

El juez natural tal como se establecié en sentencia 1737 del 25 de junio de
2003 dictada por la sala constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, la
cual reiteraba criterio esgrimido por esa sala en sentencia del 7 de junio de

2003 en el caso Athanassios Frangogiannis, supone;

“En primer lugar, que el érgano judicial haya sido creado previamente
por la norma juridica; en segundo lugar, que ésta lo haya investido de
autoridad con anterioridad al hecho motivador de la actuacién y proceso
judicial; en tercer lugar, que su régimen organico y procesal no permita
calificarlo de 6rgano especial o excepcional para el caso; y en cuarto
lugar, que la composicion del 6rgano jurisdiccional sea determinada en
la Ley, siguiéndose en cada caso concreto el procedimiento legaimente
establecido para la designacién de sus miembros, vale decir, que el
tribunal esté correctamente sustituido. En sintesis, la garantia del juez
natural puede expresarse diciendo que es la garantia de que la causa
sea resuelta por el juez competente o por quien funcionalmente haga
Sus veces’”.

En el caso de la detenciéon en flagrancia, el adolescente detenido sera

conducido ante el Fiscal del Ministerio Publico dentro de las veinticuatro
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horas siguientes, quien debera presentario ante el Juez de Control y en esa
misma audiencia se decidira si se convoca directamente para dentro de los
diez dias siguientes a juicio oral, decretada la procedibilidad de la flagrancia,
el Fiscal o el querellante presentaran la acusacién en la audiencia de juicio

oral y reservado.

Igualmente este juez debe resolver al respecto de la medida cautelar de
comparecencia a juicio y solo dictara la prisién preventiva en los casos en
que exista a tenor de lo que disponen los articulos 557 y 581 de la LOPNA
en concordancia con el articulo 628 eiusdem cuando exista; riesgo razonable
de que el adolescente evadira el proceso; temor fundado de destruccion u
obstaculizacion de las pruebas y/o peligro grave para la victima, denunciante
o el testigo y que ademas en la calificaciéon del delito dada por el juez debe

ser admisible la privacion preventiva como sancion a aplicar.

A solicitud del Fiscal del Ministerio Publico y en su caso del querellante, el
Juez de Control podra acordar la detencion preventiva del adolescente, hasta
por noventa y seis horas, en los casos en que el adolescente no se
encuentre civilmente identificado, se haga necesaria la confrontacién de la
identidad aportada habiendo duda fundada asi como para asegurar la

comparecencia del mismo a la audiencia preliminar.
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En los casos en que se prive de libertad al adolescente que no se encuentre
civiimente identificado o se haga necesaria la confrontacion de la identidad
aportada, cabe sefialar que si se logra la identificacion plena del imputado

antes de las 96 horas debe cesar la detencion.

En el caso de la medida cautelar de detencion preventiva para asegurar la
comparecencia del adolescente a la audiencia preliminar, esta es sélo
procedente en los casos en que en el delito que precalifica el Fiscal del
Ministerio Publico sea probable la privacién de libertad como sancién
definitiva a imponer, en esta materia una vez realizada la audiencia de
presentacion de detenido y decretada la privacion preventiva el Ministerio
Pulblico sélo tiene 96 horas, improrrogables, para la presentacion de la
Acusacion, razoén por la cual inmediatamente se le remiten las actuaciones y
en el supuesto de que transcurran las 96 horas el Juez de Control debe
cambiar la medida de privacién por una medida cautelar menos gravosa de

las contenidas en el articulo 582 de la LOPNA.

Al respecto de el lapso para que el adolescente sea presentado ante el Juez
de Control luego de su aprehension, este es de veinticuatro horas, so pena
de privacion ilegitima del derecho humano a la Libertad, en tal sentido la

Corte Superior, seccién Adolescentes del area metropolitana de Caracas en
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resolucion 87 del 13 de marzo de 2001, con ponencia de la Magistrada

Carmen Isolina Ford Aleman dej6 establecido lo siguiente;

“En el caso de marras el adolescente fue aprehendido el dia 1-03-
2001 y desde ese dia hasta el 06-03-2001 ha transcurrido un lapso
superior al establecido en el articulo 557 de la LOPNA y al no
cumplirse esta disposicion legal se incurrié en violaciéon al derecho a
la libertad personal, a la defensa y al debido proceso establecido en
el articulo 44 ordinal 1 y 49 ordinales 1 y 2 de la Constitucion de la
Republica, en concordancia con el articulo 37 de la mencionada Ley
Organica para la Proteccion del Nifio y de Adolescente. Ademas en
ese caso el adolescente fue aprehendido con un adulto presentado
ante un Juez de Control ordinario y a pesar de que el adolescente
consta en actas que adujo ser menor de edad, el Juez de Control no
hizo la debida notificacion al Fiscal del Ministerio Publico
especializado en a seccion de adolescentes, incurriendo por tanto el
Juez Penal Ordinario en privacion ilegitima de libertad, razén por la
cual esa Corte declard con Lugar el Habeas Habeas incoado”

Al igual que en materia de adultos en adolescentes la Privacién Preventiva
de Libertad es la ultima ratio, para su procedencia el Juez de Control debe de
manera conjunta analizar los elementos facticos que lo lleven a la conviccién
de que las resultas del proceso seria imposible garantizarlas con la

aplicacion de una medida cautelar menos gravosa que la privacion.

Asi quedd dicho en resolucién 85 del 7 de marzo de 2001 de la Corte
Superior, seccidn Adolescentes del area metropolitana de Caracas, con
ponencia de la Magistrada Nelly Mata, en la que se sefala;

“ El defensor recurrente alega que el Juzgador al negar la solicitud
de sustitucion de la medida privativa de libertad recaida sobre su



94

defendido viola disposiciones relativas a la motivacién de los autos
emanados de los tribunales, puesto que no precisé ni motivo la
medida de prision preventiva como medida cautelar...La razén
asiste al recurrente. En efecto el fallo recurrido adolece de
fundamentacién puesto que no es suficiente sefialar que la gravedad
del hecho punible conduce a entender que existe peligro de evadir el
proceso. No sdlo debe atenderse a que el hecho amerite privacion
de libertad sino, que deben darse circunstancias tales que
analizadas constituyan el peligro inmanente de la evasién como lo
son el arraigo en el pais, la pena que pudiera llegar a imponerse, la
magnitud del dafio causado, el comportamiento del adolescente en
el proceso....el fallo debe ser anulado, pero sélo en lo que se refiere
al aspecto apelado, siendo el efecto de tal decision la celebracién de
una nueva audiencia por parte de otro juez de control para que dicte
la decisién que corresponda en lo atinente a la solicitud de libertad
del adolescente.”

Senala la Magistrada de la Corte Superior, seccion Adolescentes del area
metropolitana de Caracas Celia Marquez de Viete en ponencia del 14 de
septiembre de 2000, resolucién 40, que; detencién preventiva y prisién
preventiva en los términos en que son concebidos por la Ley Organica para
la Proteccién del Nifio y del Adolescente tienen ambas la connotacién de la

privacion de libertad previa a la sentencia pero con una radical distincion.

En el primer caso de la detencién preventiva, se estd en fase de
investigacion y sdlo se requiere sospecha fundada de la participacién del
adolescente en el hecho punible sin referencia a la proporcionalidad prevista
en el articulo 581, esta medida cesa de pleno derecho si en 96 horas no se

ha formulado acusacion.
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En el segundo caso de la prisién preventiva, se esta en fase intermedia, se
requiere probabilidad cierta que el adolescente cometié un delito que es
admisible pena privativa de libertad y presuncion fundada de que evadira el
proceso, obstaculizard la actividad probatoria y se puede prolongar en el

tiempo hasta por 90 dias.

Tal como apunta el Magistrado José Luis Irazi en resolucién 102 del 5 de
abrii de 2001 de la Corte Superior, seccion Adolescentes del area
metropolitana de Caracas;
“La prision preventiva prevista en la Ley Organica para la Proteccion
del Nifio y del Adolescente, aplicable en concordada relacién con los
articulos 259, 260, 261 y 263 del Cddigo Organico Procesal Penal,
implica que el Juez de Control, en base a la Acusacion Fiscal,
verifique la presuncion de la existencia de un hecho punible y
elementos de conviccién para estimar ha sido autor o participe y que
por tanto hay mérito suficiente para su enjuiciamiento, constate la
concurrencia del peligro de la demora a que se contraen los literales
a), b) y c) del precitado articulo 581 y verifique si se trata de los casos
previstos en el paragrafo primero de la misma noma”.
Finalizada la Investigacién el Fiscal del Ministerio Publico formula su acto
conclusivo que puede ser remision, suspension del proceso a pruebas en los
casos que proceda, sobreseimiento provisional, acordado el cual una vez que
transcurra un ano sin que se solicite la reapertura del procedimiento el Juez

de Control pronuncia el sobreseimiento definitivo; otro acto conclusivo puede

ser el sobreseimiento definitivo si resulta evidente la falta de una condicién
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necesaria para imponer la sancion y la acusacion si estima que la

investigacion proporciona fundamento suficiente.

Una vez que el Fiscal del Ministerio Publico formula la Acusacién como acto
conclusivo de la Investigacion se da paso a la etapa intermedia del proceso
en la cual se lleva a cabo la audiencia preliminar, para la cual deben ser
notificadas todas las partes y a la cual se les debe dejar entrar a la misma, so
pena de incurrir en violaciéon del debido proceso, tal como lo adujo el Tribunal
Supremo de Justicia en sentencia 1249 del 20/05/2003, publicada en Pierre,
0. (20083, 635) en la que se sefialo:

..... Al respecto, la decision consultada determind que al no habérsele
permitido a la victima ingresar y participar activamente en el acto de
audiencia preliminar, se le cercenaban sus derechos constitucionales,

en especial la norma contenida en el articulo 117 del Cédigo Organico
Procesal Penal Vigente para ese momento....Asi pues es evidente que

la prohibicion de entrada de la victima a la audiencia preliminar
contravino las normas procesales que le atribuyen la facultad de

participacion, constituyendo una violaciéon de su derecho fundamental
al debido proceso. Asi se declara.”

En la Audiencia Preliminar el Juez de Control admite las pruebas ofrecidas,
atendiendo a su pertinencia y a la legalidad de su obtencién, debido a que
resulta atentatorio del debido proceso la apreciacién de los elementos de

conviccion que hayan sido obtenidos por un medio ilicito o incorporados al
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proceso con inobservancia o violacion de derechos y garantias

constitucionales.

En este acto de Audiencia Preliminar, puede el acusado utilizar la figura de la
Admision de los hechos, realizado lo cual el juez esta en la obligacion de
imponerle la pena de inmediato con la rebaja de la misma de un tercio a la
mitad, esto no es una facultad del juez de control, es una obligacion toda vez
que el dispositivo legal asi lo ordena, ademas es légico pensar en la
recompensa, por asi decirlo, que otorga el Estado al acusado que con la
admision de los hechos por él realizados, acorta el proceso y contribuye a la

economia y a la celeridad procesal.

Cabe sefialar, que debido al sistema acusatorio imperante en Venezuela es
inviable un proceso penal sin acusacion del Ministerio publico, con la
salvedad de los delitos reservados a la instancia de la parte agraviada y en
este sentido el articulo 402 del Cédigo Organico Procesal Penal sefiala el
auxilio judicial; segun el cual la victima en los delitos de accién privada
puede solicitar al juez de control que ordene la practica de una investigacion
preliminar a los fines de identificar al acusado, determinar su domicilio o
residencia, para acreditar el hecho punible o para recabar elementos de
conviccion, en este caso el juez establecera la procedencia de la querella y

ordenara al Ministerio Publico la practica de las diligencias solicitadas en
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auxilio de los querellantes, la victima en estos delitos es la titular de la accién

penal la actuacion de la Fiscalia es eventual.

En materia de adolescentes, cuando se trata de hechos punibles de instancia
privada, la querella se propone por escrito ante el Juez de Control, éste
decide sobre la admisién y en caso de admitirla ordenara a la policia de
investigacion las diligencias que el querellante le solicite cuando las estime
conducente, una vez practicadas las diligencias, el juez las entrega al

querellante para que dentro de diez dias presente la acusacion.

Recibida la acusacion de la parte agraviada el juez fijara una audiencia para
oir al imputado y a tenor de lo dispuesto en el articulo 571 de la LOPNA,
pondra a disposicién de las partes las actuaciones y evidencias recogidas en
la investigacion, para que puedan examinarlas en un plazo comuin de 5 dias
y fijara la audiencia al igual que en los casos de delitos de accion publica
dentro de los diez dias siguientes al vencimiento del plazo de los cinco dias

sefalado.

En los casos de accion publica en los que la victima se constituye en
acusador privado bien sea adhiriéndose a la acusacion fiscal o presentando

la propia, es valido el criterio sostenido en resolucion 88 del 15 de marzo de
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2001 la Corte Superior, secciéon Adolescentes del darea metropolitana de

Caracas con ponencia de la magistrado Isolina Ford Aleman, que sefiala;

“El fin primordial a que se pretende arribar mediante la interposicion de
la querella, no es otro que el responsabilizar penalmente al agraviante,
lo cual fue concretado por la Juez de control quien ain cuando
rechazé la solicitud de la victima de convertirse en sujeto procesal
para el ejercicio de la accion penal, materializé el jus puniendi
mediante a sentencia producida en procedimiento especial de
admisién de los hechos, determinando la calificacion juridica a partir
del planteamiento formulado por la acusacién fiscal. De donde se
evidencia, que el Juez de la fase intermedia, hizo uso de sus
atribuciones legales tanto para limitar la actividad y pretensiones de
las partes, como para admitir o no la calificacién juridica dada a los
hechos por el Ministerio Pablico o el Querellante. La accion de la
querella en los delitos de accion publica no es otra cosa que
robustecer la finalidad de la acusacién fiscal para obtener la
punibilidad del hecho lo cual en el caso se concretd.”

Esta fase de Control es la oportunidad para la realizacién de las formulas de

solucidn anticipada tales como, la conciliacién y la remision.

La Conciliacion es posible en los delitos cuya sancién no sea la privacion de
libertad, para lo cual celebrara el Fiscal del Ministerio Publico una reunién
con el adolescente imputado, sus padres o representantes y la victima, si se
llega a un preacuerdo lo presenta ante el Juez de Control conjuntamente con

la eventual acusacion.

El Juez de Control realizard una audiencia las partes logrado el acuerdo a

tenor de lo dispuesto en el articulo 565 de la LOPNA se levantara un acta
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donde se determinara las obligaciones pactadas y el plazo para su
cumplimiento, acordada la suspensién del proceso a prueba se interrumpe la
prescripcion por el lapso acordado. Si se cumplen las condiciones impuestas
el Fiscal del Ministerio Publico solicitara el sobreseimiento caso contrario

presenta acusacion.

Otra férmula de solucién anticipada prevista en el articulo 569 de la LOPNA
es la remision, acordada la cual termina el procedimiento respecto al hecho

o al adolescente a cuyo favor obra.

De esta manera ha quedado establecido el contenido de la fase de control.

Caracteres de la fase de control

El proceso penal se encuentra dotado de fases, términos preclusivos, por
razones de seguridad juridica y como manera de establecer un orden del
proceso, capaz de asegurar en beneficio de los justiciables, que el proceso
sea seguido de manera debida, sin dilaciones ni entorpecimientos
injustificables, siendo la primera fase la investigativa seguida la intermedia a

las que esta investigacién hace alusién como la fase de control.
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Estas fases no necesariamente tienen que darse en todos los procesos
penales, tal es el caso de la Admisién de los hechos en la Audiencia
Preliminar en la que el juez de control le impone al acusado de inmediato la
sancion y remite las actuaciones directamente al Juzgado de Ejecucion, sin
embargo la fase investigativa y preparatoria del juicio oral y reservado, en la
cual se realiza la imputacion previa a los imputados es de impretermitible

cumplimiento si esta no se realiza simplemente no nace el proceso penal.

En esta fase no sdlo interviene el Ministerio Publico, las partes y el Juez de
Control, sino que también a tenor de lo que disponen el Cédigo Orgéanico
Procesal Penal y el Decreto con rango de Ley de los Organos de
Investigaciones Cientificas Penales y Criminalisticas conceden facultades
instructoras expresas a los o6rganos de policia éstos apoyaran a la
investigacion para impedir que las evidencias del hecho delictivo rastros o
materialidades desaparezcan y proteger el estado de las cosas, de tal forma
que no se modifiquen hasta que llegue al lugar la autoridad competente, es

decir el Fiscal del Ministerio Publico.

Otra caracteristica de la fase de control es que el computo de dias para su
realizacion es de dias habiles, consecutivos en la fase investigativa y a partir
de la presentacion del acto conclusivo de la investigacion se computan los

lapsos por dias de despacho, respondiendo a que en el lapso de la fase
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investigativa se realizan una serie de medidas, relacionadas de forma directa
con el desarrollo de la investigacion tales como las medidas cautelares de
privacion o de restriccion de libertad, en este sentido la Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia en sentencia 673 del 7 de abril de 2003 con
ponencia del magistrado Ivan Rincén Urdaneta, menciona;
“ Por ello estima la Sala, que no podria considerarse en modo alguno,
que los dias transcurridos durante esta fase preparatoria fueran
computados como dias de despacho, pues al estar en presencia de un
derecho fundamental tan preciado como la libertad de un individuo,
resultaria violatorio al mismo el retardo en la investigacion realizada en
dicha fase por no haber actividades tribunalicias o por la existencia de
dias feriados, sabados y domingos”.
Enla fase de Control se puede afirmar que si bien es cierto que el imputado
tiene derecho a la defensa y a solicitar la evacuacion de diligencias de
investigacion asi como de oponerse a la admision de pruebas presentadas
en su contra, no es menos cierto que no se evidencia a plenitud el
contradictorio, salvo en el caso de la practica de la prueba anticipada, tanto
asi que en la Audiencia Preliminar el juez al inicio advierte a las partes que

no se tratardn asuntos que impliquen contradiccién ni alegatos de fondo los

cuales son propios del juicio oral y privado.

La prueba en la fase de control
En esta fase el juez no puede analizar las pruebas y decidir al fondo, pues,

esta fase carece de los principios de inmediacion, tal como se sefiala en los
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articulos 328 y 329 del Codigo Organico Procesal Penal no se pueden
plantear cuestiones que sean propias del juicio oral y publico ademas las
pruebas traidas a los autos no se forman en presencia del juez de control no

existe un verdadero debate sobre las mismas.

En tal sentido en sentencia 203 de la sala de casacion penal del 27 de mayo
de 2003 publicada en Pierre, O. (2003), con ponencia de la magistrada
Blanca Rosa Marmol de Ledn, se determina que, habiéndose constatado en
actas que el tribunal de instancia en fase de control entré a resolver el fondo
de la causa, analizando las pruebas que fueron traidas a los autos en la fase
de investigacion, lo cual no esta permitido en esta fase, ya que es materia de

fondo, a ser debatido en el juicio oral.

Mas adelante sefiala la precitada sentencia, que debemos dejar establecido
que dicha prohibicion no es exclusiva de las partes que intervienen en el
proceso, sino que también debe ser atendida por los jueces llamados a
conocer del caso, quienes deben tener presente que estamos ante un nuevo
proceso, el cual esta dividido por fases, y en el que debe considerarse el
sistema probatorio; pues éste, el sistema probatorio dependiendo de la
etapa en que se encuentre, tiene una finalidad que va de la mano con los

principios generales del proceso penal.



104

Segun estos principios los jueces de control, como garantes de la igualdad
entre las partes, deben dirigir el acervo probatorio, en la fase intermedia se
determina si habra juicio oral o no, el examen de la prueba en esta fase es
sélo de conjunto y respecto a su idoneidad, licitud en su obtencion y

pertinencia a fin de determinar la sustentabilidad de la acusacion.

Las pruebas que sustenten la acusacion y la defensa deben encontrarse al
alcance del juez de control, su estudio forma parte del control que este
gjerce, sobre este particular en sentencia n° 2481 de la Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia de fecha 15 de Octubre de 2002 con
ponencia del magistrado Jorge Luis Araujo Moran se sefialé que;
“No puede suponerse tampoco que el juez pueda decidir sobre la
admision de las pruebas sin siquiera tenerlas a la vista. En este
sentido la sala no acoge la interpretacion de la Corte de Apelaciones a
quo. El hecho de que el Juzgado de Control no tenga a su cargo el
acceso preliminar a los recaudos probatorios resulta esencial para la
debida culminacion de la fase intermedia, pues es a partir de estos
instrumentos de donde se debatird la verdad procesal durante el
periodo del juicio”
En esta fase se realizan los actos de investigacion en contraposicién a los
actos de prueba, los primeros atienden a que en la investigaciéon criminal
priva el principio de la oficialidad, lo que implica que la investigacién la llevan

a cabo organos publicos el Ministerio plblico con el auxilio de la policia de

investigacion.
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La investigacion criminal no puede ser dejada a los particulares, en razén de
los bienes que se tutelan, debe ser asumida por los érganos estatales, que
ademas de contar con los instrumentos para a realizacién de la investigacion,
garanticen el respeto a los derechos fundamentales de las personas que

puedan verse limitados durante el despliegue de la investigacion.

A decir de Vasquez, M. (2003), los actos de investigacion se diferencian de
los actos de prueba en atencién a;

“ La oportunidad; los actos de investigacion se formulan con
anterioridad a las afirmaciones de hecho que van a constituir el objeto
del juicio, los actos de prueba tienen por objeto esas afirmaciones
facticas y tienen lugar dentro del juicio.

La finalidad; los actos de investigacion tienen lugar en el curso de la
fase preparatoria , del juicio oral y publico; los de prueba tienen lugar
en la etapa de juicio salvo las pruebas anticipadas y tienen como fin
el establecimiento de la comision de un delito y de la responsabilidad
de sus autores o participes.

Sus efectos; los actos de investigacion sélo sirven para fundar el acto
conclusivo propuesto por el Fiscal del Ministerio Publico; los actos de
prueba pueden desvirtuar o no la presuncién de inocencia que obra a
favor del imputado.

Las garantias; los actos de investigacion pueden no estar sometidos
al control de la contraparte; los actos de prueba exigen la garantia del
contradictorio.

La intervencion de las partes; en los actos de investigacién el papel
predominante lo tiene el Ministerio publico. En los actos de prueba
todas las partes tienen igual grado de participacion” (pp. 372-373).

Establece el articulo 571 de la LOPNA que presentada la acusacion, el Juez
de Control pondra a disposicién de las partes las actuaciones y evidencias

recogidas en la investigacién, para que puedan examinarlas en el plazo
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comun de cinco dias y fijara la audiencia preliminar a realizarse dentro de los

diez dias siguientes al vencimiento de dicho plazo.

Dentro del plazo fijado para la realizacion de la audiencia preliminar, las
partes por escrito pueden entre otras cosas, solicitar la practica de una
prueba anticipada, ofrecer los medios de prueba necesarios para resolver las
cuestiones propias de la audiencia preliminar y el adolescente y su defensor
propondran la prueba que presentaran en juicio, las cuales deben ser
admitidas o no por el Juez de Control, luego del andlisis de su legalidad y

pertinencia.

No es posible atribuir ningun valor al elemento obtenido por un medio ilicito,
hay que negar toda capacidad de conviccibn a esa prueba, esta es la
solucion correcta en un Estado de Derecho, pues la investigacién de un delito
no justifica la comision de otro para el descubrimiento del primero, ni el
Estado debe utilizar medios por él proscritos para investigar las conductas

delictivas que se denuncian como delictivas.

Al respecto la Sala de Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia en
sentencia 1065 del 26 de julio de 2000, con ponencia del magistrado Jorge
Rossel Senhenn, expresa;

“‘Debe precisarse que el principio de legalidad es un requisito que

debe presidir toda la actividad dirigida a la consecucién de las
pruebas. Solo de la forma como se establece en la ley se debe realizar
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tal actividad, pues, son las reglas que el Estado ha aprobado para
llevar a la causa aquellos elementos de conviccion en relacién a los
hechos que se diluciden. No se puede probar de cualquier forma, sino
de la forma como lo establezca la ley adjetiva, este principio hace por
tanto declarar la nulidad de cualquier actuacién que violente tal
garantia procesal, sobre todo cuando a su vez viola garantias
sustantiva establecidas en la Constitucion, como es la inviolabilidad

del domicilio doméstico y constituye un delito previsto en nuestra
legislacion penal sustantiva.

En consecuencia, esta Sala considera que en resguardo de los
principios generales del derecho a la defensa, lo procedente es
declarar la nulidad de las sentencias dictadas.”
A manera de conclusion, cabe sefialar que tanto los actos de investigacion
como las pruebas anticipadas que se realicen en la fase de control deben,
para su posterior incorporacion al debate oral y reservado, estar recubiertas
con el manto de la legalidad, de la licitud y del mas importante de los

derechos humanos que corresponde al adolescente en conflicto con la ley

penal la tutela judicial efectiva.



CONCLUSIONES

Finalizado el presente trabajo de investigacion, se concluye que;

La garantia probatoria es la prevencion o amparo del derecho a alegar
pruebas de las partes o0 sujetos involucrados en el proceso, investido este
ultimo del caracter de DEBIDO, dada su connotacién en un Estado

Democratico y Social de Derecho y de Justicia.

Tal como la doctrina, la ley y la jurisprudencia afirman el objeto del proceso
penal es la busqueda de la verdad lo cual se consigue con la prueba licita,
legal, necesaria, pertinente, idénea y controlada, lo que se traduce en la
existencia de un pliego de principios y garantias que tangencial y

directamente |a protegen.

El sistema penal de justicia juvenil esta orientado a facilitar a esos seres en
formacion adolescentes en conflicto con la Ley penal, la existencia de un
proceso penal en el que se discutira su culpabilidad, con una serie de
mecanismos en pro de un proceso educativo en el que se respeten sus
derechos humanos, constitucionales, legales y procesales, tales como su
derecho a la defensa, a la dignidad, al contradictorio y a la presuncion de

inocencia y a esta serie de mecanismos no escapa el régimen probatorio.

108
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La garantia probatoria, se nos presenta como requisito imprescindible para
la garantia de la tutela judicial efectiva en materia penal de adolescentes y
pareciera con este enunciado que en pro de la busqueda de la verdad, para
la obtencion de la absolucion del inocente y la condenatoria para el acusado,
bien podria afirmarse que se debe conseguir la prueba a todo precio. Sin
embargo los medios de prueba para que sean validamente admitidos y
tomados en consideracion deben estar revestidos con el caracter de legales,

licitos, controlados, pertinentes, idoneos y necesarios.

Dada su trascendencia y tratamiento en diferentes cuerpos legales de
caracter nacional e internacional, los principios de presuncién de inocencia,
libertad, contradictorio y defensa, son pilares del proceso penal acusatorio,
garantia de la actividad punitiva del Estado y se derivan de |la garantia del
Debido Proceso, presupuesto sine qua nom para la subsistencia del Estado.
Tomando en consideracion que el proceso penal comienza con una duda,
continda con base a una probabilidad y culmina con una certeza, que no es

otra cosa que la prueba de la inocencia o culpabilidad del acusado.

La Garantia Probatoria irradia su campo de accién a todas las fases del
proceso penal, inclusive a la fase de control preparatoria e intermedia, en la
que en principio se trata en su mayoria de actos de investigacion realizados

por el Ministerio Publico, con apoyo de los o6rganos de policia de
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investigacion, pues, aun en esos casos se debe respetar el limite legal,
como lo es el respeto a la cadena de custodia; ademas del control que
pueden ejercer las partes en la realizacion que durante esa fase se evacua
de las denominadas pruebas anticipadas o irrepetibles en el juicio oral y

reservado propio de los adolescentes.

De lo que se deduce que tal como esta impregnado de limites y cuidados el
régimen de prueba y de actos de investigacion durante la fase de control,
esta garantia probatoria en la fase in comento, es un reflejo directo de la
garantia del debido proceso y de los principios del contradictorio, de la
defensa y de la presuncion de inocencia, de tal manera que se encuentran
indisolublemente unidos, al punto de ser esta garantia probatoria

consecuencia directa de aquellos.

Se afirma igualmente, que a pesar de la importancia en un Estado de
Derecho de |a existencia de la garantia probatoria durante |la primera fase del
proceso penal, objeto de este estudio, nos encontramos con que no todas las
actuaciones se encuentran investidas con esta garantia, teniendo en

consecuencia la garantia en la fase de control una vigencia atenuada.

En la fase de control en su periodo preparatorio el Ministerio Publico, a

través de la policia de investigacion despliega actividades impulsadas por su
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deber de investigar, como lo son, pesquisas de la escena del crimen,
recoleccion de huellas dactilares, autopsias, levantamiento de cadaveres,

entre otras.

Estas actividades, realizadas bajo el extensivo legal de la libertad de pruebas
y medios, por la policia de investigaciéon, con la supervisién de quien mas
adelante se constituirda en acusador, es decir; por el Fiscal del Ministerio
Publico, no estan sometidas al control de la persona imputada, contra quien
obraran en un futuro juicio, por lo que en respeto al derecho a la defensa
esos actos pesquisatorios, realizados la mayoria de las veces a espaldas del
imputado, se forman como prueba en la audiencia de juicio oral y reservado
de los adolescentes, en la que en presencia de las partes, el imputado y su
defensor podran controlar el testimonio de expertos y funcionarios que las
practicaron durante el periodo preliminar, en el cual el imputado por lo
general no se encuentra individualizado, siendo légicamente imposible que
ejerza control material alguno en la realizacion de esa pesquisa o acto de
investigacién, por lo que se puede afirmar que con respecto a estos actos
propios del periodo preliminar, no existe garantia probatoria alguna con

respecto al imputado.

En el periodo intermedio individualizado el imputado, presentada la

acusacion, las partes; Ministerio Publico, Victima, Imputado y Defensor,
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estan dotadas de mecanismos de ataque a las pruebas promovidas por la
contraparte, segun sea el caso, atendiendo a su pertinencia y necesidad, lo
cual dilucidara el Juez de Control en la audiencia preliminar, igualmente
pueden promover medios distintos a los sefialados durante la investigacion
preliminar; sin embargo este control es soélo superficial, basado en la
pertinencia, licitud en la obtencion e incorporacion y necesidad del medio,

pues, el control a fondo de los mismos se realiza en la fase de juicio.

Los que aun creemos en la justicia y en el derecho, vemos con preocupacion
la préactica judicial choca en gran medida con el espiritu de la Ley el
Ministerio Publico tiene en sus hombros una delicada tarea, como lo es la de
ser parte de buena fé y en su afan de constituirse en acusador, olvida su
deber de recabar todos los elementos a favor y en contra del imputado,
bastandose con los segundos para formular su acusacion, no en busqueda
de la verdad y de la certeza, objeto del proceso penal, sino en la busqueda
de un culpable y en muchas ocasiones, sin tomar en cuenta que la totalidad
de la investigacion que conllevo a individualizar al imputado se realizé bajo la
supervision del Ministerio Publico; con esos elementos se condena a
inocentes a quienes por un fatal error en la concientizacion del norte del
Ministerio Publico, se les priva del mas preciado de los derechos y privilegios

de todo ser humano, su libertad.
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