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INTRODUCCION

La educacion en América Latina, se ha convertido en uno de los
componentes que disminuyen con eficacia la desigualdad en la distribucion del
ingreso entre los distintos estratos poblacionales.

El objetivo central del presente estudio es hacer un andlisis de la
distribucion de los afios de escolaridad en Venezuela y su impacto en la
distribucién del ingreso para el afio 1997, mediante la aplicacion practica del
modelo de variacién del Logaritmo del Ingreso. Esta variable se explica a través
de los cambios en los afios de escolaridad aprobados, para cada individuo de la
muestra.’

Con un elevado nivel educativo se asegura un mayor nivel de ingreso
futuro para los individuos, también ocurre que bajos niveles de ingreso generan
que el individuo no se estimule a culminar los niveles educativos necesarios. Se
tratara solo una linea de causalidad, en la cual el nivel educativo explica el nivel
de ingreso de los individuos, para poder asi observar la distribucién de los afios

de escolaridad en Venezuela y su impacto en la distribucién para 1997.

' Los afios de escolaridad funcionan como variable proxy de la variacion del componente
educativo.




Fundamentalmente, se estima el modelo de Lam & Levinson (1992), en
el cual se ilustra la relacion entre cambios en la distribucién de la escolaridad y
cambios en la distribucién del ingreso a lo largo del tiempo. Mas en detalle el
modelo de Lam & Levinson, fue aplicado para los individuos de sexo masculino
en Brasil, para el afio 1995, este arrojé como resultado que cambios positivos
en la distribucion de la escolaridad en Brasil, deberia haber mejorado la
distribucion del ingreso entre las cohortes de individuos nacidas a comienzo de
los afios cincuenta (50's).

Otro estudio importante tomado como referencia, es el de Vathroder
(1996), el cual indica que una expansion del componente educativo cierra la
brecha en la distribucién de la escolaridad, siendo este una herramienta (til
para mejorar la distribucién del ingreso, aunque las perturbaciones causadas
por un componente ciclico de corto plazo, puedan contrarrestar temporalmente
efectos beneficiosos, haciendo que amplios sectores de la poblacion reduzcan
su capacidad adquisitiva a pesar de sus esfuerzos por mejorar el capital
humano que poseen los individuos.

Una mejora en la distribucion de la educacién, implica una disminucion
en la desigualdad del ingreso laboral ya que al homogeneizarse los niveles
educativos ( la distribucion de la escolaridad se estabiliza) se asegura un nivel
educativo estandar promedio de conocimientos y destrezas que garantizan la

insercion mas ventajosa de cada uno de los individuos en el mercado laboral.
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La hipétesis anterior se desea probar a través de los siguientes objetivos
especificos:

Desarrollar curvas de Lorenz que evidencien el comportamiento de la
distribucién del ingreso en el afio 1997, utilizando cohortes de la poblacion y su
grado de escolaridad. Observar si la probabilidad de estar empleado, esta
influenciada por el nivel educativo, entendiendo por este el grado de escolaridad
medida por los afios aprobados de los individuos (primaria, secundaria,
superior). Estudiar la incidencia de la educacion rural y la educacién urbana en
la determinacion del nivel de ingreso de los individuos, con el objeto de
evidenciar la existencia de diferencias regionales. Determinar el nivel de ingreso
relacionado con el nivel educativo, tomando como punto de referencia el sexo
de los individuos, debido a que la remuneracién que se le asigna a los hombres
presenta diferencias con respecto a la remuneracion que se le asigna a las
mujeres.

En el capitulo |, se lleva a cabo una revision de la bibliografia
correspondiente: primero se hace referencia a la relaciéon existente entre la
educacion y el desarrollo econdémico, en la segunda seccién se presenta la
relacion correspondiente entre la educacién y la distribucion del ingreso, en
donde la educacion es una de las mejores vias para disminuir las
desigualdades en la distribucion del ingreso en una sociedad. En un tercer

apartado de este capitulo se presenta una rapida explicacion teérica del modelo
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de Lam & Levinson (1992); el cual es la base de este estudio. En el apartado
cuatro se hace una resefia de todas las relaciones anteriores aplicadas al caso
América Latina.

En el capitulo I, se elabora una resefia descriptiva del presente estudio
aplicandolo a Venezuela, mediante un cambio en el componente educativo;
apoyado a través del analisis de Curvas de Lorenz para la distribucién del
ingreso tanto para la muestra general (datos tomados de la Encuesta de
hogares de la Oficina Central de Estadistica e Informéatica, para 14000
hogares), asi como también para distintas segmentaciones grupales definidas
en ese apartado (sexo, sector rural y sector urbano). Luego se procede a
analizar como se distribuyen los afios de escolaridad aprobados mediante
deciles poblacionales; se toma en principio la muestra y posteriormente se
divide por sexo y sectores (rural y urbano) respectivamente.

En el presente andlisis descriptivo se obtienen los coeficientes de
variacion para las diferentes categorias especificadas dentro del estudio; estos
estadisticos seran utilizados para llevar a cabo la parte metodolégica (cap.lll).

En el Capitulo Ill, se procede a la aplicacién del modelo de Lam &
Levinson para el caso Venezolano, el cual se basa en obtener en una primera
etapa la tasa interna de retorno de la educacion para el individuo promedio
Venezolano (B), es decir, para individuo insertos en la fuerza de trabajo, de

sexo masculino que habiten en el sector urbano y que pertenezcan a la
4




segunda y tercera cohorte de edad. En una segunda etapa de este modelo, se
utiliza la tasa ya calculada como factor ponderador del componente educativo
(variacion de los afios de escolaridad para los distintos grupos definidos) del
coeficiente de variacion del logaritmo del ingreso para los j-ésimos grupos
también definidos en el capitulo IlI.

Se realizaron diferentes segmentaciones de la muestra total siguiendo
varios criterios como: sexo, sector (urbano — rural), pero él mas importante de
todos fue la correspondiente separacién de la muestra seglin las edades de
cada uno de los individuos (cohortes) que poseen entre los 15 y 30 afios de
edad; la cohorte 2, incluye a los individuos que poseen mas de 30 hasta los 45
afos de edad; luego la cohorte 3, incluye los individuos con mas de 45 afios de
edad hasta los 65 afios. Estas Segmentaciones fueron combinadas para
obtener resultados mas especificos. Ademas se debe aclarar que para este
estudio la muestra de 14000 hogares aportada por la Oficina Central de
Estadistica e Informatica (OCEI), incluye solo poblacién econémicamente
activa. En base al andlisis descriptivo de los resultados se observa que la
variacion del logaritmo del ingreso es explicada por el cambio en el
componente educativo (en cada uno de los grupos definidos) dentro de un
rango correspondiente entre el 3% y el 12%.

La conclusién méas importante aportada en el presente trabajo, es la

ventaja de educarse un afio adicional, debido a la influencia que esta decision
>




ejerce en la disminucion de las brechas salariales, ya que a pesar que las tasas
que explican las variaciones en el nivel de ingreso debido a variaciones en la
educacion oscilan entre 3% y 12%, no se debe subestimar la influencia de un
12% en la disminucién de la desigualdad en el ingreso por educarse un afio
adicional en Venezuela.

Si bien es cierto que para individuos que poseen bajos niveles educativos
y devengan un bajo nivel de ingreso esta tasa no es representativa, la influencia
de aprobar el mayor nimero de afios escolares posibles implica un aumento del
peso de esta tasa en los niveles de ingreso, a medida que los individuos
completen mas afios escolares, mayor sera el nivel de ingreso devengado y

mayor el peso que ejerceréa la variacién de la educacién en la desigualdad

salarial .




CAPITULO |

¢ Existe una menor desigualdad en la distribucién del ingreso

si existe mayor grado de escolaridad en la poblacién?

1.1 Educacién y Desarrollo econémico

La contribucién que la educacién ha hecho al bienestar econémico de los
individuos, puede ser medida a través de los beneficios directos e indirectos
que ella aporta. Los beneficios directos son los que recibe cada individuo en
particular y fluctdan de individuo en individuo dependiendo de su nivel
educativo, por ser ellos los mas habiles en tomar ventaja de los conjuntos de
oportunidades cambiantes y experimentar incrementos en los ingresos, ya que
los individuos se convierten en agentes transmisores de conocimientos, lo cual
les garantiza un nivel de competitividad diferente al que se obtiene con la
inversion en capital fisico.

En cuanto a los beneficios indirectos, estos son los que se encuentran
relacionados con un sistema educativo que estimule el desarrollo de la
ensefanza y las aptitudes, que no enfatice solo la cobertura sino también la

calidad de la educacion; un sistema educativo multiplicador de conocimientos
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promueve las habilidades de cada individuo, con el fin de obtener beneficio para
toda la sociedad, de modo que el impartir educacién con un nivel de calidad se
presente como una externalidad positiva.?

En paises desarrollados donde se presentan mercados de capitales mas
eficientes y una pequefia desigualdad en las Tasas de Retorno, la educacién,
tendra el efecto de disminuir las brechas de ingresos existentes entre los
individuos en la sociedad.®

Estudios empiricos de corte transversal indican que aparentemente la
desigualdad escolar mantiene una relacion negativa con el nivel de desarrollo
de un pais, por ser el entrenamiento de un individuo una distribucion que
depende de las distribuciones de la Tasa de Retorno del entrenamiento, la
distribucion del costo de invertir en entrenarse y la correlacién entre ambas
distribuciones.

Lo anterior indica que la decision de invertir en educacién esta
condicionada por factores ajenos al control del individuo (desarrollo econémico),
las limitaciones econémicas de los individuos se convierten en condicionantes

de las posibilidades de culminacion de su formacion académica, en el que los

% Chiswick (1971): Los individuos con niveles de habilidades mayores, poseen una mayor Tasa
de Retorno Marginal, para un nivel de entrenamiento dado (entendiendo por entrenamiento el
recibir educacién formal). En la seccién 2.2 se definira Tasa Interna de Retorno.

® Chiswick (1971): La relacién de habilidades declina con el tiempo en economias desarrolladas,
y en secciones de corte transversal la relacion de las habilidades son mas altas en paises
menos desarrollados.




periodos recesivos obligan al estudiante a insertarse en el mercado de trabajo,
no solamente por la escasez de recursos para continuar sus estudios, sino
también por motivos de manutencién en general.

Si bien es cierto que la educacién formal se clasifica en privada y
publica, esta ultima surgiendo con el fin de aminorar los costos incurridos en
educarse y previendo la inestabilidad econdémica, la conclusién es que mas
ayuda la estabilidad econémica que el gasto publico relativo en la prosecucion
de la educacion; ya que a pesar de las grandes inversiones en el sector
educativo publico, el costo de oportunidad de educarse es aun elevado bajo un
clima de recesion econémica.

No sélo educando a una sociedad se asegura un crecimiento econémico
permanente. Ademas del stock del capital humano existen otras variables de
tipo institucional como la estabilidad politica, el desarrollo del sistema financiero,
politica del gasto publico (destinado a la educacién), apertura comercial e
incentivo a la inversion privada.*

Bajo un clima de estabilidad econémica, donde el costo de educarse no

es tan elevado, existen oportunidades para disminuir las brechas salariales. H.B

‘La tasa de rentabilidad de las inversiones en recursos humanos depende de la situacion
econdmica y social como también de las estrategias de desarrollo del pais. Los rendimientos de
educacion se incrementan con politicas macro - econémicas, que generen estabilidad, una
mayor orientacion hacia el mercado y una mayor integracion en los mercados mundiales.
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Lydall (citado por Chiswick,1971) indicd en una serie de corte transversal, que
“la desigualdad relativa del ingreso es mas baja en paises mas desarrollados’,
(P.24) ya que la educacién tomada como un factor decisivo en la disminucion
de la desigualdad del ingreso de los individuos presenta menores costos en
dichos paises.

Segun Bourguignon (1996): "Se prevé una asociacién positiva entre la
igualdad de los ingresos y el desarrollo econémico debido a que el equilibrio de
la economia o el sistema de votacién de las democracias requiere menores
medidas de correcciéon de las desigualdades, y por consiguiente, se crean
menos distorsiones que pudieran reducir la acumulacién de factores
productivos”.

Como bien lo sefiala Bourguignon es en los paises desarrollados donde
los mercados de capitales y de trabajo poseen pocas distorsiones, reflejandose
en las pequefias desigualdades salariales, donde el deseo por parte de los
individuos de participar en un sistema educativo, con el fin de obtener mediante
sus habilidades un ingreso acorde con su capacitacion es factible.

Como sefiala Guevara (1999): “Los paises con mayor nivel de
educacion son los mismos con mayor nivel de ingreso y menor tasa de
fertilidad: mientras mayor es el nivel educativo de la masa laboral, mas facil
sera su insercion en el mercado de trabajo, menor los costos de produccién y

por ende, mayores los niveles de produccion e ingreso”.
10




Segin Almeida Dos Reis (1989): “La relacién entre educacién y
desigualdad en los salarios es mas fuerte en paises en desarrollo que en
desarrollados, esto se debe a dos factores. Primero, la diferencia salarial por
nivel educativo es mucho mas grande en paises en desarrollo que en
desarrollados, y el segundo factor es que la educacién es en si mucho mas

desigualmente distribuida en paises en desarrollo” ®

1.2 Educacién y distribucion del ingreso

Kuznets (citado por Bourguignon, 1996) elaboré un trabajo de 60 paises
incluyendo 40 en desarrollo en el cual se observé que “la tasa de matriculacién
en la ensefianza secundaria al igual que la tasa de alfabetizacién fueron
determinantes significativos de la distribucién del ingreso, conjuntamente con el
Producto Interno Bruto per capita y el cuadrado de esa variable (PIB per céapita)’
(P.64).Concluyendo que el desempefio de la educacién en la igualacién de los
ingresos parece ser sustancial. Entre las variables significativas en la
explicacion de las diferencias en la distribucion del ingreso entre paises estan:
la matriculacién en las escuelas secundarias, la presencia de recursos mineros

(ambos como dotacién de factores), y la distribucién de la propiedad de la tierra

: Psacharopoulos (1981): "Las tasas de retornos educacionales de los paises en vias de
desarrollo, son mayores que las tasas de retornos correspondientes a los paises avanzados”.
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(como distribucién de la propiedad de factores). Se utilizé la matriculacion de las
escuelas secundarias, ya que aparentemente estas son mas sensibles en la
parte superior de la distribucion de ingreso que en la parte inferior. Por otra
parte aunque en el modelo el PIB per capita de equilibrio no se observa, en
teoria deberia depender positivamente de las tasas de inversién, tanto en
capital de activos fijos como humanos (educacion).®

Si se parte del hecho que una mayor inversién en educacién significa una
distribucion del ingreso mas igualitaria, pero a la vez una distribucién del
ingreso aumenta la matriculacién escolar, la inversién en educaciéon puede ser
responsable tanto de la autocorrelacion del crecimiento como del
automejoramiento de la distribucién de los ingresos.

Asumiendo que la tasa de retorno de entrenamiento es positiva, el nivel
de ingreso potencial en un afio dado despues de completado el entrenamiento
se incrementa con los niveles mas altos de capacitacion que adquiere el
individuo.

Segun Chiswick (1971): "... la desigualdad escolar esta directamente
relacionada con la desigualdad del ingreso’. La educacién es una de las

mejores vias para disminuir las desigualdades en la distribucion del ingreso en

®La referencia tedrica, es la transicion al crecimiento estable en el modelo ampliado de Solow,
en el cual las diferencias en las tasas de crecimiento entre los paises se explican por la
diferencia entre la posicion de equilibrio y el Producto Interno Bruto (PIB) per cépita observado,
cuanto mayor sea la diferencia mas répido seréa el crecimiento.
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una sociedad. La evidencia empirica aportada por Riutort (1999) verificé que
“tanto la educacion como las disparidades regionales eran los factores mas
decisivos para combatir la desigualdad, mediante politicas econémicas vy
sociales que promuevan la eliminaciéon de las diferencias en los niveles
educativos y regionales se logrard una disminucion de los niveles de
desigualdad y pobreza de manera significativa”.

Existen al menos dos razones por las cuales un individuo decide
educarse, ya sea por el deseo de acumular conocimiento o para garantizarse
los ingresos que le permitan subsistir.Esta Gltima razén engloba el enfoque de
la Tasa Interna de Retorno per capita’, por ser una eleccion intertemporal por
parte del individuo el educarse; ya que el individuo observa que tan rentable
resulta llevarla a cabo, tomando en cuenta los costos directos (costo de
matricula); como también el costo de oportunidad.

El tiempo del estudiante medido en términos de costo de oportunidad es
funcion del valor de las oportunidades alternativas que son sacrificadas por el
individuo, este costo en términos monetarios puede ser calculado a través de
los ingresos sacrificados (salarios). Si la educacion realza la eficiencia, las tasas

de retorno de la educacién seran altas durante periodos de rapido

7 Guevara (1999): En América Latina durante 1997, la TIR de la educacion para primaria,

secundaria y superior es 10%,11% y 18% respectivamente, siendo para Venezuela 9%,14% vy
14% respectivamente segun el BID, esto evidencia el sesgo importante existente entre la
educacion primaria y la superior en Venezuela.
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crecimiento econdmico (generando mayor desigualdad).®

El grueso de las deserciones del sistema educativo se origina por las
limitaciones financieras de los estudiantes. Si los ingresos de un individuo van a
aumentar a partir de la adquisicién de conocimientos bien podria éste solicitar
en crédito los recursos para costear su inversion educativa y luego reembolsarlo
cuando los nuevos ingresos se hagan realidad. Sin embargo, para tener acceso
a un crédito se necesita un colateral. Como el individuo no puede dar como
colateral a un banco la promesa de una futura capacidad de pago, la actividad
crediticia privada para el sector educativo es practicamente nula.

Segun la teoria econémica a medida que la mano de obra es mas
productiva, mayor debe ser su salario real; la mano de obra llega a ser mas
productiva mientras mayor sea su nivel de capacitacién, ademas no hay que
olvidar el papel que juega en el proceso productivo la curva de aprendizaje ya
que la relaciéon entre educacion y produccion es tan importante como la
relacion entre capital fisico y produccion.

En términos de la producciéon y la productividad marginal, a mayor
nimero de especialistas en un area especifica, menores seran los ingresos

esperados por ellos, al igual que la tasa de rentabilidad de la educacioén. Podria

® Mincer (citado por Guevara,1999) ”Los individuos no solamente difieren en las cantidades

acumuladas de inversion sino también en las tasas de retorno. “...La variacién en las tasas de
retorno probablemente es un aspecto importante en la distribucién del ingreso’. “... la
valoracion que el mercado de trabajo le asigna a los distintos niveles educativos incide en la
decision de invertir en la misma”.
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surgir la duda de invertir en educarse o no, entendiendo el sistema educativo
como uno que explota las habilidades de los individuos como transmisores de
conocimientos, sin embargo, no siempre un sector muy competido
descincentiva el entrenamiento en dicha especialidad, para individuos con
habilidades particulares que buscan explotarlas generando brechas salariales.

Winegarden (1979) encontré que “el nivel de escolaridad esta asociado
negativamente con la desigualdad del ingreso mientras que la desigualdad en
escolaridad esta asociada positivamente con la desigualdad del ingreso”.

Tilak (citado por Vathroder, 1996) estudio la relacion entre la distribucion
del ingreso y diferentes niveles de educacién y concluye que la educacion
contribuye positiva y significativamente a la reduccién de la desigualdad en la
distribucién del ingreso.

Sin embargo, hay que hacer notar